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1995-2000 Déneminde izmir'e Yénelik Gogler

Internal Migrations to Izmir (1995-2000)

Sevket ISIK

OZET

Tiirkiye’de i¢ gogler 1950’den itibaren hiz kazanmistir. Daimi ikametgahtaki degisimlere
gore, istanbul, Ankara ve izmir net gé¢ miktari en yiiksek iller olmus; bu illere son 20 yilda
Antalya, icel, Tekirdag, Bursa gibi iller eklenmistir. Bu yeni illere ragmen, izmir net gég
miktari en yiiksek ikinci il olmay siirdiirmiistiir. izmir’in net gégleri incelendiginde bazi
bolge ve illerin son derece 6nemli oldugu gozlenir. Nitekim Dogu ve Giineydogu Anadolu
bélgesinin, 6zellikle son 30 yil icinde izmir'in net gogiindeki katkisi artmistir. Bu iki
bolgenin, 1970-1975 doneminde izmir'in net gogiinde % 40 olan payi, 1995-2000
doéneminde % 46’ya yiikselmigtir. Ancak dikkat ceken en 6nemli bulgu, ilin net goglindeki
en biyik artisin Giineydogu Anadolu Bdlgesi illerinden kaynaklanmasidir. 1975-1990
arasinda, izmir'in aldig1 goglerde % 11-12’lik paylara sahip olan Giineydogu Anadolu
Bolgesi kaynakli gogler, 1995-2000 déneminde % 24’e yiikselmistir. Bu galismanin amaci,
izmir ilinin net gogiinde, ozellikle 1995-2000 déneminde bolgeler ve iller diizeyinde
ortaya ¢ikan degisimleri, cografi agidan analiz etmektir.
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ABSTRACT

Internal migrations in Turkey have increased continuously since 1950. According to
Ege Universitesi Edebiyat Fakilltesi permanent residence data, the first three provinces that have high net in-migration are
Cografya Boélimd, izmir Istanbul, Izmir and Ankara. Besides these provinces, Antalya, Mersin, Tekirdag, Bursa are
(sevket.i@ege.edu.tr) the important provinces that have high in-migration over the last 30 years. Despite these

new provinces, Izmir has been the second province in terms of highest net migration in
1970-2000 period. Some certain regions and provinces are very important in net
migration of lzmir. For example, net migrations from the Eastern and Southeastern
Anatolia have increased in the last 30 years. The net migration of izmir from these regions
has risen from 40% to 46% between 1970 and 2000. However; most important change in
net in-migration of Izmir has occurred from Southeastern Anatolia region. The rate of net
in-migration from this region has increased from 11-12% to 24% between 1970 and 2000.
The purpose of this study is to analyze features of the in-migrations into the province of
Izmir between 1995 and 2000.

Key words: Izmir, migration, internal migration, net migration, reasons of migration.

GIRiS

dogal, ekonomik cekicilikleri sayesinde, bliyik merkezlere
yonelik bu goclerden nasibini almis ve iller arasinda gog
eden nilfusun en onemli varis noktalarindan biri haline
gelmistir.

Turkiye'nin kirsal alanlarinda 1950 yilindan sonra meyda-
na gelen ve buyik kitlelerin kirdan kopusunu hizlandiran
degisimler, biyilk kentlere yonelik goglerle sonuglanmistir.
Bu gogler, gerek llke bitlnindeki kentsel nifusun gerekse
biylk kentlerin nifuslarinda, 1950’den sonra son derece Bu calismanin amaci da, izmir'e yénelik gdclerin cografi
biyik artislar yaratmistir. izmir de sahip oldugu tarihsel, | boyutunda, 6zellikle 1995-2000 déneminde ortaya ¢ikan
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gelismeleri ortaya koymaktir. Tarafimizdan hazirlanan
benzer bir galisma, 1999 yilinda Turk Cografya Dergisi’'nde
yayinlanmistir (ISIK, 1999). Adi gegen yayinda, izmir'e yo-
nelik gocler cok daha genis boyutlariyla ele alinmig; dogum
yeri ve 1975-1990 arasindaki daimi ikametgah verilerine
gore gocln cografi boyutu irdelenmis; bunun yaninda gog
eden nifusun yas gruplari, yerlesme niteligi gibi konulara
yer verilmistir. Bu calismamizda ise, arastirma kapsami
daraltilarak, daimi ikametgah olgiitline goére 1995-2000
déneminde bagka illerden izmir iline yénelik géclerin bél-
geler ve iller dizeyinde ne gibi dagilim gosterdigi; onceki
verileri de dikkate alarak, bu konuda hangi degisimlerin
meydana geldigi incelenmistir.

iZMiR’iN iC GOGLERDEKI YERI

iller arasi go¢ verileri izmir'in, Tiirkiye’de net gd¢ miktari
en yilksek ikinci ili oldugunu ortaya koymaktadir. 1975
sonrasina ait 4 doneme iliskin veriler, tGlkemizde en yiiksek
net gé¢ miktarinin tartismasiz istanbul ilinde oldugunu
ortaya koyarken, izmir istanbul’un ardindan net gécii en
yuksek ikinci il olmaya devam etmektedir (Tablo 1). 1975-
1980 doneminde, 120.000’e yaklasan ilin net goci, 1980-
1985 déneminde 82.173, 1985-1990 déneminde 146.208,
1995-2000 déneminde ise 120.375 olmustur (Tablo 1-2 ve
Sekil 1).

Tablo 1. Turkiye’de daimi ikametgdha gore net go¢ miktari en yiksek iller.
Table 1. The most important provinces by the numbers of the net migration in Turkey.

1975-1980 1980-1985 1985-1990 1995-2000
istanbul 288.653 istanbul 297.598 istanbul 656.677 Iistanbul 407.448
izmir 119.896 izmir 82.173  izmir 146.208 izmir 120.375
Bursa 58.720 lgel 49.593  Bursa 83.641 Ankara 90.884
Kocaeli 53.640 Bursa 47.434  Kocaeli 83.262 Antalya  90.457
Ankara 49.499  Kocaeli 41.287 Antalya 82.737 Bursa 85.325

Tablo 2. Sayimlar arasinda izmir ilinin net gé¢ miktarlari.
Table 2. The net migration of Izmir according to permanent residence.

SAYIMLAR ARASI DONEMLER ALDIGI GOC VERDIGI GOC NET GOC
1975-1980 203.777 83.881 119.896
1980-1985 194.245 112.072 82.173
1985-1990 276.378 130.170 146.208
1995-2000 306.387 186.012 120.375

160.000

146.208
119.896 120.375
120.000
82.173
80.000
40.000
0 ]
1975-1980 1980-1985 1985-1990 1995-2000

Sekil 1. Daimi ikametgaha gére izmir ilinin net gé¢ miktari.
Figure 1. The net migration of Izmir according to permanent residence.
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1995-2000 verileri, izmir'e yénelik géglerin cografi boyu-
tunda ¢ok 6nemli degisimler oldugunu ortaya koymaktadir.
ilk olarak, izmir'e s6z konusu dénemde gelen 306.387 kisi-
nin cografi dagilisina bakildiginda, izmir disindaki Ege ille-
riyle; Marmara ve i¢ Anadolu bélgelerinden gelenlerin

agirhkta oldugu goralir. Nitekim, Ege Bolgesi illerinden ve
Marmara Bélgesi’nden gelenlerin orani % 19, i¢ Anado-
lu’"dan gelenlerin orani % 18 dizeyindedir. Buna karsilik
Dogu ve Glineydogu gibi daha uzak bolgelerden gelenlerin
oranlari sirasiyla % 14 ve % 13 dizeyinde kalmaktadir
(Sekil 2). izmir'in en az gog aldigi bolgeler ise Karadeniz ve
Akdeniz olarak dikkat cekmektedir.

25

%

1995-2000 déneminde
bagka illerden gelenler
306.387 kisi

Ege Marmara

i¢ Anadolu Dogu

Giineydogu K iz

Sekil 2. 1995-2000 déneminde izmir'e gé¢ eden niifusun cografi bdlgelere dagilim.
Figure 2. The regional distribution of the migrations to Izmir between 1995 and 2000.

Bununla birlikte, bu tablonun izmir'in gé¢ aldig1 gercek
bolgeleri ve illeri ortaya koymaktan uzak oldugu ¢ok agiktir.
Bunun en dnemli nedeni, izmir'in, tipki diger iller gibi, sa-
dece gog alan degil, ayni zamanda gog veren bir il olmasi-
dir. Sézgelimi, izmir'e 1995-2000 déneminde istanbul’dan
goc edip yerlesenlerin sayisi 24.796 kisiyken, ayni donemde
istanbul’a verilen gd¢ 28.000’den fazladir. Bu agidan, iz-
mir’in diger iller ile arasindaki nifus degisimini ortaya ko-
yarak, ilin bolgeler ve iller diizeyindeki net gégi belirlene-
bilir.

Buna gore yapilan degerlendirmeler, izmir'in net gégiin-
de en d6nemli payin Glineydogu ve Dogu Anadolu bélgele-
rine ait oldugunu ortaya koymaktadir. izmir'in 1995-2000
doéneminde 120.375 olan net gogliniin (Tablo 2), % 24’U
Glineydogu Anadolu bolgesi illerinden, % 22’si ise Dogu
Anadolu bélgesi illerinden gergeklesmistir. ic Anadolu bél-
gesinin, izmir ilinin net géciindeki payi ise % 18'dir. Bu
veriler, izmir ilinin gégler yoluyla kazandigi niifusun yariya
yakininin Glneydogu ve Dogu Anadolu bdlgesinden kay-
naklandigini agikga ortaya koymaktadir (Sekil 3).
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Sekil 3. 1995-2000 déneminde izmir ili net gégiiniin cografi bolgelere dagilimi
Figure 3. The regional distribution of the net migrations to lzmir between 1995 and 2000.
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Bu verileri, izmir'deki gdciin cografi boyutunu inceledigi-
miz bir dnceki calismayla kiyasladigimizda, 6nemli sayilabi-
lecek degisikliklerin oldugu dikkatlerden kagmamaktadir.
Sozgelimi, 1975’ten baglayip 1990’a kadar devam eden
beser yillik 3 dénemde, izmir’in net géciinde Dogu Anadolu
Bolgesi ilk sirayi alirken, i¢ Anadolu ikinci, Ege Bolgesi
lglncu sirada yer almistir. 1995-2000 dénemine iliskin
veriler ise, izmir'in net géciinde Giineydogu Anadolu Bol-
gesi’'nin ilk sirayr aldigini; Dogu Anadolu’nun ikinci siraya

geriledigini gostermektedir. Burada, o6zellikle Glneydogu
Anadolu boélgesi illerinden kaynaklanan goglerdeki artis
dikkat cekmektedir. Giineydogu Anadolu’nun izmir'in net
gocundeki payl 6nceki donemlerde % 12-13 arasindayken,
bu oran, 1995-2000 doneminde % 24’e ylikselmistir (Tablo
3 ve Sekil 3). Bu artista, Diyarbakir, Mardin ve Sanhurfa
illerinden kaynaklanan goclerdeki artislar, belirleyici olmus-
tur (Tablo 4).

Tablo 3. Sayimlar arasinda daimi ikametgaha gére izmir ilinin net gdgiiniin bélgesel dagilimi (1975-1980, 1980-

1985 ve 1985-1990 verileri ISIK, S. 1999’dan alinmistir).

Table 3. The regional distribution of the net migrations to Izmir according to permanent residence and census of

population.
iZMIR’IN NET GQ(;UNUN BOLGESEL
DAGILIMI %

1975 1980 1985 1995 1975 1980 1985 1995

1980 1985 1990 2000 1980 1985 1990 2000
Giineydogu 14.408 10.439  17.436  29.285 12 13 12 24
Dogu Anadolu 33.855 23.670  45.455  26.008 28 29 31 22
ic Anadolu 26.035 20.981  32.562  21.822 23 25 22 18
Ege 24416 17.888  23.331 14916 20 21 16 12
Karadeniz 9.453  8.030  17.295 14.848 8 9 12 12
Marmara 6.512 -995 4.502 6.640 5 - 3 6
Akdeniz 5.246  2.180 5.627 6.858 4 3 4 6
TOPLAM 119.925 82.193 146.208 120.377 100 100 100 100

Tablo 4. Sayim araliklarina ve daimi ikametgaha gére izmir ilinin net gégiinde ilk 10 il.
Table 4. The most important 10 provinces in net migration of lzmir according to permanent residence.

SAYIMLAR ARASI DONEMLER

1975-1980 1980-1985 1985-1990 1995-2000

Ankara 11.959 Ankara 9.374 Erzurum 11.979 Manisa 11.327
Manisa 9.482 Erzurum 6.801 Kars 9.518 Diyarbakir 10.071
Konya 8.439 Manisa 6.545 Ankara 8.841 Mardin 8.997
Kars 7.865 Kars 4.584 Manisa 8.187 Erzurum 6.532
Erzurum 7.439 Konya 4.363 Konya 6.498 Sanlurfa 5.095
Mardin 5.521 Mardin 3.787 Mardin 6.283 Ankara 4.459
Aydin 5.072 Diyarbakir 3.521 Diyarbakir 6.074 Balikesir 4.386
Diyarbakir 3.984 Afyon 3.519 Afyon 5.698 Sivas 4.035
Agni 3.979 Aydin 3.163 Agn 4954 Konya 3.751
Afyon 3.277 Agn 2.679 Aydin 4.142  Agn 3.317

(Kaynak: TUIK, 2005. Genel Niifus sayimi 2000 Gdg istatistikleri).

izmir'e gégiin bolgesel dagilisinda meydana gelen diger
bir degisim de, Dogu Anadolu ve i¢ Anadolu gibi bélgelerin
izmir'in net goclinde &nemli paya sahip olmaya devam
etmesi; ancak bu paylarinda gozle goérinir bir azalmanin
yasanmasidir. Dogu Anadolu’nun izmir'in net gogiinde
onceki G¢ donemde % 30’lar diizeyindeki payi, 1995-2000
déneminde % 22’ye gerilemistir. Benzer bir gerileme, i¢

Tlrk Cografya Dergisi

Anadolu icin de gegerli olup, bu bélgenin izmir'in net go-
¢lindeki pay1 % 24’ler diizeyinden % 18’e gerilemistir (Tablo
3).

1995-2000 donemine iliskin gog verilerinin dnemli sonug-
larindan biri de, izmir'in, diger Ege illerinden aldigi gogiin
zayiflamaya devam etmesidir. Nitekim 1975-1980 done-
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minde, Ege illerinin izmir'in net gdgiinde % 20 olan payi
azalarak 1995-2000 déneminde % 12’ye kadar gerilemistir.

izmir'in 1995-2000 dénemindeki net géciinde (120.375),
en 6nemli paya sahip olan iller Manisa, Diyarbakir, Mardin,
Sanhurfa ve Erzurum’dur. ilin net géciinde dnemli paya
sahip olan ilk on il iginde, tek Ege bdlgesi ili olarak dikkat
geken Manisa, izmir'in net gogiinde % 9,4’liik bir payla ilk
sirayl almistir. Diger iller, Manisa’nin aksine izmir'e cografi
acidan daha uzak mesafede yer alan illerdir ve biyuk kismi
Glneydogu ve Dogu Anadolu bélgelerinde yer almaktadir.
Nitekim izmir’in net géciinde Diyarbakir % 8,4’liik bir paya
sahipken; bu ili % 7,5 ile Mardin % 5,4 ile Erzurum izlemek-
tedir (Sekil 4-5). Bu veriler, izmir'e yakin mesafede yer alan
diger Ege illerinin, izmir'in net gdgiindeki etkilerinin gide-
rek zayifladigini, buna karsilik bazi Glneydogu ve Dogu

Anadolu bolgesi illerinin 6nem kazandigini géstermektedir.
1995-2000 déneminde izmir'in net géciinde Dogu ve Gii-
neydogu illerinin paylarini arttirmasinda, bu iki bélgenin
yillardir icinde bulundugu ekonomik ve toplumsal kosulla-
rin etkisi bliylik olmustur. Bu bdlgelerde, uzun yillardan
beri varligini surdiiren ekonomik sorunlara, son 20-30 yila
damgasini vuran teror olaylarn eklenmistir. Bu durum,
gecmisten beri gog veren bu iki bolgede, yeni goclere yol
acmistir. Basta bolge kentlerine yonelik olan bu gogler,
bolge kentlerinin buyik nifus kitlelerini tutacak ekonomik,
sosyal ve kentsel birikime sahip olmamalari nedeniyle
batidaki buyiik merkezlere yonelmistir. Genellikle is bul-
mak amaciyla yapilan bu gogler, s6z konusu bolgelerin
demografik &zellikleriyle birlestiginde, izmir'in bu bélge
illerinden aldig1 gé¢ de bliylimektedir.

.
u'gg

% 2
]

71-100 3.1-60 21-30 1.1-20 0.1-1.0 -0.1/-2.7

Sekil 4. 1995-2000 déneminde izmir ili net gégiiniin illere dagilim.
Figure 4. The provincial distribution of the net migrations to Izmir between 1995 and 2000 .

izmir’in net gécilinde ilk on sirayi alan illerdeki degisimler
de son derece dnemlidir. ilin net géciinde, 1975-1990 ara-
sindaki ic dénemde basta Manisa olmak lizere Aydin ve
Afyon gibi Ege Bolgesi illeri yer alirken, 1995-2000 doéne-
minde bu illerden sadece Manisa 6nemini korumustur.
Bunun yani sira, Ankara’dan izmir'e giden net niifus mikta-
rinda da azalmalar yasanmistir. 1995 6ncesindeki donem-
lerde, izmir'e Dogu ve Giineydogu illerinden yapilan gog-
lerde Ankara’nin aracilik yapmasina bagli olarak ylksek
olan net go¢ (Ozgiir, 1995: 75), 1995-2000 ddneminde
oldukga gerilemistir. Bu durum, Dogu ve Glineydogu ille-
rinden izmir’e yénelik kademeli géglerde, Ankara’nin 1995-
2000 déneminde gli¢ kaybettigi seklinde yorumlanabilir.

Diyarbakir, Mardin ve Erzurum gibi illerin, izmir’in net gé-
¢l icindeki payinda ciddi artislar meydana gelirken, Sanliur-
fa, izmir’in net gdciinde ilk kez bu kadar yiiksek bir katkiyla
siralamaya girmistir (Tablo 4). izmir'in 1995-2000 done-
minde net go¢ kazancinin % 25’ten fazlasi bu 4 ilden kay-
naklanmistir.

Tirk Cografya Dergisi

1995-2000 donemine iliskin verilerin ortaya koydugu di-
ger 6nemli bir bulgu ise izmir'in net gdclinde negatif etkiye
sahip olan illerin sayilari ve nitelikleridir. 1975-1980 yilinda,
izmir'in net gogiinde negatif etkiye sahip olan tek il, dé-
nemin hizla sanayilesen ili Bursa’dir. 1980-1985 déneminde
ise Izmir’in net géclinde negatif etkiye sahip olan alanlarin
iki bolgede odaklandigi gorilir. Bunlardan ilki Akdeniz
kiyilarinda turizmin heniiz gelismeye basladigi Antalya ve
sanayi faaliyetleriyle gelisen Mersin’dir. Digeri ise Marma-
ra Bolgesi'nde istanbul ve Sakarya illeridir. istanbul ve
Antalya 1985-1990 déneminde de bu o6zelliklerini strdir-
mislerdir. 1980-1990 arasinda izmir'in net gé¢ kaybina
ugradigi bu iller, ayni donemde Ulke igindeki i¢ goglerin de
baslica varis sahalari olmustur (Celik, 2007: 98). 1995-2000
doéneminde iller arasinda gerceklesen niifus hareketlerine
bakildiginda, izmir'in net olarak niifus verdigi illerin sayi-
sinda ve niteliklerinde bliyik degisimler meydana geldigi
gdzlenmektedir. Antalya ve istanbul 1980-1985 dénemin-
den itibaren sahip olduklari bu 6zelligi sirdirmeye devam
ederken; bu illere Tekirdag, Canakkale, Mugla, Isparta ve
Bilecik illeri eklenmistir.

http://www.tck.org.tr
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Sekil 5. 1995-2000 déneminde izmir ili net gdgiinde ilk on ilin payi.
Figure 5. The rates of the most important 10 provinces in net migration of Izmir (1995-2000).

izmir'in bu illere verdigi net gd¢ cok biiyiik olmamakla
birlikte, ilin net gbé¢ kaybina ugradigi illerin niteliklerini
ortaya koymasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Bunlardan
Tekirdag, onemli karayollari, dis ticaret islevine sahip lima-
ni ile Corlu havalimani ve istanbul-Avrupa demiryoluyla
istanbul’a baglanmanin tiim avantajlarini kendine gekerek,
ozellikle Corlu ve Cerkezkdy’deki sanayi faaliyetleriyle hem
yatirimcilar hem de is bulmak amaciyla gé¢ edenler igin
gicll bir cekim merkezi olmustur (S6nmez, 1998: 90).

Canakkale ve Isparta ilinde ise, 1992’de kurulan Gniversi-
telerin, egitim amach gogleri kendine gekmesiyle izmir net
goclinde negatif etkiler yarattigi ileri strilebilir. Nitekim,
yayinlanan diger bir ¢calismadaki bulgularimiza goére, 2008
yilinda sadece Canakkale kent merkezindeki (niversite
Ogrencilerinin sayisi 14.000 olup, bunlarin yaklasik % 7’si
izmir'den gelen 6grencilerden meydana gelmektedir (Isik,
2008: 51). Bu iki ilde, Tekirdag, istanbul veya Antalya gibi,
goc eden nifus icin bir ¢cekim glicii yaratacak ekonomik
faaliyetlerin bulunmamasi, (niversitelerin etkili oldugu
izlenimi vermektedir. Mugla ili igin de Universite etkisinden
soz edilebilecegi gibi, turizm faaliyetlerinin dogrudan veya
dolayli etkilerinin de belirleyici oldugu dusinilebilir.

iZMiR’IN DIGER ILLERDEN ALDIGI GOGLERIN NEDENLERI

Tirkiye’'nin 6nemli ticaret ve sanayi fonksiyonlarinin top-
landig1 izmir, sahip oldugu bu dzellikleriyle iilke icinde gd¢-
lerin yéneldigi 6nemli bir il konumundadir. ilin sahip oldu-
gu bu 6zellikler, izmir’e yonelik gdclerde “is bulma” amacli
goclerin onemini artirmaktadir. Nitekim gerek Tirkiye
istatistik Kurumu (TUIK) verileri, gerek yapilan diger aras-
tirmalar, izmir'e yénelik géclerin temel nedeninin is ara-
mak oldugunu ortaya koymaktadir.

Tlrk Cografya Dergisi

TUIK verilerine gére, izmir'e baska illerden gelen niifusun
go¢ nedenleri arasinda, aile bireylerinden birine bagl ola-
rak gerceklesen gocler % 26,1 ile ilk sirada yer alirken (Sekil
6), is bulma amacli gelenler % 23’lik bir payla ikinci sirayi
almaktadir (Kocaman, 2008: 54 ve TUIK, 2005: 96-97).
Ancak burada bagimli gége konu olan nifus konusunda
yapilabilecek bir tahmin, is bulma amacglh goglerin, goéri-
nenden daha fazla oldugunu ortaya koymaya yeterlidir.
Bagimli gog, aile bireylerinden birine bagh olarak gercekle-
sen bir goctir. S6zgelimi, aile reisi konumundaki erkegin is
bulmak amaciyla gé¢ etmesine bagl olarak, es ve ¢ocuklar
da bu goge istirak edebilmektedir. Bu gibi durumlarda, is
bulmak amaciyla gé¢ eden aile reislerinin go¢ nedenleri,
istatistiklere “is bulmak” seklinde yansirken; ¢alismayan es
ve cocuklarin “bagimli go¢” biciminde yansiyabilmekte;
dolayisiyla is bulmak amaclh gocler gergek rakamlarin daha
altinda kalabilmektedir. izmir'e aile bireylerinden birine
bagh olarak gé¢ edenlerin % 64’niin kadinlardan olusmasi
da (Tablo 5), boyle bir olguyu gliclendirmektedir.

izmir'de yapilan bir alan arastirmasinin sonuglari da bu
goriisimiizii desteklemektedir. Bu calismada, TUIK verile-
rinde kullanilan go¢ nedenleri kullanilarak elde edilen so-
nuclar, arastirma kapsamindakilerin % 34,9’unun izmir'e is
bulmak amaciyla geldigini gostermektedir (Pazarhoglu,
2007: 131).

Tim bu veriler birlikte degerlendirildiginde, izmir'e gog
eden nifusun énemli bir kisminin is bulmak amaciyla gé¢
ettigi ifade edilebilir. Bununla birlikte izmir; tayin, atama ve
egitim amach goglerde de 6nemli sayilabilecek bir konuma
sahiptir. Basta Ege ve Dokuz Eylul Universiteleri olmak
Uzere, ilde mevcut Universiteler, izmir'e gelenlerin %
10’unun egitim amacli olarak gelmesine yol acarken, tayin-
atama yoluyla gelenler % 13,2’lik bir orana sahiptir (Sekil
6).
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Sekil 6. 1995-2000 déneminde izmir'e gd¢ eden niifusun gég etme nedeni.
Figure 6. The reasons of the migration to Izmir (1995-2000).

Tablo 5. 1995-2000 déneminde izmir ilinin aldigi gd¢lin nedenlerine gore dagilimi.
Table 5. The reasons of the migration to Izmir (1995-2000).

ERKEK KADIN

ERKEK KADIN TOPLAM % %
is arama 50.845 19.680 70.525 72 28
Tayin-Atama 25.847 14.664 40.511 64 36
Bagimh gog 28.737  51.314 80.051 36 64
Egitim 18.197  12.340 30.537 60 40
Evlilik 1.736  22.272 24.008 7 93
Deprem 2.931 3.049 5.980 49 51
Givenlik 850 526 1.376 62 38
Diger 30.489  18.295 48.784 62 38
Bilinmeyen 2.481 2.134 4.615 54 46
TOPLAM 162.113 144.274 306.387

(Kaynak: TUIK, 2005. Genel Niifus sayimi 2000. Gog istatistikleri, 5.96-97’den yararlanarak yazar

tarafindan hesaplanmistir).

SONUG

1995-2000 verileri, izmir’in istanbul’'un ardindan en yiik-
sek net goge sahip ili olmaya devam ettigini géstermekte-
dir. Bununla birlikte, ilin net go¢ yoluyla kazandigi niifusun
gerek bolgesel gerekse illere dagihminda, énemli sayilabi-
lecek degisimler meydana gelmistir. ilin net gdciinde, bél-
gesel diizeyde gerceklesen en 6nemli degisim, hi¢c kusku
yok ki, Gineydogu Anadolu kaynakli goglerdeki biyiik
artistir. 1990 6ncesinde ilin net gogiinde ancak % 12-13’lik
paya sahip olan Giineydogu Anadolu bdlgesi, 1995-2000
déneminde % 24’le ilk siraya ylkselmistir. Boylece, 6teden
beri ilin net goclinde ylksek oranlarla temsil edilen Dogu
Anadolu Bélgesi de dikkate alindiginda, izmir’in net géci-
niin % 46’s1 bu iki bolgeden kaynaklanmigtir. Buna karsilk,

Tirk Cografya Dergisi

izmir’in net gdciinde yakin yillara kadar daha yiiksek oran-
larla temsil edilen diger Ege illerinin payi azalmaya devam
ederek % 12’ye diismustdr.

Bolgesel dagilimdaki bu degisim, izmir'in diger illerden
aldig1 net goclerde de kendini géstermektedir. 1995-2000
doneminde ilin net gdglinde Manisa ilk sirayi almakla birlik-
te (% 9,4); Diyarbakir, Mardin, Sanlurfa gibi Glineydogu
illeriyle, Dogu Anadolu’dan Erzurum izmir'in net gogiinde
% 25’ten fazla bir paya sahip olmustur. Bu agidan, s6z ko-
nusu iki bolgede uzun zamandan beri yasanan ekonomik ve
toplumsal sorunlarin, izmir'i de c¢ok yakindan etkiledigi
belirtilebilir.
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