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Oz

Tirk ve Rus edebiyatinin 6nemli sanat¢ilar1 Halit Ziya Usakligil ve Lev Tolstoy gilintimiize kadar
aktiielligini kaybetmemis eserler kaleme alan yazarlardir. Farkl kiiltiirel diinyalara mensup olan bu iki
yazarin kesisme noktasi Anna Karenina ve Ask-1 Memnu romanlaridir. Halit Ziya Usakligil ve Lev
Tolstoy kirik hayat ressamlaridir. Eserlerinde yargilamadan gekinen, tarafsiz kalmay: tercih eden
yazarlardir. Inceledigimiz romanlar farkli dénemlerde, farkli toplumsal sartlar altinda yazilmis olsa
bile agk temelli ticgen iligkiyi ele almanin yani sira servetin sevgi ihtiyacini karsilayabilegini diisiinen,
icsel savasa yenik diismiis ve sonunda bilingsizce intihar eden trajik kadmlardan bahseder. Bu
¢alismanin amaci Lev Tolstoy ve Halit Ziya Usakligil'in Anna Karenina ve Ask-1 Memnu romanlarida
tasvir edilen cetrefilli iliskiyi René Girard'in Romantik Yalan ve Romansal Hakikat kitabinda gelistirdigi
liggen arzu teorisi ile incelemektir. René Girard, arzunun yapisimin degismedigi savindadir. Makalede
bu savdan hareket edilerek her iki romandaki arzu yapisini anlamak ve ortaya koymak amaci
gludiilmiistiir.

Anahtar sozciikler: yasak ask, ticgen arzu, Lev Tolstoy, Halit Ziya Usaklgil, 6ltim, kiskan¢hk

THE TRIANGULAR DESIRE
IN THE NOVELS ANNA KARENINA AND FORBIDDEN LOVE

Abstract

The masters of Turkish and Russian literature Halid Ziya Ushakligil and Leo Tolstoy are the
authors of timeless novels. Despite the different cultural backgrounds, the two writers have their point
of intersection — the novels Anna Karenina and Forbidden Love Halid Ziya Ushakligil and Lev Tolstoy are
the painters of broken lives. Avoiding any judgement or criticism, these authors had always
remained unbiased in their novels. However, the analyzed novels were written in various time periods
and in different social environments, they depict the tragic women who undertake the complicated
triangular love relations, as well as see wealth as the compensation for the lack of love, succumb to the
inner conflict and, finally, unconsciously commit suicide. The purpose of this paper is to analyze the
complicated love affairs in Forbidden Love of Halid Ziya Ushakligil and Anna Karenina of Leo Tolstoy
through the prism of René Girard’s idea of triangular desire in his book Romantic Lie and Novelistic
Reality.
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GIRiS

irminci ytizyilin baglarinda, “hayat ve sanatta bir hoca” sayilan Lev Tolstoy yasadig1

donemi gercgekgi bir sekilde yansitan ¢ok sayida roman (kendisi epik roman tiiriiniin

yaraticisidir), Oykii, piyes, edebi elestirel makaleler, sanat ve edebiyat {izerine
incelemeler, giinliikler kaleme almistir. Tolstoy'un yapitlari sadece Rusyanin degil biitiin diinya
kiltiirtiniin edebi miras: haline gelmistir. Dahi sanatginin Savas ve Baris, Insan Neyle Yasar, Dirilis,
Anna Karenina, Efendi ile Usag, fvan Ilyi¢’in Oliimii vs. gibi birgok eserindeki kalem ustalig1 gegmiste
oldugu gibi giintimiizde de hala okurlar1 etkilemeye devam etmektedir. Tolstoy, bireyin igsel
ilerleyisinin sonuglarmni serh etmemistir; aksine onun diisiinme siirecinin, hislerinin inceligini
islemigtir. Digsal duygu gelisimini tasvir etmekle yetinmeyerek psikolojik yasami; cesitli
diistincelerin, duygularin, duyumlarin, bilingli tutkularin ve iggiidiisel diirtiilerin tiikenmeyen ve
stirekli birbirinin yerine gegen tiikenmez akisini irdelemistir. Tolstoy’a gore yazarin gorevi
“Insanin tabiatini; onun cani, melek, bilge, budala, pehlivan, gli¢siiz bir varlik olmasina ragmen
oziinde ayniligini gostermektir.” (Fortunatov, 1983, s. 219).

Dolayisiyla yazara gore insan, yasam boyu sadece iyi veya kotii kalpli olamaz; herkesin
icinde hem kétiilitk hem de iyilik vardir ve insanlar bu yonlerini hayat kosullarina gore gosterirler.
Bu onlarin sonunda ayni insan oldugunu degistirmemektedir.

“En yaygin inamslardan biri, her insanin kendine has 6zellikleri oldugudur. Insanlar dyle
degildir. Bir insan hakkinda onun genellikle daha iyi kalpli, budaladan daha ¢ok zeki,
apatikten daha ¢ok enerjik oldugunu sdyleyebiliriz; fakat bir kisi hakkinda onun iyi
kalpli veya zeki oldugunu ve bir baskasi hakkinda - kétii veya aptal oldugunu soylemek
dogru olmayacaktir. Bizse insanlari hep boyle ayiristiriyoruz; bu dogru degildir. insanlar
nehir gibidir: her nehirde akan su aynidir, ancak her nehir ya dar ya hizh ya genis ya
sessiz ya temiz ya soguk ya camurlu ya da liktir. Insanlar da 6yledir. Her insan kendinde
tiim insani Ozelliklerin temellerini tasir ve bulundugu sartlara gore onlar1 gosterir; ama
bu onun yine de “0”, ayn1 insan olmasi gergegini degistirmemektedir.” (Gudzii, 1960, s.
34).

Tolstoy'un eserlerinde erdemli bireyin temel sorunu manevi olugsumu, bu olusumun
diyalektigi, ait oldugu sosyal smifla, soylu 6n yargilariyla geliskisi ve ideal ahlak degerlerini halkin
arasinda bulmaya calismasidir. Mevcut elestiri calismalarinda da belirtildigi gibi Tolstoy un
dikkatini kahramanin duygu ve davranislarinda egoistik veya altruistik ilkelerin istiinliigii
¢ekmektedir. O eserlerinde kahramanlarmin oniinde engel olusturan ahlaksizlik, egoistlik, kibir,
yliksek Ozgliven vs. huylarma ragmen bir sekilde gelisen olumlu hisleri, eylemleri okuruna
gosteriyordu. Dolayisiyla yazar okuruna tasarlanmis kurallara aykir1 davrananlara kars: empati
kurmayi 6gretiyor gibidir. Tolstoy’un yaraticiligin ana motifi “kahramanin degiskenlik sinavi1”dair.
Lev Nikolayevi¢ Rus edebiyatinin psikolojik yoniinti gelistirmistir. Katkilarindan en 6nemlisi,
Cernigevski'nin “Cocukluk ve ilkgenglik” adli makalesinde adlandirdig1 “ruhsal diyalektigi”
aktarma yetenegidir:

“Kont Tolstoy’un yetenegi hizla gelisiyor ve nerdeyse her eseri yeni Ozellikler
sunuyor. [...] Kont Tolstoy daha ¢ok bazi duygu ve diisiincelerin digerlerinden daha ¢ok
gelismesi iizerinde odaklaniyor; o bir durum veya etkilenimden olusan duygunun hatira

ve hayal giiciine boyun egerek baska duygulara doniismesini ve yine baslangi¢ noktasina
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donmesini; daha sonra yine ve yine amlar zinciri boyunca degiserek dolanip durmasini
gozlemlemeyi; ilk histen dogan bir diisiincenin baska diisiincelere yol agmasini, gittikce
daha da cetrefilli bir hal almasini; diisleri ve gergek hisleri, gelecekle ilgili hayalleri
simdiki zamanin yansimasiyla bir araya getirmesini ilging buluyordu; [...] Kont Tolstoy'u
daha ¢ok psisik siirecin kendisi; onun bigimleri, kurallari, ruhun diyalektigi
ilgilendirmistir. Kont Tolstoy’un yeteneginin ozelli§i, onun yalmzca psisik siirecin
sonuglarini tasvir etmekle simirli olmamasidir. Onu bu siirecin gidisatt ve nerdeyse
goriinmez olan bu i¢ yasamin realiteleri ilgilendirir. Yiiksek hiz ve titkenmez cesitlilikle
birbirine doniisen bu anlar Kont Tolstoy tarafindan ustaca tasvir edilmistir. Kanaatimizce
bu onun yeteneginin tamamen 0zgiin bir yoniidiir. Biitiin dahi Rus yazarlar iginde
yalnizca o bu iste iistattir.” (Cernisevski, 1951, s. 400).

Cernisevski, Tolstoy'un bu o6zelliginin
kokenini, insan ruhunun gizemlerini,
cetrefilli yoOnlerini Oncelikle kendi icinde
kesfederek ¢6zmesinde goriiyordu. Biitiin
bunlar sonucta ona, karakterlerin ig
diinyasin1 ve psikolojik tasvirini ustalikla
betimleyebilmesini  saglamistir. ~ Yazarin
yasamu boyunca siiren derin i¢ gézlemi, ona
“okurun  dikkatini  cektigimiz,  insan
distincelerinin igsel hareketlerini tasvir
etmek ve belki de insan hayatini irdelemek
icin saglam bir zemin ve genellikle

karakterleri ¢ozmek ve davraniglari, tutku ve

izlenimlerin miicadelesini” tasvir etmesini O A
saglamistir. (Cernisevski, 1951, s. 401) i A
Halit Ziya Usakhgil Tiirk edebiyati Lev Nikolayevig Tolstoy

tarihinde yeni ve ¢ok yonlii bir sayfa agmustir. Tiirk romanin olgunluk donemi Halit Ziya
Usakligil'le baglamistir. Yazarin her yeni eseri, titiz ve uzun siireli ¢alismalari sonucunda kendisini
psikolojik gozlem bakimindan gelistirdiginin ve bunlarin yaninda kahramanlarin i¢ diinyasimnin
tasvirinde bir ustaliga ulagtigmi da gostermektedir. Halit Ziya romanlarm yarisim {zmir'de
(Nemide, Bir Oliiniin Defteri, Ferdi ve Siirekdst) ikinci yarismi da Istanbul’da (Mai ve Siyah, Ask-1
Memnu, Kirik Hayatlar, Nesl-i Ahir) kaleme almistir. [zmir'de kaleme alinan eserler onun heniiz
ogrenme donemine, Istanbul’dakiler ustalik ve olgunluk dénemine aittir. Yazarn Bati'ya karsi
duydugu ilgi cocuklugundan itibaren baslamis (yabanci dil 6grenmesi, Fransiz romanlar1 okumasi
ve onlar1 Tiirkgeye ¢evirmesi, Dariilftintin Edebiyat Fakiiltesinde Bat1 edebiyati okumasi) ilerleyen
yillarda onun eserlerine, yazim teknigine, iislubuna, kahramanlarin tasvirine ¢ok yansimigtir.
Kendi déneminin yazarlarindan farkli olarak Halit Ziya romatizm ve natiiralizmin yolunu takip
etmeyi tercih etmistir:

“O zaman on yedi yaslardinda idim, bir yandan tahsile ve tebbua devam ederken, bir

yandan tamamiyle yazi dlemine daliyordum...O zaman Fransa’da Natiiralist mektebi en

parlak devrinde idi. Balzac, Stendhal, Flaubert ile baslayarak Zola, Daudet, Goncourt'lar
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baslica sevdiklerimdi; bunlardan neler topladim, ne fikirler aldim, nasil intibalara
yugruldum, bunu tahlil etmek miimiikiin degildir.” (Ulus, 1943, s. 5).

Yazar eserlerinde Bati'y1 gergekgi bir sekilde tasvir etmistir ve bu tasvirlerler kendi iginde
ironi barindirmamaktadir. Nitekim Halit Ziyanin eserlerinde yer alan Batih yasam tarzi ve
zihniyet artik kahramanlarin benimsedigi ve olmasi gereken bir seydir. Eserlerinde detaylara
(mekan, kiyafet vs.) biiyiik 6nem gosteren; onlar: titizlikle isleyen yazar, 6zellikle karakterlerin dig
goriiniisiine, i¢ diinyasina, ruhsal durumuna nitekim psikolojisine biiylik onem vermistir. O,
okuruna vakadan ve olaylarin degerlendirmesinden, didaktiklikten ziyade kahramanin ig
diinyasini gostermistir. Kahramanlar: tek tek ele alarak ait oldugu sosyal ¢evreye uygun olarak
ayrintili bir sekilde tasvir etmistir. Bahsi gegen bu unsurlarin altin1 Hikaye adli eserinde ¢izmistir:

“Gerek romantiklerden olsun, gerek realistlerden, hikaye yazarlarinin eserlerine temel
olarak kabul ettikleri, ruh durumunun arastirilmasi olan 6nemli esas ancak ayrintilar ile
¢oziimlenebilir. Insanhgm duygularini arastiranlarin betimledikleri insanlar en ozel
durumlarina kadar okuyucu tarafindan bilinmelidir. ... Unlii hikdye yazarlar (...) bir
caninin isledigi suc olan cinayetin giidiilerini saptamak icin fizyolojinin psikoloji ile
uyumunu, iligkisini agiklarlar.” (Usakligil, 1998, s. 25).

Yazar, eserlerinde kadin karakterler tizerinde daha ¢ok durmus, onlar1 daha canli daha
detayli bir sekilde tasvir etmistir. Halit Ziya Usakligil'le ilgili bircok aragtirma yapan Omer Faruk
Huyugiizel, Halit Ziya'nin yaratti$1 kadin karekterleri fiziksel 6zelliklerine gore ikiye ayirmis ve
belli gruba mensup olan kadinlarin daima ayn psikolojik 6zelliklere, ayn1 yapiya sahip olduklarmi
belirtmistir:

“Halit Ziya'nin romanlarindaki kadinlar1 sarisin-mavi gozlii ve esmer-siyah gozli kisiler
olarak ikiye ayirmak miimkiindiir. Bunlarin fizik yapailari ile psikolojileri ve davranislar:
arasinda da belli iliskiler vardir. Ilk grupta yer alan Mazlume, Nemide, Hacer (Ferdi ve
Surekas1) ve Nihal gibi geng kizlar asabi, hassas ve hayat karsjsinda zayif insanlardir.
Ikinci gruba giren Ikbal, Nahid, Saniha, Bihter ve Vedide gibi genc, kiz ve kadinlar ise
olgun, kuvvetli, iradeli ya da hayat karsisinda miicadeleci kisilerdir. Romanlarindaki
kadinlarin bir kismini ise mesum kadinlar adi altinda siniflandirmak miimkiindiir.
Mihriban Hamim, Firdevs Hanum ve Bihter, Seniha Hanim ve kizlar1 Nebile ile Neyyir.”
(Huyugtizel, 1995, s. 33).

Halit Ziya'in ve Lev Tolstoy’un edebi kahramanlarina kars: sergiledikleri tavir hemen hemen
ayrnudir. Halit Ziya kahramanlarin tarafsiz bir tutumla ele almistir. Derin gozlemleri sayesinde
biitiin ¢izgileri belirgin olan psikolojik portrelerini ¢izmistir. Onlar1 yargilamamis, aksine
anlamaya ¢alismis ve okurunu da bir nevi karakterlerini anlamaya, ¢oziimlemeye davet etmistir.
Tam da bu noktada Halit Ziya devrin yazarlarindan ayri, objektif bir konuma sahiptir; eserlerinde
hocalik yapmamus; kisileri psikolojik realitelere uygun olarak ¢izmis, bir hayat lehvas: yaratarak
okuruna da toplumsal mesaj vermeyi amaglamamuistir. Agk-1 Memnu Tiirk romanin doruk noktasi
olarak kabul edilmis ve ¢ogu elestirmen ve edebiyatq tarafindan yiiksek derecede
degerlendirilmistir. Cevdet Kudret roman1 yazarin en olgun eseri sayarak “Gerek imgelerin, gerek
teknigin utalig1 ile daha 6nce yazilmis romanlar1 kat kat geride birakir; yayimmlandig: yildan bu
yana ciddi ‘rakiplerin’ sayisi gergekten pek azdir.” diye degerlendirmistir (Kudret, 1965, s. 165).

Fethi Naci bu eseri soyle tanimlar: “Ask-1 Memnu, Halit Ziya’nin en basarili romant. [...] Zamanin
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yikicl gliciine dayanmayi basarabilmis bes on Tiirk romanindan biri. [...] Taagsuk-1 Talat ve Fitnat,
sadece, tarihsel acidan bir ilk roman. Oysa Ask-1 Memnu, yasamin siirdiiren ilk Tiirk romani. Tarih
agisindan degil, edebiyat agisindan ilk tiirk roman1.” (Fethi Naci, 1981, s. 59). Romanin esas teziyle
ilgili bircok miinakasa olsa da kanaatimce Ask-i Memnu romanini yalnizca aylak yasam tarzi
stirdiiren, alafranga tiplerin roman1 saymak, Batillasma sorunu {iizerine kurulu oldugunu iddia
etmek onun degerini azaltmaktadir. Halit Ziya romaninda bireylerin i¢sel yasamini, duygularinin

gelismesini biiyiik bir ustalikla gostermistir.
“Ask-1 Memnu topluma degil, bireye ve bireyler arasi iliskiye doniik romandir. Usakligil,
somut ve tek olan bir evliligin belli kosullar altinda nasil isledigini, belli insanlarin
arasindaki iligkiler orgiisiiniin niteligini ve gelisimini anlamaya ve anlatmaya ¢aligir. [...]
Ask-1 Memnu’da bireysel iligkiler aginin oriilmesi ve ¢oziilmesi, XIX. yiizyil Istanbul’una
ait bir gozlem, bir elestiri olmadig: icin, roman1 Batilasma sorununa indirgemek, yapitta
basarilan asil isi gozardi etmek olur. [...] Diyebiliriz ki, Usakligil, Ask-1 Memnu'da
birtakim insanlarin, neden-sonug yasasina gore gelisen agk Oykiisiinii anlatan, psikolojik
gerceklige dayanan, saglam yapili, kusursuz bir sanat yapiti yaratmak pesindeydi. Boyle
bireyler aras1 duygusal yogun iliskiyi isleyen romanlara; Edwin Muir ‘dramatic roman’

adin1 verir. Ask-1 Memnu iste bu tiir romana ¢ok iyi bir 6rnektir.” (Moran, 2017, s. 91-92).

Yazar aynm1 anda Osmanli doneminde tabu sayilan insan viicudu ve cinsellik gibi
konular1 da es ge¢memis; aksine biitiin bunlar1 kahramanin psikolojisi kapsaminda
(Bihter'in aynada kendi viicudunu incelemesi, tatmin olmayan cinsellik istegi ytiziinden
kocasin1 aldatarak Behlul’iin  kollarina atilmasi;
Behliil'iin Peyker’in tenine herkesin iginde bakarken
kendisini cinsellik fikirlerine kaptirmasi vs.) ele
almigtir. Blitlin bu “tabu”lar1 bariz bir sekilde okura
gostermesi kahramanlar1 belli adimlar1 atmaya tegvik
eden duygular1 ve genellikle ahlak ve insan dogasi
arasindaki baglantiy1 ¢6zmek agisindan biiyiik 6nem
tasimaktadir. “Bilindigi tizere Ask-1 Memnu romani
ugli iligski, para ve ask catismasi tizerine kurulmus
trajik finalli bir romandir. Bu kapsamda Agk-1 Memnu
Halit Ziya’'min daha once yazdig1 Ferdi ve Siirekds:,
Mai ve Siyah romanlarina benzemektedir ve Bihter
Mai ve Siyah’ta alegoriyle anlatilan ruhsal ve fiziksel

boliinmenin yeni bir yansiticisidir.” (Finn, 1984, s.

181). Halit Ziya Usakhgil

UCGEN ARZU
Fransiz filozofu, kiiltiir bilimcisi, edebiyat¢t René Girard, mimetik arzu ve
“temel antropoloji” kavramlarini ve bu kavramlar kapsaminda toplumun, kiiltiiriin temelinde

yatan fedakarlik, mimetik siddet gibi sorunlar1 gelistirmistir. Romantik Yalan ve Romansal
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Hakikat, yazarin ilk eseridir. Kanaatimizce yazarin “romantik yalan”dan kasti, romantizmin
temelinde bir illizyon barindirdigl, romantik kahramanlarin istisnai olmadiklari, onlarin
birilerinin etkisi altinda olduklar: ve o kisiyi taklit ettikleridir. Yazar, meshur “mimetik taklit”
olarak terimlestirdigi kavramin temelini bu yapitinda  “iliggen arzu” bashg altina
yerlestirmistir.

Girard, tipki bir edebiyat elestirmeni gibi “{i¢ggen arzu” teorisini Cervantes, Stendhal,
Flaubert, Proust, Dostoyevski'nin belli eserleri {izerinde uygulamis ve bu eserlerdeki arzunun
“doga”sin1 incelemistir. Girard kitabi igin 6zellikle edebi kahramanlarin belirli kisilerin etkisi
altinda oldugunu, bu kisiyi taklit etti§ini bariz bir sekilde gosteren, her birinin temelinde ortak
bir “taklit sablonu” barindiran eserler se¢mistir. Buradaki “taklit”, kisinin dis diinyay: taklit
etmesi anlamina gelmemektedir. Girard’in terim haline getirdigi “mimesis” bir kisinin baska
birini taklit etmesi, arzularini ona bakarak olusturmasi ve genellikle hayatini o kisinin hayatina
benzer bir tarzda kurmasidir. Don Kisot, Amadias de Gaule; Emma Bovary hayran oldugu
moda dergilerindeki kadinlara benzemek istemektedir. Bu kigilerin arzularmi kendileri degil,
hayranlik duyduklar1 kisiler segmistir. ﬂggende dolayimcr (taklit edilen, Ornek kisi); dzne
(taklitci, arzu duyan kisi) ve nesne (arzu edilen) yer almaktadir. Don Kisot i¢in Amadias de
Gaule, Emma Bovary i¢in moda dergilerindeki kadinlar, Julien ve Raskolnikov i¢in Napolyon,
Renal i¢in Valenod dolayimcr sayilmaktadir. Bu kapali tiggende, nesneden ozneye ve tersi yonde
iletilen arzu sirkiilasyon halindedir. Buradaki arzu, nesne, ozneyi ve dolayimciy1 birbirine
baglayan diiz bir ¢izgi seklinde gosterilebilir. Yazar romanlar: dolayimcmin bulundugu uzakhga
gore (s0z konusu fiziksel degil sosyal etki mesafesidir) i¢sel ve dissal dolayim olarak ikiye
ayirmaktadir. Renal, Mathilde, Julien ii¢geninde bir i¢sel Don Kisot ve Amadias tiggenindeyse
bir digsal dolayimla karsilasmaktayiz. Dolayisiyla burdaki iligkilerde mnesne olan kisiler
dolayimcilarina her zaman yakin bir mesafedeler. Fakat Isa'nin yasamma gore hayatlarini
kurmak isteyen Hristiyanlar ona hicbir zaman ulasamaz. Burda bir dissal dolayim yer
almaktadir. Bu iki dolayim iginde Girard en ¢ok Stendhal ve Proust romanlarinda
karsilastigimiz icsel dolayim {izerinde odaklanmistir. Igsel dolayima ait romanlarda nesne
dolayimcisindan nefret eder. Bu nefretin sebebi nesnenin dolayimciyr arzularina ulasma yolunda
bir engel olarak gormesi, onu kiskanmasi, daima bir rekabet siirdiirmesidir. Nesneyi 0znenin
goziinde bu kadar degerli kilan nesnenin {igiincii bir kisi tarafindan istenilmesidir. Ozne bunu

kendisine bile itiraf edemez ve sagduyusunu kaybeder.

Aleksey Karenin Adnan Ziyagil

Aleksey Vronskiy Anna Karenina Behliil Bihter Ziyagil



Soylem Arahk 2021 6/3 753

Inceledigimiz Anna Karenina ve Ask-1 Memnu, icsel dolayim romanlarina drnektir. Burada yer
alan iicgen arzu daha ¢ok cinsel bir boyuta sahiptir. Nitekim her iki ana kadin karakterin ihanet
yolunu se¢me sebebi tatmin olunmamuis cinsellik istegi ve sevgi yoksunlugudur. Anna ve Bihter
mantik evliligi yaptiklar1 i¢in (Bihter’i bu evlilige iten bir baska 6nemli neden de onun Firdevs
Hanim’in kizi ve Melih Bey takiminin bir pargasi olmaktan kagma istegidir) kocalarmi gergek
anlamda sevmemigsler ve Vronskiy ile Behliil bir nevi her ikisinin de ilk aski sayilabilir.
Romanlarda inceledigimiz ii¢gen arzu daha ¢ok Stendhal ve Proust'un romanlarinda yer alan
iicgene yakindir. Ne Behlil ne de Vronskiy kendi arzularindan dolayimcilarinin admna
vazgecmemis, onlar1 kendisine bir 6rnek kisi olarak gérmemislerdir. Nitekim bu karakterlerin
evli kadinlara kars: tutkusuy, ilgisi kendiligindendir (gelisigiizeldir). Ucgen arzuya gore bu cinsel
boyuta malik olan duygular Vronskiy’i Anna’ya, Behliil’ii Bihter’e baglayan (6zne ve nesne) diiz
bir ¢izgidir. Kahramanlarin aldiklar1 kararlarda telkin ve taklitin pay1 biiyiiktiir. Anna’nin aklina
Vronskiy’i ilk salan Kont'un annesi ve Kiti olmustur. Bu iki kadmin siirekli Vronskiy’i 6vmesi,
ondan hayranlikla bahsetmeleri sevgi agligi duyan geng kadini ¢ok etkilemis ve bu gen¢ adama
kars1 ilgi duymasina sebep olmustur. Vronskiy'nin siirekli olarak farkli kadinlarla iliskiye
girmesinin, aile kurmamasmin baslica nedenlerinden biri de annesi olmustur: “Vronskiy aile
yasantist nedir hi¢ bilmiyordu. Annesi gengliginde , evli oldugu sirada ve Ozellikle de
evlendiginden sonraki donemde basindan sosyetedeki herkesin bildigi pek ¢ok goniil macerasi
gecmis. Parlak bir sosyete kadiniydi. Babasin1 hemen hemen hi¢ hatirlamiyordu...” (Tolstoy, 2020,
S. 76).

Vronski ile evliyken bile gesitli iligkilere girmis bir kadindir. Oglunun Karenina gibi zengin,
glizel bir sosyete kadiniyla olan iliskisini ilk zamanlar1 desteklese bile daha sonra toplumun
yargilarindan, oglunun kariyerini yarida birakmasindan dolay: taraf degistirmistir. Romanin
sonunda evladinin Kareninanin 6liimiinden sonra kendi hayatmi bitirmek igin savasa gitmesi,
Vronski'nin her seyden Anna’y1 suglu tutmasina sebep olmustur.

Bihter’i Behliil’e iten sebeplerden biri cevre baskisi, (herkes Melih Bey takimina ait olan
geng kadinin mutlaka bir giin kocasina ihanet edecegini agik¢a sdylemis ve bu diisiinceler onun
bilingaltina yerlesmistir) Firdevs Hanim’in kizi olmasidir. Bihter, Firdevs Hanim’a benzememek
icin yeminler edip kendini sevecen {ivey anne olarak gosterse bile g¢evresi ona hep 6n yargiyla
yaklasmistir. Onun tek istegi yirmi iki yasinda mini mini bir anne olmak, Bogazici'ndeki en biiytiik
yalida yasiyarak onun hanimi olmasiydi fakat o belli bir zaman sonra tiim bunlarn, i¢indeki sevgi
boslugunu doldurmadigini anlamstt. Yaradilisina kurban giden bir kisidir Bihter (Finn, 1984, s. 183).
Sevgi yoksunlugu ceken bu geng¢ kadin kendini hayatini zehirleyen bir erkege kaptirmigtir:

“Sevmek, sevimek istiyordu. Hayatinda yalniz bu eksikti; fakat hayatta her sey bundan
ibaretti: Sevmek, evet, biitliin mutluluk yalniz bununla elde edilebilirdi... Yarabbi!
Sevmek istiyordu, hummalar icinde mecnunca bir ask ile sevecek mesut olacakti. Nefes

alamiyor, boguluyordu, bu mezardan ¢ikmak, yasamak, sevmek istiyordu. [..] Ona

sevimek, sevmek, lazimdi, sevemeyecek olursa 6lecekti.” (Usakligil, 2016, s. 168-173).

“Sevilmek! Sevilmek! Mariz ruhunda yalmz bu feryat vardi. Iste simdi onu seven birisi

vardi, dizlerinin dibinde bu tekrarlaniyordu, ve kendisinden, buna mukabil yalniz bir
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parka sevilmek isteniyordu. O da Behliil’ii bir parca sevmiyor muydu?” (Usakligil, 2016,
s. 354).

“U¢ asamadan gecer Bihter: 1) Geng¢ kizlik emellerine kavusacagi umuduyla zengin
Adnan Bey ile evlenen ve gorevini yapmaya calisan Bihter. 2) Hayal kirikligina ugradig icin
mutlulugu yasak bir sevgide bulan Bihter. 3) Bikildigini ve terkedildigini anlayarak kiskanglikla
bogulan ve intikam icin her seyi yikip intihar eden Bihter.” (Moran, 2020, s. 35).

Nesnenin istemeden maruz kaldig: telkin ve taklit onun pesini birakmamistir. Dolayisiyla
Besir’in, kocasina olup bitenleri anlatacagini diisiinen Bihter bir zamanlar Adnan Bey’in karisi
olarak geldigi yalidan rezil, kocasini aldatan biri olarak kovulacagini anlamistir. Annesinin rezil
hayatina benzer bir hayat1 devam ettirmek istemeyen Bihter, intihar etmeye karar vermistir.
Burdaki anne figiiriiniin iizerinde daha ¢ok durmak gerekir. Firdevs Hanim, Peyker ve Bihter’e
sOziin gercek anlaminda annelik yapmamis, onlar1 kendisi i¢in bir yiik olarak gormiistiir.
Cocuklarinin varlig1r ona artik geng bir kadin olmadigini hatirlatmaktadir ve Firdevs Hanim
kocasini sevmemis, ona ihanet etmis, onu hayatin1 karartan biri olarak gormiis bir kadin
karakterdir. Adnan Bey’i kendisi i¢cin miikemmel bir koca adayi, tiilkenmez kase olarak goren
Firdevs Hanim, onun kizina evlilik teklifinde bulunmasini uzun siire kabul edememistir.
Bihter’in annesine karsi besledigi nefret duygusu ise onu icten ice zehirlemistir. Hayat1 boyunca
Firdevs Hanim’a benzememek igin ugrasan, kardesi Peyker’i babasma benzedigi i¢in gizlice
kiskanan Bihter, evliliginde iivey g¢ocuklarina iyi bir anne, kocasina sadik bir es olmay1 ok
istemistir. O, annesinden nefret ettigini acik¢a sOylemis ve onun gibi birinin kizi oldugu igin
kaderine kiismiistiir. Bihter hayat1 boyunca bu duygunun golgesinde yasamistir. Nitekim Bihter’e
gore onu Behliil'tin kollarina iten kuvvet damarlarinda dolasan Firdevs Hanim’'im karudir.
Anasinin kizi olma diisiincesi onun diismesine sebep olan bir etkendir:

“Nihayet Firdevs Hanim’in kizi olmustu; evet yalniz onun i¢in gitmis, bu adamin
kollarinada miilevves biri olmustu. Baska bir sebep bulamiyordu. Demek onun
kaninda, kaninin zerrelerinde bir sey vardi ki, onu boyle siiriiklemis, sebepsiz,
oziirstiz Firdevs Hanim’in kizi yapmisti. Biitiin bu gilinahin, bu levsin mesuliyetini
annesine atfediyordu. Bu kadina bir diisman idi, ondan nefret ediyordu, kendisini bu
kadinin kiz1 yapan kadere kiistiyordu.” (Usakligil, 2016, s. 204).

Firdevs Hanim’in ¢ocuklarina karsi olan tavri, Behliil tarafindan da fark edilmistir. Behliil
onun aslinda kizlarimi bir rakip olarak gordiigiinii, onlarin mutlu olmasini aslinda istemedigini
anlamigtir. Behliil’iin odasina gittigi ilk aksamdan sonra Bihter kendisini igreng, sefil, murdar
bir yaratik olarak hissetmis ve artik herkesin sdyledigi gibi nihayet Firdevs Hanim gibi bir
kadinin kizi oldugunu ispatlamistir: “Gidip simdi kocasina diyecekti ki: Biliyor musunuz? Ben
size layik degilim, ben sefil bir mahlukum, Firdevs Hanim’'in kiziyim. Birakiniz beni, gideyim.
Annemin yanina, ben yalniz oraya layigim. Lakin siz de diisiinmeli degil miydiniz? Nigin gidip bir
Firdevs Hanim’in kizini1 almak istediniz?” (Usakligil, 2016, s. 203).

Firdevs Hanim da bu romanda dolayimc: roliine sahip bir karakterdir. Hastaligindan dolay1
Adnan Bey’in yalisina tasinan Firdevs Hanim, Nihal'in (ayni sey kars: taraf i¢in de gegerli sayilir)
aklin1 Behliil'le ilgili agk diisiinceleriyle doldurmustur. Oznenin bu sozlere olanakli bakma sebebi

de hayat1 boyunca muhtag kaldig1 sevgiyi nesnede bulabilmesine inanmasidir. Bu ii¢gende Firdevs
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Hanim dolayimci, Nihal kurban giden dzne, Behliil nesnedir. Nesne ve dzne daima dolayimcimin
golgesi altinda kalmistir. Aralarinda olusan diiz ¢izgi seklini alan yogun istekse felkinin sonucu
olarak meydana gelmistir. Bu iicgene dahil olmayan fakat ona kurban giden kisi, cinselligi ask
sanan Bihter olmustur. Nihal'le Behliil'iin iligkisinin ilerledigini géren Bihter annesinin dizlerine
kapanarak ondan feryatlar i¢inde yardim istemistir: “-Lakin, Yarabbi! Anlasamza, Olityorum.
Onlarin goziimiin Oniinde sevistiklerinden, goéziimiin
ontinde... Ben iskenceler icinde kivranirken, onlarin
saadetlerinden 6liiyorum...” (Usakligil, 2016, s. 380).

Anna Karenina’da nesne ve Ask-1 Memnu’da ozneyi
yaklastiran tam da anneye karsi duyulan nefret hissidir.
Vronskiy’de annesini sevmeyen bir karakterdir: “Icinden
annesine saygi duymuyor ve nedenini bilmeden annesini
sevmiyordu. Ger¢i iginde yasadigi c¢evrenin deger
yargilar1 ve aldig1 egitim yiiziinden annesiyle iligkisinde
son  derecede uysal davranmaktan  bagkasmni

diistinemiyordu. Goriiniis olarak daha uysal ve daha

saygili oldukga, i¢inde annesine karsi besledigi sayg1 ve

René Girard

sevgi azaliyordu” (Tolstoy, 2020, s. 82).
Her iki romanda bilingsiz bir tarzda aile modellerinin taklidi ve yiiksek seviyede olan bir

telkin s6z konusudur. Hem Vronskiy hem de Behliil sosyetenin nefis kadinlariyla iligkiye girerler.
Bu romanlarda dzneler arzularinmi dolayimcidan 6diing aldiklarini kabul etmezler. Vronskiy igin
daha ¢ok bir rastlanti, Behliil'iin seriivenindeyse daha ¢ok kibir, yine bir kadina sahip olmak,
can sikintisi ifadelerini kullanmak yerindedir. Bunu en iyi Bihter’le yasadig: ilk geceden sonra
aklindan gecen diisiincelerden anlariz:

“Sahih, sahih, Bihter artik kendisinin olmustu 6yle mi? Bu o kadar emellerinin

fevkinde bir sey, hatta arzusu edilmeye cesaret olunamamis bir sey idi ki... [...]

Peyker’den ne giizel intikam almis oluyordu. Simdi ona gitmek, kulaklarina bagirmak

istiyordu:

-Lakin sizin haberiniz yok... Bihter, anliyor musunuz? O nefis kadin bu aksam

kollarimin arasinda idi.

Lakin bu muzafferiyetini yalniz Peyker'e soylemek kifayet etmeyecekti, biitiin

diinyaya haber vermek istiyordu ki o bugiin Istanbul’un en giizel, en giizide kadinina

maliktir. Kendi kendisine:

-Ne kadar yazik! diyordu. Bunu yalniz ben bilecegim...

Onda en ziyade kuvvetle hiikiim siiren bir adet vardi: Nakletmek... Ask

miinasebetlerini, bagkalarina dinletmek hevesiyle tesis eserdi. Duyulmamis bir

muzaferriyet yar1 yariya. vaki olmamis hiikiimde idi. Biitiin miinasebetlerini,

vakalarini, isimleri saklayarak, hatta iftihar olunacak isimlerin kesfedilmesine

miisaade ederek, tiirlii ilavelerle, siislerle anlatir ve en biiyiik lezzeti asil anlatirken

hissederdi.” (Usakligil, 2016, s. 195, 198).
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Bu iki kahraman hedonist bir yapiya sahiptir, gesitli iligkilere girerler. Evlilik ve sadakat
onlarin mizacina tamamen ters diismektedir. Vronskiy’e gore erkek yalan sdyleyemez ama kadin
soyleyebilir, koca karisin1 aldatamaz fakat kadin kocasini aldatabilir:

“Okuldan ¢ok geng ve parlak bir subay olarak ¢ikan Vronskiy, birdenbire zengin
Petersburglu askerlerin hayatina daldi. Petersburg sosyetesine arada sirada
katiliyordu, ama biitiin ask maceralar1 sosyete disindandi. [..] Onun igin evlilik
gerceklesmesi olanaksiz bir seydi. Aile yasantisini sevmemesi bir yana, i¢inde yasadig1
bekarlar diinyasinin ortak goriisii dogrultusunda ailede, 6zellikle de koca kavraminda
yabanci, diismanca, dahasi giiliing bir sey goriiyordu. [...] ‘Peki ne olacak? Higbir sey.
Benim hosuma gidiyor, onun da hosuna gidiyor’. Sonra aksami nerede
noktalayacagini diisiinmeye koyuldu. Gidebilecegi yerleri hayalinde canlandirdi.”
(Tolstoy, 2020, s. 76, 77, 78)

Boyle bir mizaca sahip olan gen¢ adamda Anna’nin varlig1 degisik hisler uyandirmig, ona canlilik
hissi vermistir. Kont bu sosyete kadinla olan iligkisinden adeta bir gurur ve mutluluk hissi
duymustur. Onun sadece kendisine ait oldugunu ve onsuz asla yapamayacagini diistinmiistiir:

“Behliil hayati yirmili yaslarda kendince Ogrenmis, derin ve anlamli hislere
kapilmayan, her seyin basina maddiyat1 koyan, hayatta hicbir seye sasirmayan biridir.
Hayat1 bir eglence olarak goren, Istanbul’un gece hayatina erken yaglardan itibaren
atilan bu gen¢ adam aslinda hicbir zaman eglenemez biitiin nesesinin arkasinda bir
can sikintist barindirir. Bu sikinti onu siirekli olarak bir eglenceden digerine iterdi.
Behliil, Kont Vronskiy gibi insanlar1 daha ¢ok bir esya olarak goriir. Onu herkes sevip,
herkes arasa bile Behliil'e gereken tek bir sey “Beyoglu'ndan yalniz ge¢gmemek,
Litksemburg’a giderse kendisini dinleyecek bir muhatap bulmak, Kagithane’ye gidecek
olursa arabada bir kisi kalmamakt1”. (Usakligil, 2016, s. 92).

Behliil ve Vronskiy’i aralarindaki fark Tolstoy’un kahramanini bir gelisim iginde
vermesidir. Dolayisiyla tiim hayati boyunca sadece anlik duygular, hazlar pesinde olan
Vronskiy ilk anlarda Anna’ya karsi sonsuz bir sevgi duyduguna inansa bile, o duygular giiciinii
yitirdiginde sevdigi kadinin arkasinda durur. O, Anna’nin hamile oldugunu 6grendiginde ona
sahip c¢ikar, onunla kendi mizacina bir o kadar ters diisen evlilik hayatina adim atar;
kariyerinden vazgecer, olgunlagir. Vronskiy’i Anna’dan sogutan, ona karsi bir nefret ve
igrenme hissi uyandiran sevgilisinin siirekli olarak her seyden Vronskiy’i suglu bulmasi,
tutkuyla baslayan iliskinin baskici bir bi¢gim almasi olmustur. O, Behliil gibi artik karsisinda
eskisi kadar giizel, ferah, ona canlilik veren bir kadini gérmemeye baslamistir.

Buradan yola gikarak Girard'in ileri stirdiigii “gticlii arzular tutkulu arzulardir. Kibirle ilgili
arzular gercek arzular gergek arzularin solgun yansimasidir.” (Girard, 2017, s. 13) fikrin iizerinde
durmak isabetli olacaktir. Ciinkii Vronskiy’'in arzusunun en giiglii kategoriye ait oldugunu,
Behliil'iin ise solgun olan kibir temelli anlik bir duygu hissetigini sOylemek miimkiindiir.
Nitekim Tolstoy’un kahramani, manevi giizelligine hayran oldugu Anna’y1 onunla birlikteyken
kendisini daha canli hissetigi ve sevgiyi onunla birlikte tattig1 i¢in sever ve biitiin zorluluklara
ragmen sonuna kadar yaninda kalir. Fakat Usakligilin yarattifi Behliil karakteri egosunu
tatmin etme pesinde kosarak Bihter gibi nefis bir kadin1 elde eder ve amacina ulasti$1 an ondan

ayrilir. Vronskiy icin Anna arzunun, canliligin, tutkunun; Behliil i¢inse Bihter istegin, kibirin
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dolayimcilaridir. Anna ve Vronskiy iliskisi baslangi¢ evresinde birbirleriyle kurduklari ctimleler
dogrultusunda ilerlerlemistir. Vronskiy “agkindan”, onun hayatina bir zamanlar canlilik katan
kadindan vazge¢memis, insanlarin sdylediklerine karsi kayitsiz kalmistir fakat Anna, girdigi
iliskinin utang verici oldugunu diisiinmesinden dolay1 kendisini giinah batakliginda hissetmis ve
toplumun elestirisinden otiirli sonu olmayan bir ruhsal bunalima diismiistiir. Belli zaman
dilimlerinde mutlu olan bu kadin, girdigi iliskiyi bir giinah olarak kabul ettigi i¢in vicdan azab1
¢ekmis, Vronskiy’i nerdeyse hayati boyunca yiizlinii kizartan bir kisi olarak gormiistiir.
Vronskiy ilk evrelerde tutkuyla baglandigi bu kadmi iligkiye girmek icin ikna etmis, onu
yasamin ta kendisi olarak gormiistiir: “Ama dogrusu, ben suclu degilim ya da biraz sucluyum,-
dedi Anna.” (Tolstoy, 2020, s. 181), “Benim yiiziim hi¢ kimsenin Oniinde kizarmadi, ama siz
kendimi bir sekilde suglu hissetmeme neden oluyorsunuz” (Tolstoy, 2020, s. 181). Lakin Anna
kisa siire sonra attig1 adimin yanlis oldugunu diisiinmeye baslamis, kendisinden utanmis ve
vicdan azabi1 duymustur. Biitiin bu psikolojik bunalimlar onlarin iligkisini olumsuz yonde
etkilemistir:

“Vronskiy’e bakarken ne kadar alcaldigim fiziksel olarak hissediyor ve bagka bir sey

soylemiyordu. Vronskiy de hayatina son verdigi insanin cesedini goren bir katilin

hissetmesi gereken seyi hissediyordu. Onun tarafindan yasamaktan yoksun birakilan

bu ceset ikisinin askiydi, asklarinin ilk donemiydi. Utancin bu korkung bedeliyle

O0denmis olan seyi animsamanin dehset verici, igren¢ bir yan1 vardi. Anna’nin ruhsal

olarak cirilgiplak kaldig: i¢in duydugu utang onu eziyor ve bu utang Vronskiy’e de

bulastyordu. ” (Tolstoy, 2020, s. 198).

Behliil aylak toplumun temsilcisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Behliil,eger bir kadina
tiim varhigiyla sevgisini ve ilgisini verirse kadmin da ona kars1 koyamayacagina inanir.O ilk
once Peyker’e ilgi duyar, daha sonra getrefilli bir yapiya sahip olan yengesine ilk evrelerde
acayip yakic hislere kapilir ve onu sikici, sevgiden mahrum hayattan alip koparir. Bu istek
tiikeninceyse baska kadinlarin, en sondaysa Firdevs Hanim'im isaret ettigi yolla duygularim
Nihal’e yoneltir. Karanlik bir gecede istekle dolu odada baslayan bu yasak iliski en sonda igreng
tutku hissine, saplantiya doniisiir. Bu zicgen belli bir degisiklik gostermektedir - 6zneye karsi ilk
adimi atan nesne olmustur. Bihter gece gen¢ adamin odasina gseker bahanesiyle girerek,
gosterdigi lirkekligiyle ozneye bir “evet” demistir: “Bir kadin ki sizden ictinab ediyor, sizden
korkuyor demektir;daha dogrusu size karsi kendisinden korkuyor demektir”(Usakligil, 2016, s.
191).

Usakligil nesnenin kararlarim1 okuruna daha ¢ok anlasilabilir kilmak i¢in onun ruhsal
durumundan sOz etmigtir: Behliil igin bu iligkiyi bitiren 6zgiirliigiinii kaybetme korkusu, eski
iligkilerinden farkli olarak bu sefer onun bir kadin tarafindan ele alinmasi ve nesneyi tamamen
ele almasi, fazla ulasilabilir olmasi, nesnenin kiskanghik krizlerine kapilmas: olmustur. Buna
benzer biitiin sebepler, yasanilan anlar bir zamanlar dolayimcidan nesneyi alarak egosunu tatmin
etmis dznenin tutkulu hislerini yok etmistir. Fakat dzne kendisine hak kazandirmay1 basarmistir:
“Kendisini affediyordu ve kendisini affetmek icin bulunan sebepler biitiin Bihter icin fazla bir
tohmet vesilesi oluyordu: Onu gelip alan kadin hala almakta devam ediyordu, onun ellerinde

gilinahsiz bir cinayet aleti masumiyetiyle goriiyordu” (Usakhgil, 2016, s. 273).
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Romanlarda dzneler  dolayimciyla kavgaya girmez,
arzularin1 ondan once var olduklarini belirtmezler. Nitekim
Behliil dolayimcis1 olan amcasindan sadece korku duyar,
Vronskiy’se nesnenin araciligiyla karsilastigi rakibiyle acik
bir karsi durmaya sergilemaz. inceledigimiz romanlarda
dolayimci  bir rakiptir (Girard, 2017, s. 27). Stendhal’in
romaninda oldugu gibi dolayimci ve dzne ayni sosyal
cevrede, bir evde olmalarina ragmen Ask-t Memnu'da
dolayimc: sanki her seyden habersiz, erisilmez bir yerde
yasamina devam etmektedir. Her iki dolayimc: figiirii pasif bir
mevkiye (bu baglamda Adnan bey daha pasiftir, Karenin
romanin belli boliimlerinde Vronskiy’le bir c¢atisma
durumunda bulunur) sahiptir. Karenin (o Anna’yla karisinin
teyzesi aracilifiyla evlenir) ve Adnan Bey (o kiz1 evlendikten

sonra yalniz kalmak istemez) sevgiye dayali olmayan mantik

evliligi yapmaslardir. Dolayimin varli§ini ortaya ¢ikaran bu iki roman romansal yapitlara aittir (Girard,

2017, s. 34).

Dolayimc: Karenin 6zne Vronskiy’le siddetli bir karst durmaya girmez; kiskanglik ve

genellikle bu tiir durumlar1 kendisi gibi Rusya ic¢in onemli bir devlet adamina yakistirmaz.

Onun igin temiz adi, gerefi ve iinii, toplumun kendisiyle ilgili yorumlar1 hep once gelir.

Aleksandr Aleksandrovig¢ karisimi Hristiyanlik kurallari yiiziinden bosamaz; ona gore onlar

insanlar tarafindan degil, Tanr1 tarafindan birlesmis ve bu evliligi bitirmek Tanri'nin karsisinda

bir sug islemek demektir. Karenin yalnizca bu tutkunun kisa bir zaman iginde yok olmasini,

adinin lekelenmemesini, sonunda bir sekilde bu kargasay1 ¢ozebilecek bir seyler ummustur:

“Aleksandr Aleksandrovig, karisinin Vronskiy’le birlikte ayr1 bir masada oturmasinda

ve atesli atesli bir seyler konusmasinda hicbir fevkaladelik ve miinasebetsizlik

gormemisti; ancak salondaki diger insanlara bunun fevkalede ve miinasebetsiz bir sey

olarak goriindiigiinii fark etmis, dolayisiyla bu durum ona da yakisiksiz gelmisti.”

(Tolstoy, 2020, s. 188).

“Uziildiigiim bu degil. Iginde bulundugum bu durum yiiziinden insanlarin éniinde

utanmaktan kendimi alamiyorum. Bu kétii bir sey, ama yapamiyorum, elimde degil.”

(Tolstoy, 2020, s. 664).

Karenin’in sergiledigi bu sogukluk, yasam korkusu Anna’da ona karsi bir nefret hissi

uyandirmig, onun sevebilecegine inanmamuistir:

“-Ben senin kocanim ve seni seviyorum.

Anna'nin yiizii bir an gevsedi ve bakiglarindaki alaya kivilam sondii;fakat

“seviyorum” sozii onu yine sinirlendirmisti. “Seviyor mu? O sevebilir mi? Sevginin ne
oldugunu bile bilemez.” (Tolstoy, 2020, s. 195).

Ihanete ugrayan Karenin karisiyla bu utang verici dialoga istemeden girer. Onu, Kont

Vronskiy’le ettikleri hararetli sohbetin, sosyete tarafindan dedikoduya sebep olabilecegini
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diistindiigl i¢in uyarir. Ancak bu uyarmin gerisinde yatan bir ikilem vardir. Ciinkii Karenin, bir
adamin karismma kiskanghk gostermesini bir hakaret olarak gormekte ve esine giivenmesi
gerektigini diistinmektedir. Yazar bu konusmadan sonra okuruna pasif dolayimc: mevkinde olan
Karenin'in i¢ diinyasiyla ilgili detaylar vermistir:

“Devlet islerinde o kadar gii¢lii olan Aleksey Aleksandrovi¢, bu konuda kendisini

zaylf hissediyordu. Uysal bir okiiz gibi basini egmis, tepesinde kalktigini hissetigi

baltanin inmesini bekliyordu. [...] Karisiyla her konusmaya basladiginda Anna’yi eline

gecirmis olan o kotiilitk ve aldatma ruhunun kendisini de ele gegirdigini hissediyor ve

karisiyla konusmak istedigi tavirla degil, bambaska bir sekilde konusuyordu. Oysa

karisina sdylemek istediklerini bu sekilde sdylemesi olanaksizdi” (Tolstoy, 2020, s.

197).

Karisin1 ge¢gmigine sonsuz saygi duyan Aleksandr, zaman gectikge Annanin yasadig:
iliskiden dolay1 onu kii¢giimsemeye baslamistir. Biitiin bu durumlara ragmen o yine de eski
karisinin 6lecegini diistinerek onun igin utang verici durumlara diismiis, esinin baska erkekten
dogurdugu kiz c¢ocuguna babalik yapmaya bile razi olmustur. Ayni sey Vronskiy igin de
gecerlidir ve onu intihara kadar siiriiklemistir. Burda nesne dzne ve dolayimciy: yliz yiize getirir,
onlar; baristirmak ister. Karenin’in 6liim yataginda Anna’nin ¢ektigi acilar1 azaltamasi igin onu
affetmesi Anna’nin goziinde Karenin’e bir kutsallik kazandirir. Bu romanda dolayimc: ve ézne
belli sahnelerde birbirine fazla yaklasirlar; dolayimcinin kendi prensiplerinden dolay1 karisinin
iliskisini bildigi halde onu bosamamasi dzne i¢in engel olusturur. Dolayimcinin bu tiir tutumu
arzulayan dzne ve nesne i¢in kavusma engeli yaratir.

Ask-1 Memnu romanindaki zicgende Usaklhigil dolayimciyla ilgili detayli bilgi vermez. Eylemin
merkezinde olmasina ragmen ona pek katilmaz (Girard, 2017, s. 54). Karisinin 6liimiinden sonra
uzun siire yalniz kalan, biitiin sevgisini ¢ocuklarina veren Adnan Bey, Bihter’e evlenme teklifinde
bulunmadan once aylarca diisiiniir fakat yine de c¢ocuklar1 igin o kadar geng bir iivey anne
getirdigi icin sugluluk hissi duyar) her seyi Ol¢lip tartar. Onun insanlarin sodylediklerine goz
yumarak boyle bir karar alma sebebi yalniz kalma korkusu olmustur. Dolayisiyla Beybaba bir kag
yila Nihal'in evlenecegini, Biilent’in okula gidecegini ve sonunda yalniz kalarak nadiren ugrayan
¢ocuklarina muhtag kalacagindan emin oldugu igin olusacak bu boslugu Bihter’le evlenerek
onlemek ister. Romandaki pasif dolayimec: figiirti 6zne igin nesneyi daha ¢ok arzu edilir kilar, onun
goziinde nesneyi daha gekici hale getirir, yasak iligkilerine heyecan katar.

Iesel dolayimn yikia giicii, nefret duygusu Tolstoy ve Usakligil tarafindan biiyiik bir incelikle
tasvir edilmistir. Nesnelerin intihar etme sebebi hem dolayimcrya karsi kendilerini giinahkar
hissetmeleri, dis faktorlerin etkisi (¢evredeki insanlarin yargilari), icsel catismalarima yenik
diismeleridir. Dolayisiyla ana kadin karakterler igin ilk evrelerde cesaretle atildiklar: evlilik dig1
iligkiler agir bir yiike, bas edemedikleri vicdan azabina ve oznelere kars: besledikleri nefret hissine
dontisiir. Nefretiyle bas edemeyen Anna akli dengesini kaybetmeye, yasadiklar: biitiin olaylardan
haksiz bir sekilde Vronskiy’i su¢glamaya baslar. Bu yogun nefret onu hayatinin sonuna kadar adim
adim takip eder, intihariyla bile sevdigi insandan hing¢ almak ister. Nesne hayatmin son
saniyelerinde yikici hisslerinin pesinden siiriiklendiginin farkmna varir fakat bir seyleri

degistiremez ve Tanri’dan af dileyerek oliir: “O anda da yaptig1 seyden korkuya kapildi. ‘Ben
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nerdeyim? Ne yapiyorum? Neden?’. Kalkmak, kendini geriye atmak istedi, amma ¢ok biiytik,
acimasiz bir sey bagina carpti ve sirtindan siiriikledi. Miicadele etmenin olanaksiz oldgunu
hissederek “Tanrim, biitiin giinahlarimi bagisla!”-dedi.” (Tolstoy, 2020, s. 999).

Ask-1 Memnu’da nesne dolayimciya karst saygt ve sevgi duyar. Buradaki yogun nefret hissi
nesnenin kendisine, odzneye yoneliktir. Kendi varligindan igrenen, kendisine verdigi sozleri
tutamayan, onurunu, gururunu kaybettigini diisiinen, bir zamanlar onu batakliktan kurtaran
kocasiyla ytizlesme ciiretini bulamayan nesne rezil kadin hayatina devam etmek istemeyerek
gecirdigi psikolojik bunalimlara yenik diiser ve intihar eder:

“Acamayacakt;, o adamin karsisina ¢ikmayacakt;; ve elinde hep o kiigiik zarif
oyuncagin siyah agzi kivriliyor, kivriliyor, ona ¢evrilmek, karanlikta onu bulmak
istiyor ve ikna eder bir sesle: “Evet giizel, geng, nefis kadin, senin icin yapilacak yalniz
bu var!”diyordu. Kendisini aldatmak isteyen bu hayin seyi silkip atacakti,
Olmeyecekti; bu gilizel, geng, nefis kadin yasayacakti; sonra birden, artik kirilmaya
miiheyya, ¢atirdayan kapinin karsisinda, bileginin mukavemetine bir keselan geldi,

sanki onu bir kuvvet biiktii, maglup etti, nihayet o siyah agz1 kivrildi...” (Usakhgil,
2016, s. 398).

SONUC

Ask-1 Memnu ve Anna Karenina romanlarim1 Girard tarafindan gelistirilen iicgen arzu
bakimindan incelememiz bize bu eserlerdeki tiglii iliskinin dogasini ve attiklar: radikal adimlarin
temel sebeplerini anlamamizi saglamistir. [k bakista meshur “ask tiggen”i olarak algilanabilecek
s0z konusu romanlarin perde arkasinda derin psikolojik etkiler yer almaktadir. Vronskiy ve
Bihter’in aile hayatlarinda basarisiz olmalarinin baslica nedeni, onlar1 etkileyen olumsuz anne
figiirleri ve bilingsiz bir sekilde aile modellerini taklit etmeleridir. {lk zamanlar Behliil'iin Bihter’i
fazlaca arzulamasinin sebebi aslinda onun tigiincti bir sahsa ait olmasidir.

Her iki romanda trajik finali hazirlayan sebep ise ana kadin karakterlerin; kiskanglik, nefret
gibi yikici hisler ve i¢ ¢catismalariyla bas edememeleridir. Behliil, Bihter’i kibirinden ve egosundan
dolay1 elde etmistir. Vronskiy, Behliil'e gore Anna ile iliskisinde daha vicdanli ve onurlu
davranmistir. Fakat biitiin bunlara ragmen Anna da tipki Bihter gibi Oliimiiyle bir zamanlar
sevdigi insandan 6¢ almak istemistir. Sevgi yoksunlugu ceken dzneler en sonunda arzularinin
pesinden gittikleri ve aldiklar1 kararin ytikiinii kaldiramadiklar: igin intihar ederler.

Arastirma sonucunda ilk bakista ¢cok uzak duran bu iki roman arasinda bircok benzerlikler
oldugu tespit edilmistir. Lev Tolstoy ve Halit Ziya Usakligil s6z konusu eserlerinin psikolojik
dokusunu biiyiik bir titizlikle islemislerdir. Her iki yazarin eserlerindeki amaci, yargilamak degil

okuruna anlamayi 6gretmektir.
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