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Uyusturucu madde imal ve ticareti su¢u TCK m. 188°de diizenlenmigtir.
Kullanmak i¢in uyusturucu maddenin satin alinmasi, kabul edilmesi, bulundu-
rulmast ise TCK m. 191°de yaptirima baglanmistir. Kullanma disindaki diger

se¢imlik hareketler her iki sug tipinde aynidir. Bu durum, fiilin inceleme konusu
sug tiplerinden hangisini olugturdugu hususunda tereddiitlere sebep olmaktadir.

Uyusturucu veya uyarici maddenin satin alinmasi, kabul edilmesi veya
bulundurulmasimin hangi amagla gerceklestiginin belirlenmesi, TCK m. 188/3
ve TCK m. 191 de diizenlenen sug tipleri bakimindan énemlidir. Su¢cun manevi
unsuru baglaminda yapilacak bu degerlendirme, niteligi itibariyla, failin ic¢
diinyasina ait bir meseledir.

Failin kullanma veya bunun disinda bir maksatla hareket edip etmedigi ile
ilgili Yargitay in kabul ettigi bazi kriterler vardwr. Yargitay meseleye ¢ok yonlii
bir bicimde yaklasmakta ve failin kastimi belirlemeye ¢alismaktadir. Esasen bu
yaklasim yerindedir. Ancak, uygulamada bazi sorunlarin yasandigr goriilmek-
tedir. S6z gelimi, madde miktar1 problemli alanlarin basinda gelmektedir. Bu
sebeple tek bir kriter ile hareket edilmemesi, failin kastinin somut olayin ozel-
liklerine gore dayanak noktalari da gosterilmek suretiyle tespit edilmesi gerekir.
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DETERMINING THE PURPOSE OF
PERSONAL CONSUMPTION IN DRUGS OR
STIMULATING SUBSTANCES (TPC Art. 188/3 - TPC Art. 191)

(Research Article)

Abstract

Production and trade of narcotics and psychotrophic subtances is a crime
and that is regulated in article 188 of Turkish Penal Code (TPC). Purchase,
receipt or possession of narcotics or psychotropic substances for personal use is
also punished under article 191 of TPC. Except of use other acts are the same in
both types of crime. This situation causes hesitations about which type of crime
the act constitutes.

1t is important to determine the purpose for which the drug or stimulant
was purchased, accepted, or owned (article of 188/3 or 191 Turkish Penal
Code). This assessment to be made in terms of the mens rea element of the crime
that belongs to the inner world of the perpetrator. But it is possible to determine
with which intention the perpetrator acted from his outward reflected
movements.

There are some criteria accepted by the Supreme Court regarding whether
the perpetrator acts with a purpose of using it or not. The Supreme Court
prefers to approach the issue in a versatile manner and tries to determine the
intention of the perpetrator. Essentially this approach is true. But it seems that
there are some problems in practice. For example, the amount of matter is one
of the problematic areas. For this reason, it should not be acted upon by a
single criterion, and the aim of the perpetrator should be determined according
to the characteristics of the specific event.
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GIRIS

Uyusturucu veya uyarict madde kullanimi giiniimiizde halk sagligim
ciddi bir bigimde tehdit etmektedir. Karsilagtirmali hukukta uyusturucu
madde kullaniminin su¢ olmaktan cikarilmasina yonelik egilimler bulun-
makla beraber, yaygin kullanimin engellenmesi amaciyla siirlayici politi-
kalarin uygulandig1 goriilmektedir. Nitekim hukukumuz bakimindan uyus-
turucu maddenin kullanilmas1 TCK’da sug olarak diizenlenmistir.

Uyusturucu madde kullanimimin yayginlasmasi ve bu konuda benimse-
nen kati tutumlar beraberinde bagka sorunlar1 da getirmektedir. Nihayetinde,
bir uyusturucu madde kullanicisinin bulundugu durumlarda bir de bu mad-
deyi temin eden taraf bulunmaktadir. Bu husus, bilhassa uyusturucu veya
uyarict maddenin miktar itibariyla fazla oldugu hallerde karisikliga sebep
olmaktadir. TCK’nin 191. maddesinde diizenlenen sug tipinde sayilan hare-
ketler, kullanma disinda TCK m. 188/3’te diizenlenen hareketler ile aynidir.
Bu nedenle, uyusturucu madde iizerindeki fiili hakimiyetin hangi sug tipi
uyarinca degerlendirilecegi meselesi onemlidir.

Uyusturucu madde iizerindeki fiili hakimiyetin hangi amacla bulundu-
ruldugunun tespiti, niteligi geregi failin i¢ diinyasi ile, baska bir deyisle,
sugun siibjektif unsuru ile alakalidir. O halde, siibjektif bir meselenin tespiti,
harici olgular ¢ergevesinde ele alinmalidir. Karsilagtirmali hukukta mesele-
nin ¢oziimii ile ilgili farkli yontemler bulunmaktadir. Hukukumuz bakimin-
dan da Yargitay’in belirledigi baz1 kriterler vardir.

Uygulama, Yargitay igtihatlar1 ¢ergevesinde sekillenmektedir. Belirt-
mek gerekir ki Yargitay’in konu ile ilgili i¢tihatlar1 biiylik dl¢iide yerlesmis
olmasina ragmen, uygulamada tereddiitlerin yasandig1 goriilmektedir. Hangi
hallerde uyusturucu veya uyarict maddenin kullanmak i¢in satin alindigi,
kabul edildigi veya bulunduruldugu ya da ticari amacla bu fiillerin gergek-
lestirildigi her olayda kolaylikla ortaya konulamamaktadir. Yargitay’in su-
¢un manevi unsurunun belirlenmesi, ticaret veya kullanma amacinin tespit
edilmesi i¢in aradigi kriterlerin neler oldugunu somut ornekler {izerinden
ortaya koymakta yarar vardir.

Caligmamizda, TCK’nin 188/3 ve 191. maddeleri bakimindan bir de-
gerlendirmede bulunulacaktir. Oncelikle bu maddelerde diizenlenen suglar
hakkinda genel aciklamalara yer verilecektir. Karsilastirmali hukukta mese-
lenin ne sekilde ele alindig: gesitli iilkelerin mevzuat ve uygulamalarindan
orneklerle ortaya konulduktan sonra fiilin hangi amagcla islendigine yonelik
Yargitay tarafindan benimsenen kriterler ele alinacak, son olarak buna iliskin
goriis ve diistincelerimiz agiklanacaktir.
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I. UYUSTURUCU VEYA UYARICI MADDE SUCLARINA
ILISKIN TEMEL ACIKLAMALAR

A. Kavram-Tanim

TCK’nin 6zel hiikiimler kitabinin {iglincii kismi “Topluma Karsi
Suglar” bagligini tagimaktadir. Bu kisim igerisinde iiglincii bolimde “Kamu-
nun Sagligma Karst Suglar” diizenlenmistir'. Uyusturucu madde suglar bu
boéliimde yer almaktadir (TCK m. 188 ile 192). Bununla birlikte, 2313 sayili
Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun ve 3298 sayili Uyus-
turucu Maddelerle ilgili Kanun olmak iizere diger kanunlarda da uyusturucu
veya uyarict madde suglarina iligkin hiikkiimler bulunmaktadir.

Ulkemizin tarafi oldugu “1961 tarihli Uyusturucu Maddeler Tek Soz-
lesmesi”, “1971 tarihli Psikotrop Maddeler S6zlesmesi” ve “1988 tarihli
Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kacak¢iligina Karsi Birlesmis Milletler
Sozlesmesi” de i¢ hukukumuzun birer parcasidir. Anayasa’nin 90. maddesi
cercevesinde usuliine gore yiirlirliige konulmus Milletlerarast andlagmalar
kanun hiikmiindedir (Anayasa, m. 90/5).

Uyusturucu veya uyarici madde suglari i¢in bkz. Yurtcan, Erdener: Yargitay Kararlari
Isiginda Uyusturucu Suglari, 6. Baski, Ankara 2021, s. 58 vd; Tezcan, Durmus/Erdem,
M. Ruhan/Onok, Murat: Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 18. Baski, Ankara 2020,
s. 983 vd; Bayraktar, Koksal vd., Ozel Ceza Hukuku, Cilt: V, Istanbul 2019, s. 314 vd.;
Gokcen, Ahmet: “Tiirk Ceza Kanununda Uyusturucu Madde Suglarina Genel Bakis”,
Uyusturucu Madde Bagimliligiyla Miicadele ve Ceza Hukuku, Dogus Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Panel (9 Mayis 2011), Editor: Murat Balci, Ankara 2011, s. 29 vd;
Ozbek, Veli Ozer/Dogan, Koray/Bacaksiz, Pmar: Tiirk Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler,
15. Baski, Ankara 2020, s. 773; Arslan, Cetin: Yargitay’in “Uyusturucu ve Uyarici
Madde Suclari™na Iliskin Kimi Giincel Kararlari ve Bunlarm Degerlendirilmesi”,
Uyusturucu Madde Suglarina Genel Bakis, Uyusturucu Madde Bagimliligiyla Miicadele
ve Ceza Hukuku, Dogus Universitesi Hukuk Fakiiltesi Panel (9 Mayis 2011), Editor:
Murat Balc1, Ankara 2011, s. 83 vd; Yasar, Yusuf: Uyusturucu ve Uyarict Madde Imal
ve Ticareti Suglari, 3. Baski, Ankara 2019, s. 27 vd; Sevdim, Ali Erdim: Uyusturucu
veya Uyarici Madde Imal ve Ticareti Sugu, Ankara 2014, s. 23 vd; Elmas, Birsen:
Uyusturucu ve Uyaric1 Madde Suglari, 4. Baski, Ankara 2020, s. 27 vd; Kidil, Fahrettin:
Tiirk Ceza Hukukunda Uyusturucu ve Uyarici Madde Tmal ve Ticareti Suglari, Ankara
2020, s. 17 vd; Aksiit, Ertekin, Uyusturucu veya Uyarici Madde Imal ve Ticareti
Suglari, Ankara 2020, s. 21 vd; Bikmaz, Raif: “Uyusturucu ve Uyarict Madde Ticareti
Suglar1”, Fasikiil, Subat 2019, Say1:111, s. 579 vd; Meydan, Ugur: “Uyusturucu Madde
Ticareti Sugunda Madde Miktarmin Onemi”, TAAD, Yil: 10, Say1: 37, Ocak 20109, s.
321 vd; Cetin, Hamza: “Kullanmak i¢in Uyusturucu veya Uyarici Madde Satin Almak,
Kabul Etmek, Bulundurmak ya da Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanmak Sugu
(TCK m. 191), AUHFD, 65(4) 2016, s. 1353 vd”; Oner, Mehmet Ziilfii: “Tiirk Ceza
Kanunu’nda Uyusturucu Madde Imal, ithal ve Thra¢ Suglar1”, TBB Dergisi, Say1: 88,
2010, s. 106 vd.
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TCK m. 188’de uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti, 190.
maddede uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini kolaylagtirma, 191.
maddede kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarici madde satin almak, kabul
etmek veya bulundurmak ya da uyusturucu veya uyarict madde kullanma
fiilleri yaptirima baglanmistir. 189. maddede tiizel kisiler hakkinda giivenlik
tedbiri uygulanmasina, 192. maddede ise etkin pigsmanlik hiikiimlerine yer
verilmistir.

TCK’da uyusturucu veya uyarict maddelerin bir tanimina rastlanma-
maktadir. Esasen sugun konusunun kanun koyucu tarafindan belirlenmesinin
kisi 6zgirliigii acisindan daha giivenceli oldugu iddia edilebilir’. Ancak,
kimya ve eczacilik alaninda goriilen degisimlerin siirati karsisinda kazuistik
bir diizenleme yapilmamas: yerindedir. Aksi takdirde, Kanunda siirekli de-
gisikliklere gitmek gerekecektir. Kanunlarin soyut olusu ilkesi geregince bir
tanimdan kaginilmasi yerindedir. Nitekim bu durum TCK m. 188’in gerek-
cesinde su sekilde vurgulanmustir: ““(...)Burada uyusturucu veya uyarici
maddelerin nelerden ibaret bulundugu tanimlanmadigi gibi, bunlarin teker
teker gosterilmesi yoluna da gidilmemistir. Bunun nedeni, uyusturucu veya
uyarict maddelerin ve ayni etkiyi yapan ildg ve sentetiklerin kétiiye kullanil-
malarmin yaptirim altina alinarak giiclii bir sosyal savunmanin saglanma-
sudir”.

Sozliikk anlami itibariyla uyusturucu, “uyusturma ozelligi olan, uyustu-
ran (madde), narkotik™ veya “hareketten, geregi gibi diisinmekten aliko-
yan™* anlamlarma gelmektedir. Bu tanimlardan anlasilacagi iizere uyustu-
rucu maddenin temel Ozelligi kisiyi uyusturarak diisiinme yeteneginden

alikoymasidir.

Bazi metinlerde uyusturucu maddenin tanimina yer verilmistir. Diinya
Saglik Orgiitii’ne gore bitkisel veya sentetik kokenli olup, merkezi sinir
sistemini etkileyerek fiziksel ve/veya ruhsal bagimlilik hallerine yol agan,
bazi hallerde kullanmanin devami iizerine dozaji artirma ihtiyacinin duyul-
masina, bazi hallerde ise aymi kisinin degisik uyusturucu madde kullanma-
sina neden olan, tutku yaratan maddeler uyusturucu maddelerdir’.

Bir bagka metindeki tanima gore uyusturucu madde: “Belirli dozda
almdigr zaman, kiginin sinir sistemi iizerinde etki ederek; akli, fiziki ve

Soyaslan, Dogan: Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, 12. Baski, Ankara 2018, s. 489.
www.sozluk.gov.tr erigim tarihi 23.08.2021.
www.sozluk.gov.tr erigim tarihi 23.08.2021.

(S VR O}

Erman, Sahir/Ozek, Cetin: Ceza Hukuku Ozel Bolim, Kamunun Selametine Karsi
Suglar (TCK m. 369-413), s. 257.
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psikolojik dengesini bozan, fert ve toplum agisindan iktisadi ve sosyal ¢o-
kiintii meydana getiren, bagimliik yapan, kanunlarin kullanilmasini, bulun-
durulmasini ve ticaretini yasakladigi maddeler”® seklinde tanimlanmustir.

Ceza hukuku doktrininde uyusturucu ve uyarici maddelerin, bilimsel
kanitlara gore bagimlilik olusturan, narkotik etkileri sebebiyle dogrudan
veya dolayli olarak insan sagligina zarar veren; uyusturucu veya uyarici
madde iiretiminde kullanilan maddeler oldugu ifade edilmistir’.

Bir bagka goriise gore bir maddenin uyusturucu veya uyarict madde
sayilip sayilmayacagi, o maddenin uyarici, keyif verici, hayal dogurucu,
tahrik ve sarhos edici olup olmadigina, insanin irade ve muhakemesini orta-
dan kaldirip kaldirmadigina bagl oldugu ifade edilmistir®.

B. Korunan Hukuki Deger

TCK m. 188/1’de uyusturucu veya uyarict maddeleri ruhsatsiz veya
ruhsata aykiri olarak imal, ithal veya ihra¢ hareketleri yaptirima baglanmis-
tir. Ayn1 maddenin 3. fikrasinda, uyusturucu veya uyarici maddeleri ruh-
satsiz veya ruhsata aykiri olarak iilke icinde satma, satisa arz etme, baskala-
rina verme, sevk etme, nakletme, depolama, satin alma, kabul etme, bulun-
durma; 7. fikrada ise uyusturucu veya uyarict madde iiretiminde kullanilan
maddeyi temin hareketleri cezalandirilmaktadir.

TCK’nin 188. maddesi, kamunun sagligina karsi suclar arasinda dii-
zenlenmistir’. Bu sebeple, korunan hukuki deger dncelikle kamunun sagli-
gidir'®. Bununla birlikte, uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti
suglari sadece belli bir iilke halkini degil, biitiin toplumu ve hatta tiim insan-

Bagbakanlik Ulusal Uyusturucu Politika ve Strateji Belgesi, bkz. Yokus Seviik, Handan:
Tiirk Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, 2. Baski, Ankara 2019, s. 347.

Korner, Herald Hans/Patzak, Jorn/Volkmer, Mathias: Betdubungmittelgesetz, 9.
Baski, Miinchen 2019, §§ 29,Rn. 1, erisim i¢in www.beck-online.de erigim tarihi
30.01.2021; Oglake¢ioglu, Mustafa Temmuz: Miinchener Kommentar zum StGB, 3.
Baski, Miinchen 2017, § 29, Rn. 9.

Soyaslan, s. 490.

Yurtcan, s. 58; Bayraktar vd., s. 321.

Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 775. Bu suglar ashinda toplum saghg1 igin tehlike arz eden
suglardir. Somut olayda bir tehlike veya zararin somut olarak bir sekilde ger¢eklesmesi
gerekmez. Esasen, normatif bir tehlike sugun olusmasi i¢in yeterlidir. Bu anlamda
Kanun’un toplumsal yapt igin uyusturucu veya uyarici maddelerin tehlikeli oldugunu
Ongordiigii anlasilmaktadir. Yenisey, Feridun: “Uyusturucu Maddeler Sorunun Ceza
Hukuku Yénii”, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:1, Say1:1, Ekim 1983,
s. 179.
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lig1 tehdit eden suglardir''. Bu nedenle, karsilastirmali hukukta uyusturucu
madde suglart tiim insanligin sagligina karsi islenmis suglar olarak kabul
edilmektedir'®. Halk sagligimn korunmasina ek olarak, ilgili suglardan bi-
reysel olarak etkilenen kisilerin yasaminin ve sagliginin korunmasi da bir
diger amagtir”. Nihayetinde, uyusturucu madde suglarmin birden gok hukuki
degeri korudugu soylenebilir'®. Sug ile korunan bu degerler ayni zamanda
kanun koyucunun kabul ettigi cezai yaptirimlarin ve sinirlamalarin mesrui-
yetini saglamada baglant1 noktasini olusturmaktadir'.

TCK m. 191 yukarida izah edilen hukuki degerleri aynen korumaktadir.
TCK m. 191/3’te uyusturucu veya uyarict madde kullanan kisiler hakkinda
denetimli serbestlik tedbiri ile gerek goriildiigii takdirde bu kisilerin tedaviye
tabi tutulmalar1 6ngoriilmektedir. Bu diizenleme ile bireylerin saglhigina 6zel
bir 6nem verildigi anlasilmaktadir'®.

Uyusturucu maddeler, tibbi amaglarla kullanildigindan toplum saglig
acgisindan onemlidir. Bireylerin tibbi hizmetlerden faydalanmasinda uyustu-
rucu maddelere her daim ihtiya¢ vardir. Agr1 ve istirabin dindirilmesinde
kullanilabilecegi gibi bu maddelerin kotiiye kullanilmalar1 da miimkiindiir.
Toplumun bu zararli etkilerden korunmasi ve su¢ oOrgiitlerinin finansal
agidan giiclenmelerinin 6nlenmesi de bir diger sebeptir'’. Bunun yaninda,

""" Schifer, Gerhard/Sander, Giinther M./Von Gemmeren, Gerhard: Praxis der
Strafzumessung, 6. Baski, Miinchen 2017, BtMG, Rn. 1749.

12 Tezcan/Erdem/Onok, s. 984.

Doktrinde, bireyin sagliginin korunmasinin fiilin su¢ olarak diizenlenmesinin gerekgesi

olamayacagi, ¢iinkii kisinin kendisine zarar vermesinin cezalandirilmadig belirtilmistir.

Uyusturucu suglarmin bireylerin sagligini korumaktan ziyade, halk sagligimi korudugu

ifade edilmistir. Esasen, uyusturucu madde kullaniminin yasaklanmasinin gerekgesinin

halkin kontrol edilemeyen uyusturucu maddelerin varlig1 sebebiyle cok sayida iiyesinin

kendilerine zarar vermesi ve boylece saglik sistemi i¢in yiiksek maliyetlere yol agmasi

endigesi oldugu ileri siiriilmiigtiir. Doktrinde bu goriis elestirilmistir: Bu diisiincenin

tartigmaya agik oldugu, benzer bakis agisiyla alkol tiiketiminin de yasaklanmasi gerek-

tigi belirtilmistir. Cezai sorumlulugun gerekgesinin, sahsi tiiketim igin de olsa, bu

maddelerin her an satisa sunulmasi, bagkalarina zarar verilmesi olasilig1 oldugu; failin

sahip oldugu uyusturucu maddelerin her halde halk saglig: icin bir tehlike olusturdugu

ifade edilmistir. Heinrich, Bernd/Van Bergen, Nicolas: Grundziige des deutschen

Betdubungsmittelstrafrechts und seine Entkriminalisierungstendenzen, Juristische

Arbeitsblitter, 2019, s. 323, www.beck-online.beck.de erigim tarihi 15.05.2021.

14 Schiifer/Sander/Von Gemmeren, BtMG, Rn. 1749.

5 Oglakeoglu, § 29, Rn. 2.

' Yokus Seviik, s. 402.

17 Bayraktar vd., s. 317; Oglakc¢ioglu, § 29, Rn. 1.
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uyusturucu veya uyarici maddelerin imal ve ticareti suclar ile kiiltiirel ve
toplumsal diizenin korundugu da sdylenebilir'®.

C. Sucun Unsurlar

Uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti suglari, doktrinde ifade
edildigi iizere, uyusturucu veya uyarici madde kullanimia 6n gelen suglar-
dandir”®. Bu nedenle sug tipleri arasinda siki baglanti vardir. Bu béliim
altinda her iki su¢ tipinin unsurlarina iliskin genel agiklamalara yer verile-
cektir.

TCK m. 188/3 ve TCK m. 191 bakimindan sucun faili bir 6zellik
gostermez; fail herkes olabilir”®. Failin tabip, dis tabibi, eczaci, kimyager,
veteriner, saglik memuru, laborant, ebe, hemsire, dis teknisyeni, hastabakici,
saglik hizmeti veren, kimyacilikla veya ecza ticareti ile istigal eden Kkisi
olmasi; yani failin Kanun’da belirtilen meslek gruplarindan birine mensup
olmasi cezay1 agirlagtiran nedenler arasindadir (TCK m. 188/8).

TCK m. 188/3 ve TCK m. 191°de diizenlenen sug tipleri bakimidan
sugun magduru kamudur®'. Ancak uyusturucu veya uyarict maddenin iilke
icinde ticareti sugunda, uyusturucu veya uyarict maddenin verildigi veya
satildig1 kisinin ¢ocuk olmasi hali cezay1 agirlastiran bir nitelikli haldir
(TCK m. 188/3-2. climle).

Uyusturucu veya madde ticareti ve kullanilmasi suglarinda, sugun ko-
nusu, uyusturucu veya uyarict maddelerdir”®. Uyusturucu veya uyarict mad-
deler, doktrinde dogal nitelikli ve sentetik uyusturucu veya uyarict maddeler
olarak ikiye ayrilmaktadir. Dogal nitelikli uyusturucu veya uyarict maddeler
afyon, morfin, eroin, esrar, kokain, crack, marihuana; sentetik uyusturucu
veya uyarici maddeler depresantlar (yatistiricilar), halliisinojenler (hayal
gordiiriiciiler), simulantlar (uyaricilar), ugucu ve ¢dziicii maddelerdir®.

Uyusturucu maddelerin bir tanimina rastlanmamakla beraber, bu mad-
delerin nasil tespit edilecegi meselesi onemlidir. Ele gegirilen maddenin

'8 Bayraktar vd., s. 322.

9 Bayraktar vd., s. 323.

2 Bayraktar vd., s. 327.

21 Bayraktar vd., s. 327.

Doktrinde bu durum elestirilmistir. Kanun’da uyusturucu veya uyarici madde ya da
bunlarm iiretiminde kullanilan maddelerden s6z edildigi, ancak bunlarin neler olduguna
aciklik getirilmedigi, sz konusu maddelerin neler oldugunun sadece kanuni diizenle-
meler ile belirlenebilecegi, idarenin diizenleyici islemleri ile belirlenmesinin miimkiin
olmadig ifade edilmistir. Gériisler icin bkz. Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 775.

2 Konu ile ilgili detayl tasnif i¢in bkz. Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 777-779.
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uyusturucu veya uyarict madde olup olmadigr bilirkisi raporu ile belirlen-
melidir. Esasen, bu konuda yetkili yer Adli Tip Kurumu’dur®. Yargitay
kararlarinda vurgulandig: iizere bu tespit sugun niteligini etkilemektedir®.

Sucun konusunun eroin, kokain, morfin, sentetik kannabinoid ve tiirev-
leri veya bazmorfin olmasi halinde TCK m. 188/4-a uyarinca haksizlik
iceriginin fazlahg1 sebebiyle ceza agirlastirilmaktadir®. Uretimi resmi ma-
kamlarin iznine veya satis1 yetkili tabip tarafindan diizenlenen regeteye baglh
olan ve uyusturucu veya uyarici madde etkisi doguran her tiirlii maddelerin
sucun konusunu olusturmasi halinde ise TCK m. 188/6 uyarinca TCK m.
188/1. ve 3. fikralar geregince hiikmedilecek cezadan indirim yapilmasi
Ongorilmiigtiir.

TCK m. 188’de uyusturucu veya uyarici madde imal, ithal ve ticareti
sugu diizenlenmistir. TCK m. 188/1 bakimindan sugun maddi unsurunu
olusturan hareketler imal, ithal veya ihragtir. TCK m. 188/3’teki diizenle-
meye gore bu hareketler satma, satisa sunma, baskalarina verme, nakletme,
sevketme, depolama, satin alma, kabul etme veya bulundurmadir®’.

2 Bayraktar vd., s. 330.

% Yurtcan, s. 20; “samiga atili uyusturucu madde ticareti yapma sugunun siibutu bakimin-

dan, tanik S.’a sattif1 sabit olan maddenin uyusturucu veya uyarict madde olup olmadi-
gna iliskin uzmanlik raporu bulunup bulunmadiginin arastirilmasi, bulunmadiginin
tespiti halinde ise bu maddenin niteligine iliskin uzman bir kurum ya da kurulustan rapor
alinarak, sonucuna gore sanigm hukuki durumunun degerlendirilmesi gerekirken, eksik
aragtirmayla hiikkiim kurulmasinin isabetsiz oldugu kabul edilmelidir”. Yargitay CGK,
16.05.2019, 20-732/439 UYAP.

Yargitay bir kararinda afyon sakizinin TCK m. 188/4 kapsaminda olmadigina karar
vermistir. Karar igin bkz: “Erzurum Kriminal Polis Laboratuvart Miidirliigi’niin
21/08/2015 tarihli raporunda, su¢ konusu maddenin “afyon sakizi” oldugunun belirtil-
mesi karsisinda; afyon sakizinin “ham afyon” oldugu, 3298 sayili Uyusturucu Madde-
lerle Ilgili Kanun’un 4. maddesinin 1. fikrasinda “ham afyon, hazirlanmis afyon, tibbi
afyon ve bunlarin miistahzarlar1 Tiirk Ceza Kanunu’nun uygulanmasinda uyusturucu
maddelerden say1lir” hitkkmiiniin 6ngoriildiigii; ham afyonun TCK’nin 188. maddesinin 1
ve 3. fikralar1 kapsaminda “uyusturucu madde” olmasina ragmen, ayni maddenin 4. fik-
ras1 kapsamina girmedigi ve bu konuda ham afyonun icerdigi etken maddenin dikkate
alinamayacag1 gozetilmeden; sozii edilen raporda su¢ konusu maddenin “morfin” iger-
diginin belirtilmesine dayanilarak sanigin cezasinin TCK’nin 188. maddesinin 4. fikrasi
uyarinca artirilmast...”. Yargitay 10. CD, 16/02/2016, 5778/433 UYAP.

“.uyusturucu veya uyarict madde ticaretine iligkin ¢esitli fiiller, ayri bir su¢ olarak
tanimlanmistir. Buna gore, uyusturucu veya uyarict maddelerin ruhsatsiz veya ruhsata
aykir1 olarak {ilke i¢inde satisi, satiga arzi, baskalarina verilmesi, nakli, depolanmasi ya
da kazang amaciyla satin alinmasi, kabul edilmesi veya bulundurulmasi, bir ve ikinci
fikralara gore ayri bir su¢ olusturmaktadir. Fikradaki sugun olusabilmesi i¢in maddede
belirtilen se¢imlik hareketlerden herhangi birisinin yapilmis olmas: gerekir...”. Yargitay
CGK, 21.05.2019, 10-343/445 UYAP.

26

27
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Ticaretin s6z konusu oldugu durumlarda uyusturucu veya uyarici mad-
denin satiginin miimkiin kilinmasi ve gerceklestirilmesi yoniinde bir ¢aba
sarf edilmesi s6z konusudur. Ticaret, niteligi geregi bir iradenin disa vurumu
olup, satis iradesinin bir tezahiirii olarak kazang¢ saglama niyetinin ortaya
konulmas: yeterlidir®™. Bu sebepledir ki tesebbiis mahiyetindeki birgok dav-
ranig tamamlanmig su¢ gibi cezalandirilmaktadir. Her somut olayda failin
ticari amagla fiili hakimiyetinde bulundurdugu uyusturucu maddeyi satmasi
ve bundan bir menfaat temin etmesi aranmamaktadir”. Ote yandan uyus-
turucu veya uyarict madde ticaretinde kazancin mutlaka para ile ifade edilen
bir menfaat olmasi1 gerekmez. Cinsel iliski karsiliginda uyusturucu madde
temin edilmesi de ticaret kapsamindadir®®.

TCK m. 188/1 uyarinca imal etmek, uyusturucu veya uyarici maddenin
iiretilmesidir’'. Dogal veya sentetik bir hammaddenin degisik yontemlerle
islenerek, hammaddeden tamamen ayrilabilecek nitelikte bir uyusturucu
veya uyarict maddenin ortaya ¢ikarilmasidir. Bu anlamda uyusturucu veya
uyarict maddenin iceriginde degisiklik yapmayan veya maddenin dogal ni-
teligini korumak amaciyla yapilan iglemler imal olarak degerlendirilemez.

Ithal etmek, “uyusturucu maddelerin bir iilkeden baska bir iilkeye veya
ayni tilkenin bir bolgesinden diger bolgesine nakledilmesi” olarak tanimlan-
mistir (1961 Tek Sozlesmesi m. 1). Bir uyusturucu veya uyarict maddenin
ruhsatsiz veya ruhsata aykir1 olarak, baska bir tilkeden Tiirkiye’ye sokulmasi
halinde ithalden bahsedilebilir’>. ihrag ise ithal etmenin aksine Tiirkiye
sinirlar1 dahilinden baska bir {ilkeye ruhsatsiz veya ruhsata aykir1 olarak
uyusturucu veya uyarict madde nakledilmesidir. fhra¢ etmede uyusturucu
veya uyarict madde Tirkiye'nin gercek sinirlarinin digina ruhsatsiz veya
ruhsata aykir1 bir sekilde ¢ikarilmaktadir®,

2 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 59. Alman hukukunda, uyusturucu madde ticareti

yalnizca uyusturucu veya uyarict maddelerin satin alinmasina ve alicilara sunulmasina
dogrudan hizmet eden fiilleri degil, ayn1 zamanda satig goriismelerini de kapsar. Satici,
potansiyel alict ile satis yapmak i¢in baglayict ve ciddi bir teklif sundugunda diger
unsurlarin da gergeklesmesi halinde uyusturucu madde ticareti tamamlanmig olur. BGH,
Beschl. v. 17.6.2020 — 1 StR 110/20 (LG Tiibingen), NStZ 2021, s. 53, www.beck-
beck.online.de erigim tarihi 15.05.2021.

¥ Oglakgioglu, § 29, Rn. 82.

3 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 103.

31 Yurtean, s. 20.

32 (Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 781.

33 Uyusturucu veya uyarict maddelerin ruhsata tabi olmakla birlikte kalite, miktar, tiirevleri
acisindan hukuka aykirt olarak tretimi, ithali ve ihract da sug¢ kabul edilmektedir.
Soyaslan, s. 491.

3 Tezcan/Erdem/Onok, s. 988.
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TCK m. 188/3’te diizenlenen se¢imlik hareketlerden ilki satmaktir.
Satmaktan kastedilen uyusturucu veya uyarict maddenin bedeli karsiliginda
baska birine devredilmesidir. Satma hareketi ile uyusturucu veya uyarici
madde alicinin hakimiyet alanina sokulmaktadir. Satisa arz etme ise, uyus-
turucu veya uyarict maddenin bir bedel karsiliginda bir baskasina devre-
dilmek tizere hazirlanmasidir. Satisa arz, alici ile saticinin satim konusu olan
uyusturucu veya uyarict madde ile satim bedeli {izerinde anlasmasini ve bu
anlagsmanin karsiligi olan edimlerin yerine getirilmesinden yani satistan
onceki asamayi ifade etmektedir’>. Miihim olan ticaret amaciyla uyusturucu
veya uyariclt maddenin alinip satilmasidir. Paranin 6denip 6denmemesi veya
eksik 6denmesinin bir 6nemi yoktur’. Belirtmek gerekir ki uyusturucu veya
uyarict madde satisina iligkin taraflar arasinda gergeklesen sozlesmeler
konusu sug teskil ettiginden hukuken bir gecerlilige sahip degildir’’.

Uyusturucu veya uyarict maddenin baskasina verilmesi TCK m. 188/
3’te diizenlenen bir diger secimlik harekettir. Baskasina verme, bir kisiye
herhangi bir bedel karsiligi olmaksizin uyusturucu veya uyarici maddenin
devredilmesidir. Baska bir sdyleyisle satma hareketinin bedelsiz halini ifade
etmektedir’®.

Uyusturucu maddenin nakledilmesi, uyusturucu veya uyarici maddenin
bir yerden baska bir yere tasinmasidir. Sevk etmek ise bir kimsenin maliki
veya zilyedi oldugu uyusturucu veya uyarict maddeyi kullanma amaci di-
sinda bir amagcla bir yerden bagka bir yere, bir bagkasi araciligiyla gonder-
mesidir. Sevk etmede madde bizzat fail tarafindan gotiiriilmemekte, nakilde
ise maddenin gétiiriilmesi bizzat fail tarafindan gerceklestirilmektedir™.

Depolama, uyusturucu veya uyarici maddenin herhangi bir yerde tutul-
masidir. Kiginin dogrudan hakimiyet alaninda bulunduramayacagi veya
kontrol edemeyecegi miktarda maddeyi belli bir yerde saklamasi veya depo-
lamasidir. Bunun yaninda depolamanin kullanim amaciyla yapilmamasi ge-
rekir. Aksi halde, TCK m. 191°de diizenlenen bulundurma s6z konusu olur®.

TCK m. 188/3’te diizenlenen diger se¢imlik hareketler ise satin alma,
kabul etme ve bulundurmadir. Satin alma, uyusturucu veya uyarici maddenin

35 Weber, Klaus: Betdubungsmittelgesetz, 5. Baski, Miinchen 2017, § 29, Rn. 357; Yasar,
s. 225.

3¢ Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 71.

37 Weber, BIMG § 29, Rn. 353.

¥ Yokus Seviik, s. 362.

39 Yurtcan, s. 62.

4 (Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 785.
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bir bedel karsiliginda devralinmasini ifade eder. Kabul etme ise uyusturucu
veya uyarl madde lizerinde tasarrufta bulunma olanaginin elde edilmesidir.
Son olarak bulundurma, uyusturucu veya uyarict madde iizerinde fiili ege-
menlik iliskisinin devam ettirilmesidir. Bu anlamda bulundurma kesintisiz
sug niteligindedir®'.

TCK m. 191°de diizenlenen se¢imlik hareketlerden satin alma, kabul
etme ve bulundurma TCK m. 188/3’te bahsedilen hareketler ile aynidir.
Farkli olarak kanun koyucu kullanmay1 da bir diger se¢imlik hareket olarak
diizenlemigstir. Bu durum aymi zamanda sugun bagl hareketli oldugunu
ortaya koymaktadir**.

Kullanma hareketi, 18.06.2014 tarihinde 6545 sayili Kanun’la TCK m.
191°e eklenmistir. Bu kapsamda kullanmanin sekli 6nemli degildir. Onemli
olan uyusturucu veya uyarict maddenin viicudun herhangi bir organina veya
sistemine etki etmesidir. Bu anlamda uyusturucu madde herhangi bir etki
yapmayacak derecede az miktarda olmamalidir. Uyusturucu veya uyarici
maddenin nasil ve hangi ara¢ veya teknikle kullanildiginin, niteliginin ise bir
onemi yoktur®.

TCK m. 1881/1, 3’de diizenlenen suglar kasten islenebilir. Sucun olasi
kast ile islenmesi de miimkiindiir**. Failin uyusturucu veya uyarici maddeyi
kullanma amaci ile bulundurmamasi gerekir. Aksi halde fiil, TCK m. 191°de
diizenlenen sugu olusturacaktir. Failin kullanmak i¢in veya ticari maksatla
bu maddeleri bulundurdugunun tespiti somut olayin 6zelliklerine gore belir-
lenecektir®. Ancak, su hususu belirtmek gerekir ki uyusturucu veya uyarici
maddelerin parasiz devredilmesi dahi TCK m. 188/3 uyarinca su¢ sayilmis-

t1r46.

Uretilen, ithal veya ihrag edilen malin uyusturucu veya uyarici madde
oldugu da bilinmelidir. Bunun yaninda hukuka aykirilik tipte &zel olarak
vurgulandigi i¢in fail suca konu maddenin ruhsatsiz veya ruhsata aykiri

4 Yurtcan, s. 63.

42 Tezcan/Erdem/Onok, s. 1017.

4 (Ozbek/Dogan/Bacaksiz, 811.

4 Aksiit, s. 172; Oner, s. 123.

# Ornegin, dgretmenin 6grencisinden ele gegirdigi uyusturucu maddeyi kolluk gérev-
lilerine teslim etmek amaciyla alikoymasi halinde teslim edilene kadar bu maddeye
fillen hakim olunmasi su¢ teskil etmez. Exmer, Thomas: Einfilhrung in das
Betdubungsmittelstrafrecht, JuS 2019, s. 214, www.beck-beck.online.de erisim tarihi
15.05.2021.

46 Yurtcan, s. 62.
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olarak {irettigini, ithal ve ihrag ettigini bilmelidir*’. Sayet uyusturucu veya
uyariclt maddenin satin alinmasi, kabul edilmesi veya bulundurulmasi kul-
lanmak amaciyla gerceklestirilmisse TCK m. 191 uyarinca uygulama yapil-
mas1 gerekir. Failin suga konu seyin uyusturucu veya uyarict madde oldu-
gunu bilmemesi halinde tipiklikte yanilma s6z konusu olur. Bu durumda
TCK m. 30/1 uyarinca kast1 ortadan kaldiran bir hata hali vardir.

TCK m. 188/1 ve 3’te uyusturucu veya uyarict maddelerle ilgili 6ngo-
riilen secimlik hareketlerin “ruhsatsiz veya ruhsata aykir1” nitelikte olmasi
aranmigtir. Tibbi amaglarla da bu maddelerin kullanilmasi miimkiin oldu-
gundan izne dayali1 olarak se¢imlik hareketlerin gerceklestirilmesi halinde bir
hukuka uygunluk sebebinden s6z edilmelidir. TCK m. 191°de ise fiilin hu-
kuka aykiriligi 6zel olarak vurgulanmamistir. Dolayisiyla bu sucun gergek-
lesmesinde ayrica hukuka aykirilik bilinci aranmamaktadir®®.

I1. BAZI ULKE HUKUKLARINDA DURUM

A. Genel Aciklamalar

Bu boliim altinda, ¢esitli lilke hukuklarinda meselenin ne sekilde ele
alindig1 incelenecektir. Oncelikle, karsilastirmali hukukta kisisel kullanim
amacinin belirlenmesi ve hangi hallerde uyusturucu madde ticaretinin ger-
¢eklestigine iliskin izlenilen yontemlere yer verilecektir. Genel bir degerlen-
dirmeden sonra kimi iilkeler bakimindan mevzuat ve yarg: kararlari 1518inda
bir degerlendirme yapilacaktir.

B. Uyusturucu veya Uyarici Maddelerin Hangi Amacla Fiili
Hakimiyet Altinda Bulunduruldugunun Belirlenmesine
Yonelik Yontemler

Uyusturucu veya uyarict maddelerin hangi maksatla fiili hakimiyet
altinda bulunduruldugunun tespitine yonelik karsilastirmali hukukta iki farkli
yontem kullanilmaktadir. Bu yontemlerden ilki esik miktarlar yontemi (the
threshold quantities), digeri ise esnek yontem (flexible model) veya bagka bir
deyisle ihtiyari sistemdir (discretionary system). Esik miktarlar yonteminde
bir miktar belirlenmekte, belirlenen bu miktara gore uyusturucu maddeye
hangi amagla sahip olundugu tespit edilmektedir. Giiniimiizde en ¢ok tarti-
silan yontem esik miktarlar yontemidir. Esnek sistemde ise esik miktardan
farkli olarak uyusturucu maddenin miktar1 hakimin kanaatini olugturmasi

4 Soyaslan, s. 491; Kidil, s. 239; Sevdim, s. 157.
* (Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 813.
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bakimindan bir 6lgiit olarak ele alinmakta, somut olayin tiim kosullar1 ¢er-
cevesinde bir degerlendirme yapilmaktadir®,

Esik miktarlarin kabuliiniin faydalarinin yaninda bazi sakincalar1 da
vardir. Oncelikle, pratik bir ¢dziim sunmasi sebebiyle bu miktarlarm kabulii
kanun koyucularm ilgisini ¢ekmektedir. Bu sayede kullanma ve ticaret gibi
cetrefilli bir meselenin tespitinde kolaylik saglanmig olur. Kolluk goérevlileri,
sorusturma makamlari ve mahkemeler hizli bir bicimde ve daha az kaynak
sarfiyatiyla meseleyi ¢ozebilirler’. Ancak, usul ekonomisi agisindan elde
edilen bu menfaatler bagka yonlerden ortaya ¢ikabilecek olumsuz sonuglarin
golgesinde kalabilir. Gergekte kullanict olan sahislarin uyusturucu veya uya-
rict madde ticareti yapmaktan veya temin etmekten ceza almalar1 miimkiin-
diir. Kamuoyunda masum kisilerin cezalandirildigina dair olumsuz kanaatin
olusmasi ceza adaleti sistemi bakimindan arzu edilen bir sonug degildir’'.

Karsilagtirmali hukukta bazi uygulamalardan anlasilacagi iizere esik
miktarlar cezaevinde bulunan hiikkiimli ve tutuklu sayisini artirabilir. S6z
gelimi, Peru’da kisisel kullanim bakimindan sinir miktarlar dngoriilmiistiir.
2000 yilinda kanun yiiriirliige girdikten sonra tutuklama sayilarinda ciddi bir
artis yasanmustir. Uyusturucu saticilarinin bu durumdan istifade ettikleri,
esik miktarlarin altinda madde bulundurmak suretiyle ticaret veya temin
etme suclarindan takibata ugramaktan kurtulduklari goézlenmistir. Keza,
Meksika’da 2008 yilinda esik miktarlar kabul edilmis, bu sayede uyusturucu
madde kullanicilari ile saticilarinin ayirt edilmesi amaglanmistir. S6z gelimi,
kokain igin 0.5 gram olarak esik miktar belirlenmis, bu miktarla yakalanan
bir kisinin kullanma amaci ile hareket ettigi kabul edilmistir. Ancak, sokak
saticilarinin yine 1 gram seklinde iiretime devam ettikleri goriilmiistiir. Bu
durum cezaevlerinin uyusturucu kullanicilart ile dolmasina sebep olmustur®>,

Esik miktarlar ile ilgili iilke mevzuatlarinda tayin usulii bakimindan
farkliliklar vardir. Kimi iilkelerde esik miktarlar dogrudan kanun koyucu
tarafindan belirlenmistir (6rnegin Kibris). Bazi iilkelerde bu tespit hiikiimet
veya bakanliklara birakilmigtir (6rnegin Belgika). Kimi {ilkelerde ise kul-

4 Zuffa, Grazia: How To Determine Personal Use In Drug Legislation, The “Threshold

Controversy” In The Light Of The Italian Experience, Series on Legislative Reform of
Drug Policies Nr. 15, s. 1, https://www.tni.org/files/download/dlIr15.pdf, erisim tarihi 15.
05.2021.
% Zuffa,s. 1.
Sl Harris, Genevieve: Conviction by Numbers, Threshold Quantities for Drug Policy,
Series on Legislative Reform of Drug Policies Nr. 14, s. 1, http://fileserver.idpc.net/
library/Threshold-quantities-for-drug-policy.pdf, erisim tarihi 15.05.2021.

2 Harris, s. 7.



Uyusturucu veya Uyarict Madde Suglarinda Kisisel Kullanim Amacimin ... 1157

lanma amacinin olup olmadiginin takdiri igtihat hukukuna ait bir meseledir
(6rnegin Almanya). Keza, kolluk gorevlilerine ve sorusturma makamlarina
yonelik yonergelerle de meselenin tayin edildigi goriilmektedir (6rnegin
Norveg). Ancak, bu durum elestirileri de beraberinde getirmistir. Kolluk
veya sorusturma makamlarina igin birakilmasimin hukuki giivenlik a¢isindan
sorun teskil ettigi ifade edilmistir. Bu makamlarin hangi olaylara dncelik
verilecegi hususunda takdir yetkilerinin bulunmasinin, demokratik bir top-
lumda, vatandaslarin giivenligi agisindan kaygilar tasidig: belirtilmistir™.

Bazi iilkelerde ele gecirilen uyusturucu maddenin toplam agirligina
(6rnegin Ingiltere); bazi iilkelerde igerigindeki aktif maddeye (6rnegin
Hollanda); bazi iilkelerde uyusturucu maddenin sokak degerine (6rnegin
Irlanda) 6nem verildigi goriilmektedir. ilk bakista uyusturucu maddenin saf-
lik derecesinin adil bir kriter oldugu diigiiniilebilir. Saflik derecesi ayni za-
manda ceza miktarinin belirlenmesinde faydali olabilir. Ote yandan saflik
miktarinin tespiti toplam miktar1 esas alan bir yonteme gore gore daha mas-
rafli olabilir. Tespiti i¢in belli bir zaman, emek, kaynak ve uzmanlik bilgisi
gereklidir. Bu ise ancak kriminal laboratuvarlarda miimkiindiir. Boylesi im-
kanlarin olmadig1 durumlarda bunun kolluk gorevlileri marifetiyle veya ilkel
yontemlerle tespit edilmesi saglikli sonuglar vermeyecektir. S6z gelimi,
Pakistan’da kolluk gorevlileri yeterli teghizatlar1 olmadigindan bahisle ya-
kinmaktadir. Keza, kusur durumu itibariyla boylesi imkanlara sahip olmayan
ve denetleme olanagi bulunmayan kullanicilar agisindan haksiz sonuglarin
dogmas1 kaginilmazdir™.

Bazi {ilkeler uyusturucu maddeyi az veya ¢ok olmak {izere (6rnegin
Estonya ve Almanya) ayirmakta ve buna gore nitelikli halleri tespit etmek-
tedir. Bazi iilkelerde ise giinliik kullanilabilecek uyusturucu miktar1 (6rnegin
Norveg) veya giinliik uyusturucu kullanim sayisi (6rnegin Portekiz’de on
giinliik kullanim miktar1 belirlenmistir) esas alinmaktadir. Bu hesaplamalar
diger uyusturucu maddeler bakimindan ve onlarin zararli etkileri dikkate
aliarak yapilmaktadir. Ancak, miktarlar iilkeden iilkeye degismektedir. Ba-
zen ayni lilke iginde (6rnegin Avusturya) eyaletler arasinda farkliliklar go-
rillmektedir. Bu ise karisikliga yol agmakta ve nihayetinde matematiksel
hesaplamanin boylesine farklilik arz etmesi elestirilmektedir™.

Esik miktarlar failin kastinin belirlenmesinde faydalidir. Ancak, bu her
zaman saglikli sonuglar vermeyebilir. Mesela, kisi limit degerin {izerinde bir

3 Harris, s. 4.

Harris, s. 3.
Harris, s. 4.
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miktarla yakalanmig olabilir. Bu durumda failin kastinin tartigma goétiirmez
bir bigimde kisisel kullanim diginda bir amaca yonelik oldugu iddia edile-
mez. Fail uyusturucu bagimlisi olup ilk kez veya ara sira uyusturucu kul-
lanan kisilere gore daha yiiksek miktarlarda madde tiiketebilir. Keza, fail
yakalanma riski sebebiyle tek seferde amaca ulasmak veya daha ucuz bul-
dugu icin fazlaca miktar almak isteyebilir. Sayilan ihtimaller bakimindan
madde miktarmin kusurlulugu veya toplumsal zarari artirdigi sdylenemez.
Aksi yonde, esik degerin altinda bir miktarla yakalanan kiginin kullanim
amaci1 disinda hareket ettigine dair deliller bulunabilir: s6z gelimi, dijital tarti
aleti, misteri listesi, telefon kayitlari, nakit para veya benzer suglardan sa-
bika kaydi gibi. Bu sebeplerle uyusturucu maddenin miktarina bakilarak tek
basina kastin veya ceza miktarinin belirlenmesi saglikli sonuglar vermez®.

Doktrinde esik miktarlarin faydalari kadar zararlarimin da oldugu, bu
sebeple esnek yontemin belirlenmesinin yerinde oldugu ifade edilmistir’’.
Nitekim Uluslararast Narkotik Kontrol Birimi (INCB) tarafindan hazirlanan
raporda, esik miktarlarla ilgili olarak orantililik ilkesi bakimindan ihtiyath
davranilmasi gerektigi ifade edilmistir. Buna gore, gilivenilir ve adil sonug-
lara ulasilmasi i¢in miktara dayali ceza vermeyi 6ngoren sistemlerin teknik
imkénlar, yeterli mali kaynaklar ve insan kaynaklari ile desteklenmesi ge-
rektigi belirtilmistir’®,

C. Almanya

Almanya’da 1960’11 yillarin sonunda uyusturucu madde suglar artis
gostermistir. Bu donemde 1929 tarihli Opiumgesetz yiiriirliikteydi. 1971
yilinda “Betdubungsmittelgesetz veya BtMG” kabul edilmis ve uyusturucu
madde suclar1 yaptirima baglanmistir. Kanun, 1961 tarihli Uyusturucu Mad-
deler Tek Sozlesmesine ve 1971 tarihli Psikotrop Maddeler S6zlesmesi’ne
dayanmaktadir. Yiriirliik tarihinden sonra birkag kez degisiklige ugramistir.
“Betdubungsmittel” kavrami uluslararasi sézlesmeler kapsaminda tiim uyus-
turucu ve psikotrop maddeleri ifade etmektedir’’.

% Harris, s. 4.

Harris, s. 4.

Report of the International Narcotics Control Board for 2007, s. 9, https://www.incb.org/
documents/Publications/AnnualReports’/AR2007/AR_07 English.pdf  erisim  tarihi
15.05.2021.

Tarihi gelisim igin Country Legal Profile: Germany, https://www.emcdda.europa.eu/
html.cfm/index5174EN.html# erisim tarihi 30.01.2021. Alman hukukunda BtMG’de
uyusturucu maddenin tanimi yapilmamigtir. Kanun’un 1. maddesinde yapilan agiklama
soyut Ozelliklere dayanmamakta, daha ¢ok Kanun’un ekinde yer alan listeye atifta
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BtMG’nin §§ 29 ile 34. maddeleri arasinda farkli sug tiplerine, idari
yaptirnmlara ve ek hiikiimlere yer verilmistir. Kanun’da ceza miktarlari
bakimindan uyusturucu maddelerin tiirlerine gore bir ayrim yapilmamuistir.
Hakim, somut olayin 6zelliklerine gére sugun konusu olan uyusturucu mad-
denin insan sagligi i¢in tehlikeliligini géz 6niinde bulundurur. Uygulamada
sucun konusunun esrar olmasi, 6zellikle az miktarlarda bulunmasi halinde
genellikle daha az ceza 6ngoriilmektedir®'.

Alman hukukunda uyusturucu madde kullanimi su¢ olarak kabul edil-
memektedir®. Ancak, uyusturucu maddenin herhangi bir yazili izin olmadan
bulundurulmasi veya edinilmesi BtMG §§ 29/1 uyarinca cezalandirilmakta-
dir. Alman hukukunda kullanimin cezasiz oldugu hallere, bir arkadas grubu
icerisinde uyusturucu maddenin birlikte igilmesi veya bir arkadas ziyareti
sirasinda diisiik miktarda bir kokain maddesinin alinip hemen buruna ¢ekil-
mesi Ornek gosterilebilir. Ciinkii bu durumda kisi hemen uyusturucu mad-
deyi kullanmakta ve fiili hakimiyeti altinda bulundurmamaktadir. Buna hos-
sohbet ortami denilmektedir®.

bulunmaktir. BtMG anlaminda bu maddeler, yalnizca Kanun’un Ek I ila III’te listelenen
maddelerdir. Bu listede yer alan maddeler yonetmelikle genisletilebilir, degistirilebilir.
Bu yetki idareye verilmistir. Heinrich/Van Bergen, s. 322.

Alman hukukunda uyusturucu maddelerle ilgili diizenlemeler 6ziinde idare hukuku ile
ilgili meselelerdir. Esasen narkotik maddelerin kamu hukuku tarafindan izin verilen
kullanimi diizenlenmektedir. Omegin, tip alaninda uyusturucu maddelerin kullamlmasi
zorunludur. Heinrich/Van Bergen, s. 322.

Country Legal Profile: Germany.

Kanun koyucu BtMG §§ 29/I’de kullanimi cezalandirmamaktadir. Ancak, hukuka aykir1
bir bigimde uyusturucu maddelerin satin alinmasi veya bulundurulmasi cezai sorumluluk
gerektirdiginden, kullanimin cezasiz kalmasi neredeyse imkansizdir. Sug teskil etmeyen
bir tiiketim ancak kullanicinin uyusturucu maddeyi baska birinden aldiktan sonra hemen
tiiketmesi ve maddenin fiziki varlig lizerinde herhangi bir imha-kontrol yetkisinin olma-
mas1 halinde diisiiniilebilir. Bu durumlarda dahi, tiiketicinin narkotik maddeleri baska-
sina vermesine veya geri vermesine izin verilmez. Aksi halde uyusturucu madde temini
nedeniyle cezalandirma yapilabilir. Sug olusturmayan tiiketim teorik olarak miimkiindiir.
Ancak, uygulamada BtMG §§ 29/I uyarinca hareketlerin birbiriyle siki baglantisi sebe-
biyle bu durum ¢ok nadir goriilebilir veya neredeyse imkansizdir. Heinrich/Van
Bergen, s. 323 vd; benzer yonde Exner, s. 214.
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% Heinrich/Van Bergen, s. 323. Uyusturucu maddeye sahip olma hareketi (zilyetlik)

ictihat hukukunda ve doktrinde agiklanmamigtir. Her haliikkarda, ger¢ek bir egemenlik-
hakimiyet iliskisi, belirli bir siire igin sey iizerinde engelleme olmaksizin kullanabilme
olasilig1 ile uyusturucu maddeye iliskin bilingli bir fiili hakimiyetin bulunmasi gerekir.
Fiili hakimiyet amaci olmadan kisa siireligine- bir anligina almalar buna déhil degildir.
Bir sosyal turda sigarayr bir anlik elinde tutan kisi sosyal tura katilmakta, cektikten
sonra digerine vermektedir. Keza, kocasinin esrar ihtiva eden sigaralarini arada sirada
icen es yoniinden “bulundurma” olgusu gergeklesmez. Bu durumda esin uyusturucu
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Kanun’un §§ 31a paragrafi uyarinca uyusturucu maddenin az miktarda
olmasi, sugun takibinde kamu yararmin bulunmamasi halinde kamu dava-
sinin agilmasindan vazgegilebilir. Keza BtMG §§ 29/5 uyarinca mahkeme,
failin kisisel kullanimi i¢in Onemsiz sayilabilecek miktarda uyusturucu
madde bulundurmas1 halinde ceza vermekten vazgegebilir®.

BtMG’nin miizakereleri sirasinda miktar bakimindan bir belirlemeden
kaginilmigtir. Bunun yerine “6nemsiz miktar (geringe menge)” (§§ 29/5; §§
31/1) terimi tercih edilmistir®. Bu terim sugun normatif bir unsurunu teskil
etmektedir®®. Ayn1 zamanda kastin belirlenmesinde dikkate alinmaktadir®’.
Madde miktarinin 6nemsiz sayilamayacak miktarda olmasi hali ise “nicht
geringe menge” (§§ 29/1-nr 2; §§30/1- nr 4; §§ 30a/l ve 2-nr 2) ile ifade
edilmistir. Bir maddenin 6nemsiz sayilacak veya Onemsiz sayilamayacak
miktarda oldugunu tespit etme gorevi igtihat hukukuna birakilmistir®®,

Alman Anayasa Mahkemesi, 9 Mart 1994 tarihinde verdigi bir kara-
rinda uyusturucu maddenin kisisel tiiketim amaciyla kullanilmasi halinde
yeni standartlarin getirilmesini dngérmiistiir. Mahkeme, esrar kullaniminin
ceza yaptirimi suretiyle onlenmesinin Anayasaya uygun oldugunu kabul
etmistir. BtMG’nin orantililik, esitlik ve kisi 6zgiirliigiinii ihlal etmedigini
kararinda vurgulamistir. Ancak, Mahkeme esrarin kisisel kullanim1 halinde
uygulama birliginin saglanmasi amaciyla bazi kistaslarin kabul edilmesini
ongdrmiistiir. Keza, §§ 31a uyarinca kisisel kullanim sebebiyle kamu dava-
siin agilmamasi gerektigi hallerde benzer kistaslarin kabul edilmesi kararda
belirtilmistir. Anayasa Mahkemesi, 29 Haziran 2004 (BVerfG, 2 BvL 8/02)
ve 30 Haziran 2005 (BVerfG, 2 BvR 1772/02) tarihli kararlarinda da bu
duruma atif yapmustir®.

veya uyarict maddeyi serbest bir bigimde elden ¢ikarma giicli olmadigindan, mahkeme

bunu fiili hakimiyet olarak kabul etmemistir. Ancak, sosyal turda bir sonraki kisiye

maddenin tadin1 ¢ikarmasi igin birakilmasi durumunda fiili hakimiyetin kurulmug

oldugu kabul edilmistir. OLG Ko6ln, Beschluff vom 07.10.1980 - 1 Ss 692/80. Karar igin

bkz. www.beck-beckonline.de erigim tarihi 15.05.2021.

The role of the quantity in the prosecution of drug offences, European Legal Database

on Drugs, https://www.emcdda.europa.eu/system/files/publications/10503/Quantities.

pdf erisim tarihi 30.01.2021.

5 Weber, § 29, Rn. 54.

66 Uyusturucu maddeler siirekli degistiginden ve gelistiginden kanun koyucunun bir miktar
belirlemesi uygun degildir. Goriisler i¢in bkz. Schéfer/Sander/Von Gemmeren, BtMG,
Rn. 1753.

7 Oglakgioglu, § 29, Rn. 74.

88 Oglakgioglu, § 29, Rn. 196.

69

64

The role of the quantity in the prosecution of drug offences.
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Anayasa Mahkemesi’nin 1994 tarihli karar iizerine Federal hiikiimet,
onemsiz miktarda esrarin neyi ifade ettigi hususunda eyalet Adalet Bakan-
liklarina ¢agrida bulunmustur. Ancak, eyalet bakanliklari tek tip bir ilkede
anlasamamuiglardir. Mahkemeler ise uyusturucu maddenin tiirii ile ilgili ola-
rak bazi ilkeler ve miktarlar kabul etmislerdir’.

Igtihat hukukuna bakildiginda asagidaki miktarlarda uyusturucu veya
uyarict maddenin fiili hdkimiyet altinda bulundurulmasi halinde 6nemsiz
sayillamayacak bir miktar s6z konusudur. Ornegin, 10 gram amfetamin, 7.5
gram esrar, 1.5 gram eroin, 5 gram kokain ve metamfetamin ile 4.5 gram baz
morfin az sayilmayacak miktar kabul edilmektedir. Bunlarin altindaki mik-
tarlar ise az miktar sayilmaktadir’'. ictihat hukukunda, bu maddelere iliskin
her dozda kullanilabilecek uyusturucu veya uyarict madde miktar1 ve bu
miktarin ka¢ doz kullanima karsilik geldigi tespit edilmistir. Buna gore,
amfetamin i¢in kisisel doz miktar1 50 mg olup, 200 doza kadar kullanim;
esrar i¢in kisisel doz miktar115 mg olup, 500 doza kadar kullanim; eroin igin
kisisel doz miktar1 50 mg olup, 30 doza kadar kullanim; kokain ig¢in kisisel
doz miktar1 33 mg olup, 150 doza kadar kullanim; metamfetamin ve baz
morfin i¢in kisisel doz miktar1 100mg olup, 45 doza kadar kullanim’?.

Simir degerler belirlenirken maddenin igerigindeki etken maddeye (saf-
lik miktarina) ve insan saglig1 i¢in arz ettigi tehlikeye bakilmaktadir’. Tespit
yapilirken yeni kullanicilar ile ara sira uyusturucu madde kullanan kisiler
esas alinmaktadir™. Temel amag ilk kez kullanan kisilere maddenin ulasma-
sin1 engellemektir”.

" Country Legal Profile: Germany.

Doktrinde, BtMG §§ 29/’de acikca ifade edilmemesine karsin, bir tigiincli miktarin yani

normal miktarin da oldugu ifade edilmistir. Normal miktar, az miktar ile az sayilmaya-

cak miktar arasindadir. Normal miktara yonelik cezalar adli para cezasi veya bes yila
kadar hapis cezasidir. Kirmse, Claudia: Betiubungsmittelstrafrecht — Ein Uberblick fiir

Referendare, Juristische Arbeitsbldtter, 2011, s. 613, www.beck-beck.online.de erisim

tarihi 15.05.2021.

2 Onemsiz miktarlar i¢in bkz. Korner/Patzak/Volkmer, § 29, Rn. 48-106. Liste icin

ayrica bkz. Exner, s. 212.

Oglak¢ioglu, § 29, Rn. 217; Krumm, Carsten: “Die “nicht geringe menge” im

Betdubungsmittelstrafrecht”, NJW 2020, 2165, www.beck-online.de erigim tarihi

30.01.2021; Leipold, Klaus: Das Betidubungsmittelstrafrecht, NJW Spezial, 2004, s.

375, www.beck-beck.online.de erigim tarihi 15.05.2021.

7% Schifer/Sander/Von Gemmeren, BtMG, Rn. 1751; Gunnar, Cassardt: Zur
Feststellung der nicht geringen Menge im Betidubungsmittelstrafrecht, NStZ 1995, s.
257, www.beck-beck.online.de erigim tarihi 15.05.2021.

> Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 130; Weber, §§ 29, Rn. 70.
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Narkotik maddelerin tiimii icin esasen tek bir miktarin belirlenmesi
miimkiin degildir. Bu sebeple maddenin etki ve tehlikelilik derecesi (6liim
ihtimali), niteligi, yogunlugu, ortalama tiiketici davramslar1 gibi sebepler
dikkate alinarak bir dozun ne kadar oldugu ve en fazla ka¢ doz madde kul-
lanilabilecegi hesaba katilarak smir miktarlar belirlenmistir®. Onemsiz sa-
yilmayacak miktardaki basit agmalar bagka delillerin bulunmamasi halinde
samgm lehinde degerlendirilmektedir’’. Madde miktar: ile ilgili boyle bir
hata Alman hukukunda sugun maddi unsurlarinda hata olarak kabul edil-
mektedir’®.

Failin ticaret kasti ile hareket etmesi halinde Onemsiz sayilacak bir
miktar yoniinden de ceza verilebilir. Ancak, failin miktar hususunda yanil-
gist lehinde kabul edilmektedir. Failin ticaret kasti ile hareket ettigi iddia
edilmekteyse bunun delillerinin ortaya konulmasi gerekir. Aktif madde ige-
riginin sinir degere yaklastigi durumlarda failin kastinin titizlikle ele alin-
masi gerekir’.

D. Avusturya

Avusturya hukukunda uyusturucu suclari ile ilgili ilk temel kanun 1951
yilinda yirirlige girmistir. 1951 tarihli Narkotik Maddeler Kanunu’'nda
1971, 1974, 1977, 1980, 1985 ve 2017 yillarinda degisiklikler yapilmistir™.
1 Ocak 1998 tarihli “Uyusturucu Maddeler Kanunu (Suchtmittelgesetz veya
SMG) ile bu Kanun yiiriirliikten kaldirilmistir®'. Avusturya hukukunda uyus-
turucu ve psikotrop maddeler bu Kanun altinda diizenlenmistir®*.

Denetim altinda uyusturucu madde kullanilmasi Avusturya’da su¢ de-
gildir. Hukuka aykir1 bir bigimde uyusturucu veya psikotrop maddenin fiili
hakimiyet altinda bulundurulmasi sug¢ olarak diizenlenmistir. Kisisel kulla-
nim amaciyla uyusturucu maddenin elde edilmesi, bulundurulmasi, iiretil-
mesi, ihra¢ veya ithali, taginmasi, teslim edilmesi veya temin edilmesi ha-
linde fail alt1 aya kadar hapis veya 360 giin adli para cezasi ile cezalandirilir
(SMG §§ 27/2)®.

% Oglakgioglu, §§ 29, Rn. 208; Weber, §§ 29, Rn. 67; Krumm, “Die “nicht geringe
menge” im Betdubungsmittelstrafrecht.

Krumm, “Die “nicht geringe menge” im Betdubungsmittelstrafrecht.

" Oglakgioglu, § 29, Rn. 77.

" Oglakgioglu, § 29, Rn. 76.

8 Tarihi geligim i¢in bkz. Country Profile-Austria, https://www.emcdda.europa.eu/
html.cfm/index5174EN.html erigim tarihi 30.01.2021.

Kanun metni i¢in bkz. https://www jusline.at/gesetz/smg erisim tarihi 30.01.2021.

82 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 538.

8 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 543,547.
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Avusturya hukukunda uyusturucu maddenin kisisel kullanim ile ticari
maksatla bulundurulmas1 arasinda ayrim yapilmistir. Bu ayrima gore cezai
yaptirimlar belirlenmektedir. Kanun “biiyiik miktar” kavramina atif yapmak
suretiyle 6nemli ve daha az énemli suglar bakimindan hiikiimler 6ngérmek-
tedir (SMG §§ 28). Buna gore az miktarda bir uyusturucu maddenin bulun-
durulmasi halinde kovusturmanin ertelenmesine izin verilmektedir (SMG §§
35.1). Bunun yaninda kisinin uyusturucu madde kullaniminin sikligr da dik-
kate almmaktadir®’,

Avusturya’da miktar bakimindan bazi limitler 6ngoriilmiistir. 1980
yilinda Saglik Komitesi (Gesundheitsbeirat) kiigiik ve biiylik miktarlarla
ilgili tavsiyelerde bulunmustur. Komite, az miktar1 biiylik miktarin yiizde
onu olarak belirlemistir. S6z gelimi, eroin i¢in 0.3 gr, kokain i¢in 1,5 gr,
amfetamin i¢in 1 gr, esrar icin ise 2 gr az miktardir®. Bu tespitler mahke-
meleri baglayici mahiyette olmamakla beraber uygulamada kabul gérmek-
tedir. Konu ile ilgili 1985 yilinda meclis komitesinde kii¢iik miktarin tanim-
lanmamasi gerektigi yoniinde goriis benimsenmistir. Uyusturucu maddelerin
birbirinden niteligi, igerigindeki etken maddeler ve bilesimleri itibariyla
farkli olmasi, kimyasal formiilleri ile bir tanim yapilmasi zarureti s6z konusu
oldugundan boyle bir tanimlamaya gitmenin miimkiin olmadig: ifade edil-
mistir®.

Federal Calisma, Saglik ve Refah Bakanligi ile Adalet Bakanliginin
igbirligi ile c¢ikarilan kararname uyarinca uyusturucu veya uyarici madde
miktarina iligkin miktarlar belirlenmistir. Buna gore sugun konusunun 30 mg
MDMA, 15 gr kokain, 10 gr amfetamin, 3 gr eroin, 20 gr esrar oldugu hal-
lerde SMG §§ 28B uyarinca ceza artirilmaktadir. Bu miktarlar Kanun’da
tarif edilen biiyiik miktarlardir. Miktarin tespitinde elde edilen maddenin
ihtiva ettigi etken madde, igeriginde ne kadar saf madde veya tuzlarini bu-
lundurdugu dikkate alinmaktadir®’.

84 Country Profile-Austria.

85 Verordnung der Bundesministerin fiir Arbeit, Gesundheit und Soziales iiber die

Untergrenzen einer grolen Menge (Grenzmengen) beziiglich der Suchtgifte (Suchtgift-

Grenzmengenverordnung—SGV), https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?

Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10011056&FassungVom=2009-06-15

erigim tarihi 30.01.2021.

The role of the quantity in the prosecution of drug offences.

87 Korner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 545; Alexender, Lichtenegger, Die Bedeutung
von Mengen filir die Strafbarkeit von Verstoen nach dem Suchtmittelgesetz, s. 8,
https://epub.jku.at/obvulihs/download/pdf/2934194?0riginalFilename=true erigsim tarihi
11.03.2021.
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Avusturya hukukunda kisisel kullanim amaciin belirlenmesi sorus-
turma ve kovusturma makamlarina birakilmigtir. Sanigin maddeyi bulun-
durma amaci, sugun konusunun yarattigi tehlikelilik ve somut olayin kosul-
larina gore belirlenir®®.

E. Belcika

Belgika hukukunda uyusturucu ve uyarict madde suglarimi diizenleyen
kanun 24 Subat 1921 tarihinde kabul edilmistir®. Kanun ile uyusturucu
maddelerin ticareti kurallara baglanmistir. Kanun’da uyusturucu madde kul-
lanimu ile ticareti arasindaki ayrimin belirlenmesinde miktara dayali siirlar
ongoriilmemistir. Keza, uyusturucu maddenin tiirli, niteligine dayali bir
ayrim da yaptlmanmustir’. 06.09.2017 tarihli Kraliyet Kararnamesi ile hangi
maddelerin bu kapsamda sayilacagi gruplara ayirmak suretiyle belirlenmis-
tir. Ayrica, sentetik maddelerde yasanan gelismelere ayak uydurulmasi
amaglanmigtir’’.

Belgika hukukunda 2 Haziran 2003’ten beri 3 gram veya daha fazla
miktarda esrar veya esrar re¢inesinin bulundurulmasi su¢ kabul edilmistir.
Ancak, daha fazla miktarda esrarin bulundurulmas: da kullanma smirinda
kabul edilebilir. Failin daha uzun siire i¢in kullanmak amaciyla uyusturucu
maddeyi bulundurduguna dair diger delillerin bulunmasi halinde benzer
sekilde uygulama yapilabilmektedir®.

Cezalandirma i¢in sugun konusu olan esrar maddesinin igerigindeki
THC nin aktif bilesen miktarinin yiizde 0,2'nin iizerinde olmasi gerekir’>. Bu
durumda fail, ilk fiilinden dolay1 75 ila 125 Euro arasinda bir adli para cezasi
ile cezalandirilir. Bir yillik siire zarfinda sonraki kullamimlarda para cezasi
artmaktadir. Benzer yaptirim kisisel kullanim amaciyla Hint keneviri yetis-
tirilmesinde de uygulanmaktadir. Esrar disindaki uyusturucu maddelerin bu-
lundurulmasi halinde ise hapis cezasi da Ongoriilmektedir. Belgika huku-
kunda esrar diginda uyusturucu maddelerin bulundurulmasi, tiretilmesi, satin
almmasi, nakli ii¢ aydan bes yila kadar hapis ve 1.000 Euro’dan 100.000

% The role of the quantity in the prosecution of drug offences.

Cannabis Regulation in Europe: Country Report Belgium, Subat 2019, s. 2,
https://www.tni.org/files/publication-downloads/cr_belgium 082019.pdf erisim tarihi
30.01.2021.

Country Legal Profile: Belgium, https://www.emcdda.curopa.cu/html.cfm/index517
4EN.html?pluginMethod=eldd.countryprofiles&country=BE erisim tarihi 30.01.2021.

%l Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 506.

2 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 513.

% Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29 Rn. 508.

89

90



Uyusturucu veya Uyarict Madde Suglarinda Kisisel Kullanim Amacimin ... 1165

Euro’ya kadar adli para cezasi ile yaptirima baglanmaktadir. Nitelikli hal-
lerde ceza miktar1 yirmi yila kadar artirilmaktadir®™.

F. Danimarka

Danimarka hukukunda kullanim amaciyla az miktarda uyusturucu
maddenin bulundurulmas: failin ilk fiili ise uyarilmakla yetinilmektedir®.
Sonraki kullanimlarda adli para cezasi ongdriilmektedir. Danimarka Ceza
Kanunu’nun (Dan. CK) 191. maddesinin 1. ve 2. fikralar1 uyarinca nitelikli
hallere yer verilmistir’®. Buna gore insan saglig1 agisindan onemli tehlike arz
eden uyusturucu maddelerin ¢ok sayida kisiye satilmasi veya temin edilmesi
daha agir bir bigcimde cezalandirilmaktadir. Uyusturucu maddenin miktari ile
maddenin tehlikelilik derecesi nitelikli halin uygulanmasinda dikkate alin-
maktadir. S6z gelimi, 10-15 kg esrar, 25 gram eroin veya kokain, 50 gram
amfetamin veya yaklagik 200 adet ekstazi hap bulundurulmasi Dan. CK m.
191 uyarinca alti yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilmaktadir”. Sayet 5
grama kadar eroin, amfetamin veya kokain veya 10 hapa kadar ekstazi
bulundurulmus ise fail adli para cezasi ile cezalandirilmaktadir. 0.2 grama
kadar eroin veya kokain, 0.5 grama kadar amfetamin veya iki adet ekstazi
hap bulundurulmas halinde kisi uyarilmakla yetinilmektedir’™.

% Country Legal Profile: Belgium.

% Country Legal Profile: Denmark, https://www.emcdda.europa.eu/html.cfim/
index5174EN.html# erigim tarihi 02.01.2021; Laursen, Lau/Jepsen, Jorgen: “Danish
Drug Policy-An Ambivalent Balance between Repression and Welfare”, The Annals of
the American Academy of Political and Social Science, Vol. 582, Haziran 2002, s. 20-
36.

Danimarka Ceza Kanunu igin bkz. https://www.legislationline.org/download/id/6372/
file/Denmark Criminal Code am2005_en.pdf erisim tarihi 01.02.2021; 2013 National
Report (2012 data) to the EMCDDA by the Reitox National Focal Point, DENMARK,
New development, Trends, and in-depth information on selected issues, s. 78,
https://www.sst.dk/en/health/~/media/35655EAB9OEB4B1DB4FCOAFDS1E993DB.ash
x erigim tarihi 10.03.2021.

Moeller, Kim: “Enforcement Intensity in Danish Drug Control”, 1996-2017, European
Journal on Criminal Policy and Research, 2020, s. 4, http://www.diva-portal.org/smash/
get/diva2:1415336/FULLTEXTO1.pdf erigim tarihi 02.02.2021; Nygaard-Christensen,
Maj/Vibeke Asmussen, Frank: Cannabis Regulation in Europe: Country Report
Denmark, Subat 2019, https://www.tni.org/files/publication-downloads/cr_denmark
02052019.pdf erisim tarihi 02.02.2021.

Hughes, Caitlin/Stevens, Alex/Hulme, Shann/Cassidy, Rebecca: Review of approaches
taken in Ireland and in other jurisdictions to simple possession drug offences, A report
for the Irish Department of Justice & Equality and the Department of Health (and the
working group on this issue), Eyliil 2018, s. 33, http://fileserver.idpc.net/library/
ANNEXE I - Hughes Stevens Hulme Cassidy - 2018 -
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G. italya

Italyan hukukunda uyusturucu maddelerin hukuka aykir1 olarak ticare-
tine, bulundurulmasina ve orgiit kapsaminda sugun islenmesine yonelik hii-
kiimler 309/1990 numarali Cumhurbagkanligi Kararnamesi ile diizenlenmis-
tir”. Kararname’de uyusturucu maddelere iliskin bir listeye yer verilmistir.

Bu liste Adalet Bakanlig1 tarafindan periyodik olarak giincellenmektedir'®.

Italyan hukukunda onceleri esik miktarlar kabul edilmisti. Esasen esik
miktarlar yontemi ile esnek yonteme yonelik elestiriler uyusturucu madde
kullanimmin sug olmaktan ¢ikarilmasi egilimi ile baglantilidir. Italyan uy-
gulamasinda uyusturucu suglarina kargi kati tutum Ongdren taraflar esik
miktarlari; uyusturucu kullaniminin su¢ olmaktan ¢ikarilmasini ileri siiren
goriligler de esnek sistemi savunmuslardir. Su¢ olmaktan g¢ikarma egilimi
uyusturucu maddeyi fiili hékimiyet altinda bulundurmak yerine temin

etmeye odaklanmaktadir'®'

Italyan hukukunda uyusturucu madde kullanma ile ticareti arasindaki
ayrimin belirlenmesi agisindan “ortalama giinliilk doz” kavrami kabul edil-
misti. Bunun yaninda hafif veya daha agir cezalandirmay1 gerektiren haller
bakimindan belli miktarlar 6ngoriilmiistii. 5 Haziran 1993 tarihinde yapilan
referandum sonucunda bu diizenleme iptal edilmistir'®. Dolayisiyla fiilin

_Review_of approaches_taken in_Ireland_and in other jurisdictions to_ simple posse
ssion_drug_offences.pdf erigim tarihi 02.02.2021.

Country Legal Profile: Italy, https://www.emcdda.europa.eu/html.cfm/index5174EN.
html# erigim tarihi 02.02.2021.
https://www.hg.org/legal-articles/detention-and-drug-dealing-in-italy-46349) erigim
tarihi 30.01.2021.

0L Zuffa, s. 3.
102

99

100

1988 tarihli Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kagakgiligina Kars1 Birlesmis Millet-
ler S6zlesmesi imzalandiginda Nancy Reagan tarafindan ortaya atilan “sadece hayir de!
(just say no)” slogani etkili olmus ve Italya’da bu akimin etkisi ile uyusturucu kullani-
mina iligkin daha kat1 bir yaklasim benimsenmistir. 1975 yilinda yapilan bir kanuni dii-
zenleme ile kullanma limiti getirilmisti. Bu durum, 1980°li yillarda yukarida belirtmis
oldugumuz akimin etkisi ile elestirilmekteydi. Kullanma limiti belirlenmesinin bir gev-
seklik oldugu, uyusturucu madde kullanimini ve ticaretini artirdig1, takdir yetkisini yar-
gilama makamlarina biraktig1 ve normun bir belirsizlik ortami yarattig1 ileri siiriilmistiir.
Bu elestirilere ragmen 1990’11 yillarda giinliik kullanim dozu getirilmis; bir kisinin orta-
lama giinliik kullanabilecegi uyusturucu miktar tespit edilmistir. Bu kabul, esasen kisi-
sel kullanim ile ticaret arasindaki farkin belirlenmesinde faydali bir kriter degildi; ancak
cezanin bireysellestirilmesi amacina hizmet etmekteydi. Giinliik kullanim dozu, Saglik
Bakanlig1 tarafindan Kanun’un yiiriirliige girmesinden hemen sonra tespit edilmisti: 100
mg eroin, 150 mg kokain, 500 mg esrar giinliik kisisel kullanim miktar1 olarak belirlen-
misti. Bu miktarlar kanun dig1 pazarda kullanicilarin aldiklart maddenin ne kadar uyus-
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hukuki niteliginin tespitinde uyusturucu maddelerin miktarina gore diizen-

leme 6ngoren bir hitkiim bulunmamaktadir'®,

Italyan hukukunda ticaret veya kullanma amacinin belirlenmesi yargi-
lama makamlarina birakilmistir. Mahkeme kararlarinda uyusturucu veya
uyarict maddenin miktari sugun manevi unsurunun belirlenmesinde bir unsur
olarak deger gormektedir. Ancak, failin asil niyetinin madde miktarindan
daha 6nemli oldugu kabul edilmektedir. Failin ticari maksatla hareket ettigi-
nin tespit edilemedigi durumlarda yiiksek miktarlarda dahi kullanma kapsa-
minda idari yaptirimlara hitkmedildigi goriilmektedir. Bunun yaninda uyus-

turucu madde icerdigini tespit etmelerinin giicliigli sebebiyle elestirilmis ve kullanict
cephesinden meseleye yaklagildiginda bir belirsizlik yarattigi ifade edilmistir. Kabul
edilen miktarlar bakimindan bir esnekligin bulunmamasi da tartisilmaktaydi. Kullanici-
larin satic1 gibi cezalandirilmasina sebep oldugu ifade edilmekteydi. Istenmeyen sonug-
lardan kaginmak i¢in, parlamento tartigmalar1 sirasinda hiikiim kismen degistirilmis ve
onemsiz suglar bakimidan yeni bir hitkiim getirilmistir (lieve entitd). Buna gore, esik
miktarlarda dngoriilen cezalardan hafif agmalar halinde temel cezadan iigte birine kadar
bir indirime hitkkmedilmesi kabul edilmisti. Ancak, hiikkiim ayn1 zamanda esigin {izerinde
miktar bulunduran kisiler i¢in zorunlu tutuklama dngérmesi sebebiyle sinirlt bir etkiye
sahip olmustur. Bu durum ftalya’da tutuklu sayismin hizli bir bigimde artmasina sebep
olmustur. 1991 yilinda ii¢ geng¢ kullanicinin esik miktarin iizerinde uyusturucu madde ile
yakalanmas1 ve tutuklanmasi iizerine, bu kisilerin cezaevinde intihar etmeleri Italyan ka-
muoyunda tepkilere neden olmustur. Dénemin Adalet Bakani Claudio Martelli, kanuni
diizenlemede bir degisiklik yapilmasi ¢agrisinda bulunmus; mevcut diizenlemenin kul-
lanicilar ile saticilar arasinda bir ayrim yapmaya izin vermedigini ifade etmistir. Yayin-
lanan bir kararname ile giinliik kullanim dozunda hafif agmalar sebebiyle zorunlu tutuk-
lama yapilmamas1 ongoriilmiistiir. Italya’da Craxi hiikiimetinin diismesinden sonra
Amato hiikiimeti kurulmus ve giinliik kullanim dozunun bireysellestirilmesi i¢in degi-
siklige gidilmis; kullanicinin sahsi 6zellikleri, bagimlilik durumu itibartyla bu miktarin
iic kata kadar ¢ikartilabilecegi kabul edilmistir. Aslinda hiikiimetin bu ¢aligmasindan
once Anayasa Mahkemesi degisikligin yolunu agmistir. Mahkeme 10 Temmuz 1991 ta-
rihli ve 333 numarali kararinda, kanun koyucuya diizenlemenin degistirilmesi ¢agrisinda
bulunmustur. Yargiglara da giinliikk doz miktarinin uygulamasinda kati davranmamalari
tavsiyesinde bulunmustur. Kararda uyusturucu madde miktarinin diger kriterlerle bir-
likte ele alinmasi1 gerektigi ifade edilmistir. Nihayetinde, 1993 yilinda esik miktarlar
ongoren kanuni diizenleme referandum ile iptal edilmistir. Referandumun sonucunda
uyusturucu madde kullanimi cezai yaptirim olmaktan ¢ikarilmig, idari bir yaptirima
doniismiistiir. S6z gelimi, uygulamada pasaporta el konulmasi, ehliyetin bir siireligine
geri alinmasi gibi yaptirimlar uygulanmaktadir. Tarihi gelisim i¢in bkz. Zuffa, s. 3 vd.
1% Jtaly: New drugs law heralds the mass criminalisation of drug users,
https://www.statewatch.org/media/documents/news/2004/feb/italy-new-drugs-law.pdf
erisim tarihi 30.01.2021; Uygulamada uyusturucu madde suglari ile ilgili olarak kanu-
nilik modelinin getirildigi goriisii hakimdir. Bu sebeple ispat yiikii savcinin lizerindedir.
Kullanim amact disinda bir amag ile hareket edildigi iddia ediliyorsa delillerinin toplan-
masl, ortaya konulmas: gerektigi ifade edilmistir. Goriisler igin bkz. Zuffa, s. 5.
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turucu maddenin niteligi ve icerigindeki etken maddeler, maddenin tartimi
ve paketlenmesi igin alet kullanilmasi, farkli tiirlerde uyusturucu madde
bulundurulmasi gibi somut olayin &zelliklerine gore diger deliller de goz

oniinde bulundurulmaktadir'®.

H. Ispanya

Ispanya Ceza Kanunu’nun 368. maddesinde uyusturucu madde ticareti
ile ilgili temel yaptirimlar belirlenmistir. Maddede insan sagligi agisindan

tehlike arz eden nitelikli hallere yer verilmistir'®.

Failin kastinin belirlenmesinde uyusturucu maddenin miktarina 6nem
verilmektedir. Ancak, kanun koyucu kisisel kullanim ile ticari amaci birbi-
rinden ayirmak igin bir esik miktar 6ngdérmemistir. Bunun tespiti, somut
olaym tiim kosullar1 degerlendirilmek suretiyle igtihat hukukuna birakilmig-
tir. Uygulamada ticari maksatla uyusturucu maddenin bulundurulduguna dair
baskaca delil yoksa failin kullanmak i¢in uyusturucu maddeyi bulundurdugu
kabul edilmektedir. Bunun yaninda failin daha 6nce uyusturucu veya uyarici

madde kullanicisi olup olmamasi da delillerin takdirinde gozetilmektedir'®.

I. isveg:

Isve¢ hukukunda, uyusturucu madde suglar ile ilgili temel diizenleme
1968 tarihli Kanun’dur. Kanun’da narkotik maddelere iliskin ceza hiikiim-
lerine yer verilmistir. Narkotik maddelerin hukuka aykir1 bir bigimde iire-
tilmesi, taginmasi, temin edilmesi gibi hareketler yaptirima baglanmstir.
Uyusturucu madde kullanimi ise 1988 yilindan beri cezalandirilan bir fiildir.
Isve¢ hukukunda uyusturucu ve uyarici maddeler ile ilgili gesitli kanunlarda
hiikiimler bulunmaktadir.

1968 tarihli Kanun’un 8. maddesinde narkotik maddeler tanimlanmigtir.
Buna gore narkotik maddeler bagimlilik yapici 6zelliklere sahip, saglik icin
tehlike olusturan maddelerdir. Kanun’un 2. maddesi uyarinca su¢un konu-
sunun miktar bakimindan diisiik ve niteligi itibariyla daha az zararli mad-
deler olmasi halinde adli para cezasi veya alt1 aya kadar hapis cezast dngo-
rilmistiir. Uyusturucu maddenin niteligine ve miktarma gore fiil dnemli

%" Drug offences in Italy: conspirancy, dealing and use, https:/canestrinilex.com/en/

readings/drug-offences-in-italy-detention-and-dealing/ erisim tarihi 30.01.2021.

Ispanya Ceza Kanunu icin bkz. https://www.legislationline.org/download/id/6443/
file/Spain_ CC_am2013_en.pdf erigim tarihi 15.01.2021.

Country Legal Profile: Spain, https://www.emcdda.europa.eu/html.cfm/index5174EN.
html# erisim tarihi 02.02.2021; The role of the quantity in the prosecution of drug
offences.
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veya onemsiz kabul edilmektedir. 1993 yilinda Isvec hiikiimeti tarafindan
onemsiz suc¢larin sadece uyusturucu maddenin kisisel kullanim amaciyla fiili
hakimiyet altinda bulundurulmasim kapsadigi ifade edilmistir. Ancak, kisisel
kullanim amaci ile de olsa uyusturucu maddenin temini bunun disindadir.
Bunun istisnas1 faillerin diisiik miktarda bir uyusturucu maddeyi halka

halinde birlikte kullanmalaridir'®’.

Isve¢ hukukunda uygulamada onemsiz suglar bakimindan bazi esik
miktarlar kabul edilmistir. Buna gore; 60 gramdan az esrar, 5 gramdan az
amfetamin, 0.6 gramdan az kokain veya eroin bu niteliktedir. Onemli suglar
bakimindan daha yiiksek miktarlar s6z konusudur. Buna gore; 2 kg esrar,
250 gram amfetamin, 50 gram kokain, 25 gram eroin, 160 adet ekstazi hap
bulundurulmasi 6nemli suglara 6rnek gosterilebilir'®®.

III. KiSISEL KULLANIM AMACININ BELIRLENMESINE

YONELIK KRITERLER

A. Genel Ac¢iklamalar

Uyusturucu veya uyarici maddenin hangi amagla satin alindigi, kabul
edildigi veya bulunduruldugunun tespiti ile ilgili TCK m. 188 veya 191°de
bir hiikiim bulunmamaktadir. Kanun koyucu sugun manevi unsuru bagla-
minda hangi sug tipinin gergeklestiginin tespitini uygulamaya birakmustir.
Kargilagtirmali hukukta gorildiigi tizere kanun koyucu esik miktarlar belir-
leme yoluna gitmemis, esnek sisteme taraf olmustur. Kanun koyucunun bu
kabulii karsilagtirmali hukukta gegerli olan genel anlayis ile uyumludur.

Avrupa Birligi'ne iiye birgok iilke uyusturucu veya uyarict maddenin
ticareti ile kullanimi1 arasinda ayrima gitmekte ve bu dogrultuda diizenle-
meler 6ngormektedir. Bu anlamda TCK, benzer sekilde uyusturucu veya
uyarict madde imal ve ticareti ile kullanilmas1 ayrimimi kabul etmektedir.

Failin uyusturucu maddeyi hangi maksatla fiili hakimiyeti altinda bu-
lundurdugu kisinin i¢ diinyasina ait bir olgudur. Bu sebeple failin disa yan-
styan davraniglarindan yararlanmak suretiyle kastin belirlenmesi miimkiin-
diir'®. Uygulamada kullanma amacinin belirlenmesinde Yargitay’in bazi
kriterleri dikkate aldigi goriilmektedir. Bu boliimde, Yargitay igtihatlari

1s13inda bir degerlendirme yapilacaktir''’.

107 Country Legal Profile: Sweden, https://www.emcdda.europa.eu/html.cfm/index5174EN.

html# erigim tarihi 02.02.2021.

The role of the quantity in the prosecution of drug offences.
109 Tezcan/Erdem/Onok, s. 995.

10 yargitay CGK, 19.03.2019, 10-476/218 UYAP.

108
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B. Failin Hareketleri

Failin disa yansiyan davraniglar1 sugun manevi unsurunun tayininde
onemlidir. Sayet, su¢a konu madde, kullanmak i¢in alinmis ise ortada uyus-
turucu madde ticareti yoktur. Ancak, diisiik miktarda bir uyusturucu madde
s0z konusu olsa dahi fail, kazang saglamak amaciyla bunu satin almis ise fiil,
uyusturucu madde ticaretini olusturacaktir. Failin sirf ticari amagla hareket
etmesi; bu dogrultuda uyusturucu maddeyi satin almasi, bulundurmasi,

depolamasi uyusturucu madde ticaretinin olusmasi igin yeterlidir''".

Failin kastindaki degigmeler fiilin baska bir sugu olusturmasina sebep
olabilir. S6z gelimi, fail kullanmak amaciyla satin aldig1 uyusturucu maddeyi
satmaya karar verebilir. Bu durumda fiil uyusturucu madde ticaretini olus-
turur. Ancak, failin hareketleri ile bunu ortaya koymasi, uyusturucu madde
ticareti yoniinde bir davranis icerisine girmesi gerekir. Sayet, fail kullanmak
icin satin aldig1 uyusturucu maddeyi satip satmama hususunda tereddiit ya-

samus, kararsiz kalmissa bu durum failin aleyhinde degerlendirilemez''.

Failin, fiili hakimiyeti altinda bulundurdugu uyusturucu maddeyi sat-
maya yoOnelik potansiyel alicilara ulasma gayretleri ticarete yonelik hareket-
lerdir. Bu durumda tesebbiis edilmis bir fiilden degil, tamamlanmig bir sug-
tan bahsedilmelidir'"”’. Esasen, bu tiir davranislar satisa arz mahiyetindedir.
Bu manada, failin uyusturucu veya uyarici maddeyi satabilecegi pazarlar
aramasi, bu amacla su¢ mahallerini kesfetmesi, gelir kaynaklar ile ilgili
arastirmalar yapmasi, sorular sormasi, satisa iliskin anlagsmalar yapmasi,
uyusturucu veya uyarici maddenin pazarlanmasi, saklanmasi ve depo edil-
mesi i¢in yer kiralamas1 gibi hareketler ticari maksada yonelik hareketlerdir.
Keza, failin kazang saglamak amaciyla, sahip oldugu uyusturucu maddelerin
sevk ve naklinde kullanilmak iizere arag, donanim, eleman (kurye) temin

etmesi de bu yonde hareketlerdir''*.

Failin uyusturucu veya uyarict madde ile ilgili reklam vermesi de
miimkiindiir. Giiniimiizde internet ortaminin yarattig1 ¢evrede uyusturucu
veya uyarict madde satis1 yapilabilmektedir'”. internet, sugun islenmesinde

T Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 47.

12 Oglakeioglu, § 29, Rn. 278.

13 Qchifer/Sander/Von Gemmeren, BtMG, Rn. 1758; Heinrich/Van Bergen, s. 323.

114 Qchifer/Sander/Von Gemmeren, BtMG, Rn. 1759; Leopald, s. 375.

"5 Drugs in Cyberspace: Understanding & Investigating Diversion & Distribution of
Controlled Substances via the Internet, http://www.cicad.oas.org/reduccion_oferta/
grupoexpertos/Farma_docs/Drugs_in_Cyberspace Distribution_Controlled Substances.
pdf erisim tarihi 01.03.2021.
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kolaylik saglamaktadir. Reklam, saticinin belirli kosullar altinda herhangi bir
kisiye uyusturucu veya uyarict maddeyi teslim etmeye hazir oldugunun
beyani ve potansiyel alicilara satin alma teklifleri sunmalari igin bir davet
mahiyetindedir. Esasen, boyle bir reklam satisa arz niteligindedir. Ancak,
uyusturucu veya uyarict maddenin mevcut olmadigi durumlarda reklam
verme uyusturucu madde ticareti sugunun tamamlandigi seklinde yorumla-
namaz''®. Bu durumda sartlarmin bulunmasi halinde TCK m. 190/2’de
diizenlenen su¢ olusabilir. Buna gore: “Uyusturucu veya uyarict madde kul-
lanilmasint alenen 6zendiren veya bu nitelikte yayin yapan kisi, bes yildan
on yila kadar hapis ve bin giinden onbin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandwilir.” (TCK m. 190/2).

Uyusturucu maddenin heniiz bulunmadigi durumlarda sonraki satigin
gerceklesmesi amaciyla pazarlik yapilmasi, teklif sunulmasi, taahhiitte bulu-
nulmas: veya anlasma yapilmasi hazirlik hareketleri mahiyetindedir''’.
Bunun gibi belirsiz miktarda bir paranin ileride yapilacak uyusturucu veya
uyarict maddenin satin alinmasi igin tahsis edilmesi cezalandirilmayan ha-
zirlik hareketleri niteligindedir''®. Ancak, bir sug érgiitiiniin faaliyeti kapsa-
minda hazirlik hareketlerinin is boliimii igerisinde fail tarafindan yerine

getirilmesi halinde, sugun tamamlandig1 kabul edilebilir'".

Uyusturucu madde alim satimi degis tokus suretiyle de yapilabilir. S6z
gelimi, eroin ile kokainin takas edilmesi miimkiindiir. Ticari amagtan s6z
edilebilmesi i¢in bir kazang saglama gayesinin bulunmasi gerekir. Fail, degis
tokus ile bir ekonomik kazang elde ediyorsa bu halde ticari amagla bir
takasin varligindan soz edilebilir'®’. Ancak, kazang saglama gayesi olmadan
uyusturucu maddenin bir bagka kullaniciya verilmesi halinde de fiil TCK m.
188/3 kapsaminda kalmaktadir.

Uygulamada sik¢a rastlanildigi iizere failin uyusturucu veya uyarici
maddenin ticareti amaciyla gizli sorusturmacinin atandig1 olaylarda gorev-
lilere teklifte bulunmasi, uyusturucu veya uyarici maddeye iliskin numu-
neleri géstermesi halinde kullanma amacinin bulunmadigindan s6z edilebilir.
Bu durumda ticari amagla hareket edildiginin kabuli gerekir. Yargitay bu
gibi durumlarda satimin ger¢cek manada bir alim satim olmadigini isabetli bir

16 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 90.

"7 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 54.

18 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 56.

19 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 100.
120 K¢rner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 48, 49.
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bigimde kararlarinda vurgulamaktadir'?'. Kamu gérevlisinin yaptig1 giiven

almi gercek bir alim satim iligkisi niteliginde degildir. Fail ticari maksatla
uyusturucu veya uyarict madde bulundurmakta, aynt zamanda bu amagcla
maddeyi satisa arz etmektedir.

Faillerin suga katilimi miisterek fail seklinde olabilecegi gibi yardim
etme seklinde de gergeklesebilir. Bu durum ceza hukukunun genel hiikiim-
lerine tabidir. Belirtmek gerekir ki sugun icra hareketlerine katkisi ile fonk-
siyonel hakimiyet kuran, takim halinde ve is boliimii esasina gore olmazsa
olmaz bir bigimde katki saglayan failin hareketleri miisterek fail iligkisi
niteligindedir. Bu anlamda aract ve kuryenin faaliyeti bu nitelikte degilse
yardim etmeden bahsedilebilir. Bu amagla hareket edilmesi yeterli olup
miisterek faillerin veya seriklerin bu isten bir maddi kazang elde etmeleri sart
degildir. Aracinin kendi nam ve hesabina hareket etmesi de miimkiindiir.
Bunun yaninda arka planda hareket eden, isin organizasyonunu yiiklenen
kigiler sucun islenmesine miisterek fail veya azmettiren olarak katilabi-

lirler'?.

Failin uyusturucu veya uyarict madde ticareti amaciyla bir sefere
mahsus hareket etmis olmasi yeterlidir. Ticari faaliyetin belli bir siire devam
ettirilmesi sart degildir. Miinferit olayda satig, arabuluculuk ve destekleyici
faaliyetlerde bulunulmasi miimkiindiir'”. Keza, ticaret amaci olmadan kul-
lanmak i¢in uyusturucu veya uyarici maddenin hediye edilmesi ya da bagis-
lanmas1 TCK m. 188/3 kapsamindadir. Sayet, fail bagimhi kazanmak ve
potansiyel miisteri alan1 yaratmak maksadi ile hareket etmis ise bu durumda
kazang saglama amacinin bulundugundan bahsedilebilir'**.

C. Uyusturucu veya Uyarici Maddenin Bulunduruldugu Yer ve

Bulundurulma Sekli

Yargitay uygulamasinda uyusturucu veya uyarict maddenin bulundu-
ruldugu yer ve bulundurulma sekli kullanma amacinin belirlenmesinde go6z

12l “Dairemizce de benimsenen Yargitay Ceza Genel Kurulunun 28/04/2015 tarihli 2014/

462 esas, 2015/135 ve 2014/848 esas, 2015/136 sayili kararlarinda da bahsedildigi
iizere; gizli sorusturmaci tarafindan saniklardan birden fazla kez uyusturucu madde
alinmasinin, ayrica sug¢ olugturmayacagt ve gergek anlamda bir “alim-satim” s6z konusu
olmadig1 gézetilmeden atili suglarin zincirleme olarak islendigi kabul edilerek, sanikla-
rin, cezalarinin TCK’nin 43. maddesi ile artirilmasi suretiyle fazla ceza tayin edilme-
si...”. Yargitay 10. CD, 26.01.2021, 372/4160 UYAP.

12" Schiifer/Sander/Von Gemmeren, BtMG, Rn. 1761.

' Schiifer/Sander/Von Gemmeren, BtMG, Rn. 1758.

124 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 99.
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oniinde bulundurulan bir diger 6l¢iittiir. Kullanmak igin uyusturucu madde
bulunduran kisiler genellikle bu maddeleri rahatlikla erigsebilecekleri yerlerde
muhafaza ederler. Maddenin ele gecirilme bi¢imi bu nedenle 6nemlidir. Bu
anlamda uyusturucu veya uyarici maddenin ayr1 bir depoda, s6z gelimi sa-
manlikta ya da depodaki balyalarin altinda bulundurulmasi halinde kullanma
maksadinmn olmadig: ileri siiriilebilir'”’. Keza bu madde veya maddelerin
kahvehane, bar, bilardo salonu, internet kafe veya bir okul kantini isleten
failin masasiin ¢ekmecesinde ele gecirilmesi halinde bulundurmanin kul-
lanma amaci ile olmadig1 kabul edilebilir. Benzer sekilde failin kdyli garaji,
eglence merkezleri veya restoran gibi kalabalik ortamlara girerken veya park
ve gezi yerleri, iiniversite kampiisleri veya okul 6niinde yakalanmasi failin

amacinin belirlenmesinde g6z oniinde bulundurulmaktadir'*®,

Ele gegirilen uyusturucu veya uyarict maddenin 6zenle hazirlanmis ¢ok
sayida kiigiik paketlerden olusmasi, bu maddelerin yaninda paketleme maki-
nesi, hassas terazi, tart1 gibi aletlerin bulunmasi'?’, bilhassa bu aletlerde
uyusturucu madde kalmtilarinin tespit edilmesi'®, keza uyusturucu veya
uyarict maddenin paketlenmesi igin 6zel olarak hazirlanmig kagit parcalari,

seffaf poset vb. malzemelerin elde edilmesi 6nemlidir'®. Ornegin, Yargitay

125 Yokus Seviik, s. 414.
126 Flmas, s. 610. “Emniyet gorevlilerince daha énce hakkinda uyusturucu bulundurmaktan
islem yapildig1 i¢in bilinen ve taninan sanigin, olay tarihinde uyusturucu maddeyi ko-
laylikla satabilecegi koylii garajinda yakalanmasi, yapilan {ist aramasinda montunun ce-
binde satisa hazir dokuz ayr1 pakete sarili esrar maddesinin bulunmasi, sanigin yaklasik
alt1 ay o6nce de yakalandig1 yerin yakinlarinda benzer sekilde satisa hazir bes ayr1 pakete
saril1 esrar maddesiyle yakalanmis olmast goz oniine alindiginda, ele gegen net olarak
9,5 gram esrar elde edilebilecek toplam 27 gram uyusturucu maddeyi uyusturucu madde
ticareti yapma amaciyla bulundurdugu kabul olunmalidir”. Yargitay CGK, 10.06.2014,
10-7/322 UYAP. Park yerinde yakalanan sanik i¢in bkz: Yargitay 10. CD, 08/10/2018,
3969/6823 UYAP.

“Dosyadaki tiim deliller birlikte degerlendirildiginde, sanik hakkinda ihbar bulunmasi,
ele gegen uyusturucu maddesinin miktari ile 2 adet dijital hassas terazininde ele gegmesi
nedeniyle eylemin ticari amagla uyusturucu madde bulundurmak sugunu olusturdugu,
ilk derece mahkemesinin bu yondeki kabuliiniin usul ve yasaya uygun oldugu...”.
Istanbul BAM 5. CD, 10.02.2021, 3765/404 UYAP.

“Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassavcilig1 adli emanetinin 2014/428 sirasinda bulunan
uyusturucu maddelerin paketlenmesinde kullanilan 58 adet Jamaican Gold Supreme
ibareli bos paketler ve hassas terazi lizerinde, parmak izi ve uyusturucu madde kalintilar
bulunup bulunmadiginin belirlenmesi amactyla Adli Tip Kurumu veya uzman bir kurum
ya da kurulusa inceleme yaptirilmasindan sonra saniklarin hukuki durumlarmin,
belirlenmesi gerekirken eksik arastirma ile hiikiim kurulmasi...”. Yargitay 10. CD,
11.11.2020, 616/7291 UYAP.

Korner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 46; “girise gére sag tarafta bulunan odadaki iki
ayr1 siyah poset ve ayni oda icindeki minderin altinda dort pakette olmak iizere toplam

127

128

129
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sanigin montunun sol dig cebinde bulunan posette bir kismi plaka, bir kismi
toz halinde ve ayr ayr seffaf posetler icerisindeki uyusturucu maddenin
toplam 17 parga ve her bir seffaf posetteki esrar gramajlarinin yaklagik ayni
miktarlarda olmasi sebebiyle failin amacinin kullanma olmadigina karar

vermistir'*’.

Kanaatimizce, hassas terazi ve elektronik tart1 gibi araclarin ele gegiril-
mesi her olayda ticaret amacinin bulundugu seklinde degerlendirilmemelidir.
Eroin gibi tehlikeli maddelerin tartilarak kullanilmasi miimkiindiir. Uygu-
lamada karsilastigimiz baz1 olaylarda kullanici sahislarin bir dozda bulun-
masi1 gereken miktardan fazlasini kullanmalar1 halinde 6liim gibi istenmeyen
sonuclarin gergeklestigi goriilmektedir. Yine, kullanicilarin kandirilmamak
amaciyla satin alma sirasinda uyusturucu maddeyi tarttiklarini ifade ettikleri
goriilmektedir. Bu sebeple hassas terazinin ele gegirilmesi tek basina uyus-
turucu madde ticareti sugunun islendigini kanitlamaz.

Failin kastinin uyusturucu veya uyarici maddenin cesitlilik arz ettigi
durumlarda da denetlenmesi gerekir'®'. Failin iizerinde satmis oldugu uyus-

alt1 parca halinde farkli miktarlardaki uyusturucu maddelerin ele gecirildigi olayda;
uyusturucu maddelerin ayni1 oda igerisinde iki ayr1 yerde ele gegirilmesi, su¢ konusu
esrarin toplam alt1 parca halinde olmasi ve posetlerde ele gegirilen esrar disindaki diger
esrarlarin kiiciik paketgikler seklinde iki adet folyoya, gazete kagidina ve beyaz renkli
kagida sarili olarak 6zenle hazirlanip satisa hazir vaziyette bulundurulmasi karsisinda;
sanmigin sug konusu esrar1 kullanmak amaciyla bulundurduguna iliskin savunmasinin sug
ve cezadan kurtulmaya yonelik oldugu ve eyleminin uyusturucu madde ticareti yapma
sucunu olusturdugu kabul edilmelidir”. Yargitay CGK, 20.02.2018, 10-10/57 UYAP.

B0 yargitay CGK, 22.11.2018, 10-723/562 UYAP. Benzer yonde “sug tarihinde sanik
M.’in 06 DP 1804 plakali ara¢ ile uyusturucu madde nakli yapacagi bilgisinin alinmasi
tlizerine durdurulan aragta, sanik M.’in esi olan diger sanik E.’nin {izerinden net 1,32
gram eroin, $ofor koltugunun altinda 2 adet poset igerisinde toplam net 8,79 gram eroin
ve aracin 6n konsol orta kisminda bulunan sigara kiilliigii igerisinde net 0,14 gram eroin
ele gecirildigi anlagilmakla; uyusturucu maddelerin edinilen bilgiyi dogrulayacak se-
kilde ele gecirilmesi, miktari, farkli yerlerde ve ayr1 ayr1 paketler halinde olmasi husus-
lart birlikte degerlendirildiginde, ticari amagli uyusturucu madde bulundurdugu anlasilan
sani@in atili sugtan mahkumiyeti yerine, yerinde olmayan gerekge ile yazili sekilde
beraatine karar verilmesi...”. Yargitay 10. CD, 20.01.2021, 3065/733 UYAP.

31 «“QOlay tarihinde saat 16.15 siralarinda, izmir 3. Sulh Ceza Hakimliginin 2014/1887 D. Is
Nolu Arama ve El Koyma kararna istinaden sanigin ikametinde yapilan aramada 59
adet yesil renkli, 18 adet sar1 renkli olmak iizere toplam 77 adet ecstasy hap ve darali
agirhigl 110 gr esrar ele gegirilmesi karsisinda; suga konu uyusturucu maddelerin mik-
tari, cesitliligi, ele gecirildigi yer ve dosya igerigine gore; sanigin eyleminin uyusturucu
madde ticareti yapma sugunu olusturdugu gozetilmeden, su¢ vasfinin tayininde yanil-
giya distilerek kullanmak amaciyla uyusturucu madde bulundurma sugundan mahka-
miyetine karar verilmesi...”. Yargitay 10. CD, 03.12.2019, 2913/7617 UYAP.
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turucu maddeden farkli bir madde ele gecirilmis olabilir. S6z gelimi, me-
tamfetamin sattig1 tespit edilen failin lizerinde sentetik kannabinoid yaka-
lanmis olabilir. Bu durumda sentetik kannabinoidinin satmak amaciyla bu-
lundurulduguna dair baskaca delil yoksa kisisel kullanim sinirindaki bu mad-
denin tasmmasi ticari amagla bulundurma olarak kabul edilemez'*?. Yar-
gitay’in da isabetli bir bicimde vurguladigi iizere uyusturucu veya uyarici
maddelerin ¢esitlilik gdstermesi tek basina yeterli degildir. Failin bu madde-
leri kullanma amaci diginda bulundurdugu baska delillerle de ispatlanma-
lidir',

D. Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanma Ahskanhgi

Karsilastirmali hukukta oldugu gibi Yargitay kararlarinda failin uyus-
turucu veya uyarict madde kullanma aligkanligi; satin alma, kabul etme veya
bulundurma amacini ortaya koymak bakimindan &nemlidir. Fail hakkinda
uyusturucu madde kullanmasi sebebiyle sorusturma yapilmasi, hakkinda
tedbire hiikmedilmesi, failin uyusturucu madde bagimlis1 olmasi uyusturucu
veya uyaricli maddenin kullanma amaciyla satin alindigi, kabul edildigi veya
bulundurulduguna delil teskil edebilir'**. Bu anlamda failin kan ve idrar tet-
kiklerinde uyusturucu veya uyarict madde kullanimina iligskin bulguya rast-

lanmas1 kullanma amacinin varligina yonelik bir delildir'*’.

132 «Samgmn 20/10/2017 tarihinde hakkinda kullanmak i¢in uyusturucu madde bulundurma

sugundan islem yapilan O. K. K.’a, 26/10/2017 tarihinde de hakkinda kullanmak igin
uyusturucu madde bulundurma sucundan islem yapilan S. O.’e su¢ konusu metamfe-
tamin maddelerini sattig1 sabit ise de; iizerinde yapilan aramada ele gecirilen tek parca
halinde 0,03 gramdan ibaret sentetik kannabinoidi ticari amagla bulundurdugu konu-
sunda her tiirli siipheden uzak kesin delil bulunmadig1 goézetilmeden sanik hakkinda
TCK’nin 188/4-a maddesinin uygulanmasi suretiyle fazla ceza tayini...”. Yargitay 10.
CD, 08/05/2019, 935/2557 UYAP.

“Suca konu esrarin disinda, sanigmn evinde yapilan aramada 0,07 gram miktarda
TCK’nin 188/4 maddesi kapsaminda sentetik kannabinoid ele gegirildiginin anlagilmasi
karsisinda, samigin sozii edilen maddeyi hangi amagla bulundurdugunun arastirilmast,
ticari amagla bulundurdugunun tespit edilmesi halinde ise sanik hakkinda TCK’nin 188.
maddesinin 4. fikras1 da uygulanmak suretiyle hiikiim kurulduktan sonra...”. Yargitay
10. CD, 18/09/2017, 691/3799 UYAP.

Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 815; Giinal, Yilmaz, “Uyusturucu Madde Kullanma Sug-
lar1”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt: 32, Say1: 01, Ocak 1977, s. 71.

“sanigin evinde yapilan aramada kullanim sinirlart igerisinde bulunan net 2,4 gr olan
esrar ele gegirildigi ve yapilan tahlilde uyusturucu maddeye rastlandigi da sabit olmakla
sani@in eyleminin kullanmak i¢in uyusturucu madde bulundurma sugunu olusturacagi
gozetilmeden yazili sekilde hiikiim kurulmast...”. Yargitay 10. CD, 06/10/2020, 1266/
4973 UYAP; “Mahkemece siibut kabul edilerek sanik S. Y. hakkinda zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanmasina esas alinan 27/11/2016 tarihli eylemle ilgili olarak, gerek

133
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Kanaatimizce, failin kullanma aligkanligi ve sikligr somut olayin &zel-
liklerine gore degerlendirilmelidir. Bagimli bir kiginin kullanma siklig1 ile
kullanim miktar1 ara sira veya ilk kez uyusturucu veya uyarict madde kulla-
nan kigiler ile farklilik gosterecektir. Bagkaca bir delilin bulunmadigi du-
rumlarda failin madde bagimliligi kullanma amaci lehinde bir durum olarak
degerlendirilmelidir. Keza, karsilagtirmali hukukta ongoriilen ve ilk defa
veya ara sira uyusturucu madde kullanan kisiyi esas alan bir diizenlemeye
hukukumuzda rastlanmamaktadir. Dolayisiyla, failin kullanma aliskanliginin
dikkate alimmasi gerekir. Objektif ve mutat kullanici esas alinarak bir
belirleme yapmak yerine somut olaymn kosullari ¢er¢evesinde siibjektif bir
degerlendirme yapilmasinda yarar vardir.

E. Failin Ekonomik Durumu

Failin ekonomik durumunda hareketlilik goriilmesi uyusturucu veya
uyarict maddenin hangi amaglarla satin alindigi, kabul edildigi veya bulun-
duruldugu hususunu degerlendirmede yardimci olabilir. Failin ekonomik
durumunda normalin disinda hesap hareketlerinin bulunmasi, failin harcama
egiliminde radikal degisiklikler meydana gelmesi ticari amacin varligina
delil teskil edebilir'*. Bu anlamda failin daha 6nce uyusturucu veya uyarici
madde ticareti yapma sugundan hiikiimlii olup olmadigi ve failin ge¢imini ne

ile sagladig1 da 6nemlidir'’.

Kanaatimizce bu kriter, diger kriterler gibi failin cezalandirilmasi igin
tek basina yeterli degildir. Failin mal varligindaki anormal artig, harcama
egilimindeki radikal degisiklikler baska suglarin iglenmesi sebebiyle de ger-
ceklesebilir. Keza, failin daha 6nce uyusturucu madde ticaretinden mahkiim
edilmis olmasi her zaman maddi gerceklik ile uyumlu olmayabilir. Her so-
mut olaym kendine has Ozellikleri bulundugundan ispat araglarinin buna
gore takdir edilmesi gerekir.

Yargitay uygulamasinda uyusturucu veya uyarict maddenin degeri fai-
lin ekonomik durumu ile baglantili olarak dikkate alinmaktadir. Failin aylik

kendi beyani gerekse kan-idrar tahlili ile bilimsel olarak esrar kullandig: saptanan sani-
gin, diger sanik Adnan ile birlikte Kahta ilgesine giderek temin ettigi 470 gram (net 170
gram) esrar1 satacagi ya da bagkalarina verecegi ya da ticari amagla temin ettigi/bulun-
durdugu/naklettigi hususunda tape igeriklerinde agik/ortiilii herhangi bir ibare veya dos-
yada savunmanin aksini kanitlayan delil mevcut olmadig: gozetilmeden anilan eylem
esas alinarak sanigin cezasinda zincirleme su¢ nedeniyle artirim yapilarak fazla ceza
tayini...”. Gaziantep BAM 5. CD, 11.02.2021, 844/232 UYAP.

13 yokus Seviik, s. 412.

37 Elmas, s. 613.
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geliri ile orantili miktarda uyusturucu veya uyarict madde satin almasi diger
delillerle birlikte failin kullanma amacinin degerlendirilmesinde gozetil-
mektedir. Dolayli da olsa kararlarda uyusturucu veya uyarict maddenin
piyasa degerine atif yapilmaktadir'*®. ingiltere’de, narkotik maddenin sokak
satis degerine dnem verilmektedir. Ozellikle 1994 yilindan 6nce mahke-
melerin esas aldig1 temel kriter bu degerdi. Son dénemde etkisi azalmasina
ragmen, mahkeme kararlarinda bu degere vurgu yapilmaktadir. Sokak de-
geri; ele gecirilen uyusturucu maddenin miktari, saflig1 ile ortalama ayni
nitelikte bir maddenin saflik degeri ve ortalama fiyatinin karsilastirilmasi

suretiyle denetlenmektedir'*’.

Failin ekonomik durumu ve uyusturucu veya uyarict maddenin miktari
ile baglantili olarak ele gegirilen maddenin piyasa degerinin gozetilmesi
miimkiindiir. Miktarin yiliksek oldugu veya failin ekonomik durumu ile
uyumsuz oldugu hallerde ticari bir maksatla hareket edildigi yoniinde bir
degerlendirme yapilabilir. Ancak, sokak degeri her zaman saglikli sonuclar
vermeyebilir. Niteligi geregi konusu sug teskil eden bir alim satimin veya

138 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 66; “21.01.2014 tarihinde saat 02.45 siralarinda
Narkotik Suclarla Miicadele Sube Miidiirliigii gorevlilerince Incirlik park alanindaki
uygulama noktasina gelen Van Ercig Seyahate ait otobiisiin durduruldugu, otobiiste
yapilan kontrollerde otuz bes numarali koltukta yolculuk yapan sanigm yanindaki poset
ile birlikte otobiisten indirildigi, s6z konusu posete bakildiginda i¢inde esrar oldugunun
goriildiigli, ardindan gorevlilerce yapilan iist yoklamasinda sanigin pantolonunun arka
cebinde sekiz adet hapin ele gegirildigi olayda; sanikta iki farkli nitelikte uyusturucu
madde ele gegirilmesi, aylik gelirinin 1200 Lira oldugunu beyan eden sanigin neredeyse
gelirinin yarisina yakin bir miktar olan 450 Liraya su¢ konusu uyusturucu maddeleri
almasi, Gaziantep’ten Manavgata’a giden sanigin, igerisinde su¢ konusu esrarin ele
gecirildigi poset disinda herhangi bir kisisel esyasinin bulunmamasi, bu hususun tanik
E.’1in beyan1 ve olay tutanagi igerigi ile dogrulanmasi, sanigin amfetamin etken maddesi
iceren haplardan iki tanesini kullandigini beyan etmesine ragmen kaninda ve idrarinda
yapilan incelemede esrar etken maddesinin tespit edilmesi birlikte degerlendirildiginde;
ele gecirilen su¢ konusu uyusturucu maddelerin sanik tarafindan kullanma digindaki bir
amagla nakledildigi, samigin s6z konusu uyusturucu maddeleri kullanmak igin
Manavgat’a gétiirdiigiine iliskin savunmasinin kendisini su¢ ve cezadan kurtarmaya yo-
nelik oldugu anlagildigindan samigin sabit goériilen eyleminin uyusturucu madde ticareti
yapma sugunu olusturdugu kabul edilmelidir”. Yargitay CGK, 24.04.2018, 20-208/182
UYAP.

100.000 Sterlin veya daha fazla degerde bir uyusturucu maddenin ele gegirilmesi
halinde asgari ceza yedi yil; 1.000.000 Sterlin veya daha fazla degerde sokak degerine
sahip uyusturucu madde ele gecirilmesi halinde ise asgari 12 ila 14 y1l arasinda bir hapis
cezasi uygulanmaktaydi. Izenman, Alan J.: “Sentencing Illicit Drug Traffickers: How
Do The Courts Handle Random Sampling Issues?”, International Statistical Review,
Volume: 71, No: 3 (December 2003), s. 536.
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tedarikte bulunmanin gercek bir piyasa degerinden bahsetmek miimkiin
degildir. Bu durum kisiden kisiye, bolgeden bolgeye farkliliklar gdsterebilir.

F. Uyusturucu veya Uyaric1 Maddenin Miktari

Uyusturucu veya uyarici maddenin miktarinin fazlaligi karsilagtirmali
hukukta, bazi iilkelerde daha agir bir bicimde cezalandirmay1 gerektiren bir
nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti,
Danimarka, Almanya, Ispanya, Yunanistan, Macaristan, Avusturya, Isve¢ ve
Ingiltere bu duruma ornek gosterilebilir. Bunun yaninda madde miktari

Alman veya Avusturya hukukunda sucun tipikligine dahil bir unsurdur'®.

Hukukumuzda ise bdyle bir nitelikli hal bulunmamaktadir. Kanun ko-
yucu, uyusturucu maddenin tiiriine gore bir nitelikli hal kabul etmistir. Mad-
denin miktar1 ise cezanin bireysellestirilmesinde dikkate alinmaktadir. Uy-
gulamada uyusturucu veya uyarici maddenin miktarinin fazla oldugu hal-
lerde ceza miktar1 asgari hadden ayrilmak suretiyle belirlenmektedir.

Kanaatimizce, kanun koyucunun madde miktarin1 sugun bir unsuru
veya cezay1 agirlastiran nitelikli bir hal olarak 6ngdérmemesi yerindedir.
Madde miktar1 kisisel kullanim ile baglantili oldugundan kisiden kisiye
farklilik arz edebilir. Kisisel kullanim amacimin belirlenmesinde kisinin
ruhsal ve fiziksel 6zellikleri, uyusturucu veya uyarict maddenin niteligi, cinsi
ve kalitesi géz oniinde bulundurulmalidir. Bunun tespiti ise sorusturma ve
kovusturma ile gorevli makamlara aittir.

Yargitay uygulamasinda kisisel kullanim miktar ile ilgili dogrudan bir
tespite rastlanilmamaktadir. izinsiz Hint keneviri ekme sucu ile ilgili kdok
sayis1 itibartyla bir belirleme yapilmasina ragmen, TCK m. 188/3 bakimin-
dan boyle bir durum s6z konusu degildir'*'. Ancak, Yargitay kararlarindan
hareketle uyusturucu veya uyarici maddenin tiirii ve miktart ile ilgili bazi
agiklamalarda bulunulabilir.

0 Lai, Gloria: Drugs, Crime and Punishment, Series on Legislative Reform of Drug

Policies, Nr. 20, June 2012, http:/fileserver.idpc.net/library/Drugs-crime-and-
punishment-Proportionality-of-sentencing%20(1).pdf erisim tarihi 15.03.2021.

“Olay tutanagi igerigine, dosyadaki diger bilgi ve belgelere gore, sanigin ikametinin
bahgesine sanik tarafindan ekilmis halde bulunan 386 kdok kenevirden olgunlastiklarinda
elde edilecek esrarin, kisisel kullanimi1 i¢in gerekli miktardan fazla olacagi, Dairemizin
genel uygulamalarina gore, ticari amagla ekildiklerine iligkin bagka delil yoksa 20 koke
kadar dikili kenevirin kisisel kullanim kapsaminda ekildiginin kabul edilebilecegi dik-
kate almarak, sanigin eyleminin 2313 sayili Yasanmn 23/5. maddesinin 1. climlesi kap-
saminda kalan esrar elde etmek amaciyla kenevir ekme sugunu olusturdugunun kabulii
gerektiginin gozetilmemesi...”. Yargitay 10. CD, 01.10.2020, 5379/4735 UYAP.
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Yargitay kararlarinda kisisel kullanim amacinin belirlenmesinde, kesin
bir 6l¢iit olmamakla beraber, ortalama olarak bir kisinin kullanabilecegi bir
doz esrar miktarinin 0.5 gram ve giinlilk doz sayisinin en fazla 4 ila 6 doz
oldugu ifade edilmistir. Bir doz eroin miktarinin 10 mg ve giinliik doz sayi1-
sinin ise 4 ile 6 arasinda olabilecegi, buna gore ortalama bir insanin bir
giinde tiiketebilecegi esrar miktarimin 3 gram, eroin miktarmin ise 60 mg
oldugu belirtilmistir'**. Bu miktarlar ele gegirilen maddenin darali agirlig:
yerine icerdigi etken madde itibariyla belirlenmelidir. Buna gére maddenin
net miktarlar1 iizerinden kisisel kullanim smur tespit edilmelidir'®. Ancak,
darali agirhigin Yargitay kararlarinda tamamiyla géz ardi edildiginden soz

edilemez. Diger delillerle birlikte buna da 6nem verilmektedir'**.

Konu ile ilgisi bakimindan bir hususun agiklanmasinda fayda vardir:
Bazi uyusturucu maddeler hakkinda miktara bagli analiz yapilamamaktadir.

42 “Merkez Jandarma Kriminal Laboratuvar Amirligi tarafindan hazirlanan 17/08/2017

tarihli uzmanlik raporunda, saniktan ele gegirilen toplam 24,2 gram maddenin %6,2 ora-
ninda eroin ve %1,16 oraninda 6-MAM igerdigi belirtilmistir. Buna gore; saniktan elde
edilen uyusturucu maddenin 1,50 grami eroin, 0,28 grami ime 6-MAM maddesidir.
Eroin maddesi, Yargitay’mn genel uygulamalari nazara alindiginda sanmigin 25 giinliik
ihtiyacini karsilamaya yetecek miktardadir”. Adana BAM 5. CD, 09/05/2018, 811/1126
UYAP.

“Mersin’de ikamet eden sanigin, Diyarbakir’dan Antalya’ya gitmekte olan yolcu otobii-
stine Diyarbakir’da bindigi, 6nleme arama karari iizerine otobiisiin Birecik ilgesinde
durdurulup arandig1 ve 41 numarali koltukta oturan saniga ait iki ¢anta i¢inde toplam net
748 gram esrarin ele gecirildigi; sanigin bu esrari kullanmak i¢in Diyarbakir’da bir
kisiden satin aldigini sdyledigi anlasildigindan; Yeni Diyarbakir firmasi kayitlarindan,
sanigm olay giinii bulundugu otobiis igin aldigr biletin arastirilmasi, varsa asli veya
onayl1 6rneginin getirtilmesi; a) Sanik Mersin disinda bir yere gitmek i¢in bilet almig
ise, fiilinin “satmak amaciyla uyusturucu madde bulundurup nakletme”, b) Tkamet ettigi
Mersin’e gitmek i¢in bilet almis ise, savunmasinin aksine delil olmadg: gozetilip sanigin
fiilinin “kullanmak i¢in uyusturucu madde bulundurma” sugunu olusturacag: dikkate
alinarak sanigin hukuki durumunun belirlenmesi gerekirken, eksik arastirma ile ve esrar
miktar1 3640 gram kabul edilerek hiikiim kurulmasi...”. Yargitay 10. CD, 19.06.2015,
2434/31825 UYAP.

“Olay tarihinde samigin adresinde yiiklii miktarda esrar sakladigi ve bu esrar1 torbaci
diye tabir edilen kisilere satacagi yoniinde muhbirden bilgi alinmasi iizerine ikamette
yapilan aramada bir adet siyah ve bir adet kirmizi poset iginde toplam darali agirlig
1330 gr esrar ele gegirilmesi ile ilgili olarak, sanik sorusturma asamasinda alinan beyan-
larinda evine gelen misafirin biraktigi poset oldugunu beyan ederken, mahkemede alinan
savunmasinda kullanmak i¢in aldigimi beyan etmis ise de; suga konu uyusturucu mad-
denin miktarinin fazlaligi, bagkalarina kolayca teslim edilmeye hazir 2 ayr1 posete ko-
nulmus halde bulundurulmas: ve dosya igerigine gore; sanigin eyleminin uyusturucu
madde ticareti yapma sugunu olusturdugu goézetilmeden, su¢ vasfinin tayininde yanil-
giya diistilerek kullanmak amaciyla uyusturucu madde bulundurma sugundan mahka-
miyetine karar verilmesi...”. Yargitay, 10. CD, 11.07.2019, 2051/5139 UYAP.
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S6z gelimi, kriminal raporlarda, ele gegirilen uyusturucu maddenin igerigine
gore sentetik kannabinoidler grubunda oldugu belirtilmekte, miktar1 tespit
edilememektedir. Bu sebeple miktardan ziyade failin hangi amag ile hareket
ettiginin belirlenmesi gerekir.

Miktar bakimindan uyusturucu maddenin darali agirligi ile icerigindeki
etken maddenin birlikte degerlendirilmesinde yarar vardir. Etken madde
icerigi her zaman saglikli sonuglar vermeyebilir. Nihayetinde kimyasal ve
sentetik maddeler laboratuvar ortaminda analiz edilerek belirlendiginden bu
durum kullanicilar tarafindan denetlenememektedir. Uygulamada yakalanan
uyusturucu maddeler ile icerigindeki saf miktarlar arasinda ciddi farklar
gerceklesebilmektedir. S6z gelimi, 1 kilogram Hint kenevirinden 300 veya
400 gram esrar elde edilebilecegine; 10 gram eroinin i¢erdigi net miktarin 2
veya 3 gram olabilecegine kriminal raporlarda rastlamaktayiz.

Yargitay onceki uygulamalarinda kisisel kullanim miktarimin belirlen-
mesinde “1 yillik kullanim miktarmn1” esas almaktaydi'*. Son yillarda veri-
len kararlarda bu 6lg¢iit yerine somut olayin 6zelliklerine gore belli bir zaman

dilimi i¢inde sanik tarafindan tiiketilebilecek miktar esas alinmaktadir'*®.

Uyusturucu veya uyarict maddeler i¢in yillik kullanim miktarinin aran-
mast her zaman isabetli sonuglar vermeyebilir. Keza, her bir uyusturucu
veya uyarict madde bakimindan net bir miktarin 6ngoériillmesi de miimkiin
degildir. Kisiye bagli olarak kullanim miktarlar1 degisebilir. Bunun yaninda
Yargitay kararlarinda isaret edildigi iizere, s6z gelimi, esrar i¢in giinliik 4,5
grama kadar kullanimin miimkiin olabilecegi ifade edilmistir. Bu hesaba
gore aylik kullanilmas1 muhtemel esrar miktar1 135 gram olup bu da yillik
1500 gram gibi bir rakama denk gelmektedir. Bu miktarda bir esrarin yaka-
lanmasi1 halinde Yargitay fiili, uyusturucu veya uyarict madde ticareti olarak
kabul etmektedir. Dolayisiyla madde miktari itibariyla yillik tiiketim miktar
seklinde bir tespitin yapilmamasi1 ve onceki ictihatlardan doniilmesi yerin-
dedir.

45 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 816; “Aracinda yapilan arama sonucu ele gegen kenevir

bitkisi disinda, sanigin uyusturucu madde ticareti yaptig1 yolunda baska bir kanitin elde
edilememesi, uygulamada kabul edilen giinliik kullanim miktar1 dikkate alindiginda,
ekspertiz raporunda belirtilen tigytlizkirk gramlik uyusturucu madde miktarinin yillik
kisisel kullanim sinirlar1 i¢erisinde bulunmasi, sanigin séz konusu uyusturucu maddeyi
satmak i¢in degil kullanmak amaciyla bulundurdugu yoniindeki aksi kanitlanamayan
savunmalari birlikte degerlendirildiginde, uyusturucu veya uyarict madde ticareti sugunu
isledigi kusku boyutunda kalmaktadir”. Yargitay CGK, 26.06.2012, 10-294/253 UYAP.
146 Elmas, s. 612.
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Uygulamada kisisel kullanim miktarmin belirlenmesinde failin ikame-
tinden ayrildigi, sehir disina ¢iktigi hallerde orada gecirecegi siire dikkate
alimmaktadir. S6z gelimi, Yargitay bir haftalik tatil i¢in 10 gram eroin mad-
desini tlizerinde bulunduran failin amacinin kullanma olmadigina, failin bu-
lundurdugu miktarin tiiketmesi muhtemel miktarin ¢ok {izerinde olduguna
karar vermistir'”’. Keza, failin kullanmak igin uyusturucu veya uyarici
madde ile satin almanin gergeklestigi veya ikamet ettigi sehir diginda baska
bir yerde yakalanmasi Yargitay kararlarinda dikkate alinmaktadir. Failin
baska bir sehirde yakalanmis olmasi kazang saglama amacinin bulunduguna

delil teskil etmektedir'*®.

Failin bagka bir sehirde yakalanmis olmasi her somut olayda farkli bir
bicimde ele alinmalidir. Sadece bu iki yer disinda bir yerde bulunma tek ba-
sina manevi unsurun belirlenmesinde yeterli degildir. Diger delillerle birlikte
ticari amacin bulunup bulunmadigi denetlenmelidir.

Uyusturucu maddenin miktarinin tereddiide yer vermeyecek sekilde
fazla olmasi halinde Yargitay kullanma amacinin bulunmadigina karar ver-
mektedir. Bu durumda failin kullanic1 olmasimin bir 6énemi yoktur. Kisisel
tilketim miktar igerisinde bir maddenin de somut olayin 6zelliklerine gore
ticari maksatla bulunduruldugu kabul edilebilir. S6z gelimi, evinde 3 gram
eroin ele gecirilen failin fiili, kullanmak i¢in uyusturucu madde bulundur-
mak olarak kabul edilebilir. Sayet, ayn1 miktarda madde bir eglence meka-
ninda ele gecirilmis ise TCK m. 188/3 kapsaminda goriilebilir. Keza, gelir

7 «Qlay tarihinde, samgin sevk ve idaresindeki arag icerisinde yapilan aramada, aracin sol

on kap1 goziinde darasiz agirligi 4,14 gram toz esrar ve cam kavonoz igerisinde darali
agirlig 239,96 gram esrar ile lizerinde darali agirligi 2,25 gram esrarin ele gegirilmesi ve
sanigin olay tarihinden bir hafta 6nce aldigini belirttigi bu su¢ konusu uyusturucu mad-
deleri giinliik ihtiyacindan ¢ok fazla olacak sekilde aracinda bulundurmasi karsisinda,
eyleminin ticaret amaciyla uyusturucu madde bulundurma sugunu olusturup olusturma-
digna iligkin delilleri tartigma ve degerlendirme gorevinin st dereceli Agir Ceza Mah-
kemesine ait oldugu gozetilip, gorevsizlik karar1 verilmesi gerekirken, yargilamaya
devamla hiikiim kurulmast...”. Yargitay 10. CD, 15.01.2019, 4862/314 UYAP.

“Sanigin {ist aramasinda, pantolonunun bel kisminda, kemer ile beli arasina sikigtirilmig
vaziyette li¢ adet stre¢ film ile sarili net agirligi 595 gram toz esrar ele gegirilmesi karsi-
sinda; su¢ konusu uyusturucu maddenin kisisel kullanim miktarinin {izerinde olmasi,
bulundurulma sekli, ele gecirilis bigimi, sanigin yakalandig1 yer ve zaman ile Bingdl ili
Geng ilgesi Yayla koyilinde ikamet eden sanigm, Bingdl’den kullanmak icin aldigim
iddia ettigi esrar ile Diyarbakir ili Sur ilgesinde yakalanmis olmas: dikkate alindiginda,
sanigin bu maddeleri baskalarina verme amaci ile bulundurdugu agik olup, eyleminin
uyusturucu madde ticareti yapma sugunu olusturdugu gozetilmeden, sugun niteligi
yanlis degerlendirilerek kullanmak i¢in uyusturucu madde bulundurma sugundan hiikiim
kurulmast...”. Yargitay 10. CD, 26.02.2020, 4767/1384 UYAP.
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diizeyi yliksek olan failin evinde 15-20 gram eroin ele gegirilmesi halinde bu
miktar kisisel kullanim siirinda degerlendirilebilir. Bu durumda failin eko-
nomik durumu ve madde miktar: birlikte ele alinarak bir kanaate varilma-
lidir'®.

Bir Yargitay kararinda “ iist yoklamasinda ayri ayri seffaf posetlerde,
satisa hazir ve 17 par¢a hdlinde esrar ele gecirilen samigin, uyusturucu
madde kullandiginin teknik yontemlerle de saptanmadigr dikkate alindi-
ginda, su¢ konusu uyusturucu maddeleri icmek icin bulundurduguna yonelik
savunmasmin, uyusturucu madde ticareti yapma sucunu gizlemeye ve bu
su¢un cezasindan kurtulmaya yénelik oldugunun, bu baglamda kullanmak
icin uyusturucu madde bulundurma sugunun siibut bulmadigimin kabulii...”
gerektigi ifade edilmistir'™’. Yargitay, ¢ok sayida uyusturucu madde pake-
tiyle failin yakalandigi bu olayda sanigin uyusturucu madde kullandigina
dair bir bulgu elde edilememesi nedeniyle fiili, TCK m. 188/3 kapsaminda
kabul etmistir.

Kanaatimizce, uyusturucu maddenin gramaj olarak esit veya birbirine
yakin paketler halinde olmasi halinde somut olayin &zelliklerine gore bir
degerlendirme yapilmalidir. Uygulamada gordiigiimiiz baz1 davalarda, satici
sahislarin figsek veya paket halinde satisa sunduklar1 uyusturucu maddelerden
kigisel kullanimi i¢in satin alan faillerin, sadece ¢ok sayida fisek veya paket
ile yakalanmasi, her zaman ticari amagla hareket edildigini ortaya koyma-
maktadir. Bagka delillerin bulunmamasi halinde siipheden sanik yararlanir
ilkesi geregince karar verilmelidir'>'. Sayet ele gegirilen fisek veya paket

149 «18.11.2006 tarihinde polis ihbar hattina samgmn Istanbul’dan Tekirdag ili Corlu ilgesine

34 EE 128 plakali aragla esrar ve eroin getirecegine dair ihbar yapilmasi iizerine arag
durdurularak yapilan aramada sanigin i¢ ¢amasirinin igine gizlenmis halde net agirligi
50 gr kokain ve sanigin evinde yapilan aramada televizyon iistiinde bulunan siis esyasi
icinde net agirligi 04. gr kokain ile cam sise i¢inde amonyak ele gegirilmesi karsisinda;
samigin lizerinde ele gegen sug konusu uyusturucu maddenin miktari, bulundurulma sekli
ve ele gecirilis bigimi dikkate alindiginda, sanigin bu maddeleri bagkalarina satma amact
ile temin ettiginin anlasilmasi karsisinda, eyleminin uyusturucu madde ticareti yapma
sugunu olusturdugu gozetilmeden, sugun niteligi yanls degerlendirilerek kullanmak icin
uyusturucu madde bulundurma sugundan hiikiim kurulmasi...”. Yargitay 10. CD,
22.01.2020, 4190/517 UY AP; “03.09.2008 tarihli tutanak igerigi, uyusturucu maddenin
ele gecirildigi yer, net agirligi 1710 gram olan suga konu esrarin kisisel kullanim gerek-
siniminin ¢ok {izerinde olmasina ve dosya kapsamina gore, samigin eyleminin uyustu-
rucu madde ticareti yapma sugunu olusturdugu gézetilmeden sugun niteligi yanlis de-
gerlendirilerek kullanmak i¢in uyusturucu madde bulundurma sugundan hiikiim kurul-
mast...”. Yargitay 10. CD, 13/11/2018, 4310/7960 UYAP.

150 yargitay CGK, 22.11.2018, 10-723/562.

51 Meydan, s. 336; “Samgm uyusturucu madde ticareti yaptigmna iliskin siipheden uzak

kanit bulunmadigi, polisler geldiginde cep telefonunu atmasini, cep telefonu ele gegirilip



Uyusturucu veya Uyarict Madde Suglarinda Kisisel Kullanim Amacimin ... 1183

adedi ve miktar1 tereddiide yer vermeyecek bir bicimde fazla ise bu durumda
ticari amacin bulundugundan sz edilebilir. Nitekim Yargitay bu yodnde,
failden elde edilen ve bilirkisi raporuna gore 5,81 gram oldugu tespit edilen
22 adet fisek halde esrarin tek basina kullanma amaci diginda bir amagla

bulunduruldugu seklinde degerlendirilemeyecegine karar vermistir'>2.

Yargitay, failin uyusturucu maddenin bir kismin1 kullanmak i¢in ayir-
dig1 durumlarda bu miktar: toplam miktardan ayr1 degerlendirmektedir'>.

Yargitay bu durumda sanik lehinde bir degerlendirme yapmaktadir.

Fail uyusturucu maddeyi baslangicta ticari maksatla satin almis ve daha
sonra bu miktardan bir kismmi kullanimi i¢in ayirmis ise failin toplam
miktar tizerinden sorumlu tutulmas: gerekir'>*. Failin sonraki kast1 ile kul-
lanmak amaciyla bir miktar maddeyi ayirmasi, sonucu degistirmemektedir.

icerikleri tespit edilemediginden sanigin uyusturucu madde ticareti yaptigina iligkin
sugun subutuna etki edebilecek kanit olarak degerlendirilemeyecegi, sanigmn birbirine
esit paketler halindeki uyusturucu madde bulundurmasinin baglt bagina maddeleri ticari
amagla bulundurdugu sonucunu dogurmayacag, kisisel kullanim i¢in alinan maddelerin
de satan kisi tarafindan genellikle esit paketler halinde satilmasinin bilinen bir gergek
oldugu, sanikta ele gegen uyusturucu maddelerin bilinen piyasa degeri miktarinin aylik
kazang miktarmin tizerinde olmamasi, herhangi bir kimseye uyusturucu madde verdigi-
nin tespit edilememis olmasi, sorusturmayi baslatan ihbar igeriginden saniklarin arag
icinde uyusturucu madde kullandiklarinin bildirilmis olmasi, uyusturucu madde sattik-
lar1 veya satmak amaci ile bulundurduklarina iliskin herhangi bir ihbarin bulunmamasi
g0z Oniine alindiginda...”. Trabzon BAM 3. CD, 25.02.2021, 82/350 UYAP.

“Su¢ konusu uyusturucu maddelerin sanigin ailesi ile birlikte ikamet ettigi evinde ele
gecirilmesi, sanik ile birlikte evde kalan diger kisilerce de kolaylikla erigebilecek bir yer
olan, girise gore sagdan ikinci odadaki sobanin iizerinde bulunan minderlerden birisinin
arasindaki posette (22) fisek halinde bulunmasi, net toplam 5,81 gram agirliginda olan
esrarin miktar itibartyla kigisel kullanim sinirlart igerisinde kalmasi, uyusturucu mad-
denin ele gecirildigi yerde veya yakininda, hassas terazi veya paketlemede kullanilan
ambalaj malzemeleri vb. materyallerin bulunmamasi, sanigin sdz konusu esrar1 bagka-
sina satma, devir veya tedarik etmek hususunda herhangi bir davranig icine girdigine
iliskin dosya kapsami itibariyla herhangi bir somut delilin elde edilememesi, tanik
A.nin sanigm uyusturucu madde kullandigini ancak satmadigini beyan etmesi, sanigin
da savunmalarinda ele gegirilen uyusturucu maddeleri kullanmak amaciyla bulundur-
dugunu, olaydan bir giin dnce ele gecirildigi sekilde satin aldigini savunmasi hususlari
birlikte degerlendirildiginde; ele gegirilen su¢ konusu uyusturucu maddelerin sanik ta-
rafindan kullanma disindaki bir amagla bulundurulduguna iliskin, sanigin savunmasinin
aksine, soyut istihbarat bilgisi disinda kuskuyu asan, kesin ve yeterli delil bulunmadigi
anlasildigindan, sanigin sabit goriilen eyleminin bir biitiin halinde kullanmak igin uyus-
turucu madde bulundurma sugunu olusturdugu kabul edilmelidir”. Yargitay CGK,
19.03.2019, 10-476/218 UYAP.

153 Oglakeoglu, § 29, Rn. 72.

3% Oglakeoglu, § 29, Rn. 76.
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Birden fazla uyusturucu veya uyarict madde kullanicisinin kisisel kul-
lanimlan i¢in daha biiyiikk bir miktarda madde alarak daha diisiik fiyattan
yararlanmak istemeleri halinde ortak bir bigimde satin almanin ticaret olarak
degerlendirilmemesi gerekir'>. Bu yonde, Yargitay ele gegirilen uyusturucu
maddenin kisisel kullanim sinirmin belirlenmesinde sanik sayisinin gozetil-

mesine karar vermistir' .

Faillerin istirak iligkisi i¢cinde hareket ederek su¢tan kurtulmak maksa-
diyla, fail sayisinca ve kullanim simirinda kabul edilebilecek miktarda uyus-
turucu veya uyarict maddeyi sevk veya nakil etmeleri miimkiindiir. Bu du-
rumda diger delillerle birlikte ve somut olayin kosullar1 ¢ergevesinde bir
degerlendirme yapilmalidir. Aksi halde, siipheden sanik yararlanir ilkesi
geregince TCK m. 191 uyarinca hiikiim kurulmalidir.

SONUC

Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti sugu kasten iglenebilen
suclardandir (TCK m. 188). Sugun taksirle islenmis hali Kanun’da diizen-
lenmemigtir. Doktrinde kabul edildigi {izere sugun olasi kast ile islenmesi
miimkiindiir. Benzer sekilde TCK m. 191°de diizenlenen sug¢ kasten isle-
nebilen bir sug tipidir. Ancak, TCK m. 191°de tipikligin siibjektif unsuru
uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticaretinden farklidir. Failin kullan-
mak maksadiyla hareket etmesi gerekir. Kanun koyucu kasttan 6nce gelen,
kastt hazirlayan bir diisiince olarak kullanma amacini belirleyici bir unsur
olarak tipiklikte diizenlemistir. Baska bir deyisle bu ama¢ TCK m. 191°de
diizenlenen sugun siibjektif haksizlik unsuru olarak tipiklige dahildir. Bu-
lunmamasi halinde sugun manevi unsuru 191. madde yoniinden gercekles-
mez. Sartlar1 varsa TCK m. 188/3’te diizenlenen su¢ olusur.

TCK m. 191°de diizenlenen secimlik hareketler uyusturucu veya uyarict
maddenin satin alinmasi, kabul edilmesi, bulundurulmasi ve kullanilmasidir.

155 Kérner/Patzak/Volkmer, §§ 29, Rn. 47.

156 «Samklarm kiralams olduklari aragla TEM Otoyolunda Akyazi’dan istanbul istikame-
tine dogru seyir halinde iken ihbar {izerine durdurularak aragta yapilan arama sonucunda
ele gegen uyusturucu madde diginda, saniklarin uyusturucu maddeyi ticari amagla nak-
lettigi yolunda bir kanitin elde edilememesi, Adli Tip Kurumunun miitalaalarinda belir-
tilen giinliik gereksinim miktar1 dikkate alindiginda, bilirkisi raporunda belirtilen net
393,5 gram uyusturucu madde miktarmin iki kisinin kisisel kullanim sinirlari iginde
olmast, saniklarin tiim agamalarda aracta bulunan uyusturucu maddeyi satmak i¢in degil,
kullanmak i¢in bulundurduklart yoniindeki aksi kanitlanamayan savunmalari birlikte
degerlendirildiginde, saniklarin uyusturucu madde ticareti sugunu isledigi kusku boyu-
tunda kalmaktadir”. Yargitay CGK, 16.10.2012, 10-325/1817 UYAP.
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Kullanma digindaki diger hareketler TCK m. 188/3’te de yer almaktadir. Bu
durumda siibjektif haksizlik unsurundan hareketle hangi sug¢ tipinin ihlal
edildigi ortaya konulmalidir. Manevi unsur kiginin i¢ diinyas: ile alakali
oldugundan failin dis diinyaya yansiyan davraniglari ve somut olayin kosul-
lar1 itibariyla bu tespitin yapilmasi gerekir.

Karsilastirmali hukukta bazi iilke mevzuatlarinda madde miktar: itiba-
riyla bir smirlamanin yapildigi goriilmektedir. Belli bir miktarin iizerinde
uyusturucu veya uyarici maddeye sahip olunmasi halinde fiilin ihlal ettigi
su¢ tipi veya bu sug i¢in Ongoériilen yaptirnm degismektedir. Ancak, genel
egilim bu ayrimimn yapilmasinin sorusturma veya kovusturma ile gorevli
makamlara birakilmasidir. Hukukumuzda benzer sekilde kanun koyucu esik
miktarlar 6ngérmemistir. Kanun koyucu esnek miktarlar yontemini kabul
etmis ve failin amacinin belirlenmesini sorusturma ve kovusturma ile yetkili
ve gorevli makamlara birakmaistir.

Uygulamada her iki sug tipi bakimindan Yargitay bazi olgiitler belirle-
migtir. Bu oOl¢iitlere doktrin tarafindan da bagvurulmaktadir. Buna gore,
oncelikle failin hareketleri ile uyusturucu veya uyarict madde ticaretine
yonelik bir davranis icerisine girip girmediginin tespit edilmesi gerekir.
Ikinci olarak uyusturucu veya uyarict maddenin bulundugu yer ve bulun-
durma sekline dikkat edilmelidir. Failin ekonomik durumu, ge¢misinde
uyusturucu veya uyarict madde kullanicisi ya da bagimlist olup olmadig:
degerlendirmeye konu diger hususlardir. Nihayetinde, madde miktarina
failin amacinin belirlenmesinde siklikla bagvurulmaktadir. Yargitay kararlari
ile kabul edilen bu hususlar esasen karsilastirmali hukukta kabul edilen
kriterler ile uyum igerisindedir.

Uygulamada Yargitay kararlarina yansiyan hadiseleri inceledigimizde
siklikla madde miktarinin esas alindigi goriilmektedir. Esasen, madde mik-
tart TCK m. 188 ve 191°de sugun unsuru olarak diizenlenmemigtir. Kanun
koyucu belli bir miktar 6ngdrmemis, tiirlerine gore miktar bakimindan
uyusturucu veya uyarict maddeleri siniflandirmamistir. Yargitay da kigisel
kullanim i¢in bir sinir miktar belirtmekten kaginmakta, somut olayin &zel-
liklerine gore diger kriterler ile birlikte ¢ok yonli bir bicimde meseleye yak-
lagsmaktadir. Kimi mahkeme kararlarinda sadece madde miktar1 veya yaka-
lanan uyusturucu veya uyarict maddenin paket sayisinin gozetildigi goriil-
mektedir. Halbuki madde miktar1 tek basina bir 6l¢iit degildir. Madde mik-
tar1 diger Olgiitlerle birlikte degerlendirilmeli; failin hangi siire ile hangi
miktarda kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde bulundurabilecegi
tespit edilmelidir.
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Keza, uygulamada hassas terazi veya tartinin uyusturucu madde ile
birlikte yakalandig1 ve igerigi tam olarak tespit edilemeyen bir istihbari bilgi
ile desteklendigi durumlarda siklikla TCK m. 188/3 ile hiikiim kurulmak-
tadir. Oysaki hassas terazi veya tartinin bulundugu her durumdan ticari
maksadin varligi ¢ikarilamaz. Niteligi itibartyla bir dozunda bulunmasi gere-
kenden fazla maddenin kullanilmast halinde &liimciil sonuglarin meydana
gelmesi miimkiindiir. Kullanici sahislar, bu tehlikeden kurtulmak amaciyla
hassas terazi bulundurabilirler. Bunun gibi uyusturucu veya uyarict mad-
denin bulunduruldugu veya paketlendigi seffaf posetler, bijuteri veya telefon
tamiri gibi islerde kullanilabilir.

Sonug olarak, kanaatimizce kanun koyucunun esik miktarlar belirle-
memesi yerindedir. Nitekim incelenen iilke hukuklarindaki uygulamalar bu
kanaatimizi desteklemektedir. Kanun’da buna iliskin bir hiikiim bulunmadi-
gindan madde miktar1 itibarryla belli kistaslar saptanmasi yarardan ¢ok zarar
getirebilir. Nitekim failin maksadina bakilmaksizin hareket edilmesi ve oto-
matik cezalandirma tehlikesi ile karsilagilabilir. Boyle bir sonug ceza mu-
hakemesinin temel ilkeleri ile bagdagmamaktadir. Esik miktarlara 6nem ve-
rilmesi halinde sanigin su¢suzlugunu ispatlamasi, savcilik makaminin sadece
madde miktarini temel alarak sanigin lehindeki delilleri toplamamasi miim-
kiindiir. Bu durum ayni1 zamanda siipheden samigin yararlanmasi, masumi-
yet karinesi ve maddi gergegin arastirilmasi ilkeleri ile ¢elismektedir.
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