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Oz

Arastirmanin amact 2018-2019 egitim-6gretim yilindan itibaren tim siniflarda uygulanmaya
baslanan sosyal bilgiler O6gretim programimin sosyal bilgiler &gretmenlerinin goriiglerine gore
degerlendirilmesi olup amaca bagl olarak 6gretmenlerin goriislerinin cinsiyet, egitim durumu, mezun
olunan boliim, meslekteki kidem yili ve gorev yaptiklar: okulun bulundugu yerlesim yeri degiskenlerine
gore farklilasma durumunu tespit etmektir. Arastirmada tarama modeli kullanilmigtir. Aragtirmanin evreni
2018-2019 egitim-6gretim yilinda Tokat ili ve tiim ilgelerinde gorev yapan 236 sosyal bilgiler
ogretmeninden olugmaktadir. Arastirmada basit tesadiifi 6rnekleme yontemi kullanilmis ve 157 sosyal
bilgiler 6gretmeni ile gergeklestirilmistir. Arastirma verileri kisisel bilgiler ve programin 6gelerini igeren
toplamda 28 maddeden olusan Ogretim Programina Iligkin Ogretmen Gériisleri Olgegi ile toplanmustir.
Toplanan veriler SPSS 22.0 paket programu ile analiz edilmistir. Verilerin analizinde frekans, yiizde,
carpiklik, basiklik, standart sapma ve parametrik testlerden t testi ve tek yonlii varyans testi kullanilmistir.

Arastirma bulgularindan, o6gretmenlerin programin hedef 6gesine iliskin olarak genelde olumlu
gorislere sahip olduklari; icerik 6gesinin uygun yogunlukta olmadigi, ezbercilikten uzak ve uygulamaya
doniikk hazirlanmadigi, bireyin ilgi ve gereksinimlerine, oOgrencilerin gelisim o6zelliklerine ve
hazirbulunusluk diizeylerine uygun olmadigi; 6grenme-6gretme siireci i¢in ayrilan ders saatinin yetersiz
oldugu, 6l¢me-degerlendirme yontem ve tekniklerinin siire agisindan uygulanabilir olmadigi, 6lgme ve
degerlendirme siirecinde bireysel farkliliklarin dikkate alinmadig: sonuglarina ulasilmistir. Aragtirmaya
katilan 6gretmenlerin programa iligskin goriislerinde cinsiyet, egitim durumu, mezun olunan bdliim/program,
mesleki kidem, gorev yapilan okulun bulundugu yerlesim yeri agisindan anlaml1 bir farklilik gériilmemistir.
Arastirma bulgularindan yola ¢ikarak 6grenme-6gretme ve 6lgme-degerlendirme siireci igin ders saatlerinin
artirllmasinin gerekli oldugu, programin igeriginin bireyin ilgi ve ihtiyaglarina uygunlugu, yogunlugu,
ezbercilikten uzaklik, 6grencilerin gelisim 6zelliklerine ve hazirbulunusluk diizeylerine uygunluk agisindan
gelistirilmesi dnerilmektedir.

Anahtar sozciikler: Sosyal bilgiler, sosyal bilgiler 6gretim programi, sosyal bilgiler 6gretmeni

1"2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programimin Ogretmen Gériislerine Gore Degerlendirilmesi (Tokat I1i
Ornegi)” bashkl yiiksek lisans tezinden tiretilmistir.
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Abstract

The aim of the study is to evaluate the social studies curriculum, which has been started to be
implemented in all classes since the academic year 2018-2019, according to the views of the social studies
teachers and to find out the differentiation status according to the variables such as gender, educational
status, graduated department, seniority year in the profession and place of the school where they work. The
screening model was used in the study. The universe of the research consists of 236 social studies teachers
working in Tokat and all districts in the academic year 2018-2019. Simple random sampling method was
used and 157 social studies teachers were employed in the study. The research data which included personal
information and elements of the program , consisting of 28 items were collected with the scale of teachers’
opinions about the curriculum. The collected data were analyzed with SPSS 22.0 package program. In the
analysis of the data, frequency, percentage, skewness, stickiness, standard deviation and t test and one way
variance test were used.

From the research findings, it was found that teachers generally had positive opinions regarding
the target component of the program; that the content item is not in proper intensity, is not prepared for
memorization and is not intended for practical purposes; it is not suitable for the individual's interests and
needs, the developmental characteristics and readiness levels of the students; It was concluded that the
teaching time devoted to the teaching-learning process was inadequate and that the assessment and
evaluation methods and techniques were not applicable in terms of time and that individual differences were
not taken into consideration in the measurement and evaluation process. There was no significant difference
in the views of the teachers about the program in terms of gender, educational status, graduated department
/ program, vocational seniority, and the location of the school where the duty school was located. Based on
the findings of the research, it is suggested that the course hours should be increased for the learning-
teaching and measurement-evaluation process, and that the content of the program should be improved in
terms of the suitability of the content of the program to the interests and needs of the individual, its intensity,
distance from memorization, and the developmental characteristics and readiness of the students.

Key words: Social studies, social studies curriculum, social studies teacher
Giris

Bilgi, tarihin her doneminde, iletisim olanaklarinin artmasiyla da kiigiilen diinyada en 6nemli etken
durumundadir. Bilgi bu kadar degerli iken bilgiyi iireten ve kullananlar zamanimizda iistiinliigii ele almistir.
Bilgiyi iiretecek, tretilen bilgiyi kullanabilecek nitelikteki insanin yetismesi i¢in en biiyiik vazife egitime
diismektedir (MEB, 2005). Bireyin davranisinda kendi yasantis1 yoluyla kasitli olarak istendik degisme
meydana getirme siireci (Ertlirk, 2013, s. 13) olarak tanimlanan egitimdeki istenen davranislar egitimin
hedefleridir ve bu hedefleri gergeklestirmek, egitim programlari ile miimkiindiir (Sénmez, 2010, s. 10).
Egitim programlar1 6grenene okulda ve okul diginda planlanmis etkinlikler yoluyla saglanan 6grenme
yasantilar1 diizenegidir (Demirel, 2015, s. 6). Egitim sistemi sadece ders agisindan basariy
amaglamamaktadir. Asli gorevi esas degerleri kabul etmis bireyler yetistirmektir. Bu degerleri kazandirma
amacini dgretim programlarini da igerisine alan egitim programlar ile ger¢eklestirmektedir (MEB, 2018).
Ogretim programlar1 ise okul veya okul diginda bireye kazandirilmasi planlanan bir dersin 6gretimi ile ilgili
tiim etkinlikleri kapsayan yasantilar mekanizmasidir (Demirel, 2015, s. 6). Bu programlar derslerin 6gretimi
igin gereken temel 6gelerden olugmaktadir. Ogeler ise hedef, igerik, egitim durumlar1 ve degerlendirme
seklindedir. Ogretim programlari aym zamanda &gretmenler tarafindan kullamlan kilavuz olarak da
bilinmektedir. Programlarin ihtiya¢ duyuldugunda degisiklige ugramasi kaginilmazdir (Yazict ve Koca,
2011, s. 20). Diinyada meydana gelen bilimsel, teknolojik, sosyal, egitim dgretim alanlarindaki gelisme ve
degisikliklere ayni dogrultuda sosyal bilgiler dersi 6gretim programi da ¢agin gerekliliklerine uygun sekilde
zaman zaman degismis, glincellenmistir.

Sosyal bilgiler etkili vatandas yetistirme amagli bir ders olup yetistirmek istenilen etkili vatandas
icinde bulundugu toplumun kiiltiiriinii, yasayisin1 kabullenmis, igsellestirmis ve gelistirme hedefinde olan
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bireydir (Safran, 2011, s. 14). Sosyal bilgiler etkili vatandas yetistirme amac1 dogrultusunda kendi bilgisini
iiretemedigi i¢in kullanacagi bilgilerin igerigini sosyal bilim disiplinlerinden almaktadir (Tanrigen, 2006,
s. 13). Sosyal bilgilerin igeriginde kullandigi, sosyal bilimlerin kapsamina giren disiplinler; tarih, cografya,
antropoloji, iletisim bilimleri, egitim bilimleri vb. insan olgusu iizerine aragtirmalar yapmakta ve bilgiler
iretmektedir. Sosyal bilimlerin tiretmis oldugu bu bilgileri insanlara ulastirmanin yolu tek tek disiplinler
halinde veya disiplinler aras1 ve ¢ok disiplinli yapisi ile sosyal bilgilerle olmaktadir (Safran, 2011, s. 3; Tay,
2013, s. 4). Sosyal bilgiler dersi lilkemizde ilk defa sosyal bilgiler adiyla 1968 ilkokul programinda yer
almigtir. Fakat sosyal bilgilerin baslangic1 1962 ilkokul programi sayilmaktadir. Bunun sebebi ise sosyal
bilgileri olusturan dersler olan tarih, cografya ve yurt bilgisinin birlestirilerek 1962 programinda toplum ve
iilke incelemeleri adiyla yer almig olmasidir (Bilgili, 2016, s. 29). Bu tarihten 6nce dersin icerigine giren
disiplinler ayr1 ayr1 verilmistir (Oztiirk ve Otluoglu 2011, s. 14). 1968 yilinda yapilan degisiklik ile ilkokul
4. ve 5. smiflarda “tarih, cografya, yurttaslik bilgisi” adi altinda okutulan dersler birlestirilerek “Sosyal
Bilgiler” adin1 almis, 1985 yilinda sosyal bilgiler dersi kaldirilarak “Milli Tarih ve “Milli Cografya” dersleri
konulmus, 1992°de vatandaglik bilgileri programa eklenmis, 1997°de zorunlu ilkdgretim uygulamasiyla
birlikte “Milli Tarih” ve “Milli Cografya” dersleri kaldirilarak 1998’de tekrar “Sosyal Bilgiler” dersi adiyla
okutulmaya baglanmustir (Bilgili, 2016, s. 29). 2004 yil1 itibariyle egitimde reform denebilecek degisiklige
gidilmis daha Once benimsenen davranis¢i yaklasim terk edilerek, bireyin tecriibelerini, bilginin tasidigt
degeri dikkate alan, karar verme, sorun ¢dzme ve yasama aktif katilimim desteklemeyi ve gelistirmeyi
amaglayan bir yaklasim olan yapilandirmaci yaklagim benimsenmistir. Bu yaklasim sosyal bilgiler
acisindan, bilgi ve beceriyi dengeleyen, 6grencilerin bireysel farkliliklarini ve yasantilarin1 dikkate alarak
cevreyle etkilesimine imkan saglayan, 6grenci merkezli bir anlayis getirmistir (MEB, 2005, s. 50-51). Bu
yaklasima uygun olarak 2005 sosyal bilgiler 6gretim programi hazirlanmig ve uzun bir siire kullanilmustir.

Gelisim ve degisimin siireklilik arz etmesi, ¢agin toplumun ihtiyaglarina cevap verecek
programlarin olusturulmasi kaginilmazdir. Bu sebeple 2005 programindan sonra siirekli eklemeler yapilmis
ve 2017 de sosyal bilgiler programinda aralarinda bulundugu 51 program yenilenmistir. Yenilenen program
taslak halinde sunulmus ve gelen goriis, Oneri ve elestiriler dikkate alinarak 2018 yilinda uygulamaya
konulmustur (MEB, 2017).

Bir programin basarili olmasi igin amaglanan tiim hedefleri biitiin 6grencilerin kazanmis olmast
gerekmektedir. Lakin bu siirekli ger¢eklesmeyebilir. Bu sebeple 6ncelikle programin uygulanmasi ardindan
programin var olan durumundaki yetersizlik ve zitlik igeren 6gelerin, varsa aksakliklarin ve nereden
kaynaklandiginin belirlenmesi ve en sonunda gerekli diizenlemelerin yapilmasi i¢in programin
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bir programin yeterliliklerinin ve yetersizliklerinin degerlendirilmesinde
temel bagvuru kaynagi 6gretmen ve 6grencilerdir. Bunun i¢inde programin tiim 6gelerinin durumunu ortaya
koyacak sistemli ve diizenli bilgilerin toplanmasina ihtiya¢ vardir (Demirel, 2015, s. 170). MEB (2017)
programlari yenileme 6ncesi, yenileme agamasi, uygulanmasi ve sonraki asamalarinda akademik yayinlarin
ve dgretmenlerin goriiglerinin 6nemini ifade etmistir. Ornstein ve Hunkins (2014, s. 372), ise 6gretmenlerin
bu asamalara aktif katilimin1 programi benimsemeleri ve oOgrencilere programin yeniliklerini
benimsetmeleri agisindan gerekli gormektedir.

Yenilenen program izleme ve degerlendirme sonuglarina gore gerekli giincellemelere agik hale
getirilmis boylelikle programin bilimsel, sosyal, teknolojik geligme ve ihtiyaglara kosutlulugunun siirekliligi
saglanmistir (MEB, 2018). Bu agsamada programin uygulayicisi olan 6gretmenlere programin uygulamadaki
eksikliklerinin belirlenmesi, degerlendirilmesi, giincelliginin saglanmasina dneriler sunulmasi gérevlerinin
diistiigli diisiiniilmektedir.

Bu arastirmanin temel amaci 2018-2019 egitim-6gretim yilindan itibaren tiim sif diizeylerinde
uygulanmaya baslayan sosyal bilgiler 6gretim programini sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriislerine gore
degerlendirmektir. Bu amagla agagida yer alan sorulara cevap aranacaktir.

1. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin programin hedef 6gesine iliskin goriisleri nelerdir?
Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin programin igerik dgesine iliskin goriisleri nelerdir?
3. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin programin egitim durumlari (6gretme-6grenme siireci) 6gesine
iligkin gortisleri nelerdir?
4. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin programin 6l¢me- degerlendirme 6gesine iliskin goriisleri nelerdir?
Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriisleri;
a. Cinsiyet

N

o
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Egitim durumu

Mezun olunan boliim/program

Meslekteki kidem yili

Gorev yaptiklart okulun bulundugu yerlesim yeri

PoooT

acisindan farklilagmakta midir?
Yontem

Bu arastirma Celiktas’in (2019) “2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin Ogretmen Goriislerine
Gore Degerlendirilmesi (Tokat ili Ornegi)” adli yiiksek lisans tezinden iiretilmistir. Sosyal bilgiler
programint sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriislerine gore degerlendirmeyi amaglayan bu arastirmada
nicel arastirma yonetimi kullanilmistir. Bu tip arastirmalar, degiskenler arasi iliskilerin test edilmesini ve
sayisal verilerin ¢6ziimlenmesini saglamaktadir (Creswell, 2013, s. 4). Arastirmada tarama modeli
kullanilmigtir. Tarama modelleri, gecmiste ya da simdi var olan bir halin, oldugu gibi betimlenmesini
amaclayan arastirma yaklagimidir. Aragtirmanin konusu olan obje veya kisi kendi kosullarinda var oldugu
gibi tanimlanmaktadir (Karasar, 2014, s. 77).

Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evreni 2018-2019 egitim 6gretim yili ikinci doneminde Tokat merkez, ilge, belde
ve koylerinde gorev yapmakta olan 236 sosyal bilgiler dgretmeninden olugsmaktadir. Arastirmanin
orneklemi ise basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile segilmistir. Bu yontemde, evrende yer alan tim
elemanlarin secilme sansi birbirlerine esittir (Karasar, 2014, s. 113). Bu yol ile evrende yer alan 164 sosyal
bilgiler 6gretmenine ulasilmig; yanlis ve eksik kodlamadan dolayi arastirmaya katilan 7 dgretmen
degerlendirmeye alinmayarak, arastirma 157 sosyal bilgiler 6gretmeni ile gergeklestirilmistir. Katilimeilara
ait demografik 6zellikler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Gére Dagilimi

F %
Cinsiyet Kadin 67 42.7
Erkek 90 57.3
On lisans - -
Egitim durumunuz Lisans . 140 89.2
Yiiksek lisans 17 10.8
Doktora - -
Ogretmen Okulu - -
Egitim Enstitiisii - -
l?gitim Fakiiltesi Siif 4 25
Mezun oldugunuz Ogretmenligi '
boliim/program Egitim Fakiiltesi Sosyal
T I 146 93
Bilgiler Ogretmenligi
Fen Edebiyat Fakiiltesi 4 25
Diger 3 2.0
0-5 44 28
6-10 64 40.8
Mesleki kidem 11-15 22 14
16-20 17 10.8
21- Uzeri 10 6.4
Okulun bulundugu yer Iégl}(]'je ig 275.65
Tlce Merkezi 60 38.2
il Merkezi 45 28.7
Toplam 157 100.0

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin %42.7’sinin kadin,
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%37.3’iiniin ise erkek oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin %89.2’sinin lisans mezunu, %10.8’inin yiiksek
lisans mezunu oldugu godriilmektedir. Ogretmenlerin  %93’iiniin egitim fakiiltesi sosyal bilgiler
ogretmenligi, %2.5’inin egitim fakiiltesi sinif 6gretmenligi mezunu oldugu, %2.5’inin fen edebiyat
fakiiltesinden mezunu oldugu son olarak geriye kalan %2’sinin ise diger boliim ve programlardan mezun
oldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin mesleki kidemlerine gére dagilimi incelendiginde, %28’inin 0-5 yil, %40.8’inin 6-
10 y1l, %14 {niin 11-15 y1l, %10.8’inin 16-20 y1l ve %6.4’tiniin ise 21 y1l ve iizeri siire ile mesleki kideme
sahip oldugu goriilmiistiir. Son olarak dgretmenlerin %25.5’1 kdy, %7.6’s1 belde, %38.2’si ilce merkez ve
%28.7’sinin il merkezinde gorev yaptig1 goriilmektedir.

Olcme Araclari

Bu aragtirmada Tas ve Kiroglu’nun (2018) gelistirdigi ve 2017 ilkokul sosyal bilgiler dersi 6gretim
programinin dgretmen gorislerine gore degerlendirilmesi adli ¢alismasinda kullandigi kapali uglu soru
maddelerinden olusan besli likert tipi “Ogretim Programina Iliskin Ogretmen Goriisleri Olgegi”
kullanilmistir. Bu dlgege, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bazi 6zellikleri (cinsiyet, egitim durumu, mezun
olunan boliim, mesleki kidem ve gorev yapilan okulun konumu) ile 6gretim programina yaklagimlari
arasinda farklilasma olup olmadigim belirlemek amaciyla kisisel bilgiler boliimii eklenmistir. Olcegin ilk
boliimiinii kigisel bilgileri igeren sorular, ikinci boliimiinii 6gretim programinin 6geleri olan hedef, icerik,
egitim durumlari, Slgme ve degerlendirme ile ilgili 28 kapali uglu soru maddesinden olusmaktadir.
Olgekteki ifadeler “kesinlikle katilmiyorum”, “katilmryorum”, “kararsizim”, “katilryorum” ve “tamamen
katiliyorum” seklindedir.

Tas ve Kiroglu (2018), dlcek gelistirme siireci ile ilgili olarak, madde havuzu olugturma, uzman
gOriisii alma, 6n sinama, asil uygulama ve giivenirlik hesaplamasi agamalarinin esas alindigini belirtmistir.
Bu baglamda kapsam gegerligini saglamak adina, uzman goriislerine bagvuruldugunu, uzmanlarin iizerinde
%100 mutabakat sagladigi, dil kurallar1 ve hedef kitleye uygunlugu agisindan uygun olan maddelerin
Olcekte kaldigini, 6n sinama sonucu amaca hizmet etmeyen maddelerin 6l¢ekten ¢ikarildigini ve dlgegin
nihai hali Cronbach's Alpha katsayismin 0.91 oldugu ifade etmis olup, 6lgegin 0.80 ile 1.0 aras1 deger
almasinin yiiksek derecede giivenilir oldugunu ortaya koymustur.

Tablo 2’de arastirmaya ait 6lgegin tiimiiniin ve dlgek igerisinde yer alan dort boyutun ayri ayri
giivenirlik katsayilar1 verilmistir.

Tablo 2. Ogretim Programina Iliskin Ogretmen Goriisleri Olcegi Giivenirlik Katsayilart

Boyut Madde Sayisi Cronbach Alfa
Olgek (4 Boyut) 28 0.97
Hedef 7 0.91
Icerik 8 0.92
Egitim durumlari 7 0.90
Olgme ve degerlendirme 6 0.91

Olgegin giivenirlik diizeyini incelemek icin Cronbach Alfa katsayis1 kullanilmistir. Cronbach Alfa
katsayisinin 0.80 ve 1.00 arasi bir deger almasi Olg¢egin gilivenirliginin yiiksek diizeyde oldugunu
gostermektedir (Uzgoren, 2012, s. 54). Tablo 2 incelendiginde hedef, icerik, egitim durumlari, 6lgcme ve
degerlendirme boyutlar1 i¢in hesaplanan Cronbach alfa katsayilar1 sirasi ile 0.91; 0.92; 0.90 ve 0.91°dir. Bu
degerler dlgegin giivenirliginin yiiksek diizeyde oldugunu gdstermistir.

Giivenilir bir test veya 6lcek, benzeri sartlarda tekrar uygulandiginda benzeri sonuglart verir. Bir
test veya Olcek ne derece giivenilir ise ondan elde edilen veriler de o derece giivenilirdir (Altunisik, Coskun,
Bayraktaroglu ve Yildirim, 2010, s. 122). Goriildiigi iizere 6lgegin ilk dlglimle benzer giivenirlik katsay1
oranlar1 verdigi goriilmiistiir.
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Veri Toplama Siireci

Arastirmada kullanilacak anket formlart evrendeki sosyal bilgiler 6gretmenlerine uygulanmadan
once Tokat Il Milli Egitim Miidiirliigii’nden arastirma icin gereken izinler alindiktan sonra uygulanmaya
baslamistir. Sosyal bilgiler dgretmenlerine anket uygulamalar1 6gretmenlerin program hakkinda daha
kapsamli ve bilingli degerlendirmeler yapabilmesi agisindan subat ve mart ay1 igerisinde gerceklestirilmistir.
Olgekte bulunan maddelerin doldurulmasimin 20 dakika siirecegi ongoriilmiis ve anket uygulamalar
Ogretmenlere e-posta uUzantisi olarak gonderilmis elektronik ortamda anketlerin uygulanmasi saglanmustir.
Evren igerisinde yer alan 236 6gretmenden 164’line ulasilmig, 7 6gretmen yanlis ve eksik kodlamadan
dolay1 kapsamdan ¢ikarilmis ve calisma 157 dgretmen ile tamamlanmustir.

Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6lgege vermis oldugu cevaplarin dagilimini
yiizde-frekans analizi ile belirlenmistir. Ogretmenlerin programuin ogeleri ile ilgili goriislerini
degerlendirmek igin betimsel analiz teknikleri kullanilmigtir. Sosyal bilgiler dersi 6gretim programini
degerlendirmek i¢in 6gretmenler, programin; hedef, icerik, egitim durumlari, 6l¢gme ve degerlendirme
Ogelerine puanlar vermistir. Elde edilen bu puanlari; cinsiyet, egitim durumu, mezun oldugu boliim, mesleki
kidem ve gorev yapilan okulun bulundugu yerlesim birimi degiskenlerine goére karsilagtirmak icin
parametrik testlerden faydalanilmustir.

Parametrik analiz teknikleri kullanilmadan 6nce karsilanmasi gereken varsayimlar kontrol
edilmistir. Olgekten elde edilen puanlara ait ¢arpiklik ve basiklik degerleri hesaplanarak normal dagilim
varsayimi kontrol edilmistir. Bu degerlerin +1 araliginda bulunmasi normal dagihim igin yeterli
goriilmektedir (George ve Mallery, 2010). Hesaplanan degerlerin belirtilen aralikta yer aldigi Tablo 3’te
gosterilmig, normal dagilim varsayiminin karsilandigt anlasilmistir.

Tablo 3. Ogretim Programina Iliskin Ogretmen Goriisleri Olgeginden Elde Edilen Puanlara Ait Carpiklik
ve Basiklik Degerleri

.. Carpiklik Basiklik
Degisken N Deger " Std. Hata Deger  Std. Hata
Hedef 157 -0.03 0.19 -0.64 0.38
icerik 157 0.14 0.19 -0.66 0.38
Egitim durumlart 157 -0.07 0.19 0.74 0.38
Olgme ve 157 0.12 0.19 -0.55 0.38
degerlendirme

Verilerin analizinde SPSS 22.0 paket programi kullanilmistir. Kullanilan parametrik analiz
teknikleri Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4. Kullanilan Testler

Bagimli Degisken Bagimsiz Degisken Kullanilan Test
Cinsiyet

Bagimsiz

Ogretim Programina Iliskin Egitim durumunuz orneklem t testi

Ogretmen Goriisleri

Olgeginden elde edilen puanlar Mezun oldugunuz Tek yonlii
boliim/program varyans analizi
Mesleki kidem
Okulun bulundugu yer
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Bulgular

Bu boliimde, arastirmaya katilan dgretmenlere uygulanan Ogretim Programina Iliskin Ogretmen
Goriisleri Olgeginden elde edilen verilerin analiz edilmesi ile ulasilan sonuclara yer verilmistir. Verilerin
analiz edilmesi siirecinde; yiizde-frekans analizi, betimsel analizler ve parametrik analiz teknikleri
uygulanmistir. Elde edilen sonuglar tablolara doniistiiriilmiis ve agiklanmustir.

Birinci Arastirma Sorusuna Yonelik Bulgular

Tablo 5. Programin Hedef Ogesine Iliskin Ifadelere Verilen Cevaplarin Dagilim:

=
Hedef Egg&% E €5 X S
$% 5§ 3 5%
S M 2 4
1. Program hedefleri acik ve f 4 13 43 70 25 361 0.95
anlasilir olarak ifade edilmistir. % 25 96 274 446 159 '
2. Program hedefleri, Tiirk f 4 16 28 71 38
Milli Egitimi’nin genel ve dzel % 25 102 178 452 242 3.78 1.00
amaglariyla uygundur.
3. Program hedefleri; bireye f 3 27 43 52 32
milli, manevi ve evrensel 352 105
degerleri kazandiracak sekilde % 19 172 274 331 204 ™ '
hazirlanmistir.
4. Program, bireyin bilissel, f 11 41 48 43 14
duyussal ve devinissel yonden 305 1.08
bir biitiin olarak gelisimini % 70 26.1 306 274 89 '
hedeflemektedir.
5. Program; bilgi, beceri, deger, f 7 38 46 47 19
tutum ve estetik duyarh.hk. % 45 242 293 299 121 3.21 1.08
kazandirmay1 hedeflemistir.
6. Program hedeflerinin, f 15 42 38 48 14
ogrenciler tarafindan 302 114
gerceklestirilebilir nitelikte % 96 268 242 30.6 8.9 '
oldugunu diisliniiyorum.
7. Program hedefleri, ¢cagin f 6 39 47 46 19
yér}elimle.rir}e uygun olarak % 38 248 299 293 121 3.21 1.06
belirlenmistir.

Tablo 5 incelendiginde, dgretmenlerin; %44.6’simin “program hedefleri agik ve anlasilir olarak
ifade edilmistir”, %45.2’sinin “program hedefleri, Tiirk Milli Egitimi’nin genel ve 6zel amaglartyla
uygundur”, %33.1’inin “program hedefleri; bireye milli, manevi ve evrensel degerleri kazandiracak sekilde
hazirlanmistir”, %29.9’unun “program; bilgi, beceri, deger, tutum ve estetik duyarlilik kazandirmay:
hedeflemistir” ve %30.6’simin “program hedeflerinin, 6grenciler tarafindan gergeklestirilebilir nitelikte
oldugunu diistiniiyorum” ifadelerine katilryorum seklinde cevap verdigi goriilmektedir.

Ogretmenlerin; %30.6’s1 “program, bireyin bilissel, duyussal ve devinissel yonden bir biitiin olarak
gelisimini  hedeflemektedir” ve %29.9’u “program hedefleri, ¢agin yonelimlerine uygun olarak
belirlenmistir” ifadelerine ise kararsizim seklinde cevap vermistir. Ifadelere verilen puanlarin ortalamalari
dikkate alindiginda, genel olarak, 6gretmenlerin biiyilik bir oraninin programin hedef 6gesinin kriterlere
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uygunlugu konusunda olumlu goriisler belirttigi anlagilmaktadir.

ikinci Aragtirma Sorusuna Yénelik Bulgular

Tablo 6. Programin Igerik Ogesine Iliskin Ifadelere Verilen Cevaplarin Dagilim:

£ E
22 E E s&
. =< g 3 8 EE _
Igerik .§ z g g %* g2 X Ss
¥ 2 S 5 £§
T8 ¥ o x P&
8. Program igerigi acik ve anlagilir f 5 3 33 71 18 342 1.02
olarak ifade edilmistir. % 3.2 19.1 21.0 452 115 '
9. Program igerigi, program f 4 28 43 60 22 343 1.02
hedefleri ile uyumludur. % 25 17.8 274 382 140
10. Program igerigi ezbercilikten f 24 55 37 28 13
uzak ve uygulamaya doniik olarak % 153 350 236 17.8 83 2.68 117
hazirlanmastir.
11. Program igeriginin uygun f 40 37 37 31 12 260 1.26

yogunlukta oldugunu diisiniyorum. % 25.5 23.6 23.6 19.7 7.6
12. Program igerigi, bireyin ilgi ve f 13 58 37 38 11
gereksinimlerine uygun olarak % 83 369 236 242 70 2.84 1.09
hazirlanmastir.

13. Program igeriginin, 6grencilerin f 20 52 34 43 0
gelisim ozelliklerine ve

hazirbulunusluk diizeylerine uygun % 127 331 21.7 274 5.1 278 113
oldugunu diisliniiyorum.

14. Program igeriginin 6grenme- f 8 44 39 54 12
ogretmelllfelerl?e"u}.f.gun % 51 28.0 248 344 76 3.11 1.06
hazirlandigimi diigiiniiyorum.

15. Program igeriginde ulusal ve f 12 34 47 50 14

evrensel bilgi, olay ve sorunlara 3.12 1.09

9
dengeli olarak yer verilmistir. % 76 217 299 318 89

Tablo 6 incelendiginde, 6gretmenlerin; %45.2°si “program igerigi acik ve anlagilir olarak ifade

edilmistir”, %38.2’si “program igerigi, program hedefleri ile uyumludur”, %34.4’i “program igeriginin
O0grenme-6gretme ilkelerine uygun hazirlandigini diisiiniiyorum” ve %31.8’1 “program igeriginde ulusal ve
evrensel bilgi, olay ve sorunlara dengeli olarak yer verilmistir” ifadelerine katiliyorum seklinde cevap
vermistir.
Ogretmenlerin; %35.0’min “program igerigi ezbercilikten uzak ve uygulamaya déniik olarak
hazirlanmistir”, %36.9’unun “program igerigi, bireyin ilgi ve gereksinimlerine uygun olarak hazirlanmistir”,
%33.1’inin “program igeriginin, 6grencilerin gelisim 6zelliklerine ve hazirbulunusluk diizeylerine uygun
oldugunu diisiinityorum”, ifadelerine katilmiyorum; %25.5’inin ise “program igeriginin uygun yogunlukta
oldugunu diisiiniiyorum” ifadesine kesinlikle katilmiyorum seklinde cevap verdigi goriilmektedir. Ifadelere
verilen puanlarin ortalamalar1 dikkate alindiginda, 6gretmenlerin biiylik bir oraninin, programin igerik
0gesinin kriterlere uygunlugu konusunda kismen olumlu diisiincelere sahip olduklar1 anlasilmaktadir.
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Uciincii Arastirma Sorusuna Yoénelik Bulgular

Tablo 7. Programin Egitim Durumlar: Ogesine Iliskin Ifadelere Verilen Cevaplarin Dagilimi

E E
2:2 E § 5§
= g g. N o E 3 —
Egitim durumlar1 = £ E £ = g > X Ss
L = —= =] = =
X E E Q Q Ll
16. Programin 6grenme-6gretme f 5 35 40 64 13
siiregleri acik ve anlasilir olarak 0 3.28 1.00
tammlanmistrr. % 3.2 223 255 408 8.3
17. Ogrenme-dgretme siireci, f 13 41 46 44 13
6grenci merkezli olarak 0 ) ) ) 3.01 1.10
olusturulmustur. % 83 261 293 280 83

18. Ogrenme-dgretme siirecihem f 12 45 54 35 11
kurumsal hem de uygulamaya o 2.92 1.04
doniik olarak planlanmustir. % 76 287 344 223 7.0

19. Ogrenme-dgretme siirecinde f 12 38 45 47 15

cagdas egitim teknolojilerinden o 3.09 1.10
yaygin bigimde yararlanilmistir. % 76 242 287 299 96
20. Ogrenme-dgretme siirecinin, f 12 45 40 46 14
cagdas 6grenme-Ogretme yontem

selari 3.03 1.11
ve tekniklerine uygun olarak % 7.6 28.7 255 29.3 8.9
tasarlandigini diisiintiyorum.
21. Ogrenme-dgretme siireci, f 8 46 42 49 12
¢agdas 6grenme modellerine ve 307 105
stratejilerine uygun olarak % 51 293 268 312 76 '
diizenlenmistir.
22. Ogrenme-dgretme siirecleri f 21 17 15 19 85
icin ayrilan ders siirelerini yeterli 3.82 1.50

bulmuyorum. % 134 108 9.6 121 54.1

Tablo 7 incelendiginde, 6gretmenlerin; %40.8’inin “programin 6grenme-6gretme siiregleri agik ve
anlasilir olarak tanimlanmistir”, %29.9’unun “6grenme-6gretme siirecinde ¢agdas egitim teknolojilerinden
yaygin bi¢imde yararlanilmistir”, %29.3’linlin “6grenme-6gretme siirecinin, ¢agdas Ogrenme-0gretme
yontem ve tekniklerine uygun olarak tasarlandigini diisiiniiyorum” ve %31.2’sinin “6grenme-6gretme
siireci, cagdas 6grenme modellerine ve stratejilerine uygun olarak diizenlenmistir” ifadelerine katiliyorum,
%54.1’inin ise “Ogrenme-Ogretme siirecleri i¢in ayrilan ders siirelerini yeterli bulmuyorum” ifadesine
kesinlikle katilryyorum seklinde cevap verdigi goriilmektedir.

Ogretmenlerin; %29.3’{i “0grenme-dgretme siireci, dgrenci merkezli olarak olusturulmustur” ve
%34.4’1 “6grenme-ogretme siireci hem kurumsal hem de uygulamaya doniik olarak planlanmistir”
ifadelerine kararsizim seklinde cevap vermistir. ifadelere verilen puanlarin ortalamalar1 dikkate alindiginda,
Ogretmenlerin bilylik bir oraninin programin egitim durumlar1 6gesinin kriterlere uygunlugu konusunda
olumlu diisiincelere sahip olduklar1 anlasilmaktadir.
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Dordiincii Arastirma Sorusuna Yonelik Bulgular

Tablo 8. Programin Ol¢me-Degerlendirme Ogesine Iliskin Ifadelere Verilen Cevaplarin Dagilimi

o £ E £
_. S:: f £ B
Olcme ve degerlendirme % E = § = g z X Ss
—- = < = © =

23. Programda, uygulanacak 6lcme- f 7 35 44 56 15
degerlendirme 6lgiitleri ile yontem ve 323 1.04
teknikleri a¢ik ve anlasilir olarak % 45 223 280 357 96 '
belirtilmistir.
24. Olgme-degerlendirme f 5 32 45 58 17
6l¢iitlerinin, program hedefleri ile 0 331 101
uyumlu oldugunu diisliniiyorum. % 3.2 204 28.7 369 108
25. Belirtilen 6l¢me-degerlendirme f 3 35 55 50 14
yontem ve tekniklerinin, program 323 0.96
igerigine uygun oldugunu % 1.9 223 350 31.8 89 '
distiniiyorum.
26. Programda ifade edilen 6l¢me- f 7 35 51 52 12
degerlendirme 6lgiit, yontem ve 317 1.00

tekniklerinin ¢agin yonelimlerine % 45 223 325 331 76

uygun oldugunu diistiniiyorum.

27. Olgme-degerlendirme siirecinde f 20 56 44 27 10

bireysel farkliliklarin dikkate . 2.68 1.09
alindigini diisiiniiyorum. % 12.7 357 280 17.2 64

28. Programda ifade edilen 6l¢me- f 34 46 30 34 13
degerlendirme 6lgiit, yontem ve

tekniklerinin siire agisindan 2.65 1.26

uygulanabilir oldugunu
distiniiyorum. % 21.7 29.3 19.1 21.7 8.3

Tablo 8 incelendiginde, Ogretmenlerin; %35.7’sinin  “programda, uygulanacak 06lgme-
degerlendirme ol¢iitleri ile yontem ve teknikleri agik ve anlagilir olarak belirtilmistir”, %36.9’unun “dlgme-
degerlendirme Olgiitlerinin, program hedefleri ile uyumlu oldugunu diigiiniiyorum” ve %33.1’inin
“programda ifade edilen dlgme-degerlendirme 6lgiit, yontem ve tekniklerinin ¢agin yonelimlerine uygun
oldugunu diisiiniiyorum” ifadelerine katilryorum seklinde cevap verdikleri goriilmektedir.

Ogretmenlerin; %35.0°1 “belirtilen 6lgme-degerlendirme ydntem ve tekniklerinin, program
icerigine uygun oldugunu diisiiniiyorum” ifadesine kararsizim; %35.7’si “0l¢me-degerlendirme siirecinde
bireysel farkliliklarin dikkate alindigimi diisiiniiyorum” ve %29.3’1 ise “programda ifade edilen dlgme-
degerlendirme Olgiit, yontem ve tekniklerinin siire agisindan uygulanabilir oldugunu diisiiniiyorum”
ifadesine katilmiyorum seklinde cevap vermistir. Ifadelere verilen puanlarm ortalamalari dikkate
alindiginda, programin 6lgme ve degerlendirme faaliyetlerinin 6zellikle; bireysel farkliliklar1 dikkate almasi
ve siire acisindan uygulanabilir olmasi konusunda 6gretmenlerce yeterli goriilmedigi anlagilmaktadir.
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Tablo 9. Ogretim Programina Iliskin Ogretmen Gériisleri Olgeginden Elde Edilen Puanlarin Betimsel
Analizi

Degisken N Minimum  Maksimum X Ss
Hedef 157 1.14 5.00 3.34 0.85
Igerik 157 1.13 5.00 3.00 0.90
Egitim durumlari 157 1.00 5.00 3.17 0.91
Olome ve 157 1.00 5.00 3.05 0.89
degerlendirme

Tablo 9 incelendiginde, programinin hedef, icerik, egitim durumlari, 6lgme ve degerlendirme
Ogelerine verilen puanlarin sirasiyla 1.14-5.00; 1.13-5.00; 1.00-5.00 ve 1.00-5.00 araliginda degistigi
anlasilmaktadir. Hedef, igerik, egitim durumlari, 6lgme ve degerlendirme Ogelerine verilen puanlarin
ortalamasi sirasiyla 3.34+0.85; 3.00£0.90; 3.17+0.91 ve 3.05+0.89 olarak hesaplanmigtir. Elde edilen
ortalamalar dikkate alindiginda, dgretmen goriislerine gore 6gretim programin hedef ve egitim durumlari
Ogesinin kriterlere uygunlugu yiiksek diizeyde; icerik ve dlgme ve degerlendirme 6gesinin kriterlere

uygunlugu ise orta diizeydedir.
Besinci Arastirma Sorusuna Yonelik Bulgular

Tablo 10. Ogretim Programina Iliskin Ogretmen Goriisleri Olceginden Elde Edilen Puanlarin Cinsiyete
Gore Karsilastirilmasi

Degiskenler Cinsiyet N X Ss t p

Kadin 67 3.23 0.90
Hedef Erkek 90 343 o0g1 A 043

o Kadin 67 284 093
Icerik Erkek 90 312 o0g7 91 065

o Kadin 67 3.01 0.89
Egitim durumlari Erkek 90 330 0.92 -1.98 0.70

. 5 . Kadin 67 296 093
Olgme ve degerlendirme Erkek 90 311 086 -1.09 0.35

Tablo 10 incelendiginde, programinin hedef, icerik, egitim durumlar1 ve 6lgme degerlendirme
Ogelerine verilen puanlarin ortalamalarinda Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore farklilasmadiklar
gorilmiistiir (p>0.05). Erkek Ogretmenler ile kadin Ogretmenlerin programinin hedef, icerik, egitim
durumlari ve 6lgme ve degerlendirme 6gesinin kriterleri kargilama konusunda benzer goriislere sahip oldugu
anlagilmistir.
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Tablo 11. Ogretim Programina liskin Ogretmen Gériisleri Olgeginden Elde Edilen Puanlarin Egitim
Durumuna Gore Karsilastirilmasi

Degisken Egittim durumu N X Ss t p
On lisans - - -
Lisans 140 3.33 0.86

Hedef Lisansiisti 17 3.47 075 -0.63 0.36
Doktora - - -
On lisans - - -

. Lisans 140 3.01 0.89

Igerik Lisansiistii 17 203 101 O3 030
Doktora - - -
On lisans - - -

.. Lisans 140 3.17 0.92

Egitim durumlari Lisansiistii 17 318 0.88 -0.02 0.90
Doktora - - -
On lisans - - -

0 Li 14 . .

01€me ’ ve fsans" ) 0 305 0.89 000 061

degerlendirme Lisanstistii 17 3.04 091
Doktora - - -

Tablo 11 incelendiginde, programinin hedef, igerik, egitim durumlari, 6lgme ve degerlendirme
Ogelerine verilen puanlarin  ortalamalarinda  6gretmenlerin  egitim durumlarina baghi  olarak
farklilagmadiklart gorilmistir (p>0.05). Egitim durumu lisans ve lisansiisti olan Ogretmenlerin
programinin hedef, icerik, egitim durumlari, dlgme ve degerlendirme Ogelerinin kriterleri karsilama
konusunda benzer goriislere sahip oldugu anlagilmustir.

Tablo 12. Ogretim Progranmuina Iliskin Ogretmen Gériisleri Olgeginden Elde Edilen Puanlarin Mezun
Olunan Boliime Gore Karsilastirilmasi

Degisken Mezun olunan Boliim N X Ss F p
Egitim Enstitiisti - - -
I'E.g%ltlm Fak’Lfl’tem Smuf 4 398 0.76
Ogretmenligi
Hedef l?gftlm Fa]qﬂtem Sosyal 146 335 085 0.02 0.99
Ogretmenligi
Fen Edebiyat Fakiiltesi 4 325 121
Diger 3 338 124
Egitim Enstitiisii - - -
l?gftlm Falqﬂtem Simf 4 240 018
Ogretmenligi
Igerik l?gftlm Falqﬂtem Sosyal 146 301 0.89 0.66 0.57
Ogretmenligi
Fen Edebiyat Fakiiltesi 4 287 142
Diger 3 320 133
Egitim Enstitiisii - - -
Egitim Fakiiltesi Sif 4 300 036

Ogretmenligi
Egitim durumlari I?gvmm Falqﬂtem Sosyal 146 319 0091 0.23 0.87
Ogretmenligi
Fen Edebiyat Fakiiltesi 4 3.00 134
Diger 3 285 148
Olgme ve Egitim Enstitiisii - - - 0.25 0.85
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degerlendirme Ij;%ltlm Fak.lil.tem Sif 4 270 055
Ogretmenligi
Ij;%ltlm Fak.lil.tem Sosyal 146 3.06 0.89
Ogretmenligi

Fen Edebiyat Fakiiltesi 4 287 142
Diger 3 3.05 1.20

Tablo 12 incelendiginde, programin hedef, icerik, egitim durumlari, 6lgme ve degerlendirme
Ogelerine verilen puanlarin 6gretmenlerin mezun oldugu boliime bagl olarak farklilasmadigi goriilmiistiir
(p>0.05). Farkli boliimlerden mezun olan 6gretmenlerin programinin hedef, igerik, egitim durumlari, 6lgme
ve degerlendirme 6gelerinin kriterleri kargilama konusunda benzer goriislere sahip oldugu anlagilmustir.

Tablo 13. Ogretim Programina Iliskin Ogretmen Gériisleri Olgeginden Elde Edilen Puanlarin Mesleki
Kideme Gére Karsilastirilmasi

<. Mesleki =
Degisken Kadem N X Ss F p

0-5 44 3.35 0.92
6-10 64 3.27 0.87

Hedef 11-15 22 3.55 0.66 0.65 0.62
16-20 17 3.21 0.68
21- Uzeri 10 3.52 1.06
0-5 44 3.02 1.06
6-10 64 3.01 0.82

Icerik 11-15 22 3.17 0.68 0.81 051
16-20 17 2.66 0.89
21- Uzeri 10 3.05 1.12
0-5 44 3.28 0.90
6-10 64 3.09 0.92

Egitim durumlari 11-15 22 3.35 0.92 0.64 0.63
16-20 17 3.01 0.72
21- Uzeri 10 3.14 1.26
0-5 44 3.14 0.93

) 6-10 64 298 090

Olgme ve 11-15 22 323 078 573 057

degerlendirme 16-20 17 2.81 0.71
21- Uzeri 10 3.03 1.16

Tablo 13 incelendiginde, programin hedef, icerik, egitim durumlari, 6lgme ve degerlendirme
Ogelerine verilen puanlarin ortalamalarinda dgretmenlerin mesleki kidemlerine goére farklilasmadiklar:
goriilmistiir (p>0.05). Farkl siirelerde mesleki kideme sahip 6gretmenlerin programinin hedef, igerik,
egitim durumlari, dlgme ve degerlendirme 6gelerinin kriterleri karsilama konusunda benzer goriislere sahip
oldugu anlagilmistir.
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Tablo 14. Ogretim Programina Iliskin Ogretmen Gériisleri Olgeginden Elde Edilen Puanlarin Gérev
Yapilan Okulun Bulundugu Yerlesim Birimine Gére Karsilastirilmasi

Okulun bulundugu

Degisken yer N X Ss F p
Koy 40 331 081
Hedef Belde 12 323 104 O3 093
Ilge Merkezi 60 334 0.89
i1 Merkezi 45 340 0.81
Lo Koy 40 297 0.86
gerik Belde 12 295 o076 049 098
Ilge Merkezi 60 3.03 0.95
i1 Merkezi 45 299 093
. Koy 40 311 0.84
Egitim durumlar1 Belde 12 330 077 0.18 0.90
Ilge Merkezi 60 321 0.98
i1 Merkezi 45 3.16 0.94
Olgme ve Koy 40 296  0.77
degerlendirme Belde 12 3.27 0.68 041 0.4
Ilge Merkezi 60 3.03 097
i1 Merkezi 45 3.08 0.89

Tablo 14 incelendiginde, programinin hedef, igerik, egitim durumlari ve dlgme ve degerlendirme
Ogelerine verilen puanlarin ortalamalarinda 6gretmenlerin gorev yaptiklart okulun bulundugu yerlesim
birime gore farklilasmadiklari goriilmistir (p>0.05). Farkli yerlesim birimlerinde gorev yapan
Ogretmenlerin programinin hedef, igerik, egitim durumlari, 6lgme ve degerlendirme 6gelerinin kriterleri
karsilama konusunda benzer goriislere sahip oldugu anlagilmistir.

Tartisma

Arastirmanin hedef 6gesine iligkin bulgular degerlendirildiginde, sosyal bilgiler 6gretmenleri,
programinin hedeflerinin; ag¢ik ve anlasilir olmasi, Tirk Milli Egitimi’nin genel ve 6zel amaglariyla
uygunluk gostermesi, bireye milli, manevi ve evrensel degerleri kazandiracak sekilde hazirlanmasi,
programin bilgi, beceri, deger, tutum ve estetik duyarlilik kazandirmay: hedeflemesi ve Ogrenciler
tarafindan gergeklestirilebilir nitelikte olmasi agisindan olumlu goriis bildirmislerdir. Bireyin biligsel,
duyussal ve devinigsel yonden bir biitiin olarak gelisimini hedeflemesi ve ¢agin yonelimlerine uygun oldugu
konusunda ise 6gretmenlerin kararsiz olduklar1 goriilmektedir.

Bu sonuglar hedeflerinin agik ve anlagilir olmasi, bireye milli, manevi ve evrensel degerleri
kazandiracak sekilde hazirlanmasi, bilgi, beceri, deger, tutum ve estetik duyarlilik kazandirma hedefinde
olmasi1 ve hedeflerin 6grenciler tarafindan gerceklestirilebilir olmasi acisindan, Tas ve Kiroglu (2018) ile
benzerlik gosterirken; Tiirk Milli Egitimi’nin genel ve 6zel amaclarryla uyumlu olmasi ve hedeflerin ¢agin
yonelimlerine uygun olarak belirlenmesi agisindan Tag ve Kiroglu (2018) ile farklilik gostermektedir. Bu
farkliligin katilimeilarin bireysel 6zelliklerinden kaynaklandig: sdylenebilir. Hedeflerin programin genel ve
0zel amaglarina uygun olmasi agisindan; Cakmak, Kacar ve Arikan (2017) ile benzerlik gosterdigi
goriilmektedir. Aragtirma bulgular1 programin uygulayicisi olan 6gretmenler tarafindan genel olarak hedef
0gesinin olumlu bulundugunu gostermektedir. Programin uygulandigi siire dikkate alindiginda hedef
0gesinin basarili bir sekilde hazirlanildig: sdylenebilir.

Icerik en basta hedefle tutarli 5grenci icin anlamli olmas1 gerekir, genelden 6zele, somuttan soyuta,
birbirinin 6n kosulu, bilinenden bilinmeyene, 6grenme ilkelerine uygun, cagdas, bilimsel ve sanatsal bilgiye
ters diismeyen, 6grencinin gelisim ve olgunlagsma diizeyine uygun olmalidir (Demirel, 2015, s. 122-127,
Sonmez, 2010, s. 56). Arastirma bulgular1 sosyal bilgiler 6gretmenlerinin programin igerik 6gesine iliskin
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olarak; icerigin agik ve anlasilir olmasi, igerigin program hedeflerine uyumlulugu, 6gretme-6grenme
ilkelerine uygunlugu ve program igeriginde ulusal ve evrensel bilgi, olay ve sorunlara dengeli olarak yer
verilmesi konusunda olumlu gériis belirttiklerini gdstermektedir. Ogretmenlerin, program igeriginin uygun
yogunlukta olmasi, igerigin ezbercilikten uzak ve uygulamaya doniik hazirlanmasi, bireyin ilgi ve
gereksinimlerine uygun olarak hazirlanmasi, &grencilerin gelisim 6zelliklerine ve hazirbulunusluk
diizeylerine uygun hazirlanmasi ile ilgili ifadelere olumsuz goriis belirttikleri goriilmiistiir.

Tas ve Kiroglu (2018), yapmis oldugu ¢alismada, igerigin acik ve anlasilir olmasi, hedeflerle
uyumlulugu, 6grenme-6gretme ilkelerine uygun hazirlanmasi, ulusal ve evrensel bilgi, olay ve sorunlara
dengeli olarak yer verilmesi agisindan aragtirma bulgulari ile benzerlik gosterirken; igeriginin ezbercilikten
uzak ve uygulamaya doniik olarak hazirlanmasi, bireyin ilgi ve gereksinimlerine uygunlugu, gelisim
ozelliklerine ve hazirbulunusluk diizeylerine uygunlugu agisindan arastirma bulgularinin tersi sonuglar
vermistir. Ogretmenlerin programin icerigine iliskin olarak zamanla olumsuz diisiincelere sahip olmasi
calisma yapilan donemler arasindaki zamanda &gretmenlerin programa daha fazla hakim olmasi ile
iliskilendirilebilir. i¢erikle ilgili bulgular icerik 6gesinin temel kriter olan hedeflere uyumlulugu her ne kadar
karsiladigini gosterse de 6gretmenler tarafindan yeterli gériilmedigi anlasilmaktadir.

Arastirma bulgular1 sosyal bilgiler 6gretmenlerinin programin egitim durumlarina (6gretme-
o0grenme siireci) iligkin olarak; Ogretme-6grenme siireglerinin agik ve anlasilir olarak tanimlanmasi,
O0gretme-0grenme siirecinde ¢agdas egitim teknolojilerinden yaygin bir sekilde yararlanilmasi, 6grenme-
Ogretme yontem ve tekniklerine uygun olarak tasarlanmasi, ¢agdas 6grenme modellerine ve stratejilerine
uygun olarak diizenlenmesi hakkinda olumlu goriis belirttiklerini; dgretme-6grenme siirecinin 6grenci
merkezli olugturulmasi ve siirecin hem kurumsal hem de uygulamaya doniik olarak planlanmasi hakkinda
ise kararsiz olduklarini géstermistir. Ogretme-6grenme siirecine iliskin olarak dgretmenlerin biiyiik oranda
olumlu goriislere sahip olduklar1 goriilmiistir. Egitim durumlarina genel olarak bakildiginda Tas ve
Kiroglu’nun (2018) ¢alismasindaki sonuglar ile benzerlik goriilmektedir. Celikkaya ve Kiirimoglu’nun
(2018) ise 6gretme-6grenme siirecinin 6grenci seviyesine uygun olmamasi sonucuna ulastigi goriilmistiir.

Egitim durumlart 6gesinde en ¢ok dikkat ¢eken bulgu 6gretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugunun
Ogrenme-ogretme siirecleri i¢in ayrilan ders siirelerini yeterli bulmamalaridir. Yildirim ve Caliskan (2017),
Celikkaya ve Kiirimoglu (2018), Tas ve Kiroglu (2018) aynt sonuglara ulagmistir. Cakmak, Kacar ve
Arikan’mn (2017) ¢alismasinda ise ders saatinin yeterli oldugu sonucu goriilmektedir.

Bulgulara bakildiginda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6lgme ve degerlendirme 6gesine iliskin
olarak; programin uygulanacak 6lgme-degerlendirme 6lgiitleri ile yontem ve tekniklerini agik ve anlagilir
olarak belirtmesi, olgme-degerlendirme o6lgiitlerinin, program hedefleri ile uyumlulugu, o&lgme-
degerlendirme 6l¢iit, yontem ve tekniklerinin ¢agin yonelimlerine uygunlugu konusunda olumlu goriise
sahip olduklar1 goriilmektedir. Cakmak, Kacar ve Arikan (2017), Tas ve Kiroglu (2018) benzer sonuglara
ulasmustir. Olgme-degerlendirme siirecinde bireysel farkliliklarin dikkate alindig1 ve programda ifade edilen
0lgme-degerlendirme 6lgiit, yontem ve tekniklerinin siire agisindan uygulanabilir olmasi konusunda ise
olumsuz goriise sahip olduklar1 goriilmiistiir.

Aragtirma bulgulari, 6gretmenlerin programin 6geleri olan hedef, igerik, egitim durumlari ve 6lgme
degerlendirmeye iligkin goriislerinde; cinsiyet, egitim durumu, mezun olunan bdliim, mesleki kidem ve
okulun bulundugu yerlesim yeri agisindan anlamli bir farklilik olmadigimi gdstermistir.

Sonuc ve Oneriler

Programin hedef 6gesine iliskin bulgular incelendiginde, 6gretmenler genel olarak bu 6gede yer
alan ifadelere katiliyorum ve kararsizim seklinde cevaplar vermistir. Ogretmenlerin, programin hedeflerinin
acik ve anlagilir olmasi, hedeflerin Tiirk Milli Egitimi’nin genel ve 6zel amaglariyla uygunlugu, bireye
milli, manevi ve evrensel degerleri kazandiracak sekilde hazirlanmasi, programin bilgi, beceri, deger, tutum
ve estetik duyarlilik kazandirmayr hedeflemesi ve hedeflerin, 6grenciler tarafindan gergeklestirilebilir
nitelikte olmasi ile ilgili ifadelere katildiklari; hedeflerinin, bireyin biligsel, duyussal ve devinigsel yonden
bir biitiin olarak gelisimini amaglamasi ve ¢agin yonelimlerine uygunlugu ile ilgili ifadelerde ise kararsiz
kaldiklar1 goriilmiistiir. Genel olarak bakildiginda 6gretmenlerin programin hedef 6gesine iliskin olumlu
goriislere sahip olduklart anlasilmaktadir.
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Programin icerik dgesine iligskin bulgular incelendiginde, 6gretmenler bu 6gede yer alan ifadelere
genel olarak kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve katiliyorum seklinde cevaplar vermistir.
Ogretmenlerin, program iceriginin uygun yogunlukta oldugunu ifadesine kesinlikle katilmadiklari; icerigin
ezbercilikten uzak ve uygulamaya doniik hazirlanmasi, bireyin ilgi ve gereksinimlerine uygun olarak
hazirlanmasi, 6grencilerin gelisim 6zelliklerine ve hazirbulunusluk diizeylerine uygun olmasi ile ilgili
ifadelere katilmadiklari; icerigin acgik ve anlasilir olmasi, program hedefleri ile uyumlu olmasi, 6grenme-
ogretme ilkelerine uygun hazirlanmasi ve igerikte ulusal ve evrensel bilgi, olay ve sorunlara dengeli olarak
yer verilmesi ile ilgili ifadelere katildiklar1 goriilmektedir. Programin icerik 6gesine iliskin bulgulara
bakildiginda 6gretmenlerin kismen olumlu goriise sahip olduklart anlagilmaktadir.

Programin egitim durumlar1 (6grenme-6gretme siireci) 6gesine iliskin bulgular incelendiginde,
ogretmenler bu 6gede yer alan ifadelere genel olarak kararsizim, katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum
seklinde cevaplar vermistir. Ogretmenlerin, programda 6grenme-ogretme siirecinin, grenci merkezli olarak
olusturulmasi ve 6grenme-dgretme siirecinin hem kurumsal hem de uygulamaya doniik olarak planlanmasi
ile ilgili ifadelerde kararsiz kaldiklari; 6 grenme-0gretme siireclerinin agik ve anlasilir olarak tanimlanmasi,
O0grenme-Ogretme siirecinde cagdas egitim teknolojilerinden yaygin bicimde yararlanilmasi, égrenme-
Ogretme siirecinin, ¢agdas 6grenme-0gretme yontem ve tekniklerine uygun olarak tasarlanmasi ve 6grenme-
Ogretme siirecinin, ¢agdas 6grenme modellerine ve stratejilerine uygun olarak diizenlenmesi ile ilgili olan
ifadelere katildiklari; 6grenme-6gretme siiregleri i¢in ayrilan ders siirelerinin yeterli olmamast ile ilgili olan
ifadeye kesinlikle katildiklar1 goriilmiistiir. Programin egitim durumlari 6gesine bakildiginda 6gretmenlerin
biiyiik bir kisminin ders saatlerinin yetersiz oldugunu belirttikleri anlasilmaktadir. Ogretmenlerin genel
olarak egitim durumu &gesi ile ilgili olumlu goriise sahip oldugu anlasilmaktadir.

Programin 6l¢gme ve degerlendirme 6gesine iliskin bulgulart incelendiginde, bu 6gede yer alan
ifadelere 6gretmenler genellikle katilmiyorum, kararsizzim ve katiliyorum seklinde cevaplar vermistir.
Ogretmenlerin, lgme-degerlendirme 6l¢iit, yontem ve tekniklerinin siire agisindan uygulanabilir oldugu ve
6lgme-degerlendirme siirecinde bireysel farkliliklarin dikkate alindig ile ilgili olan ifadelere katilmadiklari;
programda belirtilen 6l¢me-degerlendirme yontem ve tekniklerinin, program igerigine uygunlugu
konusunda kararsiz olduklari; programda uygulanacak olgme-degerlendirme Olgiitleri ile yontem ve
tekniklerinin agik ve anlagilir olarak belirtilmesi, 6l¢me-degerlendirme Slgiitlerinin, program hedefleri ile
uyumlu olmasi ve dlgme-degerlendirme 6lgiit, yontem ve tekniklerinin ¢agin yonelimlerine uygun olmasi
ile ilgili ifadelere katildiklar1 gériilmektedir. Arastirma bulgularindan 6gretmenlerin 6lgme degerlendirme
ogesine iligkin olarak kismen olumlu goriise sahip olduklar1 anlagilmaktadir.

Arastirmanin besinci alt problemi sosyal bilgiler 6gretmenlerinin programin 6gelerine iliskin
goriislerinin cinsiyet, egitim durumu, mezun olunan bdliim/program, meslekteki kidem y1li, gérev yaptiklar
okulun bulundugu yerlesim yeri acgisindan farklilagip, farklilagmamasi ile ilgilidir. Arastirma bulgulart
ogretmenlerin programin Ogelerine (hedef, icerik, egitim durumlari ve 6lgme degerlendirme) iligkin
goriislerinde; cinsiyet, egitim durumu, mezun olunan boliim/program, mesleki kidem yili ve gorev yaptiklari
okulun bulundugu yerlesim yeri agisindan anlamli bir farklilik olmadigini g6stermistir.

Programin hedef 6gesine iligkin 6neriler

1. Program, bireyin biligsel, duyussal ve devinissel yonden bir biitiin olarak gelisimini hedeflemesi
acisindan gozden gegirilebilir.
2. Program hedefleri, ¢agin yonelimlerine uygunluk agisindan gézden gegirilebilir.

Programin icerik 6gesine iligkin Oneriler

Program igerigi ezbercilikten uzak ve uygulamaya doniik olarak gelistirilebilir.

Program igeriginin yogunlugu arttirilabilir.

Program igerigi, bireyin ilgi ve gereksinimlerine uygun olarak gelistirilebilir.

Program igerigi, 6grencilerin gelisim 6zelliklerine ve hazirbulunusluk diizeylerine uygun olarak
geligtirilebilir.

Eal A o
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Programin egitim durumlart 6gesine iliskin oneriler

1. Ogrenme-ogretme siirecinin, 6grenci merkezli olmas1 durumu gézden gegirilebilir.

2. Ogrenme-6gretme siireci hem kurumsal hem de uygulamaya doniik olmasi durumu gdzden
gegirilebilir.

3. Ogrenme-6gretme siirecleri icin ders saatleri kesinlikle arttirilabilir.

Programin 6lgme ve degerlendirme 6gesine iliskin 6neriler

1. Belirtilen 6lgme-degerlendirme yontem ve tekniklerinin, program igerigine uygunlugu gézden
gegirilebilir.

2. Olgme-degerlendirme siirecinde bireysel farkliliklarin dikkate alinmas1 durumu gelistirilebilir.

3. Programda ifade edilen 6l¢me-degerlendirme yontem ve tekniklerinin uygulanabilmesi i¢in siire
arttirilabilir.
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