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BURNAZ KIYILARININ (HATAY) TURIZM POTANSIYELI

Tourism Potential of Burnaz Coasts (Hatay)
Yrd.Dog.Dr. Halil KOCA* Dog.Dr. ibrahim GUNER*

OZET

Bu arastirmanin konusunu, Burnaz Kiyilarinin turizm potansiyeli olusturmak-
tadir. iskenderun kérfezinin kuzeyinde yer alan bu kiyiar, kiy1 dzelfikleri baki-
mindan deniz turizmine ok uygun sartlara sahiptir. Yaklagik 15 km. uzunlugun-
daki bu kiyilarin ¢ok az kisminda egim-degerleri, 1-2°den faziadir. Bu ki yilarda
plaj genisligi yer yer 200 m.yi bulmakta ve su derinligi ise Kty cizgisinden 150-
200 m. agtkta bife, 1.5-2m. yi asmamaktadir.

Bununia birlikte, dodal gevre ézellikleri bakimindan deniz turizmine ¢ok uy-
gun olan bu yérenin turizm potansiyeli, tam ofarak dederlendirilememistir. Bun-
da, turistik alt yapi tesislerinin yetersiz olmas: yaninda, bu Kiyi yaknlarindaki Ii-
man ve sanayi tesislerinin de olumsuz etkileri bulunmaktadir. Arastirmamizda,
Burnaz kiydarinin turizm potansiyeli incelenmis ve daha sonra da turizm aklivi-
tesinin gelismesini simrlayan dogal ve beseri cevre dzellikleri Uzerinde duruf-
mustur.

ABSTRACT

The subject of this research is made up of tourism potential of Burnaz co-
asis. These costs which are located in the north of [skenderun gulf have very
convenient conditions for the sea tourism due 1o its coastal features. Decline fi-
gures of these coastal lines which are approximately 15 km are rarely over 1-
2° The beach width reaches up to 200m. and the depth of water is about 15-
200 m on coastal line, it doesn’t go up 1-1.5 even in the off sea.

However, it cannot be said that the tourism potential of this area which is
very appropriate for the sea tourism with natural environment is not put to good
use completely. In addition to the lack of touristic substructure, negative effects
of harbour and industrial plants near this cost cause this problem. In our rese-
arch, the tourism potential of Burnaz coasts has been examined and then natu-
ral and human environments which limit the expansion of tourism activities ha-
ve been underlined.

* Atatirk Universitesi, Kazim Karabekir Egitim Fakaltesi, Cografya Egitimi Anabilim Dali, Erzurum.
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Giris:

Arastirma konusunu olusturan Burnaz kiyilar, Dogu Akdeniz'deki en dnemli
kérfezlerden biri olan Iskenderun kdriezinin kuzeyinde yer alir (Sekil 1). Yéne-
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Sekil 1- Arastirma sahasinin lokasyon haritasi.
Figure 1- Location map of the research area.
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tim agisindan Burnaz kiyilari, iki farkl ilin, Adana’nin Yumurtalik ile Hatay ilinin
Erzin ve Dértyol ilgelerinin sinirlan igerisinde kalir.

Ulkemizde, 1980°den itibaren hizla gelisen ekonomik aktivite alanlarindan
biri de, turizm sektdéridir. Nitekim, lilkemizi ziyaret eden turist sayisi, yilda 8-10
milyona ulasmakta, bu sektdrden elde edilen déviz gelirieri de 5-6 milyar dolar
bulmakta ve hatta baz| yiltar agsmaktadir. Bunun diginda, basta kiyiar olmak
Uzere turistik y6releri ziyaret eden yerli turist sayisi da, artik milyonlaria ifade
edilmektedir. Kuskusuz bu sektdr icinde en fazla gelismig olan turizm trdi, arag-
tirmamizin da konusu olan deniz turizmidir. ) '

Giderek daha blyUk nifus kitlelerinin ilgisini ¢eken turizm aktivitesinin en
fazla gelismis olant, kugkusuz deniz turizmidir. Ancak, (lke ekonomisine katkisi
her gegen giin artan bu sektdrin, kiyilara dengeli bir dagilim gdsterdigi sOyle-
nemez. Nitekim deniz turizmi denildiginde, akla ilk gelen yerler, Ege kiytlan ile
Akdeniz Bélgesinin Antalya Bollumi kiyllanidir. Bu kiyllar digindaki sahalarda az
ya da ¢ok turizm aktivitesi goruimekle birlikte, deniz turizmi hi¢ bir yorede Ege
ve Akdeniz (6zellikle Antalya ili} kiyitar kadar 6nem kazanamamigtir. Kugku-
suz, bu gibi kiyilarda deniz turizminin gok fazla gelisememesinin temel nedeni,
Ege ve Antalya Kiyilar kadar yilksek turizm potansiyelinin bulunmamastdir. Bu-
nunla birlikte, bu Kiyilanmiz diginda yerel olarak nispeten yliksek turizm potan-
siyeline sahip yerler de vardir. Turizm potansiyeli nispeten ylksek olan bu kiyi-
larimizin bazilar, az ya da ¢ok turizme agilmigken, bazilarinda ise mevcut po-
tansiyel yeterince degerlendirilemedigi gozlenmektedir.

Arastirma konusunu olusturan Burnaz kiy#aninin da turizm potansiyeli, tam
anlamiyla degerlendirilememigtir. Oysa Burnaz kiyilan, uzuniuk, geniglik, kum-
sal ve su derinligi bakimindan, sadece Dogu Akdeniz kiyilarinin degil, 8333
km. uzunlugundaki bitiin Ulke kiyilarnndaki en énemli plajlardan biridir. Gergek-
ten de, 15 km.yi bulan uzunlugu, yer yer 200 m.yi asan genigligi ve kiy ¢izgisin-
den 150-200 m. acikta bile 1.5-2 m.yi bulmayan derinligi ile Burnaz kiyilarinin
yiiksek bir deniz turizmi potansiyeline sahip oldugu sdylenebilir. Diger taraftan,
Akdeniz ikliminin etki sahas! icinde kalan yérenin, deniz turizmine uygun iklim
sartlarina sahip oldugunu hatirlatmak bile gereksizdir.

Deniz turizmine uygun dodal sartlara sahip Burnaz kiyilarinin bu yliksek tu-
rizm potansiyeli, malasef gerektigi 6iglide degerlendirilememistir. Kugkusuz bu
durum, yorede turizm alt yapisinin yeters:z olmass ve tanitiminin yeterince yapi-
lamamig olmast ile yakindan ilgilidir. Ornegin, 1440'a yakin tatil evi, Erzin Bele-
diyesine ait pansiyon ve odalar gibi konaklama tesislerine ragmen, bu gibi ko-
naklama tesisleri, cagdas anlamdaki bir turizm aktivitesi igin yeterli degildir. Hat-
ta meveut konaklama tesislerinin de, gerekli alt yapiya sahip oldugu séylene-
mez. Ornedin, sayitan 1000'e ulagan bu gibi konaklama tesislerinin yer aldig
Burnaz plajinda kanalizasyon sistemi bulunmamaktadir.
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Deniz turizm potansiyelinin yiiksek olmasina ragmen, Burnaz kiytlan, ancak
yoresel bir turizm aktivitesine sahiptir, Yaz mevsiminde i¢ turizm aktivitesinin
onem kazandigi bu yore, heniiz tam anfamiyla i¢ ve dis turizme agilamamigtir.
iste bu arastirmamizin amagc, az bilinen, ancak énemli bir turizm potansiyeline
sahip Burnaz kiyilarint taritmak, turizm alt yapssindaki eksikliklere deginmek ve
turizm aklivitesini olumsuz yénde etkileyen soruniara dikkat gekmektir.

1. Dogal Cevre Ozelliklerinin Turizm Aktivitesine Etkileri

Burnaz kiyilar, jeomorfolojik ve iklim 6zellikleri bakimindan deniz turizmine
uygun bir yérede yer alir. Bu kiyilar, Dogu Akdeniz kiyllarnindaki diger plajlar-
dan ayiran en énemli ¢zelligi, jeomerfolojik yapisinin deniz turizmine gok uygun
olmasidir. Bu nedenle, édncelikle Burnaz kiyilannin jeomorfolojik ézellikleri ince-
lenecek ve daha sonra da turizm potansiyeli agtsindan ydrenin iklim 6zellikleri-
ne deyinilacekiir.

Burnaz kiyilari, kaynaklarini - Misis dadlarinin gliney ve Nur daglanmn bat
yamagclarindan alan kiugik derelerin tasidig allvyonlann iskenderun kbérfezine
biriktiriimesiyle olugmugtur. Arastirma konumuzu olusturan bu kiyilar, doguda
Dértyol kentinin batisindaki Kinethiiyiik’tn kuzeyinden baslar, batida Misis dag-
larinin eteklerinde kuruimus bulunan Turunglu kdylnin glineyinde sona erer
(Sekil 2). Bu kiyilar, Iskenderun kérfezinin kuzeyinde, hemen hemen hig bir gi-
rinti ve gikintiya yer vermeden kuzeybatl-giineydogu dogrultusunda uzanir (Se-
kil 2). Zaten Burnaz kiyilar, da adini, muhtemelen bu jeomorfolojik ézelliginden
almigtir'. Plaj ézelligindeki bu kiyinin uzuniugu 15 km.yi bulur®. Plajin art kis-
minda egim dederleri ok azdir. Bu da, dzellikle Holosen'deki kiy gizgisi dedis-
melerinin bir sonucu olarak; piaj genigliginin artmasina neden olmugtur. Dolayi-
siyla, Burnaz kiyilarinda genislik, birgok yerde 200 m.yi asar (Fotograf 1). An-
cak, gerek uzunluk ve gerekse genislik bakimindan deniz turizmine gok uygun
olan bu plaj sahasinin gok az bir b&limi turizm aktivitesine agtimigtir.

Bilindigi (izere, deniz turizmi igin kiyi bolgesinin morfolojik yapisi az egimii
olmal ve ani derinfik artmasina neden olan kiigiik ¢anak veya gukuriar bile bu-
lunmamalidir. Burnaz kiyidarn, bu agidan deniz turizmine gok uygun Ozelliklere
sahiptir. Ornegin, Burnaz kiyifarinda edim degerleri, 1-2°yi agmamakia, kiyi giz-
gist gerisindeki kumsalin genigligi 100 m.yi bulmakta ve yer yer 200 m.ye ulas-
maktadir. Kiyr gizgisinin éniinde edim dederleri, ¢ok fazia olmayp, nadir yerler-
de 1-2°yi asar. Bu durumun bir sonucu olarak kiyidan 200 m. agikia bile derin-
lik, 1.5-2 m. ulasmamaktadir. ideal bir deniz turizmi igin, kiy! sahasinda edim

1- Burnaz, burun ve az kelimelerinin birlesmesiyle olugmus bir isimdir. Muhtemelen burun ke-
limesindeki ikingi u Onlisd zamanla diserek, burnu az veya girinti ve gikintisi bulunmayan
anlamindaki Burnaz kelimesi kullaniimaya baglanmig olmalidir. Yukandaki agiklama, Atatiirk
Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakilteki Turk Dili ve Edebiyati Egitimi Anabilim Daly &retim
tiyesi, Yrd. Dog. Dr. Gengiz Alyilmaz tarafindan yapimgtir. Kiyinin morfolojfisi, bu tamima bltlniyle
uymaktadir.

2- 1:25.000 6lgekli Turkiye Topogratya haritasinin Hatay O 36 a 1 paftasindan hesaplanmisgtir,
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Sekil 2. Arastirma Sahasinin Topografya Haritas.
Figure 2. Topographic map of the research area.

degerlerinin 8% den az, plaj uzunlugunun en az 75 m./'ve genigliginin de 15
m.den fazla olmasi gerekir’. Bu deg@erler, Burnaz kiyilariile kargilagtinldiyinda,
morfolojik agidan arastirma sahasinin deniz turizmine ¢cok uygun cldudu anlasi-
lir.

Akdeniz keyilan, deniz turizmi icin uygun iklim dzelliklerine sahip bir ydredir.
Bununla birlikte, Akdeniz kiyllarinda yer yer etkili olan yerel iklim &zellikleri, bQ-
tiinliyle deniz turizmine uygun olan bu kiyillarda baz! degisikliklere neden ol-
mustur. Ornedin, 6zeilikle rizgéra agik olan kiyilarda denizden faydalanmak
sérf ve yelken gibi sportif aktiviteler disinda zorlagmaktadir. Aynca, dagdiarin
uzants dogrultusunun hava akimlarina dik oldugu kiyilarda, yoguntagmaya pa-
ralel olarak buiutiar olusabilmektedir. Kuskusuz bu da, deniz turizmi igin gerekli
olan guneslenme slresi ve agik glinler sayisinda énemli bir azaimaya neden
olur. Akdeniz kiyilanindan yer yer farkl iklim 6zellikleri tagiyan Burnaz kiyilarin-
da gilneglenme slresi, sicaklik, acik ve kapah glnler ile rizgér ve bagil nemlilik
gibi iklim elamanlarn tek tek incelenecek ve yukarda belirtilen farkliiiklara da dik-
kat cekilecektir.

3- Ozgig. N., 1998, Turizm Cografyasi, Ozellikler-Bélgeler, Gantay Kitabevi, 5. 63, istanbul.
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Fotograf 1. Burnaz kiyilannin genel g6rindmi.
Photography 1. A general view of Burniaz coasts.

Aragtirma sahasina en yakin meteoroloji istasyonlart, Burnaz kiyiartnin 35
km. kadar gineyindeki-iskenderun ve 5 km. dogudaki Dértyol'dadir. Sahamiza
¢ok yakin olan ve benzer cografi $zelliklere sahip bu istasyonlara ait verilerin
kullanilmasinda, herhangi bir sakinca goriimemistir.

iskenderun Meteoroloji istasyonunun 24-yiliik verilerine gére, aragtirma sa-
hasinda glineslenme stresi, 7 saat 35 dakika/glne ulasmakta, turizm aktivitesi-
nin énem kazand:g: mayis-eylil devresinde @ saat/gin asmakta ve kig aylarn-
da ise 5 saat/giiniin aitina digmektedir (Tablo 1). Bu degerler, Akdeniz kiy: sa-
hasinda yer alan bir istasyon igin gok da yuksek degildir. Ornegin, yine Akdeniz
kiyillannda yer alan ve aralarinda cok az bir enlem fark: bulunan Tarsus ve
Anamur'da glineslenme sareleri, yillik ortalamada 8 saat/ginl asmakta ve tu-
rizm sezonunda ise 11-12 saati bulmaktadir'. Kugkusuz bu durum, Akdeniz
tizerinden gelen nemli hava akimiannin Nur (Amanos) daglarinin bati yamagla-
n boyunca yikselmesiyle ilgilidir. Nur daglarinin bat! yamaglart boyunca ylksel-
meye zorlanan bu hava akimlar: yogunlastigt igin. bulutiar tesekkil etmekte ve
hatta zaman zaman yagislar da meydana gelmektedir®. Kuskusuz bulut tegek-
kdild, ghneslenme siiresini azaltan bir fakisrdir. Bununla birlikte, yine de isken-

4- Koca, H. Sahin, I.F., 1998, “Turizm Aklivitesine Katkilar Yoniinden Kizkalesi Kasabas!”, Tark
Cografya Dergisi, Say! 33, s. 355, istanbul.

5- Ering, S. 1969, Kiimatoloji ve Metodlari, istanbul Univ. Yay. No. 994, Cografya Enst. Yay. No. 35,
istanbul, 5. 298.
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derun kértezi cevresinde ve bu arada Burnaz kiyllannda, &zellikle yaz mevsi-
minde glinde ortalama 10 saati agan glineslenme suresi, deniz turizmi igin hig
de az sayillamayacak bir degerdir.

Tablo 1. iskenderun'da Ay'tk Ortalama Giineglenme Siresi (saat/glin).
Table 1. Monthly average sunbathing time in Iskenderun (hour-minute).

4] $ M N M H T A E Ek K A YiLOrt.
440 | 5.07) 6.11 | 7.24 { 938 ] 1046 | 9.57 | 9.37 | 9.24 | 7.51 604 [ 4.17 7.35

Kaynak: D.M.i.G.M. Deniz Suyu Sicakliklan, Giineglenme Middeti ve Glneg Ismlan Siddeti, Agtk
. ve Kapal: Gunler Bilteni, 1984, Ankara.

Guneglenme siresi bakimindan-Akdeniz_kiyisindaki diger istasyonlardan
daha az glneslenme degerlerine sahip olmasina ragmen, iskenderun kérfezi
ve g¢evresi, yine de Ulkernizin en sicak ygrelerinden biridir. Nitekim Dértyol ve
Iskenderur'da aylik ortalama sicakliklar 19-20°C"1 bulmaktadir (Table 2). Tu-
rizm aktivitesinin énem’ kazandi§l mayis-ekim devresinde sicaklik ortalamalan
20°C"in altina dismez ve temmuz ile agustos aylannda 27°C" bulur (Sekil 3).
Bu degerlerden anlagildigina gore yoredeki hava sicakliklar, gerek turizm se-
zonun uzun bir devreyi kapsamas) agisindan cok icin uygun bir ortam hazirla-
migtir,

Tabio 2. Dértyol ve iskenderun'da Aylik Ortalama Sicaklikiarin Yil igindeki D'ag‘lllmn (°C}).
Table 2. Annual distribution of monthly average temperature in Dortyol and Iskenderun

Aytar o | s [ M NIMIH][TT] A E | Bk | K | A [ YiOr.

Dirtyol 95 199 [13.1 170207243269 276256209 146]107] 1843

Iskenderun [ 114 ] 124 | 14.8] 184 (20,8 1253 /2771284 [265[22.3]172[133] 20.0

Kaynak: D.M.i.G.M, verilerinden derlenmigtir (1950-1990).

iskenderun korfezi cevresinde ortalama yiksek stcakliklarin da oldukga yik-
sek degerlere ulastig gérillir. iskenderun ve Ddrtyol'da yillik ortalama yuksek
sicakhiklar, 24°C'a utasir ve turizm sezonunda ise 30°C'in (zerinde seyreder
(Tablo 3). Aynca, haziran-eyliil devresinde aylik ortalama diiglik sicakliklar, hi¢
bir ayda 19°C'in altina digmez (Tablo 3). Hava sicakhklannm yliksek olmas:
buhartasmay! artirmaktadir. Bir de buna nemli deniz havasinin Nur dagtarinin
bati yamaglar boyunca birikmesi eklenince ydredeki bagil nem oranlart % 72
gibi yiksek degerlere ulagir (Table 4). Kuskusuz, yiksek sicaklik ve nem oran-
larimin birlikte etkili olmasi, insan faaliyetlerini olumsuz yénde etkilemektedir. Bu
da, bir taraftan Akdeniz Bélgesinin kiyt kesiminde yasayan nifusun nispeten
deniz kiyisi ve yayla gibi serin ortamiarda dinlenme ihtiyacini artinirken, diger

8- Kogman, A., Tiirkiye Ikimi. Ege . Edebiyat Fak. Yay. No. 72, s. 16-17, lzmir.
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Sekil 3. Dortyol ve iskenderun'da Aylik Ortalama Sicakliklarid Yil lgindeki Dagilimi.
Figure 3. Annual distribution of monthly average temperature in-Dértyol and Iskenderun.

taraftan da bélge disindan veya yurt digindan gelen 6zellikie yagli turistleri
olumsuz etkilemektedir, Nitekim, Akdeniz Bélgesi'ndeki turistik yorelerden biri
olan Kizkalesi'nde yapilan bir calismada, yabanei turistlerden ileri yas grubun-
da yer alanlarin, goguniukla mayis-haziran ile ekim ve kasim aylarnda yoreyi
ziyaret ettikleri belirtimektedir’. Yérede etkili olan yiksek sicaklikiarin bir diger
gdstergesi de, maksimum ve minimum stcaklik degerleridir. Dortyol ve iskende-
run'da haziran, temmuz ve agustos aylannda Slgllen maksimum stcakiikiar si-
rasi ile 41.6, 40.4 ve 42.5 °C’ bulurken, minumum sicakliklar da bu aylarda
16°C'In altina inmez (Tablo 3). Bu dederler de gdsteriyor ki, yorede etkili olan
yliksek hava sicakiiklan, turizm aktivitesini olumsuz ydnde etkilemektedir.

Bilindigi Uzere deniz turizmi igin, hava sicakhigt kadar, deniz suyu sicaklikla-
rinin da biylk énemi vardir. iskenderun‘da yillik ortalama deniz suyu sicakligi,
22.1°C"t bulur (Tablo 5). Deniz suyu sicakhdinin yil igindeki dagiligt incetendi-
ginde, aylik ortalamalanin mayis-kasim devresinde 22.1°C’in Gzerinde oldugu
ve temmuz-eyl(l déneminde ise 28°C'1 astigi gorilimektedir (Sekil 4). Yil iginde
uzun bir siire 22 °C'in Uzerinde seyreden deniz suyu sicaklikiar, turizm igin
dnemii bir avantajdir. Bununla birlikte haziran, temmuz ve agustos gibi deniz tu-
rizmi icin 6nem tasiyan aylarda ortalama hava stcakliklarinin 27 °C’i buimasi ve
badit nem oraninin % 70'in Uzerinde seyretmesi, yoreyi ziyaret edecek turistler
icin hig de uygun sartiar degildir. Clinky, yUksek sicaklik ve nemin birlikte etkili
oldugu dénemlerde ortaya ¢ikan bunaltici hava sartlar!; terlemeyi zorlagtirmak-

7- Koca, H., Sahin, ., 1998, a.g.m. s. 367.
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ta ve bu hava sartlarinda gece blle dinlenme imkani iyice azalmaktadir. Nitekim
yiksek sicaklik ve nemin etkilerinden dolayi, Dogu Akdeniz kiyilanmin turizm
aktivitesi igin Ege kiyilan kadar uygun gartlara sahip olmadi@ belirtitmektedir®.

Tablo 3. Dértyol ve iskenderun'da Ayiik Ortalama YUksek ve Diglk Sicakliklar ile Mut-
iak Maksimum ve Mutlak Minimum Sicakiiklarin Yil igindeki Dagilig! (°C).

Table 3. Annual distribution of monthly average of higher and lower temperature with
highest and lowest temperature in Dértyol And Iskenderun (°C).

IDortyol O|ls | M| N|[M]IH|T| A|E|EL|K]| A VIO
fortviiks. [ 150 ] 153 [ 186224 (258 288309 |31.9] 3091274216166/ 238
[ortbiss. | 54 |58 | 86 [122]155]19.2122.6]23.2[2081(61}103} 68 | 138
[Mutiax Miakc | 250 [24.8 | 312 [ 37.0 [40.0 [ 41.6 | 40.4 | 42.5 | 43.0 [ 40.6 {330 | 252 ] 43
IMutiakmin. [ <5263 ] 350 1.6 | 7.6 | 127 [163]160] 69| 56 | -1.5]-3.1| -6.3
ltskenderun :

Ort.Yiksr. | 154] 162 | 18.8 ] 22.4 [ 25312831303 {31.3]30.2[27.0 217|172 237
Or.DisS. | 85§ 9.0 | 100 t4.4]179 | 21.6 [ 246 252229185 | 13.7|10.1 | 164
Mutlak Mzk | 27.0 | 26.8 | 31.7.39.0 [40.0 { 41.6 | 40.0 [ 43.2 | 43.0 | 37.9 [33.0 | 25.8 | 43.2
Mutlak Min. | 3.0 | 3.2 ¢ 0.2 | 35 [A1.4]150]18.7}18.3 {154 90 | 06 | 04 | -3.2

Kaynak: D.M.i.G.M. verilerinden derienmigtir {1950-1990).

Tablo 4. Dértyol ve iskenderun'da Aylik Ortalama Bagii Nemin-Aylara Gére Dagiigi (%).
Table 4. Annual distribution of monthly average relative fumidity in Dértyol and fskende-

run (%)

Aylar ) $ | M| N| M ] H T A E | FEk | K A | YOt
[pirtyor 69.8 | 685 | 69.64 704 | 71.2 | 71.4 | 71.8 | 70.2 | 64.8 [ 629 | 664 | 70.1 | 68.9

Iiskenderun 606 | 6196441679707 [ 7.4 17321 71.5 | 67.0 | 63.1]60.2162.0 66.2

Kaynak: D.M.1.G.M. verilerinden detlenmistir (1850-1990).

Tablo 5. Iskenderur’da Ayiik Ortalama Deniz Suyu Sicakiklarimin Y1l igindeki Dagilimi
°C).

Table 5. Annual distribution of monthly average sea water temperature in Dértyol and fs-
kenderun (°C).

0 $ M N M H T A E Ek K A Yil.Ort.
160 | 156 164 [ 186 ] 22.4.| 260 [ 283 | 29.1 | 28.1 | 25.1 21.5 17.9 22.1

Kaynak: D.M..G.M. Deniz Suyu Sicakikian, Gineslenme Middeti ve Giinesg Isinian Siddeti, Agik
ve Kapali Gonler Biiteni, 1984, Ankara.

Gerek hava sicakliklan ve gerekse deniz suyu sicakl:klar bakummdan arag-
tirma sahasi, deniz turizmine gok uygun bir yoredir. Turizm sezonu, ¢ok uzun
olup nisan-kasim devresini kapsamaktadir. Bodrum igin yaptian bir cahsmadn~
aylik ortalama yiksek sicakliklarin deniz suyu sicakliklarinin Gzefinde seyrettig

8- Doganer. 5., 1998, “Tirkiye'de Kiyi Kulianiminda Turizm Olgusu”, Turk Cografya Dergrsl, S. 33,
s. 48, Istanbui
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Sekil 4. iskenderun'da Hava ve Deniz Suyu Sicakliklarinin Yl icindeki Dagilisi.
Figure 4. Annual distribution of monthly average weather and sea waler temperaiure in
Iskenderun.

dbnem, deniz turizmi sezonu olarak kabul edilmis ve turizm sezonunun 180 gil-
nil buldugu tespit ediimisti’. Burnaz kiyilarinda bu kritere gdre turizm sezonu,
aralik ve ocak hari¢ 10 ay: bulmaktadir. Bu da, sicaklik’ degerleri bakimindan,
aragtirma sahastnin deniz turizmi agisindan gok uygun sartlara sahip oldugunu
gdsterir.

Burnaz kiyilari, sicaklik degerleri-bakimindan deniz turizmine uygunlugu ya-
ninda, sérf ve yelken gibi deniz sporlarinin yapilahilmesi icin de uygun rlizgar
sartlarina sahiptir. Bununla birlikte, aylik ortalama 1.7 mvsn.lik rilzgar hizian, is-
kenderun kérfezi ve ¢evresinin bu gibi sporlar igin yeterli sartlara sahip olmadi-
gim gdsterir {Tahlo 5). Ancak, rizgar hizinin gln icindeki dagrlimi incelendigin-
de, glnin belirli zamanlarinda riizgar hizlarinda &nemli degisiklikterin oldugu
dikkati geker. Ornegin, cogunlukla sabah ve aksam saatlerinde 0.8 ila 1.5 m/sn.
arastnda degigen rlzgar hizlari, 6gleden sonra hirden bire artmakta ve saat 14
sutarinda 3.4 m/sn. gibi ylksek dederlere ulagsmaktadir. Bu gibi ylksek deger-
ler, nisan-ekim devresinde gbérilmekte; turizm aktivitesinin énem kazandigi ha-
ziran-agustos devresinde rlzgar hizlari,3.3-4.3 m./sn.ye ulasmakta ve dager ay-
larda da 2.9 m./sn.nin altina digmektedir. {Tablo 5, Sekil 5)

Yukarida yapian agiklamalardan anlasildigi Uzere, arastirma sahasinda yel-

9- Giner, f., 1995, Turistik Fonksiyenlan Acisindan Bodrum Yat Liman:. Atatirk U. Kazim
Karabekir Egitim Fak. Cografya Egitimi Bélimu, Dogu Codrafya Dergisi, Sayl 1, 5. 205-206, Erzu-
rum.
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ken ve sorf gibi sporlar igin oldukga uygun hiz degerleri gériimektedir. Ancak,
hemen hemen her 6gleden sonra ¢ikan ve ortalama hizi 3 m/sn.yi bulan rizgar-
larin etkisiyle, yer yer ylkseltisi 1 m.yi bulan dalgalar olugsmaktadir. Kuskusuz
bu yiiksek dalgalar, plajdan yararlanan turistleri olumsuz etkilemektedir. Zaten
Burnaz kiytlannda, dogal ¢evrenin turizm aklivitesine ¢ikardigi en dnemili zorluk
da, hemen her 6gleden sonra etkili olan bu yiksek dalgalardir. Ancak, bu riiz-
garlann deniz turizmine etkisini gok da abartmamak gerekir, Ginkil, bugin
Hnemli turistik yorelerimizden biri olan Cesme kiyilannda yaz mevsiminde 3-4
m./sn.yi bulan rlizgar hizlan®™, arastirma sahasindaki degerlerden ¢ok daha
yUksektir. Ancak, Gesme yoresindeki bu ylksek riizgar hizlannin turizm aktivi-
tesi icin sinir deger olarak kabuf edilen 6 m/sn.den daha az oldugu belirtiimek-
tedir". Ayrica, deniz turizminden yararlanan turistierin de farki: istekleri buluna-
bifir. Omegin bazi turistler, denizin dalgah oldudu plajlarda yiizmeyi tercih eder-
lerken, bazilan icin de az dalgall veya hi¢ dalganin olusmadig! plajlar daha faz-
la énem tagryabilir. Didertaraftan. slreklive hizi 3 m./sh.ye ulasan bu riizgarla-
nn olumiu etkileri de vardir. Bu-etkiler, rizgarin-bagil nemi azaltmas ve havayi
temizlemesi seklinde belirtilebilir. :

Tablo 5. Dértyol'da Aylik Crialama HL‘jzgér Hizlarinin Yil igindeki Dagilimi (m/sn.).
Table 5. Annual distribution of monthly average wind speeds in Dértyol and Iskendertin
(m/sec.).

Aylar |y 5 M N M H T A E Ek, K A Yil.O.
Saar 07 1.4 1.3 13 1.0 0.8 0.7 0.7 U8 19 1.0 1.1 1.3 [
Saar 14 1.9 2.3 .7 ER] 29 3.3 3.4 3.2 2.9 2.2 1.7 1.6 2.6
Saar 21 1.5 1.5 1.4 1.2 1.0 1.0 1.0 1.0 1.3 1.3 1.3 1.4 1.3
Ortalama 1.6 1.7 1.8 1.7 1.8 1.7 1.7 1.6 1.7 1.5 1.4 1.4 1.6

-Kaynak: D.M.I.G.M. verilerinden derienmistir (1950-1990}.

Yelken ve s6rf gibi sporlar icin rizgar iz kadar, rizgarnn frekansi da biydk
onem tasir. Glnkd, cok sik hizi ve ybénl degisen ruzgarlar, sorf ve yelken gibi
sporlar igin hi¢ de uygun dedildir. Arastirma sahasini bu agidan inceledigimiz-
de, gerek sérf ve gerekse yelken sporu icin uygun rizgar sartlarinin bulundugu
gorilir. Ozellikle deniz turizminin yogunluk kazandigi haziran-eylil déneminde
hakim rlizgar yoninl, SW, W ve E yéninden esen rizgarlar olusturur. Bu yén-
lerden W, temmuz ayinda % 31.3.10k frekans: ile hakim rlzgér yénind olustu-
rur. Bunu, % 25.8'lik frekansi ife SW ve % 19.4'10k frekans: ile E ydni izler
(Tabla 6). Diger aylarda da buna paraiel bir gidis dikkati ¢eker. Hakim riizgar
yonleri ile Burnaz kiyilannin uzants dogrultusu (genel olarak bati-degu) birbirine

10- D.M.1.G.M. Meteorolaji Billteni 1974, Ankara, s. 124, ’

11- Kogman, A. Gimiis, H., 1997, “Cesme Yoresinde fkiim Kosullan ve Hidrojeclojik Ozeliklerin
Yerlesme ve Turizm Agisindan Onemi”, Gesme Tarih Aragtimasi, 1. Uluslararas) Gegme Tarih ve
Kaltir Sempozyumu, (23-25 Agustos 1996, Cesme Belediyesi Kiiltdr Yayinlari, s. 17, izmir.
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Sekil 5. Dértyol'da Aylik Ortalama Rizgér Hizlarinin Yl igindeki Dagimi.
Figure 5. Annual distribution of monthly average wind speeds in Ddrtyol and Iskenderun.

paraleldir.

Bu aciklamalarin 1s1g1 altinda, aragtirma sahasinda rlizgar hizi ve ydnii, sorf
ve yat turizmi igin bliyik bir imkan hazifiadigi soylenebilir. Nitekim, Su Sporlar
Federasyonu tarafindan iskenderun korfezi, yelken sporu igin pilot bélge olarak
secilmistir.

Tablo 6. Doriyol'da Aylik Ortalama Riizgar Frekansi (Esme Sayisi) Oranlannin Yil igin-
deki Dagilim. :
Table 6. Annual distribution of monthily avérage wind frequencies (blowing number) in
Dortyol and Iskenderun. '

Aylar Ocak Nisan Temmuz Apustos Kasim Yilhk Toplam”
Yomler | I'rckans | %esi | Frekans | %asi | Frokans 3 %si | brekans Ysi | Lrckans | %si Crekans | %si ]
N 39 4.4 24 3.0 21 2.4 15 1.7 17 1.9 320 3.1
NI 130 14.8 63 18 87 9.8 72 8.4 91 101 1098 10.7

[ 230 26.2 187 23.0 172 19.4 219 15.5 302 334 2644 25.7
SE 115 i3.1 i12 13.8 37 4.2 4.1 4.8 113 12.5 1058 10.3
5 37 4.2 46 5.7 39 4.4 40 4.7 48 5.3 3504 4.9
5w 112 12.8 206 254 277 | 313 260 3.3 117 12.9 2157 2.9
W 170 19.3 151 18.6 229 | 258 205 239 189 209 2189 21.9
NW 46 5.2 22 2.7 24 2.7 6 0.7 28 11 328 3.2
Toplam 479 1040 811 100 886 100 858 Lo 905 100 10298 100

Kaynak: D.M.i.G.M. verllerinden derlenmistir (19501 990}

= 12 ayin toplam esme sayisini kapsar.
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2. Besgeri Cevre Ozelliklerinin Turizme Etkileri

Bu baglik altinda, turizme katkilar bakimindan arastirma sahas! yakinlarin-
daki tariht eserler tle ydrenin ulagim durumu Gzerinde durulacaktir. Aynica, yore
turizming olumsuz etki yapan yakin cevredeki sanayi tesisleri ve liman faaliyet-
lerinin konumuna da devyinilecektir.

Arastirma sahasi yakinlarindaki en ¢rems tarihi turistik dederier, Toprakka-
le, Ayas veya tarihi adiyla Aegni ya da Aigai adll beide ve liman ile su kemerle-
" ridir. Bu gibi tarihi eserter, sahamiza ¢ok yakindir. Ornegin, Adana-Osmaniye-
iskenderun karayolunun kavsak noktasinda bulunan Toprakkale'nin Burnaz ki-
yilarina uzakhd 17 km., Ayas tarihi yerlesmestnin uzakhd 13 km ve su kemer-
leri harabelerinin uzakhg sadece 5 km. kadardir. Ancak, bu gibi tarihi esetlerin
yore turizmine énemii katki yaptigini séylemek mumkiin degildir. Bunun da en
anemli nedenleri, yéredeki bu gibi-eserlerin_yeterince tanitiamamast ve bunla-
rin turizm potansiyelinin gok da fazla énem tagimamalaridir. Her ne kadar Ayas,
tarihi devirlerde Anadelu’daki énemli liman yertesmelerinden biri cimasina rag-
men, ¢cok sayida yerti ve yabanci turisti bu bolgeye cekecek tarihi bir 6zellige
sahip degildir. Adana ovalarinda demiryolu ve karayollannin birlestigi &nemii iki
kavsak noktasinda yer alan Toprakkale ise, bakimsizitktan yikilimak Gzeredir.
Hatta, kalenin i¢ kismindaki birgok bolimd yikiimak Uzeredir.

Bilindigi (zere, turistik 6Gneme sahip yorelerin turizme agilmass veya turizm
potansiyelinin dederlendiriimesi, her seyden dnce ydreye yOnelik turizm alt ya-
pisinin, 6zellikle ulagim yolu ve tesisleri ite turistik kanaklama tesislerinin yeterli
olup olmasiyla yakindan ilgilidir®. Arastirma sahasini bu agidan inceledigimiz-
de, turisti, en kisa zamanda konaklama tesisierine efigmesini saglayacak hava
ve denizyolu ulasimi agisindan gok da ©nemii bir-sorunun olmadigr gorGtur. Ni-
tekim, Burnaz plajina en yakin havaalani, yaklagik 90 km. batidaki Adana ken-
tindeki Sakirpaga havaalanidir. Sakirpasa havaalanindan yararlanmak suretiy-
le, Adana’'dan Burnaz kiyilarina karayolu ile yaklastk 1.5-2 saatte ulagmak
mimkindir. Diger taraftan, karayolu ulagimi agisindan Burnaz kiyiian, konum
olarak, dnemli avantajlara sahiptir. GUnkd bu kiyiar, ana yollara gok yakindir.
Ornedin, TEM'in Adana-Gaziantep-iskenderun kavsagina sadece 5 km. ve
Adana-iskenderun deviet karayoluna 3 km. uzakhiktadir. Karayolundaki bu uy-
gun sartlara ragmen, havayolu ulagimiyla bile, Adana'dan Burnaz kiyilarina 2
saatten 6nce ulasmak oldukga zordur. Ancak, ulagim sartiarinin nispeten uygun
olmakla birlikte, ileride deyinilecedi Gzere, Burnaz'da turistierin kalabilecedi nite-
likte otel, mote! ve pansiyon gibi konakiama tesisterinin hendz yapiimamis oldu-
gunu da burada hatirlatmak isteriz. :

Havayolu ulasiminin turizm aktivitesindeki etkisinin énemsiz olmast, yorenin
hem dis ve hem de ig¢ turizmin gelismesini sinirlandiran en dnemii faktorlerden

12- Ener, K., 1858, Tarth Beyunca Adana Ovasina Bir Bakig. 5. 52, Adana.
13- Ozgug, N., 1998, a.g.e. 5. 99 ve 114,
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biridir. Bu nedenle, ybrede tatillerini gegiren turistlerin biylk bir kismini, ulagim
imkénlarinin nispeten kolay oldugu Osmaniye-Gaziantep, Kahramanmaras ve
Hatay illerinden gelenler olugturur. GUnkd, bu illere en yakin deniz turizm saha-
si, Hatay'in Arsuz yéresi ile birikte Burnaz kiytlaridir. QOrnegin cevredeki dnemli
kentlerin Burnaz'a uzakliklan, Osmaniye'ye 25 km., Kahramanmarag'a 140 km.
ve Gaziantep'e 150 km. kadardir. Bu gibi merkezlerden Burnaz kiytlarina yarim
saat ile birkag saat arasinda ulasmak mimk(indir. Qysa, aynt merkezierden
Erdemli ve Silifke gibi daha batidaki turistik yérelere ulagmak igin gok daha faz-
la zamana ihtiyag duyulur ve genellikle de en az Gg ila bes saatlik bir yolculuk-
tan sonra, bu gibi turistik yorelere ulasilabilir. O halde, Burnaz kiyilari, deniz tu-
rizmi agisindan hinterlandi fazla genis olmayan yo6resel bir turizm sahas &zelili-
gini tagimaktadir. '

Burnaz kiyilarinin turizm aktivitesi-bakimindan ¢ok fazla gelisememesinde,
yakin gevresindeki liman ve sanayi tesislerinin de &nemli etkileri vardir. Plajin
hemen 4 km. kadar batisinda Toros Gubre Fabrikasi ve bu fabrikanin iskelesi
ile yine 6 km. batida Musul-Kerkuk-Yumurtalik ham petrol boru hattinin bulun-
mast; 20 km. glineydoguda basta iskenderun Demir-Celik Fabrikalar ile giibre,
gimento ve dzel sekidre ait demir-gelik fabrikalarinin kurulmusg olmasi, hem tu-
rizm yatirrmeilarini ve hem de burada tatil yapacak turistleri olumsuz yonde et-
kilemistir. Nitekim, sehir ve fabrikalardan desarj edilen atik maddeler igerisinde
civa, kalay ve kadmiyum basta olmak Uzere agir metallerin oraninda énemili ar-
tislarin oldugu belirtiimektedir. Bu metallerden civali bitesikler, bltin canlilar
icin toksik olup toleranslari sifirdir®, Oysa, Sarnseki Gibre Fabrikast gibi tesis-
lerden Akdeniz'e desarj edilen atik sularda élgllen civa miktart, 249 ng/l'.yi bul-
maktadir'®. Burnaz plajinda tatil yapan turistlerin blyGk bir kismi, bu tesislerin
denizi kirlettigi goriisindedirler. Diger taraftan, Ulke ekonomisine blylk yararlar
saglayacak olan Bak(-Ceyhan boru-hattinin-isletmeye agiimast da, ybredeki tu-
rizm aktivitesini dnemli diglide etkileyecektir.

3. Konaklama Tesisleri

Burnaz kiyilarinda ¢ok az sayida konaklama tesisi bulunmaktadir. Yéredeki
turistik amagl baslica tesisler, tatil evleri ile Erzin belediyesi tarafindan igletilen
oda ve pansiyoniardan ibarettir. Turizm aktivitesinin gelismis oldugu yerlerdeki
otel, motel ve pansiyon gibi turistik belgeli konaklama tesislerinin bulunmayist,
Burnaz kiyilarindaki turizm aktivitesi ile ilgili en énemli sorunlardan biridir.

Arastirma sahasinda turizm aktivitesi igerisinde 6nemli bir yeri bulunan bag-
lica tesis, sayilari 1440'a ulasan tatil evleridir (Tablo 7). ikinci evler olarak da
kabul edilen bu yapilar, Burnaz kiyiarinin Erzin ilgesi sinitlart iginde kalaniar ile
Dértyol simirlar igindekiler, farkli yapi malzemelerinden insa edilmis olmalart ve
kat sayisi gibi 6zellikleriyle birbirinden ayrilir. Nitekim Erzin sinirlari iginde kalan

14- Tiirkiye Gevre Sorunlan, 1899, Tirkiye Gevre Vakh Yayini, s. 421, Ankara.
15- a.g.e., 1999, 5. 248,
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Burnaz kiyillarindaki tatil evleri, ahsap maizemeden yapiimig tek katl konutiar
iken {Fotograf 2), Dértycl kentine gok yakn olan tatil evieri ise, betonarme mes-
kenler olup ya villa tipindedirler, ya da dort katli apartman dairesi seklindedirler.

Dértyol kiyllarindaki tatil evierinin 98'i harig, villa tipinde inga edilmis dubleks
dairelerdir (Fotograf 3). Sayilan 98'i bulan tatil evleri ise, ¢ok katl apartman da-
irelerinden olugmaktadir (Fotograf 4). Villa tipinde inga edilen konutlarin toplam
sayisi, 1998 yilinda 454°¢ ulagmisti (Tablo 7). Burnaz kiyilarindaki bu tatil evie-
rinin dnemili alt yap: eksiklikleri bulunmaktadir. Ornegdin bu konutiarda, Dértyol
kiyilarindaki tatil evieri harig, kanalizasyon sisteminin heniiz kurulmamig olmasi
yaninda, atik sularin antiimasi igin gerekli olan tesisler de yapilmig degildir.

Tablo 7. Burnaz Kiyllarindaki Turistik Amagh Tesisler (1998).
Table 7. Touristic building along the shore of Burnaz (1998).

[Konaklama Tesisi Dértyol Erzin Toplam
ITatil Evi 552 890 1442
Ia:la«Pansiyon - 94 94
[roplam 552 984 1536

- Kaynak: Dértyol ve Erzim belediyelerinden alinmigtir.

Burnaz kiyillarninda sayilan 980'e ulasan ahsap tatil evierinin ¢ok blyiik bir
kismi, Erzin ilgesi sinirlari iginde yer alir. Bu evier, zeminden 25-30 cm. yiksek-
likteki bir veya iki briketin {ist Gste konulmasi ile olusturuimusg bir temel Gzerine
inga edilmigtir. Mimari agidan herhangi bir sanat degeri bulunmayan bu evlerin
ic planian da, oldukga basittir. Ornegin bu evierin biyik bir kisminda tuvalet bu-
lunmamaktadir. Bu yéniyle Burnaz kiyilarindaki tatil evleri, kiyt bélgelerindeki
turistik konaklama tesislerinden gok, agik alanda kamp yapmak igin kurutmusg
gecici meskenlere, baska bir ifadeyle kamping alaniarindaki ¢adirlara veya bun-
galov tipi evlere benzerlik gdsterir. Dolayisiyla bu meskenler, yil boyunca ailele-
rin tatil yapabilecekleri bir ev olmaktan ziyade, yaz sezonunda denize girmek
icin 20-25 gunlik bannma ihtivacini kargilamak igin yaptmigtir.

Ahsap meskenlerin de yer aldigi konaklama tesislerinin buy(k bir kismi, Er-
zin Belediyesi tarafindan isletilen Fiimaz plajindadir. Burnaz plaji diginda, Yu-
murtalik {Adana) ve ¢odunlukla da Dértyol (Hatay) ilge sinrlars i¢inde kalan 80
kadar ahsap ev daha bulunmaktadir. Herhangi bir alt yapist bulunmayan bu ev-
ler, deniz kiyisindaki adeta gecekondulardir.

Burnaz plajindaki evler, kiyinin uzamig dogrultusuna uygun olarak agimisg
bulunan dogu-bat! yénli 4 ana sokak kenarinda kurulmustur. Evier, yakiagik
150-200 m?lik kiigiik bér arsa Uzerine insa edilmistir. Genellikle 70-80 m? biylk-
ligindeki evler, iki oda, mutfak ve banyodan olusur {(Sekil 6). Arazi gézlemleri-
miz sirasinda elde ettigimiz bilgilere gdre bazi aileler, yasak olmasina ragmen,
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Fotograf 2. Burnaz Kiyilarindaki (Erzin) ahsap malzemeden yapilmis tatil evleri.
Photography 2. Second-homes made of wooden materials on Burnaz coasts.

evierine tuvalet yaptirmiglardir. Burnaz plajinda, kagak olarak tuvalet yapiimisg
ev sayisi 250'ye ulasmistir. Kanalizasyon sisteminin bulunmadig! Burnaz plajin-
da, tuvaletierin vidanjérierle bosaltiimas: da mumkin degildir. Glnki, tuvaletle-
rin cukurlan beton olmayip, kumsal igerisine agiimistir. Bu nedenle, atik sularin
gnemli bir kisminin kumsala sizma ihtimali oldukga yUksektir. Ayrica, plaj saha-
sina tuvalet yapimi yvasaklandigiicin, belediyeye ait vidanjérlerle atik sulann
bosaltiimast da zaten mimkin degildir. Izinsiz inga edilmis bu tuvaletlerden
kumsala birakilan atik sular, plaj icin énemii bir gevre sorunu olusturabilir.

Aragtirma sahasindaki bir diger konaklama tesisi de, sayilarn 12 kadar olan
ve pansiyon oyarak adlandinlan odalardir. Pansiyonlar, tipki tatil evleri gibi tek
kathdirlar. Yoredeki diger konaklama tesislerinden farkh olarak betonarme mes-
kenlerdir (Fotograf 5). Mimari agidan motellere benzeyen bu tesislerde, sadece
lavabo ve banyo bulunmaktadir. Yemek pigirmenin de mimkin oldugu bu mes-
kenler, motelden cok pansiyon &zelligi tagir. Plajdaki diger konaklama tesisle-
rinde oldufu gibi, bu tesislerde de tuvalet bulunmamaktadir. Erzin Belediyesi
tarafindan kiraya verilen bu konaklama tesislerinde geceleme ucreti, 1998 yilin-
da 3 milyon Tl. kadard1.

Yorede baraka adi verilen odalann sayis: ise 82yi bulur (Fotograf 6). Bu
odalar, tek kath olup, ahsap malzemeden yapilmiglardir. Sadece tek bir odadan
olusan bu konaklama tesisinde, banyo ve tuvalet bulunmaz. Bu haliyle, insanla-
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Fotograf 3. Dértyol'da villa tipinde inga edilmis tatil evieri,
Photography 3. 5econd homes built as villa in Dortyol.

Fotograf 4. Burnaz Kiyiiarinda (Ddrtyol) ok kath bir apartmandaki tatil evieri.
Photography 4. Second homes muly storey apartment on Burnaz coasts.
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Sekil 6. Burnaz'daki Ahsap Bir Tatil Evinin Plan.
Figure 6. The plan of a wooden second homes in Burnaz.

Fotograf 5. Burnaz plajindaki giinlik rekreasyon tesisieri {pansiyon)
Photography 5. Daily recreation buildings at Burnaz beach.
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rn denize girmek i¢in Ustlerini degistirdidi bir kabin gérevi gdrmektedir. Bunlar-
da, yatag:ni getiren aile veya turistlerin geceledikleri gézlenmigtir. Erzin Beledi-
yesi tarafindan isletilen bu tesislerde giinlik konaklama {creti, 1998 yilinda 1

milyon TL. id.

Fotograf 6. Burnaz plajindaki ahsap odalar.
Photography 6. Wooden chambers on Burnaz beach:

Arastirma sahasinda, yukarda belirtilen konaklama tesisleri disinda, baska
bir tesis bulunmamaktadir. Hatta gadir kurmak veya kamp yapmak i¢in belirli bir
yer tahsisi de yapiimamistir. Aslinda bu durum, ybrede bulunmayan otel, motel
ve pansiyon gibi konaklama tesisleriyle birlikte dnemli bir sorundur.

Burnaz kiyllannda, Erzin ve Dértyol belediyeteri tarafindan ihale edilerek
dzel kisiter taraftndan isletilen gok sayida ticari is yeri bulunmaktadir. Toptam
sayilan 35' bulan bu igyerlerinin 15°ini bakkal-manav, 7'sini kahvehane-gazino,
4'nd finn, 2'ser adetini lokanta, kasap ve 5'ini de umumi tuvalet olusturur. Bu
tesislerin hig biri turistik dnemi bulunmayan basit isyetleridir {Fotograf 7).

3. Turizm Aktivitesi

Burnaz kiytlarinda, turizm sezonu nisan-kasim arasindaki 8 ay bulmaktadir.
Bununla birlikte, turistik konaklama tesislerinin yetersiz olmas) ve ydrenin daha
gok i¢ turizm aktivitesine hizmet vermesi gibi nedenlerte turizm aktivitesi, hazi-
ran-eyllit devresi ile kismen de olsa ekim ayinda yogunluk kazanmighr.
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Arastirma sahasindaki konaklama tesislerinde kalan toplam turist sayisi, Er-
zin ve Dértyol belediyelerinden almig oldugumuz bilgilere gbre, 16 bini bulur
(Tablo 8). Glnibirligine denize girmek icin yoreyi ziyaret edenlerle bu sayt, 123
bine ulagir (Tablo 8).

Fotograf 7. Burnaz plajindaki ticar? bir isyeri-gazino.
Photography 7. A commercial mall.at Burnaz beach.

Yéreyi ziyaret eden turist sayisi, Burnaz kiyilarinin potansiyeliyle karsgilastin-
lamayacak dlciide azdir. Glnk(, plaj olarak kullanlabilecek en az 13 km. uzun-
lugundaki bu kiyilarda bir giinde denize girebilecek toplam turist sayist, 50 bin-
den fazladir. Bu kapasite tam olarak kullanilirsa, haziran-eyldl dénemini kapsa-
yan oldukga kisa bir turizm sezonunda bile, denizden yararlanmak isteyenlerin
toplam sayisi 3 milyona ulasabilir. Oyie anlagihyor ki, Burnaz kiyilarindaki tu-
rizm potansiyelinin heniiz % 3'lik bir kismi ancak degerlendirilebilmistir. Bu
yliksek potansiyelin cok az bir kisminin degerlendirilmig olmast, her geyden on-
ce, basta turistik konaklama tesisleri olmak lzere turizm alt yapisinin olugturu-
lamamasgi ve ydrenin turizm potansiyelinin yeteri kadar tantiminin yapiimamig
olmassyla ilgilidir.

Yéreyi ziyaret eden turistlerin gok blyitk bir kismim, komsgu il ve ilcelerden
gelenler olugturur. Zaten, Burnaz kiyllanindaki tatil evierinin dnemli bir kismi da
Gaziantep, Kahramanmarag, ve Osmaniye illerinde oturan ailelere aittir. Yorede
yapmig oldugumuz gozlemlere gore, tatil evlerinin % 30'u Gaziantep, % 151
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Tablo 8. Burnaz Kiyilarini Ziyaret Eden Turist Sayisi (1998).
Table 8. The number of visitors fo Burnaz coasls (1998}

Erzin %si | Dortyol | %si | Toplam

Konaklama Tesislerinde Kalanlar 9 800 61.6 6100 | 384 15 900
Giiniibirtik Ziyaretgi Sayisi 59 500 55.4 47 850 | 44.6 | 107 350
Toplam 69 200 56.3 53750 | 43.7 |122 950

Kaynak: Dortyol ve Erzin beled‘ryelerinden alinan veriler ve arazi gﬁzlerﬁlerihden hesapianmistir.

Kahramanmaras, % 13’0 Osmaniye ve % 20'si de Hatay illerinde oturan ailele-
rin oldugu tespit edilmistir. Bunun diginda, Adana (ézellikle Ceyhan, Yumurtalik
ve Kozan), Kilis, Sanhurfa ve Adiyaman gibi illerde oturup Burnaz kiyilannda ta-
it evi sahibi olan ailelerin oranlari da % 20°yi-bulur. Sayilar 80 kadar olan tatil
evinin milkiyeti ise, yurt diginda galigan vatandaglarimiza aittir. Burnaz plajin-
daki oda ve pansiyoniar kiralayan-aileierin-dagitimi da, yukandaki ilierle énemli
benzerlikler gosterir. Arastirma sahasinda, Burnaz ve Dértyol plajlan diginda in-
sa ediimis olan 250 kadar tatii evi daha bulunmaktadjr: Bu evierin mulkiyeti, ¢o-
guniukla idari agidan bagll oldukian Yumurtalik (Adana). ve Dértyol (Hatay) ilge-
lerinde oturan attelere aitiir. :

Bitin bu acikiamatardan anlagidigi Uzere Burnaz kiyilari, tamamen i¢ tu-
rizm aktivitesinin énem-kazanmis oldugu bir yoredir. Hatta, Burnaz kiytan bu
acidan, sadece Dogu Akdeniz illeri ile sinwit ig tuidzm aktivitesine sahip bir tu-
rizm y&residir,

Baslica Soruniar ve Gdziim Onerileri

Burnaz kiyilarinda, turizm aktivitesi igin dogal ¢evreden kaynaklanan en
dnemli sorun, dgleden sonra etkili olan batt ve gineybati yonld rizgariardir.
Hizlan 3.4 m/sn.ye ulasan bu rizgarlar, hem denize girmeyi zorlagtirmakta ve
hem de gerek gemilerden iskenderun korfezine bogaltilan sintinelerin ve gerek-
se kiyidan denize birakilan atik maddelerin tekrar kiytya ulagmasina neden ol-
maktadir.

Bununia birlikte, bati ve glneybatidan esen ve hizi fazia olan bu rizgariar,
bir taraftan 6gleden sonra denize girmeyi zorlastinirken, diger taraftan da sort
ve yeiken gibi sporiara imkan hazirlamistir. Ancak, bu konuyla ilgili temel bir s0-
run da, Gilkemizde bu gibi sportif aktivitelerin henliz genis bir kitle tarafindan ya-
pilmiyor olmasidir. Diger taraftan, Burnaz kiydarinda dzellikle yelken sporu igin
gerekli olan marina veya kiglk bir liman da bulunmamaktadir. Kigik gemi ve
yelkendilerin yanagabilecegi en yakin liman iskenderun'dadir. Dolayisiyla, bu gi-
bi sporlaria yére turizminin canlilik kazanmas! da, bugline kadar mumkiin olma-
mistir. Bu agidan yoreye en yakin yat limaninin Mersin yakinlarindaki Mezitli
kasabasinda insa edildigi dikkate alinirsa, Burnaz kiyiiar yakinianna yapilacak
bir marinanin, turizm alt yapisindaki énemli bir eksikligi giderecegini tahmin edi-
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yoruz.

" Gun igerisinde rizgérlann yon degistirmesine bagl olarak, kiyidan denize
birakilan ¢ép ve diger atik maddeler, gece karadan esen rizgarlarla kiyidan
uzaklastirimakta; bu atik maddeler, iskenderun kérfezindeki limanlardan yarar-
lanan gemilerden birakilan sintinelerle birlikte, 6gleden sonra denizden esen
rizgarlarla kiylya taginmaktadir. Bu durum, yaz aylarinda hemen her gin tek-
rarlanmaktadir. Dolayisiyla, dzellikle 6gleden sonralari deniz ylzeyinde poget
ve pet siseler basta olmak (zere, gok sayida kirleticiye rastlanmaktadir. Deniz-
den yararlanmak isteyenler tarafindan bu gibi atk maddeler hi¢ de hog karsi-
tanmamaktadir. Bu konuda alinacak en énemli tedbir, plajin daha temiz kullarl-
masi ve ¢p gibi atik maddelerin denize birakilmamasi konusunda belediyelerin
daha ciddi tedbirler almasidir. Ayrica, kiyidan 2 km kadar agiga gerilecek plas-
tik halatlarla, aglk denize birakilan kirleticiterden hic olmazsa kat atiklarin kiyi-
ya ulagmalan énlenebilir.

Diger taraftan,dogu Akdeniz’de Anadolu kiyHarina paralel uzanan akintilar, -
iskenderun kenti ve bu cevredeki diger yerlesmeler ite sanayi tesislerinden de-
nize birakilan atik maddeleri, Burnaz kiyilarina kadar tasiyabilmektedir. Kugku-
suz bu gibi biyolojik ve kimyasal atik maddelerin kiyilari kirletmesinin dnlenme-
si, her seyden &nce bu.yerlesmelerde ve sanayi tesislerinde atik-su arntma te-
sislerinin kurulmas: ile mimkin olabiir.

Arastirma sahasinda beseri cevreden kaynaklanan baghca soruniar, Burnaz
kiyilannin iki it ve g ilgenin simrlarn iginde kalmas, turistik konaklama tesisleri-
nin ve turizmle ilgili alt yapi tesislerinin yetersiz olmasi ve ybrenin yeterince ta-
mtiminin yapiiamamig olmasidir.

Burnaz kiyilarimin gerek i¢ turizm ve gerekse dig turizm aktivitesi agisindan
az gelismis bir yore olmasinda, turistlerin kalabilecegi konaklama tesislerinin
yetersiz olmasinin da énemli etkileri vardir. Yérede, turistlerin kalabilecegi nite-
likte herhangi bir konaklama tesisi bulunmamaktadir. Otel, pansiyon ve motet
gibi konaklama tesislerinin yapiimasi, yéreye gelen turist sayisini artiracaktir.
Turizm Bakanhgi'nin da, yore turizminin gelismesi igin tesvik tedbirleri uygula-
masi yararli olacaktir. )

Arastirma sahasindaki mevcut konaklama tesisleri de yetersizdir. Bunlarin
biran énce tekrar gdzden gegirilip, turistik tesis niteligi kazandinimahdir. Her
seyden 6nce, gerek Erzin ve gerekse Dértyol belediyeleri igbirligi yaparak, mev-
cut turistik konaklama tesislerinin atik sularini toplayacak bir kanalizasyon siste-
mi kurmalidirlar. Ayrica Burnaz kiyllarinin turizm aktivitesine gdre yeniden de-
gerlendirip, turizmi gelistirme plani hazirlamalidir.

Diger taraftan, Burnaz kiyilarindaki kagak yapilagmay! 8nleyecek tedbirleri
de, yine bu yerel yénetim birimleri tarafindan alinmahidir. Glnki bu gibi kagak
meskenler, hem plaj sahasinin gériniimiint bozmakta ve hem de burada kalan
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aileler, belediye hizmetlerinden yararlanamadid igin plajin ve denizin kirlenmesi
gibi, hig de hos olmayan durumlara neden olmaktadirlar.

Burnaz kiydarinin yakin gevresinde, sanayi ve liman gibi tesislerin yoguniuk
kazanmig oldugu dikkati cekmektedir (Fotograf 8). Kugkusuz bu durum, yére tu-
rizminin gelismesini olumsuz yénde etkilemigtir. Uzunluk, genislik ve derinik gi-
bi dzellikleriyle deniz turizmine ¢ok uygun olan bu kiy! yakinlarinda Botag dolum
tesisleri, Toros Giibre Fabrikast ve Limani, ISDEMIR, Sanseki Glbre Fabrikasi
ve ¢imento fabrikasi ile dze! sektére ait basta demir-gelik olmak Gzere diger sa-
nayi tesislerinin kurulmus oimasi, gevre korumas! agisindan hig de uygun degil-
dir. Ancak, bu tesislerin buradan sékiiltip baska bir yerde kurulmasi da hemen
hemen imkénsizdir. Bu nedenle, ydredeki sanayi tesislerinin gevre temizligine
dikkat edip etmedigi devam!l: kontrol edilmelidir. Burnaz kiyilarina 4 km. uzakhik-
taki Toros Gubre fabrikasinin iskelesinden yarardanarak tag kémird ithalat ya-
pan firmalann da, gevreyi kirletmeleri mimkindur. Bu firmalann ya bu aktivite-
sine son verilmeli, ya da gevre korumasina azami dikkat gostermeleri sadlan-
malidir. '

Yaklagik 15 km. uzunlugundaki Burnaz kiyilar, daha énce de belittildigi gibi,
Adana ilinin Yumurtatik ilgesi ile Hatay'in Erzin ve Dortyol ilgeleri sinirlari icinde

Fotograf 8. Burnaz kiyilarinin 4 km, batisinda kurulmus bulunan gilbre fabrikasi ve iske-
lesi,

Photography 8. The fertiliser factory and its dock located in the 4 km west of Burnaz co-
ast, :
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kalir. Bununla birlikte, turizm acisindan énem tagiyan yaklagik 13 km.lik kiy! ge-
ridi, Hatay ilinin iki ilgesine bagitdir. Bu durum, hem ydrenin tanttimint olumsuz
etkilemis ve hem de turizmle ilgili tesislerin yapiminda koordinasyon saglanma-
sint dnlemistir. Ornegin, yoredeki en énemli konaklama tesisleri olan tatil evleri-
ni, Erzin sinirari iginde kalan kiyr kesiminde ahsap meskenler, Dortyol'da ise
betonarme villa tipi evier ve apartman daireleri olugturur. Burnaz kiyilarnin fark-
Iy ilgelerin yénetim sahas! i¢inde kalmas, bu kiyilara yapilacak alt yap! tesisleri
ve turizm planlamast gibi yatinmlar olumsuz yonde etkilemigtir. Bu nedenle,
Burnaz kiyilarinin bir biitiin olarak, tipki Antalya ve Ege kiyilarinda oldugu gibi,
Turizm Bakanhid! tarafindan turizmi geligtirme alan: olarak secilmeli ve turizmi
gelistirme planlar hazirlanmaiidir.

Sonug

Burnaz kiyilar, yiksek turizm potansiyeli ile dikkati ceken bir yoredir. Ancak,
gerek alt yap! tesislerininyetersiz ve gerekse ybrenin tanitiminin yaptimamis ol-
mast gibi nedenlerle, bu yiiksek potansiyelin sadece ¢ok az bir kismi degerlen-
dirilebilmistir. Kugkusuz bunda, Burnaz kiytlaninin yakinlarinda kurufmug bulu-
nan sanayi ve liman tesiglerinin de olumsuz etkileri bulunmaktadir. Bu tesisler
ve yoredeki yerlesmelerin atik sularinin gevre kirliligi’ olugturmasi énlenir ve
basta turizm yatirimeiari oimak Gzere, genis nifus kitlelerine ydrenin tanitimi
yapilirsa, Burnaz kiylarinda turizm aktivitesi, ginimiizdekine gére gok daha
fazla gelisecektir.
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