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Oz

Fussilet saresinin 11. ayetinde bahsedildigine gbre g6k ve yere itaat emredilmis, onlar da bu emri yerine
getirdiklerini beyan etmislerdir. Isra stresinin 44. ayetinde ise_yedi gok, yer ve buralarda bulunan herkesin
yiice Allaht tesbih ettigi ifade edilmektedir. Ayetlerde isaret edilen ve akilli olduklart anlastlan bazi varliklarin,
itaat ve tesbihlerini anlamakta bir problem yoktur. Ancak insan gibi mikellef olmayan varliklar icin s6z
konusu olan bu itaat ve tesbihi nasil anlamak gerekir? Zira emanetin goklere, yere ve daglara teklif edildigin-
den bahseden Ahzab suresindeki 72. ayete gbre zikri gecen varliklar, emaneti yliklenmekten cekinmisler,
onun sorumlulugundan korkmuslar ve nihayetinde onu, insan ytklenmistir. Buna ragmen ilgili ayetler, ni¢cin
g0k ile yerin itaatinden ve de tesbihinden bahsetmektedir? Bu makalenin amaci, bu varliklarin itaatini ve
tesbihini ifade eden ayetlerin tefsir geleneginde nasil yorumlandigini tespit etmektir. Literatiirde gok ile yerin
itaat ve tesbihini bitlikte degerlendiren 6zel bir calismanin olmadigt gérilmektedir. Bu calisma, farkl te’vil
yontemleri kullanan bazi mifessitlerin bu sahadaki yorumlarini karsilastirmali olarak degerlendirmeyi
hedeflemektedir. Calismanin bu yontyle literatiire katki saglayacagt umulmaktadir. Calismada, Fussilet stres-
inin 11. ayeti ile Isrd saresinin 44. iyeti merkeze alinmustir. Calisma sirasinda 6ncelikle ilgili Ayetlerin
yorumlariyla ilgili bazi klasik tefsirler taranmistir. Mifessitlerin s6z konusu ayetler hakkindaki izahlart gru-
plandirilmak suretiyle karsilastirmali olarak sunulmustur. Buna gore alimler, gk ve yerin itaati ile tesbihi
hakkinda mecaz ve hakikat olmak tizere iki tiir anlayis sergilemislerdir. Her iki ayetin, baglam itibariyle birbitl-
erine yakin birer pozisyonda olmalari da dikkat ekicidir. Tkisi de misriklerin yiice Allah’a karst itaatsizlikle-
rini ve iftiralarint ifade eden tavir ve sézleri baglaminda, biitiin varliklarin kosulsuz olarak yiice Allah’a itaat
halinde oldugunu ve daima O’nu tesbih ettiklerini bildirme sadedinde gelmistir.

Anahtar kelimeler: Tefsir, Te’vil, Itaat, Tesbih, Gok, Yer.

Abstract

As it is mentioned in the 11th verse of Surah Fussilat, the sky and the earth were ordered obedience, and
they declared that they had carried out this order. It is stated that seven heavens, the earth and everyone
there glorify the glorious Allah in the 44th verse of Surah al-Isra’. There is no problem in understanding the
obedience and glorification of some creatures who are pointed out in the verses of the Qur’an and are
understood to be wise. Yet, how the obedience and glorification of the creatures who are not obliged like
human beings should be understood? Likewise, according to the 72nd verse of Surah al-Azhab, which men-
tions that the trust had been offered to the heavens, the earth and the mountains, the aforesaid creatures
abstained from undertaking the trust, they were afraid of the resposibility, and eventually it was undertaken
by the human beings. Nevertheless, why the related verses mention the obedience and glorification of the
heaven and the earth? The aim of this article is to identify how the verses that state the obedience and
glorification of these creatures are interpreted in the tafsir tradition. It is seen that there is not a special study
that evaluates the obedience and glorification of the heaven and the earth together in literature. This study
aims at comparatively assessing the interpretations of some mufassirs (exegetes) in this field who use differ-
ent tafsir methods. It is expected that the study will contribute to the literature from this perspective. The
study was conducted by taking the 11th verse of Surah Fussilat and 44th verse of Surah al-Ista’ in the center.
First of all, some classical tafsirs about the interpretations of related verses were scanned during the study.
The explanations of mufassirs about the related verses were classified and comparatively presented. Accord-
ing to this classification, the scholars displayed two kinds of understanding about the obedience and tasbih
of the heaven and the earth as metaphor and reality. It is also striking that both verses are in positions that
are close to each other as of context. Both verses state that all creatures obey definitively to the glorious
Allah and always glorify Allah in the context of the attitudes and words of polytheists that state their diso-
bedience against Allah and their slanders.

Keywords: Exegesis, Interpretation, Obedience, Glorification, Sky, Earth.

Giris
Kur’an-1 Kerim’de kainat (esya), Allah’in giizel isimlerine ve zatina delalet eden isaretler ve
O’nun bir hikmet ve gayeyle yarattigi esetler olarak takdim edilmektedir. Hatta evrende her sey

kendisinde var edilmis kanunlar dogrultusunda harekette bulundugu icin, yani emr-i ilahiye direkt
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olarak ittiba etmesi sebebiyle tiim kainat miisliimandir. Diger bir ifadeyle her sey, Allah’in muradina
teslimiyet gostermistir. Bu nedenle Kur’an’in, biitiin kainata miisliiman goziiyle baktigs, anlasilmak-
tadir.' Nitekim bir ayet-i kerimede, g6giin ve yerkiirenin itaatinden bahsedilmektedir.” Bagka bir
ayette ise yedi g6k, yer ve bunlarda bulunan herkesin yiice Allah’ tesbih ettigi beyan edilmektedir.’
Ayetlerde isaret edilen bazt varliklarin ($4), itaat ve tesbihlerini anlamakta problem yoktur. Ancak
s6z konusu olan itaat ve tesbihi, insan gibi miikellef olmayan varliklar i¢cin nasil anlamak gerekir?
Zira emanetin goklere, yere ve daglara teklif edildiginden bahseden ayete gore zikri gegen varliklar,
emaneti yiklenmekten cekinmisler, (sorumlulugundan) korkmuslar ve nihayetinde onu, insan

yiiklenmistir.*

Bu makalenin amacy; kainatin itaatini ve tesbihini; ¢zellikle de gokler, yer ve ikisi arasinda
bulunan ve miikellef olmadiklart anlasilan varliklarin itaatini ve tesbihini ifade eden ayetlerin tefsir
geleneginde nasil yorumlandigini tespit etmektir. Literatiire bakildiginda tesbih, secde gibi kavram-

5

larin Kur’dn’da kullanimi ile ilgili semantik calismalarin yapildigt,” “biitiin vatliklarin, 6zellikle de

akil sahibi olmayan varliklarin tesbihinin miifessitler tarafindan nasil yorumlandigt™ ve “nesnelerin
tesbihi baglaminda kainatin suuru”’ gibi konularin ele alindigi goriilmektedir. Bu calisma ise farklt
te’vil yontemleri kullanan bazt miufessitlerin, gokle yerin itaati ve tesbihi baglaminda te’vildeki 6nce-
liklerini ve yorum farklidiklarini karsilastirmali olarak degerlendirmeyi hedeflemektedir. Calismanin

kapsam ve metod yonuyle diger ¢alismalardan ayrildigi gorillmektedir ve literatire katk: saglayacagt

umulmaktadir.

Calisma, “g6k ve yerin itaatinden bahseden” Fussilet saresinin 11. ayeti ile “yedi gok, yer ve
bunlarda bulunan herkesin yiice Allah’t tesbih ettigini ifade eden” Isrd stiresinin 44. ayeti merkeze
alinarak yiiriitiilecektir. Oncelikle ilgili Ayetlerin nasil yorumlandigina dair farkli kategorilerde sayila-
bilecek bazi tefsir klasikleri taranacaktir. Bunlarin basinda rivayetlere agithik vermeleriyle 6ne ¢ikan
Taberi (6. 310/923) ve Ibn Kesir, dilbilimsel izahlart bakimindan 6nem arz eden Ferra (6. 207/822),
Ibn Kuteybe (6. 276/889) ve Zeccac (6. 311/923), kelami konularla birlikte cok cesitli hususlara

Bk. Fazlur Rahman, Ana Konularyla Kur'an, cev. Alparslan Agitkgeng (Ankara: Ankara Okulu Yay. 1999), 81-153.

Kur’an Yol (Etisim 10 Subat 2020), Fussilet 41/11.

el-Isra 17/44.

Bk. el-Ahzab 33/72.

5 Mesela bk. Songiil Simsek, Kur'an'da Tesbih Kavramimn Semantik Analizi (Blazsg: Firat Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2004), 1-80; Numan Gakir, Kur'an-1 Kerim'de Secde (Istanbul: Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiksek Lisans Tezi, 2007), 1-153.

6 Celil Kiraz, “Bir Tefsir Problemi Olarak Bitiin Varliklarin Allah’t Tesbih Etmesi”, Ulndag Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 15/2 (2006), 309-342.

7 Hayati Aydin, “Kur’an’da Tesbih Baglaminda Kainattaki Suur”, Dicle Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/1 (2009),

1-20.
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degindikleri gortlen Mattridi (6. 333/944), Zemahseri (6. 538/1144) ve Razi gibi mifessirlerin
eserleri yer almaktadir. Yine isari yorumlari ile ayetlere farkli bir bakis acisi saglayan Fiitzihat-1 Mefk-
kiyye, et-Tevilitii'n-Neemiyye ve Ribu'l-beyan gibi eserler de incelenecektir. Mufessitlerin s6z konusu
ayetler hakkindaki izahlari gruplandirilarak karsilastirmali bir sekilde sunulacak, degerlendirme ise

sonu¢ bolumunde yapilacaktir.
1. Egyanin Itaat Etmesi

Itaat kelimesi, “boyun egmek, itaat etmek” anlaminda olan tva‘/ ¢ sb kokiinden gelmektedir.
Tav‘/g b kelimesinin ziddi, kerh/e’R kelimesidir. Bu kelimenin, “ikrah yoluyla (yapmaya) zor-
landig1 seylerde, kisiye disaridan erisen zahmeti, mesakkati” ifade ettigi sdylenmektedir. Ayni kbkten
kiith/s X ise “kisinin kendi 6ztinden gelen bir hoslanmama, tiksinme” anlamindadir. Bu iki
kelimenin ayni manada oldugu da belirtilmistir. Bu durumda tav‘, “disardan yapilan bir zorlamayla
olmayan ve igten gelen bir itaati” ifade etmektedir. Taat ise tav® kelimesine benzemekle birlikte daha
cok “emre uyma, itaat etme” anlaminda kullanilmaktadir. Bu kokten tai‘/ .ét-L , “itaat eden kimse”

anlaminda ism-i faildir.®

GOk ve yerin itaatini en agtk sekliyle ifade eden ayet, Mekki bir sre olan Fussilet stresinde
bulunmaktadir. Ayetin bulundugu baglamda, Kuran’dan yiiz cevirip onu dinlemeyerek “Bizi
cagirdigin seye karst kalplerimiz kapali, kulaklarimizda da bir agirlik var. Bizimle senin aranda bir
perde bulunmaktadir.” diyen miistiklerden bahsedilmekte’ ve Adeta onlara, “Siz itaat etmiyorsunuz

ama gOk ve yer bile Allah’a itaat halindedir.” denilerek s6yle buyrulmaktadir:

Gl GH WE BEH Lk W RN W O HAY Gan D D) sl &
“Sonra duman halinde olan gide yonelds, ona ve yerkiireye: Isteyerck veya istemeyerek, gelin! deds. Ikisi de ‘Isteyerck
geldik’ dediler.”"

Ibn Abbas’in (6. 68/687-88) bu ayetin izahi sadedinde soyle dedigi rivayet edilmektedir:
“Yice Allah goklere ‘Glinesimi, ayimt ve yildizlarimi dogur!” buyurdu. Yere ise “Nehirlerini yarip
cikar, meyvelerini bitir!” dedi. Ikisi de ‘Isteyerek geldik!” dediler.” Ibn Abbas’tan gelen baska bir

rivayete gore ise ayetteki “GhP” ifadesi, “Verin!” anlamina gelmektedir."" Yani bu beyan, “Sizde

8  Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, thk. Abdulhamid Hendavi (Beyrut: Dariv’l-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye), “tva®, 3/65; Ismail b.
Hammad el-Cevherd, es-Szhab: Tdcii'l-luga ve sihahu’l-‘Arabiyye, nsr. Halil Me’mtan Seyha (Beyrut: Dari’l-Ma‘rife, 2007),
“tva®, 651; Ebi’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfehani, e/-Miifredat fi garibi’l-Knr'an,
nst. Safvan Adnan Davadi (Beyrut: ed-Darii’s-Samiyye, ts.), “tva®, “krh”, 529-530, 707.

9 Fussilet 41/4-5.

10 Fussilet 41/11.

11 Eba Ca‘fer Muhammed b. Cetit et-Tabeti, Caniu’l-beyin ‘an te'vili dyi’l-Kur'dn (Beyrut: Dart’l-Fikr, 1408/1988),
24/98-99.
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bulunan menfaat ve gidalari isteyerek veya istemeksizin verin!” demektir."” Rivayetlerde gelen bu
izahlarla birlikte miifessitler, ayetteki “G3” emrinin, “yaratmak ve musahhar kilmak” anlamina geld-

igi veya “hakiki manada bir emir” oldugu hususunda ihtilaf etmislerdir. "
1.1. Hakikat Gorusti

Yukarida da isaret edildigi tizere, bir grup mifessir ayetteki emrin “séziin hakikati tizere bir
emir” oldugu gorustindedirler. Mesela Mukatil’e (6. 150/767) gore bu ayette, gbge ve yerylziine
“Itaatkar olarak gelin de bana ibadet edin ve beni bilin!” denilmektedir. Allah, o ikisini yarattig1
zaman onlara, sehvet ve lezzetlerin yaninda sevap verilmek ve ikab edilmek tizere itaati teklif etmis;
onlar ise korkudan bu teklifi kabul etmemisler, bunun tzerine Allah “Sevap veya ikab endisesi

"7

olmaksizin Rabbinizi bilip zikretmeye gelin!” buyurmustur. Onlar da “Itaat ederek geldik!”

demislerdir."

Ibn Kuteybe, dilde kavl/soylemek kelimesinin genel manada, canstz varliklar icin mecazi
anlamda kullanildigint belirtmektedir.”” Bununla birlikte o, bazt ayetlerde ve hadislerde gegen bir
kisim ifadelerin ilgili ayetteki beyani, sadece “yaratmak” olarak yorumlamak gibi te’villeri tartigilir
hale getirdigini ihsas ettirmektedir. Ona gore cehennemin,'® gégiin ve yerin konusmalarinda hayret
verici bir durum yoktur. Zira ayetlerde yiice Allah’in derileri, elleri, ayaklari konusturdugu ve daglar,
kuslart tesbih etmeleri igin musahhar kildig1'” anlatilmaktadir.' Tbn Atiyye’nin (6. 541/1147) de bu
goruse katildigr anlasiimaktadir. O, bu goriiste olanlarin, “gék ve yerin hakikaten konustuklarini ve
yuce Allah’in onlarda konusmalarini saglayacak bir hayat ve idrak var ettigini soylediklerini” beyan
etmekte ve bu gorisi, onlarin konusmasint mecaz olarak kabul eden goriise gére daha giizel
buldugunu ifade etmektedir. Ona gére bu anlayisi engelleyen bir durum sz konusu degildir. Hatta

bu izah, ibret almayt daha ¢ok saglayan ve kudret-i ilahiyi daha fazla izhar eden bir yapiyt haizdir."

et-Te’vilatii’'n-Neemiyyede beyan edildigine gbre ayette onlar ma’dim iken “iWl& seklinde

muennes olarak anilmuslardir. Allah onlari canlt ve akilli hale getirince de “C):\f—i'\-L” diye miizekker

12 Ebt Manstr Muhammed b. Muhammed b. Mahmad el-Mattridi, Te'»#atii’/-Kur'dn, thk. Ahmet Vanlioglu vd. (is—
tanbul: Daru’l-Mizan, 1425-1427/2005-2007), 13/114.

13 Maturidi, Te'vilatii’l-Kur'an, 13/114.

14 Mukatil b. Sileyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, thk. Abdullah Mahmad Sehhate (Beyrut: Miessesetii’t-Tarthi’l-
‘Arabi, 1423/2002), 3/737; Maturidi, Tevilati’l-Kur'an, 13/114.

15> EbG Muhammed Abdullah b. Mislim b. Kuteybe ed-Dineverd, Te%wilii miiskili’l-Kur'an, thk. Seyyid Ahmed Sakr
(Kahire: Mektebett Daru’t-Turas, 1393/1973), 110.

16 Kaf 50/30.

17 el-Isrd 17/44; Sebe’ 34/10; Sad 38/19.

18 Tbn Kuteybe, Tevilii miiskili’l-Kur'an, 113.

19 Ebt Muhammed Abdiilhak b. Galib b. Abdirrahman el-Endeliisi Tbn Atiyye, e/-Mubarrerii’l-veciz fi tefsiri’l-kitibi’l-
aztz, thk. Abdusselam Abdugsafi Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kitiubi’l-Iimiyye, 1422/2001), 5/7.
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sekliyle beyan edilip akilli varliklar gibi cevap verdikleri ifade edilmistir.”’ Bursevi’ye gére bu izah,
yiice Allah’in yok olan gok ve yere, “Isteseniz de istemeseniz de gelin!” hitabint duyurduktan sonra
“Isteyerek geldik!” cevabint vermeleri igin kamil bir kudretle onlart konusturduguna isaret etmekte-

dir.”!

Razi, ayette gecen muhaverenin hakikaten gerceklestigi goriisinde olanlarin, bunun akla
aykirt olmadigini savunduklarini belirtmekte ve bu konuda bazi deliller ileri stirdiklerini ifade et-
mektedir. Mesela ayetlere gore ylice Allah, daglara Davad’la (a.s) beraber tesbih etmelerini emret-
mektedir.”” Yine dyetlerde Allah’in daga tecelli etmesi® ve O’nun elleri ve ayaklari konusturacagini
bildirmesi** s6z konusudur. Razi’nin ilgili kimselerden naklettigine gore bu goriisii destekleyen daha
baska hususlar da vardir: Oncelikle bir mani bulunmadikea yetlerin lafzini zahirine hamletmek
gerekir. Ayrica ayette gecen “isteyenler” ifadesi, akillt ve bilen varliklar icin kullanilan bir coguldur.
Allah’in emaneti goklere, yere ve daglara arz etmesinden bahseden ayet™ de bu varliklarin, kendil-
erine miikellefiyet yoneltilmesine uygun bir vaziyette Allah’t bildiklerini géstermektedir. Bu delilleri
yeterli bulmadigr anlagilan Razi, “ma’dima hitabin caiz olmadig1” gerekgesiyle bu beyanla ilgili
olarak hakikat anlayisini reddetmektedir.” Buna karsilik bazi alimler, Allah’in ma’ddma hitabinin
s6z konusu olabilecegi goriisiindedirler. Mesela Ibniv’l-Arabi (6. 638/1240), Allah’a nispet edilen
kelam ve kavl/sOz ifadelerinin farkindan bahsederken bu konuya deginmis; kavli, ma’damun

isitecegi s6z olarak degerlendirmistir.”’

Kurtubi (6. 671/1273), gok ve yerin hakikaten konustugu gorusunt, cogunlugun gorisu
olarak vermektedir. Onun naklettigine gore miifessirlerin biyik bir kismi, “Allah yerde ve gokte
konusma kabiliyeti yarattt. Onlar da Allah'in iradesine uygun bir sekilde konustular.” demislerdir.

A

Hatta EbG Nasr es-Sekseki, “Yerden Kabe’nin bulundugu yer, gékten de onun karsisindaki yer

20 er-Te'vilatii'n-Neemiyye nin Necmeddin-i Daye’ye (6. 654/1256) aidiyetinde stiphe olmadigt belirtilmistir. Bk. Mehmet
Okuyan, Neenuddin Daye ve Tasavoufi Tefsiri (Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisi,
Doktora Tezi, 1994), 256; Buna ragmen onun, 2009 yilinda yapilan baskisinda Necmeddin-i Kubra’ya (6. 618/1221)
nispet edildigi géralmektedir. Bk. Necmeddin el-Kubra, ez-Te vilatii'n-Necmiyye, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrut:
Daru’l-Kutibi’l-Timiyye, 1430/2009), 1/1. Calismada bu nesir esas alinmakla bitlikte zikti gecen ihtilaf dolayisiyla
buradan sonta muellif belirtilmeyecektit. Bk. er-Tewilitii'n-Necmiyye, 5/254.

2t fsmail Hakkt Bursevi, Ribu'l-beyin (Istanbul: el-Matbaatii’l-Osmaniyye, 1330/1911), 8/236.

2 Sebe’ 34/10.

2 el-A’raf 7/143.

24 Nar 24/24.

% el-Ahzab 33/72.

26 Bk. Fahreddin er-Razi, Mefitihu’l-gayb: et-Tefsiru’l-kebir (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1401/1981), 27/109-110.

27 Muhyiddin Muhammed b. Al el-Arabi, e/-Fiitihatii’l-Mekkiyye fi ma ‘rifeti’l-esriri’l-mdlikiyye ve'l-miilkiyye, ngr. Ahmed
Semstddin (Beyrut: Daru’l-Kutibi’l-Tlmiyye, ts.), 4/43.
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konustu. Yiice Allah da hatemini oraya koydu.” demistir.” Tefsirde rivayeti esas almastyla bilinen
Ibn Kesir'in de ilgili dyette gecen muhavereyi hakikat olarak degerlendirenlere katildig1 anlastimak-
tadir. Nitekim o, “bu sézleri yeryiiziinden Ka'be'nin bulundugu yerin, gbkyiiziinden de bu yere
tekabiil eden mahallin séyledigi” seklinde bir goriis oldugunu, en dogrusunu Allah bilir, diyerek
aktarmaktadir. Ayrica Hasan-1 Basti’nin (6. 110/728), “Allah’in buyruguna karsi gelselerdi, elbette

Allah onlara acisint duyacaklart bir azap ile azap ederdi.” dedigini nakletmektedir.”

(13

Burada ilgili ayetin 6zellikle C).A.f-éLL” seklinde bitmesinin, miifessirlerin ilgisini ¢ektigini
sOylemek gerekir. Zira Arapc¢a’da akilli ve miizekker ¢ogullar icin kullanilan bu ifade, zikri gegen
ayette “g0k ve yer’” hakkinda kullanilmustir. Halbuki bu iki isim, Arap¢a’da muiennes kabul edilen
kelimeler arasindadir. “&eféun” kelimesi, dilci bir miufessir olan Ferra’ya gére “gokler ve onlarin igin-
dekiler (%) anlaminda bu sekilde beyan edilmistir. O bu kullanimin, o ikisinin konusmalart sebeb-
iyle “adamlar” gibi kabul edilmelerinden de kaynaklanmis olabilecegini ifade etmektedir.” Taberi’ye
gore ise bu kullanim, “Uil” kelimesindeki nan ve elifin, gok ve yerin isimlerinden kinaye olmasi
dolayistyladir. Bazi dilciler ise kelimenin, “g6kler, yer ve ikisi arasinda bulunan kimseler” anlaminda
oldugu icin boyle kullanildigt goriisiindedirler.” Zeccac da bu durumun, onlarin akilli ve temyiz
edebilen varliklar mesabesinde tutulmalarindan kaynaklandigini ifade etmistir.’? Ayetteki “gok ve
yerin”, “bircok gok ve bir¢ok yer” anlaminda olmast dolayistyla ve onlarin iclerinde olanlari da ifade
etmek tizere bu sekilde kullanildigt da séylenmistir.”” Dikkat edilirse izahlar, iki noktada toplanmak-
tadir: GOk ve yerin, 6zellikle konusmalart dolayistyla akilli varliklar kategorisinde degerlendirilmesi
ve onlarin igerisinde bulunanlarin da bu hitkme dahil edilmesi. Ayrica tefsirlerde gbze ¢arpan bir
sey de “gbk ve yerin igindekileri” ifade i¢in Arapga’da akilli varliklar i¢in kullanian (&) kelimesini

beyan etmeleridir ki bu muhtemelen diger ayetlerdeki bu tarz kullanimlar sebebiyledir.” Mesela

28 Eba Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, e/Cdnmi‘ li-abkédni’l-Kur'dn, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin vd.
(Beyrut: Muesseseti’t-Risale, 1427/2006), 18/397.

2 Imadiddin Ebi’l-Fida Ismail b. Kesir, Tefs#ri’l-Kur'ani’l-‘azim, thk. Mustafa Seyyid Muhammed vd. (Kahire: Mekte-
bett Evladi’s-Seyh 1i’t-Turas, 1421/2000), 12/222.

30 Eba Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah el-Absi el-Ferra, Me ‘ni’l-Kur’dn, nsr. ibrahim Semsiiddin (Beyrut: Daru’l-
Kutiubi’l-Ilmiyye, 1433/2002), 2/311.

31 Tabeti, Céani‘n’l-beyin, 24/98-99.

32 Bb Ishak Tbrahim b. es-Seri el-Bagdadi ez-Zeccac, Me'dni’l-Kur'an ve i‘rabiih, thk. Abdilcelil Abdith Selebi (Beyrut:
Alemi’l-Kiitib, 1408/1988), 4/381.

3 Kurtubi, e/-Cami‘, 18/398.

#  Mesela bk. Al Imran 3/83; er-Ra’d 13/15.
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Meryem stresinde “Gaklerde ve yerde olan herkes (CR) istisnasiz, kul olarak Rabmin'a gelecektir.” buyrul-
mak suretiyle goklerde ve yerde olan her seyin hakikatinin Allah’in milki ve kulu oldugu belir-

tilmektedir.
1.1. Mecaz Gorust

Bu goriise gore ilgili dyette mecazi bir anlatim vardir. Ayetteki “Gl” emri, “Allah, onlart
kendilerinde bulunan menfaat ve gidalar ihrag etmeleri icin yarattt yani bu tabiatta kildi.” anlamina

gelmektedir.

Dolayisiyla bu emir, “Biz, bir seyin olmasmz istedigimiz zaman, ona siziimiz sadece “OF
dememizdir. O da hemen oluverir.””" buyrugunda oldugu gibi Allah’in onlara “Olun!” demesi gibidir. Bu

durumda yiice Allah bu emti, onlart yaratmadan 6nce séylemistir.™

Ibn Kuteybe, bircok ayette gegen ve Allah’a nispet edilen s6z ve konusmalart mecaz olarak
degerlendiren kimselerin yukaridaki ayet hakkinda “Allah da demedi, gok ve yer de demediler, yok
olan bir seye nasil hitap edilir? Burada s6z konusu edilen; onlari yaratmasi, onlarin da oluver-
mesidir.” dediklerini ifade etmektedir.”” Onun, Te’ilii miiskili’l-Kur'an'inda elestirel bir manada
naklettigi anlagilan bu tevcihi, Zemahseri’nin ise tercih ettigi goriilmektedir. Hgili ayetin tefsirinde
Zemahseri, “g6ge ve yere gelmelerinin emredilip onlarin da bu emre uymalarint”, “Allah’in onlart
yaratmay! murat etmesi, onlarin da buna kars1 gelmeyip O’nun irade ettigi gibi viicuda gelmeleri”
olarak degerlendirmektedir. Bu durumda gék ve yer, itaat edilen bir amirin emri karsisinda itaatkar
birer memur pozisyonundadirlar. Zemahseri’ye gore bu, temsil diye de isimlendirilen bir mecaz
tiuridir. O, bu olayin bir hayal olmasinin da caiz oldugunu belirtmektedir. “Bu durumda Allah
Teila goge ve yere ‘Isteyerek veya istemeyerek gelin!” demis, onlar da “Itaat ederek geldik, istemey-

erek degill” diye cevap vermislerdir ki bundan gaye, Allah’in kudretinin varliklardaki eserini tasvir

etmektir; yoksa hitap ve cevabin gerceklestigini ifade etmek degildir.” demektedir.*

Razi’nin ise konuya farklt bir acidan baktigi gorilmektedir. O, ayetteki “gelin” ifadesi
“varlik alemine gelme” manasinda ise, onun zahiri Gizere alinmamasi gerektigini distinmektedir.
Zira zikri gecen varliklar, kendilerine emir verildigi zaman, mevcut olmus olsalard: bu emir, “Ey

mevcut, var ol!” demek olurdu ki bu s6z konusu olamaz. Buna gére bu emir, kendilerine yoneltildigi

3 Metyem, 19/93.

36 Matiridi, Tewilitii’l-Kur'an, 13/114.

37 en-Nahl 16/40.

3% Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basti el-Maverdi, en-Niiket ve’l- ‘uyiin, nst. Seyyid b. Abdulmaksad b.
Abdurrahim (Beyrut: Darw’l-Kutibi’l-‘Ilmiyye, ts.), 5/172; Kurtubi, e/-Cami‘, 18/397.

39 Tbn Kuteybe, Tewilii miiskili’l-Kur’dn, 106.

40 Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, e/-Kegsaf ‘an hakd‘iks gavimizi't-tenzil ve ‘wyiini’l-ekivil fi viicihi't-te vil, nsr. Halil
Me’man Seyha (Beyrut: Dari’l-Ma’rife, 1430/2009), 965.
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esnada onlar yoktular. Onlar var olmayinca da hitab: anlayamaz ve bilemezler. Bu sebeple onlara
emir vermek uygun olmaz. Bu delil sebebiyle de dyette gecen ifade, zahiri tizere anlasilmamalidir.*!
Ismail Hakkt Bursevi’nin (6. 1137/1725) ise Rihu’l-beyan'inda ilgili ayetteki anlatimi temsili olarak
degerlendirdigi goriilmektedir. Ona gore ilgili beyanlarda, ortada ne emreden ne emredilen olmadigt
halde, Allah’in iradesinin gok, yer ve i¢inde bulunanlarin var olmalart yoniinde fiilen taalluk ettigini

ve bunun onlara nasil tesir ettigini gosteren temsili bir anlatim s6z konusudur.*

Goruldigu tzere Fussilet suresindeki anlatim, mifessirler tarafindan hakikat veya mecaz
olmak tizere iki farklt mecrada degerlendirilmisse de nihayetinde g6k ve yerin itaatlerini ve kayitsiz
sartsiz emre amade durumlarini ifade etmektedir. Ibni’l-Arabi de cin ve insanlarin yaratilmasinda
oldugu gibi bitin alemin Allah'a kulluk etmek tizere yaratildiging ilgili ayete atifta bulunarak dile
getirmektedir. Ona gore “Big emaneti, goklere, yere ve daglara teklif ettik de onlar bunu yiiklenmefkten

ACC
1

cekindiler.” beyaninda ise teklif (arz) s6z konusudur. Ibnii’l-Arabi, “(Bu beyanda) emir s6z konusu
olsaydi onlar, itaat edip emaneti yiiklenirlerdi; onlarin cibilliyetinde isyan yoktur ve bu onlar icin

tasavvur dahi edilemez.” demektedir.*

Fussilet stresinin 11. ayetinde s6z konusu edilen bu muhavere, A’raf siresinin 172. ayetinde
bahsedilen Bezm-i Elesti hatirflatmaktadir. A’raf saresinde anlatildigina gore yiice Allah,
Ademogullarmdan, onlarin bellerinden zurriyetlerini ¢tkartmis, onlart kendilerine sahit tutmus ve
onlara “Ben sizin Rabbiniz degil miyim?” buyurmustur. (Onlar da), “Evet, (buna) sahit olduk!” diye
cevap vermislerdir.* Fussilet siresinde ise Allah’in g6k ile yere gelmelerini emretmesi, buna karslik
da onlarin “Isteyerek geldik!” seklindeki cevaplart zikredilmektedir. Bu muhaverenin gék ile yerin
yaratilmasindan 6nce veya sonra gerceklestigiyle ilgili yorumlar bir tarafa birakilirsa bu durum,
Bezm-i Elest’teki sozlesme gibi degerlendirilebilir. Kur’an’da gok ve yer, itaat halinde olmalar
yaninda bir de tesbihleri bakimindan zikre deger bulunmuslardir. Buradan sonra varliklarin tesbihi

baglaminda 6zellikle g6k ve yerin tesbihi konusu ele alinacaktir.
2. Esyanin Tesbihi

Tesbih, sbh/zw kokinden tefil babinda bir mastardir. Sézlikte bu kelime, “suda ya da
havada siiratle gitmek, yiizmek” manalarina gelmektedir. Bu kok anlamindan yola ¢tkarak Tsfa-

hant’nin tesbihi, “Allah’ ibadete stiratle gitme” olarak izah ettigi gérulmektedir. O, bu kelimenin

4 Fahreddin er-Razi, Mefitihu’l-gayb, 27/109-110.
42 Bursevi, Rahu’l-beyin, 8/236.

5 Ibni’l-Arabi, e/-Fiitihat, 1/185.

o el-A’raf 7/172.
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“hayir is yapma” ve dahi “serri uzaklastirma” ile ilgili kullanildigini da belirtmektedir. Buna goére
tesbih, “soz, fiil veya niyet seklinde olabilen biitiin ibadetleri” kapsadigt gibi “Allah’in zatina layik
olmayan ve kotii olan ne varsa, hepsinden tenzih edilmesi, uzak kilinmasi” anlamina da gelmekte-
dir.* Ciircani (6. 816/1413) ise tesbihi, “Allah’t, imkan ve hudas gibi eksikliklerden tenzih etmek-

tir.”” diye tarif etmektedir.*

Kuran Kerim’de cok ¢esitli varliklarin Allah’t tesbih ettiginden bahsedilmektedir.” Isra
stresinin 44. ayetinde ise gok-yer ve icindekilerin tesbihi s6z konusu edilmektedir. Tlgili Ayette
mealen “Yedi gok, yer ve bunlarda bulunan herkes O'nu tesbib eder. O'nu dvgii ile tesbib etmeyen bichir sey
yoktur. Ne var ki 5i3, onlarmn teshibini anlamazsmiz. O, halimdir, bagslaywcidir.” buyrulmaktadir. Ayetin
bulundugu baglama gére bu ifadelerde, musriklerin Allah’a ortaklar kogsmak ve kizlart O’na nispet
etmek gibi seyler soylemelerinden dolays, yuce Allah’t tenzih sadedinde her seyin O’nu tesbih
ettiginin beyan edildigi anlasilmaktadir.”® Zikri gecen ayette dikkat ceken en carpict ifade ise “S7g,
onlarin tesbihini anlamazsimiz!” beyanudir. Zira bu ifade, bahsedilen tesbihin herkes tarafindan anlagila-
mayan bir tesbih oldugunu vurgulamaktadir. Iste bu ifadeyi de dikkate aldiklart anlasilan miifessitler,
ilgili ayette her seye izafe edilen tesbihi nasil anlamak gerektigi hususunda ihtilaf etmislerdir. On-
lardan bazilari, ayetteki beyanin hakiki manada varliklarin tesbihini ifade ettigini, bir kismt da
varliklarin  Allah’in birligine delalet etmeleri yoluyla Allah’t tesbih etmis olduklarini ifade

etmislerdir.”
2.1. Hakikat Gorigt

Bu gorts, ilgili ayetlerdeki anlatimi hakiki manada degerlendirerek, varliklarin gercekten
kendilerine mahsus lisanlari ile ytice Allah’t tesbih ettikleri dustincesine dayanmaktadir. Burada da
genel itibariyle mufessirlerin iki kola ayrildiklart goriilmektedir. Onlardan bir kismy, istisnasiz her
seyin ylice Allah’t tesbih ettigini sdylerken diger bir kismi ise sadece ruh/can tastyan varliklarin O’nu

tesbih ettigini ifade etmektedir.

Viahidi (6. 468/1076) ise bu yorumla ilgili olarak syle demektedit: Bu durumda “Yed: gik,

yer ve bunlarda bulunan herkes O'nu tesbih eder.” beyanindaki tesbih, hakiki manadadir. Buna gére de

45 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-‘Ayn, 2/208-209; Cevhet, Szhih, 469; Ibn Faris, Mekdyisi’l-lnga, 3/125-126; Ebi’l-Kastm
Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfehani, e/-Miifredit fi garibi’l-Kur'an, nsr. Safvan Adnan Davadi
(Beyrut: ed-Dari’s-Samiyye, ts.), 392-393.

4 es-Seyyid es-Serif Ali b. Muhammed el-Ciircani, e-Ta'rifit, thk. Muhammed Abdurrahman el-Mer’agli (Beyrut:
Daru’n-Nefaes, 1424/2003), 120-121.

47 Mesela bk. er-Ra‘d 13/13; el-Isrd 17/44; en-Nar 24/41; el-Hasr 59/24.

4 Bk. Tabertl, Cami‘u’l-beyin, 15/91-92; Ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur'an, 9/15.

4 Bk. Maturidi, Te’vilatii’l-Kur'an, 8/282-283; Maverdi, en-Niiket ve’l- ‘uyiin, 3/ 245.

50 Bk. el-Isra 17/44.
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ifade, “Yedi gok ve yerler hakikaten Allah’t tesbih ediyor, onlarin igerisinde bulunan melekler, cinler
ve insanlar da tesbih ediyor.” anlamindadir. Burada beyan, tahsis ifade ediyor; zira seytanlar ve puta
tapanlar, hakiki manada Allah’t tesbih etmezler. 1lgili ayetteki “O’nu dugii ile tesbih etmeyen hichir sey

9551

yoktur.”” ifadesi ise “hayvanlar ve bitkiler gibi diri olan, kendisinde ruh bulunan seyler” veya “kap1

gicirtisina varincaya kadar biitiin mahltikat” seklinde iki tiirlii anlasilmistir.™
2.1.1. Her Seyin Tesbihi

Bu izaha gore, mutlak manada her sey yiice Allah’t tesbih etmektedir. Taberi, Cabir b. Ab-
dullah’tan (6. 78/697) Hz. Peygamber’in séyle dedigini rivayet etmistir: “Size Hz. Nah’un ogluna
sOylemeyi emrettigi bir s6zii bildireyim mi? Nuh ogluna ey ogulcugum sana “Stibhanallahi ve bi
hamdihi” demeni emrederim, bil ki bu kelime, yaratilmislarin duast ve tesbihidir; mahltkat onunla
riziklanir. Zira Yiice Allah ‘Higbir sey yok ki O’nu tesbibte bulunmasin? buyurmustur.” Yine Taberd,
Ikrime’den (6. 13/634) ilgili ayetin tefsiri olarak “Hic kimse binegini veya elbisesini aytplamasin,
cunkd her sey Allah’t tesbih eder.” ve “Agag tesbih eder, direk tesbih eder.” ifadelerini nakletmekte-
dir. Bu agiklamalar zikreden Taberi’nin ayette gecen “Tesbiblerini anlamazsimiz!” beyanint ise “Sizin
diliniz gibi bir dille tesbih etmeyenin tesbihini anlamazsiniz!” seklinde izah ettigi goriilmektedir.*
Buna gore Taberi’nin mahliukatin tesbihini, “farkli bir lisan ile tesbih” olarak degerlendirdigi

soylenebilir.

Stlemi (6. 412/1021) safi goruslerini derledigi Hakdikn't-tefsirinde bu ayetin izaht sadedinde
Eba Osman el-Magribi’nin (6. 373/983) soyle dedigini nakletmektedir: “Vatliklarin hepsi, farklt
dillerle Allah’t tesbih ederler. Fakat gonil kulagi acilmis rabbani alimler harig, hi¢ kimse onlarin

tesbihini isitemez ve anlayamaz.””

Begavi (6. 516/1122) ise Mucahid’in (6. 103/721) “Canli olsun, 6li olsun ve hatta cansiz
(cemad) olsun her sey Allah’t tesbih eder. Onlarin tesbihi, ‘Siibhanallahi ve bi hamdihi’dir.”” dedigini
nakletmektedir. Burada Begavi, dilcilerin “akilli varliklar disinda gokler, yer, cemadat ve hayvanlarin
yapilarindaki hosluk ve goriiniumlerindeki harikalik ile kendilerini yaratana delalet etmek suretiyle

tesbih ettiklerini, bu delaletin onlarin tesbihi hikmiinde oldugunu” belirttiklerini ifade etmektedir.

51 Bk. el-Isra 17/44.

52 Ebwl-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed en-Nisabuari el-Vahidi, ez-Tefszru’l-basit, nst. Muhammed b. Salih b. Ab-
dillah el-Fevzan vd. (Riyad: Camiatii’l-imadm Muhammed b. Sutid el-Tslaimiyye, 1430/2009), 13/344-345.

53 Tabetd, Camiu’l-beyin, 15/92; Ibn Kesir de bu hadisi nakletmekle bitlikte isnadinda zaaf oldugunu ifade etmistir.
Bk. Ibn Kesir, Tefsiri’l-Kur’an, 9/19.

54 Tabetd, Cani‘u’l-beyin, 15/92-93.

55 BbG Abdirrahman Muhammed b. el-Hiseyn es-Silemi, Hakdiku't-Tefiir, thk. Seyyid Imran (Beyrut: Daru’l-
Kutiubi’l-Ilmiyye, 1421/2001), 1/390.
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Bu gorise karsilik Begavi'nin her seyin Allah’t tesbih ettigine dair gortsiin seleften nakledildigini

hatirlattigs ve “Bilesin ki Allah’in cemadat hakkinda 6yle bilgisi vardir ki bagkast ona vakif olamaz.

56

[lmini, O’na havale etmek gerekir.” dedigi gorilmektedir.

“delalet tesbihi” seklindeki goriise pek sicak bakmadigt sdylenebilir. Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201) de

Bu ifadelerinden hareketle Begavi’nin

ayetteki beyani, mutlak manaya alanlarin bulundugunu ve onlara gore “elbise, yemek ve kapt
gicirtisina varincaya kadar her seyin tesbih etmesinin s6z konusu oldugunu” ifade etmektedir. Onun

da beyan ettigine gore bu goriiste olanlardan birisi de Ibrahim en-Nehatdir (6. 96/714).”

Ilgili ayetin tefsiri ile ilgili olarak “her seyin kendine yakisan bir nutuk ile tesbih ettigini”
beyan eden Ibni’l-Arabi ise “Eger bu tesbihten kastedilen, hal lisan1 ile tesbih olsayd: ayetteki “Siz
onlarm tesbibini anlamazsmil ifadesinin bir anlami olmazdi.” buyurmaktadir.” Yine onun, ayetteki
“e % kelimesinin nekre olmasindan yola ¢ikarak “hayy/diti, akilli ve tesbihini bilen varliklatin tes-
bih ettigini” ve dolay1siyla “cemadatin da kesif ehline gore hayy oldugunu” beyan ettigi goriilmekte-
dir.”’ Fiitiiha/inda ruhlarin ii¢ mertebede yaratildigindan bahseden Ibni’l-Arabi, Hz. Peygamber’in
“Miiezzine sesinin ulastigi yas kuru ne varsa sahitlik eder.”® ve Uhud dagi hakkinda “Bu bizi seven,

bizim de kendisini sevdigimiz dagdlr.”(’1

gibi beyanlarda bulunmasinin her seyde hayat olduguna ve
onlarin Rablerini bildigine delil teskil ettigini ifade etmektedir. 1lgili yerde, “I#isi de (gik ve yer), ‘Ist-
eyerek geldik’ dediler.”* beyanini da hatirlatarak “Bu konuda herhangi bir rivayet olmasa da biz bunu

kesif yoluyla bilmekteyiz.” ifadesini kullanmaktadir.’

et-Te’vilatii’'n-Necmiyye de ilgili beyan, “Kainatin zerreleri ve mahlukatin ctizleri Allah Teala’yt
(misriklerin) séylediklerinden ve her tirli eksiklikten tenzih ederler. Ruhu olanlar Allah’t lisanlart
ve ligatleriyle tesbih eder. Bu, akil sahiplerinin anlayacagi tiirdendir. Cemadat ise melekuti bir lisan
ile tesbih eder. Bilesin ki Allah, “Her seyin melekiitn kendi elinde olan Allah’mn sanz ne kadar yiicedir!**

buyrugunun geregince varliklarin her zerresine bir melektt ihsan etmistir. Melekat, varliklarin i¢

5 EbG Muhammed Muhyissiinne el-Hiseyn b. Mes‘Gd b. Muhammed el-Ferta el-Begavi, Me ‘d/inii’t-tenzil, thk. M.
Abdullah en-Nemt vd. (Riyad: Daru Tayyibe, 1409/1988), 5/96.

57 Bbi’l-Ferec Abdurrahman b. Ali el-Bagdadi Tbni’l-Cevzi, Zddii'l-mesir fi ‘ilmi t-tefsir, nsr. M. Ziiheyr es-Savis (Beyrut:
el-Mektebeti’l-Islaimi, 1404/1984), 5/39; Ayrica bk. Maverdi, en-Niiket ve’l- ‘uyiin, 3/246; Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil,
5/96.

58 Tbni’l-Arabi, e/-Fitihat, 1/96; 2/33.

59 Ibni’l-Arabi, el-Fiitihat, 1/225, 374.

60 Rivayetin kaynagt i¢in bk. Ebt Davad Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-Siinen, nsr. Bedreddin
Cetiner (Istanbul: Cagri Yayinlar, 1413/1992), “Salat”, 31.

61 Rivayetin kaynagt icin bk. Ebt Abdillih Muhammed b. Tsmail el-Buhari, e/-Cami ‘u’s-sabih, nst. Bedreddin Cetiner
(1stanbul: Cagr Yayinlari, 1413/1992), “Cihad”, 74, “Enbiya”, 11, “Megazi”, 27; Eba Abdillah Malik b. Enes el-
Asbahi Tmam Malik, e~-Muvatta’, nsr. Bedreddin Cetiner (Istanbul: Cagri Yayinlari, 1413/1992), 2/889.

62 Fussilet 41/11.

6 Ibniv’l-Arabi, e/-Fiitiihit, 5/55.

64 Yasin 36/83.
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yuzidir ki o da ahirettir. Ahiret, canlidir, cansiz degildir. Zira ytice Allah “/Ahiret yurduna gelince, iste

36,

asil hayat odur””® buyurmustur. Bu delil ile varliklarin her bir zerresinin yaratanini tesbih edip 6ven
melekatl bir dili oldugu sabit olmustur. Iste Peygamber’in (s.a.s) elindeki taslar, bu lisanla ko-
nusmustur. Kiyamet giiniinde yeryiizii de bu lisanla konusacaktir.” Kiyamet giinii insanlarin ciizleri
2567

ve organlart da bu dille sahitlikte bulunacak ve “Her seyi konusturan Allah bizi de konusturdu.
diyeceklerdir. Gokler ve yer, “Itaat ederek geldik!*® dediklerinde bu lisanla konusmuslardir.”

Ibn Kesire gore de ilgili ayetteki tesbihin, “insanlarin diline benzemeyen bir sekilde biitiin
hayvan, bitki ve cansizlar icin s6z konusu olmast” en meshur izahtir. Onun tefsirinde bu yoruma
kaynaklik eden rivayetleri, bazi degerlendirmelerle aktardigi gériilmektedir. Mesela o, Ibn
Mes’ad’un (6. 32/652-53) “Yendigi sirada yemegin tesbihini duyardik.” seklindeki sozint, bu
goriise delil olarak zikretmektedir.”” Yine Ibrahim en-Neha’nin “Yemek, tesbih eder.” dedigini
nakletmekte ve bu yoruma Hac sdresinin 18. dyetinin sahitlik ettigini belirtmektedir.” O, Ebt Zer
el-Gifari’den (6. 32/653) nakledilen bir rivayete gore ise Peygambet’in (s.a.s.) avucuna aldigi cakil
taglarinin, art viziltisina benzer bir tarzda tesbihlerinin duyuldugunu belirtmekte™ ve hatta bu tiir
bir hadisenin Hz. Ebt Bekir (6. 13/634), Hz. Omer (5. 23/644) ve Hz. Osman’in (6. 35/656)

ellerinde de gerceklestigini ifade etmektedir.”

Bursevi'nin de bu ayet-i kerime ile ilgili hakikat anlayisini benimsedigi ve hatta her seyin
kayitsiz tesbih ettigi gorusiinde oldugu anlasiimaktadir. Nitekim o, bu ayetin tefsirinde “Cemadin
konusmasi teslim edilirse, onun tesbihinin de teslim edilmesi gerekir.” diyerek cansiz varliklarin
konustuguna dair bazi rivayetleri nakletmektedir. Bunlardan biri olarak aktardigt Peygamber (s.a.s.)

ile hurma kiitiigli arasinda cereyan eden pek meshur hadiseyi™ zikrettikten sonra o, Mesner?de

65 el-Ankebuat 29/64.

6 Bk. ez-Zilzal 99/4.

67 Fussilet 41/21.

68  PFussilet 41/11.

69 et-Te'vilitii'n-Necmiyye, 4/87; Bursevi, Rihu’l-beyin, 5/166.

0 bn Kesir, Tefsiri’l-Kur'an, 9/16; Rivayet icin bk. Buhati, e/-Cami ‘u’s-sahib, ““Menakib”, 25; Ebt Abdillah Ahmed b.
Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, e/-Misned, nsr. Bedreddin Cetiner (Istanbul: Cagri Yaymnlari,
1413/1992), 1/460; Eba IsA Muhammed b. Is4 et-Tirmizi, Siinenii '+ Tirmizi, nsr. Bedreddin Cetiner (Istanbul: Cagri
Yayinlari 1413/1992), “Menakib”, 6.

T Tbn Kesir, Tefsiri’l-Kur'an, 9/19; “Girmez misin ki, giklerde olanlar ve yerde olanlar, gines, ay, yildizlar, daglar, agaclar,
hayvanlar ve insanlarin bircogn Allah'a secde ediyor; bircodunun iizerine de azap hak olmugtur...” bk. el-Hac 22/18.

72 Kaynagt icin bk. Ebi’l-Kasim Silleyman b. Ahmed b. Eyyab et-Taberani, e/-Mu cemii’l-evsat, thk. Tarik b. Ivadullah
b. Muhammed — Abdulmuhsin b. Tbrihim el-Muhsini (Kahire: Daru’l-Harameyn, 1415/1995), 4/245.

3 1bn Kesir, Tefsiri’l-Kur'an, 9/16.

74 Cabir b. Abdullah’in rivayet ettigine gére ensardan bir kadin Restalullah’a (s.a.s.) “Ey Allah’in el¢isi! Benim marangoz
bir oglum var, sana tizerine oturacagin bir sey yaptiraytm mi?” diye sordu. Allah’in resulii, “Istersen yaptir!” buyurdu.
Bunun tizerine kadin bir minber yaptirdi. Cuma ginii olunca Peygamber (s.a.s.) yapilan minberin tizerine oturdu.
Bu sirada Hz. Peygamber’in daha 6nce yaninda hutbe okudugu hurma kutiigi kendini catlatacak derecede ses
cikarmaya bagladi. Hz. Peygamber, hemen minberden indi ve onu tutup kucaklad:. Kutik hala susturulmaya
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“Tanr1 sirlarindan nasibi olmayan bir kimse, cemadin inlemesini nasil tasdik eder?”” denildigini ifade
etmektedir. Yine cemadatin tesbihinin mumteni® bir sey olmadigini, kainatta bunun cari oldugunu,

ancak harikulade seyleri inkar eden kimselerin bunu da inkar ettiklerini bildirmektedir.”
2.1.2. Ruhu Olanlarin Tesbihi

Bu konudaki ikinci goriis, “Ruhu olan varliklar, Allah’ tesbih eder.” seklindedir. Bu anlayzs,
“Hayy/diri olan varliklar Allah’1 tesbih eder.” diye de ifade edilmistir. Taberi, Hasan-1 Basti ve Yezid
er-Rakkasi’nin birlikte bulunduklart bir yemekte, kendilerine bir sini sunuldugunu, Yezid er-
Rakkasi’nin “Ey Ebt Said! Bu sini tesbih ediyor!” dedigini, Eba Said’in ise “Evet, act act (6,4) veya
asaletli (334) bir sekilde tesbih ediyordu.” diye mukabele ettigini rivayet etmektedir.” Yine bu
ayetteki “her sey” ifadesini, Dahhak (6. 105/723) ve Hasan-1 Basti’nin “kendisinde ruh olan her
sey” seklinde acikladiklarini, Katade’nin (6. 117/735) ise “Kendisinde ruh olan her sey tesbih eder,

agac olsun veya bagka bir sey olsun kendisinde ruh olan her sey.” dedigini aktarmaktadir.”

Ibni’l-Cevzi, bu anlayisa gére ayette gecen “her sey” ifadesinin, “her ruh sahibi, bitki veya
agac olsun buyiiyen/canlilik gésteren her sey” anlamina geldigini belirtmektedir. O, bu izaha delil
mahiyetinde Tkrime’nin “Agac tesbih eder ancak direk tesbih etmez.” dedigini, Hasan-1 Basti’nin
ise “yemek sinisi” hakkinda “(Onceden) tesbih ediyordu.” buyurdugunu nakletmektedir.”
Tefsirinde Tbnir’l-Cevzi’nin, ayetin izahuyla ilgili ticiincii bir goriis olarak “Hali degismeyen her sey
Allah’t tesbih eder, tabiatt degisen bir seyin ise tesbihi kesilir.” seklinde bir anlayistan bahsettigi de
gorilmektedir. O, bu izaha delil olarak ise Mikdam b. Ma’dikerb’in “S6zgelimi toprak kurumadikca
tesbih eder, kuruyunca tesbihi terk eder. Yaprak agacta durdukea tesbih eder, dokiliince tesbihi
birakir; elbise yeni ve temiz oldugu stirece tesbih eder, kirlenince tesbihi terk eder.” dedigini naklet-
mektedir.” Tbni’l-Cevzi’nin ticiinci goris olarak naklettigi bu izahin, nihayetinde “ruhu olan
varliklarin, Allah’t tesbih ettigi” seklindeki goriise yakin oldugu soylenebilir. Belki de bundan dolayi

Begavi, boyle bir ayirima gitmeden ilgili yerde ayni1 rivayeti nakletmektedir.*

calisilan ¢ocuk gibi hafif hafif inliyordu. Nihayet susunca (Allah’in resulii) “O, daha 6nce dinledigi zikirler igin
aglad1.” buyurdular. bk. Buhari, “Biya®, 32; Ayrica bk. Buhari, “Cum‘a”, 26; Menakib”, 25; Tirmizi, “Cum‘”, 10;
“Menakib”, 6; Eba Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn Mace, Sinenii Ibn Mace, nst. Bedreddin Cetiner
(Istanbul: Cagrt Yaynlari, 1413/1992), “Ikdmetii’s-salat”, 199.

5 Bursevi, Rihu'l-beyin, 5/163-164.

76 Tabeti, Cami'n’l-beyin, 15/92.

77 Tabeti, Cami'n’l-beyin, 15/92-93.

78 Ibni’l-Cevzi, Zddii'l-mesir, 5/39; Burada zikredilen Tkrime’nin séziini, Begavi ayni sekilde nakletmistir. Bk. Begavi,
Me Glimii’t-tenzil, 5/96; Taberi ve Tbn Kesir ise “Agac tesbih eder, direk tesbih eder.” seklinde rivayet etmislerdir.
Bk. Taberi, Cami‘n’l-beyin, 15/92; Tbn Kesir, Tefsirii’l-Kur'an, 9/19.

7 Ibni’l-Cevl, Zddii'l-mesir, 5/39.

80 Begavi, Me dlimii't-tenzil, 5/96.
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Tabii burada bahsedilen ruh nedir? Bu durum tam net olmamakla bitlikte, bazi izahlarda da
ifade edildigi tizere muhtemelen “esyanin yapisi bozulmamis hali”, ilgili rivayetlerde “canl’” veya
“ruh sahibi” olarak ifade edilmek istenmistir. Begavi'nin Mikdam b. Ma’dikerb’den naklettigi “To-
prak kurumadikga, yaban salgami yerinden koparilmadikea, su aktgi strece, vahsi hayvanlar ve
kuslar ses cikardiklart miiddetce tesbih eder aksi takdirde tesbihi kesetler.”®' seklindeki beyant da
bu hususa dikkat ¢ekmektedir. Bu s6zde agikca “toprak, yaban salgami, su ve hayvan” gibi canlilik
acisindan gesitli kategorilerde gosterilebilecek varliklarin, kendilerine gore canhiliklarini gésterme
ozellikleri (1slaklik, yesillik, hareket ve ses gibi) devam ettigi stirece tesbih ettikleri vurgulanmaktadir.
Ibnii’l-Cevzi’nin tictincii goris olarak naklettigi izahi, hayvan bitki gibi varliklarla cemadatin arasini
ayirmak maksadiyla serdetmis olmast da mimkindiir. Bu durumda o, bazt mufessirler tarafindan
“hayvan ve bitkinin ruh sahibi olarak, cemadatin ise bu yapinin altinda” goéruldugini anlatmak
istemis olabilir. Nitekim o, “Konusmayan canlilarin ¢ikardiklari sesler ile ya da kendilerini yaratana
delaletleri ile tesbih etmeleri mimkiindur. Cemadatin tesbihi ise t¢ sekilde yorumlanmistir: Ya
sadece Allah tarafindan malum olan tesbihleri vardir ya onlarin Allah’a karsi itaatleri tesbihleridir ya

9582

da kendilerini var edene delaletleri onlarin tesbihidir.”** agiklamasiyla bu yondeki ayirima dikkat

cekmistir.

Ibn Kesir bu ikinci izaht, “Ruhu oldugu muddetge hayvan, bitki gibi varliklar, Allah’ tesbih

eder.” seklinde ifade etmektedir.”

O, bu gorisle ilgili olarak Taber’nin naklettigi izahlar
aktardiktan sonra “sofranin tesbihi” ile ilgili Hasan-1 Basti’nin ifadeleri hakkinda sunlari séylemekte-
dir: “Sini, ahsap bir sofradir. Sanki Hasan-1 Basri, ‘O yesil ve diri oldugu zaman tesbih ediyordu,
kesilip kuru bir odun olunca tesbihi kesildi.” demek istemistir. Ona gore bu izaha, Ibn Abbas’in Hz.
Peygamber’den naklettigi su rivayet de uygun diismektedir: Hz. Peygamber iki kabre ugrad: ve bun-
larin sahiplerinin azap gordiklerini ama bunun buyik bir seyden kaynaklanmadigini, haber verdi.
Biri, idrardan sakinmiyordu. Tkincisi, kovculuk yaptyordu. Sonra Hz. Peygamber yas bir hurma dalt
alds, onu ikiye ayirdi ve her birini bir kabre dikti. Bunun ardindan s6yle buyurdu: ‘Umulur ki bu iki
dal kurumadiklart miiddetce onlarin azabi hafifletilir.’® Tbn Kesir'in beyanina gore bazi alimler, Hz.
Peygamber’in ilgili rivayette “kurumadik¢a”, buyurmasindan yola cikarak “Cinkt o iki dal yesil

olduklar: siirece tesbih edetler, kuruduklar: zaman ise tesbihleri kesilir.” demislerdir.®> Burada

81 Begavi, Me dlimii't-tenzil, 5/96.

82 Tbni’l-Cevzl, Zadii’l-mestr, 5/40.

83 Tbn Kesir, Tefsiri’-Kur'an, 9/19.

84 Rivayet icin bk. Buhari, “Vud®™, 57, 59; “Ceniiz”, 81, 88; “Edeb”, 46, 49; Ebi’l-Hiseyn Muslim b. el-Haccac
Mislim, e/-Cami ‘u’s-sabih, nsr. Bedreddin Cetiner (1stanbul: Cagri Yayinlarn, 1413/1992), “Taharet”, 291; Tirmizi,
“Taharet”, 53.

8 Tbn Kesir, Tefsiri’l-Kur'an, 9/20.

TADER 5 / 2 (October 2021)



Nazife Vildan GULOGLU | 956

gorildigi tizere Ibn Kesir, hayvan ve bitki gibi canlilik emaresi gosteren varliklarin tesbihini, “ruhu
olan varliklarin tesbihi” olarak anlamis, bu tiirde olmayan yani cemadat konumunda olan varliklarin
ise bu gorise gore tesbih etmediklerini belirtmek istemistir. Ancak kendisi, 6nceden de ifade edildigi
lzere, ilgili ayetteki tesbihin “biitiin hayvan, bitki ve cansizlar i¢in s6z konusu olmast” izahint en
meshur goris olarak degerlendirmistir ki buradan hareketle onun, o izahi daha ¢ok benimsedigi

soylenebilir.*
2.2. Mecaz Goriisii

Miifessirlerden bazilari, gesitli varliklarin tesbihinden bahseden Isra stresinin 44. ayetini
mecazi olarak yorumlamuslar ve burada zikredilen tesbihten muradin, hal ve delalet tesbihi oldugunu

ifade etmislerdir.

ZeccAc'in beyan ettigine gore “Bu goriiste olanlar, “Highir sey yoktur ki Allah’s tesbib etmesin.”®
ifadesini, “Higbir sey yoktur ki onda kendisini Allah’in yarattigina dair delil olmasin ve o sey, yara-
taninin hikmet sahibi olup kusurlardan beri bulundugunu géstermesin.” diye izah etmektedirler.”
Matiiridi de bu gorisi su sekilde ifade etmektedir: Yiice Allah, gokleri, yeri ve ilgili ayette bahsettigi
diger seyleri yaratmastyla onlar1 kendi vahdaniyet ve ulthiyetine isaret kilmus, kendisinin ortagt ve
benzeri olmadigina dair de onlart tanik yapmustir. Bu durumda ruh sahibi olsun olmasin her sey,
yuce Allah’in yarattigi bir varlik olarak O’nun birligine delalet etmek suretiyle O’nu tesbih etmis
saytlmaktadir. Tlgili dyet béyle anlasildigt takdirde onda gecen “Tesbiblerini anlamazsmiz!” beyan,
kafirlere yonelik olmaktadir ki ayetin sibaki da burada bahsedilen kimselerin kafirler olmasini ger-
ektirmektedir. Zira musliimanlar, varliklarin bu tiirdeki tesbihlerini anlamaktadirlar.*” Maverdi de
bu tesbih turtni su sekilde ifade etmektedir: “(Yice Allah’in) sanatinin incelikleri ve kudretinin
essizligi bir seyde izhar olur da halk benzerini yapmaktan aciz kalir. Iste bu sey zorunlu olarak, onu

goreni Allah’t tesbih ve takdis etmeye sevk eder.””

Zemahseri de ilgili ayette murat edilen tesbihin hal lisaniyla olan bir tesbih oldugunu ifade
etmektedir. Ona gore ayette zikredilen varliklar; kendilerini var edene, O’nun kudret ve hikmetine
delalet etmek suretiyle hal lisani ile tesbih etmektedirler ve O’nu ortak ve daha baska kendisine layik
olmayan seylerden tenzih etmektedirler. “Bu tesbih, anlasilan bir tesbihtir. Halbuki ayette ‘Sz onlarm

tesbiblerini anlamazsmiz! buyruluyor.” seklinde bir ¢ikisa “buradaki hitabin misrikler icin oldugunu”

86 Tbn Kesir, Tefsiri’-Kur'an, 9/16.

87 Bk. el-Isra 17/44.

8 Zeccac, MeGni’l-Kur'an, 3/242.

89 Maturidi, Tewilitii’l-Kur'an, 8/282-283.
% Maverdi, en-Niiket ve'l- ‘uyiin, 3/246.
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soyleyerek cevap veren Zemahgseri, “Zira onlar, ‘goklerin ve yerin yaraticistnin kim oldugu’
sorusuna, ‘Allah!’ diye cevap verseler de O’na ortaklar kosuyorlar, bu durumda bakmamis ve ikrar
etmemis gibi oluyorlar. Clinkd dogru bakis ve gercek ikrarin neticesi, onlarin farkls bir durumda
olmalarint gerektirirdi. Simdiki haliyle onlar, tesbihi anlamamis ve (varliklarin) yaratana delaletini
kavramamuslardir.” izahint yapmaktadir. “(Ilgili ayette) goklerde ve yerde bulunan melekler, insanlar
ve cinler gibi hakikaten Allah’t tesbih edenler de gokler ve yere atfedilerek kullanilmis, bu nasil
yorumlanir?” seklinde bir soruya ise “Mecazi tesbih, bu ayette zikredilenlerin hepsi igin gecerlidir.
Zira bu sekilde anlagilmadigt takdirde aynt anda bir beyan, hem hakikat hem de mecaz manasina

alinmis olur.” diye yanit vermektedir.”'

Razi’nin de bu konuda Zemahseri gibi disundigi gorilmektedir. O, mikellef canlilarin
Allah’t “s6z14” veya “halleriyle delalet etmek suretiyle” iki yolla tesbih ettiklerini, hayvanlar gibi
miikellef olmayan ve cemadat gibi diri bulunmayan varliklarin ise ancak “delalet yoluyla” Allah
tesbih etmelerinin s6z konusu olabilecegini ifade etmektedir. Ona gore lisan ile tesbih; ancak
fehmetmek, bilmek ve konusmakla mimkindur. Bu 6zelliklerin ise cansizlar i¢in distiintlmesi s6z
konusu degildir. Cansizlarin da bilen ve konusan varliklar olabileceklerini séylemek, Allah’in alim
ve kadir olmasindan yola ¢tkarak O’nun hayy oldugunu bilme kapisint kapatir. Halbuki Allah’in
hayy oldugunu bilmemek kiifiirdiir.”? Razi’ye gore 6zellikle Isra stresinin 44. ayetinde gegen tesbi-
hin delalet mahiyetinde oldugunu gésteren bir kanit da ayetin “O, halimdir, gafiirdur.” seklinde bit-
mesidir. Bu tesbihin anlasgilmamasi, buytk bir su¢ oldugu icin ayet boyle bitmistir. Anlasilmamast
suc olan tesbih ise ancak delalet yoniiyle bir tesbih olabilir.”” Bu ayet-i kerimedeki “Yed: gik, yer ve
bunlarda bulunan herkes O'nu tesbih eder.” ifadesinde, tesbihin géklere ve yere izafe edildigi gibi oralarda
bulunan miikelleflere de izafe edilmesi konusuna da deginen Razi, 6ncelikle bunun a¢ik oldugunu
beyan etmektedir. Bununla birlikte cansizlar i¢in kullanilan tesbihin ancak delalet yontinde bir tesbih
olabileceginden hareketle, aynt cimlenin hem hakiki hem mecazi manaya alinmasinin fikih usuliine
gore batil olmast dolayistyla bu ayette bahsedilen tesbihlerin tamaminin mecazi anlama alinarak
“delalet yoniinde bir tesbih” olarak yorumlanmast gerektigini ifade etmektedir™ ki bu izahin da

Zemahseri’nin izahlart dogrultusunda yapildig1 anlasilmaktadir.”

Razi, ilgili ayetteki tesbihin “anlasidmayan bir tesbih” olmast gerekgesiyle “delalet

mahiyetinde bir tesbih olmadigini” séylemeyi de dogru gérmemektedir. Onun bu iddia karsisinda

9 Zemahserl, e/-Kegsaf, 599.

92 Fahreddin et-Razi, Mefitihu’l-gayb, 20/219.

% Bk. Fahreddin et-Razi, Mefitibn’l-gayb, 20/221.
% Bk. Fahreddin er-Razi, Mefitibn’l-gayb, 20/221.
% Bk. Zemahserd, e/-Kegsaf, 599.
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verdigi su cevap da orijinaldir: Mesela bir elma, ¢ok sayida clizlerden meydana gelmistir. Bu ciizlerin
her biri, Allah’in var olduguna, tek basina tam bir delildir. Onlardan her bir par¢anin tat, renk, koku
ve mekan tutma gibi kendilerine mahsus stfatlart bulunmaktadir. O ciizlere bu sifatlarin verilmesi,
ancak kadir ve hakim olanin tahsisiyle olmustur. Bu anlagildiginda, o elmanin parcalarinin her bi-
rinin Allah’in var olduguna kamil bir delil ve hatta tek bir ctizde bulunan o niteliklerin de yine
Allah’in viicuduna kamil birer delil oldugu a¢iga ¢ikar. Bununla beraber ne o ciizlerin sayst ne de
onlarda bulunan vasiflarin hepsi bilinememektedir. Iste bu sebeple yiice Allah, “Siz onlarin tesbiblerini
anlamazsmizl buyurmustur. Bundan bagka kafirlerin, tanrinin varligint dilleriyle ikrar etmelerine
karsilik deliller hakkinda disiinmemeleri veya O’nun kemal-1 kudretini bilmemeleri de kendilerine
bu hitabin yapilmasinin sebepleri arasinda sayilabilir.”® Razi, cemadatin ve hayvanlarin Allah’t bizzat
lisanlart ile tesbih ettiklerini séyleyenlerin, “Cemadat tesbih eder.” dedikleri halde “Hayvanlar
kesilince tesbih etmez.” ve “Bir agacin dali kesildigi zaman tesbih etmez.” gibi s6zlerini tutarsiz
bulmaktadir. Ona gbre cansizlarin cansiz olmasi, onlarin tesbihlerine engel olmuyorsa, dalin kiril-
mast da onun tesbihine engel olmamalidir. Aksi takdirde bu goriis zayif demektir.”” Benzeti izahlari
Nur suresinin 41. ayetinde de beyan eden Razi, bu ayetteki “Diz7 digi kuslarm Allah's tesbib ettiklerini
gormez misin?” ifadesinde yiice Allah’in “kuslarin ucusunu kendisini tesbih etme olarak kabul
ettigini”’, bunun da ilgili ayetlerdeki tesbihten muradin, sozIi tesbih degil de delalet yonityle bir

tesbih oldugunu tekit ettigini, belirtmektedir.”

Semerkandi (6. 373/983) ise ilgili dyetteki tesbihin bu sekilde mecaz anlamina alinmasini
seleften gelen izahlara uygun olmadigr gerekcesiyle reddetmektedir."”’ Bursevi de bu yorumu, tek
g6z ve tek kulak sahibi zahir dlimlerinin gériisii olarak degerlendirmektedir.'”’ Halbuki bizzat
kendisi, Fussilet siresinde bahsedilen “gok ve yere itaatin emredilmesi, onlarin da buna icabet et-

meleri hadisesini’”!”

temsili bir anlatim olarak degerlendirmisti."” Ancak onun ilgili yerde, “irdde-i
stibhaninin gék ve yerin var olmasi yoniinde fiilen taalluk etmesinin temsili bir anlatim1” seklindeki
izah1, muhtemelen o olaymn ancak mecaz diliyle ifade edilebilecegini distinmesiyle ilgilidir. Bu ayette
ise tesbihin hakiki manaya alinmast goriistinde oldugu ve hatta bu goriise kapt agmayanlari tenkit

ettigi anlagtlmaktadir. Bununla birlikte Bursevi’nin ilgili dyetin tefsirini Kasani’nin (6. 736/1335)

%  Fahreddin er-Razi, Mefitibu’l-gayb, 20/220.

97 Bk. Fahreddin er-Razi, Mefidtibn’l-gayb, 20/221.

9% en-Nur 24/41.

9 Bk. Fahreddin er-Razi, Mefitibn’l-gayb, 24/10.

100 Ebu’l-Leys Nast b. Muhammed b. Ahmed es-Semerkandi, Tefszrii’l-Kur'dni’l-Kerim/ Tefsirn Ebi’l-Leys es-Semerkands,
thk. Ali Muhammed Muavvid vd. (Beyrut: Dar’ul-Kitibi’l-Tlmiyye, 1422/2002), 2/270.

101 Bursevi, Rihu’l-beyin, 5/163.

102 Fussilet 41/11.

105 Bursevi, Rihu’l-beyin, 8/236.
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yorumlari ile bitirdigi goriilmektedir ki bu da ilgingtir. Zira Kasani de tasavvufi bir tslupla da olsa
ilgili ayetteki tesbih ifadelerini “delalet tesbihi” olarak su sekilde izah etmektedir: “Her bir seyin,
baska birinde bulunmayan kendine mahsus bir 6zelligi vardir. O, kendinde bulunmayani arzular ve
ister. Kendinde olani1 ise korur ve sever. Sanki o, kendine has 6zelligi izhar etmekle yiice Allah™
ortaklardan tenzih eder ve hal diliyle soyle der: ‘O’nun beni bir kilmast gibi ben de O’nun bir
oldugunu ilan ediyorum.’... Esyanin melektGtu hakkinda az distinmekten ve onlara kulak ver-
memekten dolayt “Siz onlarin tesbibini anlamazsimiz!l” Onlarin tesbihini ancak kalbi olan veya sahit

95104

oldugu halde kulak veren kimseler anlayabilir.
Sonug

Kur’an-1 Kerim’in en 6nemli 6zelliklerinden biri, génderildigi peygamberin dolayistyla top-
lumun dili tizere olmasidir. Bu bakimdan Kur’an’in Arapg¢a’daki kullanima uygun olarak hakikat ve
mecazt kullandigr gériiliir. Bu noktadan hareketle Fussilet saresinin 11. ayeti ile Isra siresinin 44.
ayeti hakkinda mifessitlerin beyan ettikleri gérusler de bu ¢ercevede, yani hakikat ve mecaz olmak
lzere temelde iki anlays seklinde zuhur etmistir. Aslinda mifessitlerin bu izahlart yapmalarinda,
Kur’an’da mecazin varligini kabul edip etmemelerinin de buytk etkisi vardir. Ancak bu saik, maka-
lenin sinirlart dolayistyla burada giindeme getirilmemistir. Konunun bu yonityle ele alinmasi, ayrt

bir arastirma olabilecek niteliktedir.

Butin varliklarin kendilerini var eden bir yaraticiya isaret etmeleri s6z konusudur. Delalet
tesbihi de denilen bu yapi, akl-1 selim olan herkes tarafindan kabul edilen bir husustur. Isra stresinin
44. ayetindeki tesbihin, rivayetler dogrultusunda hakikat olarak degerlendirilmesi de bu goruse
katilmaya mani degildir. Nitekim Ibn Kesir, zikri gecen ayeti rivayetleri de naklederek hakiki an-
lamina yonelik olarak tefsir ettigi halde bu izahina “Her seyde O’nun birligine delalet eden bir isaret

vardir.” siirini zikrederek baslamaktadir.'®

Gerek Fussilet stresinin 11. ayetinin gerekse Isrd siresinin 44. ayetinin bulunduklart baglam
acisindan birbirlerine ¢ok yakin birer pozisyon sergiledikleri goriilmektedir. Zira her iki ayet de
miusriklerin ytice Allah’a karst itaatsizliklerinin ve iftiralarinin anlatildigi baglamlarda, zerreden Su-

reyya’ya bitin varliklarin Allah’a itaat halinde olduklarini ve devam tzere O’nu tesbih ettiklerini

104 Muhyiddin Muhammed b. Ali el-Arabi, Tefszru [bni’l-Arabi (b.y.: y.y., 1231/1816), 1/379; Bu eser, bazi yazmalarinda
Te vilatii’l-Kur’dn adiyla Abdutrezzak b. Muhammed el-Kéasanf’ye nispet edilmistir. Mesela bk. Abdurrezzak b. Mu-
hammed el-Kasani, Te vilitii’/-Kur'an (Riyad: Kral Soud Universitesi, Yazmalar, 2437), 3052; Baskilarinda ise
yanlslikla Thni’l-Arabi’ye nispet edildigi anlasiimaktadir. Zira Bursevi de bu eserden yaptigi alintilart Kasani’ye
nispet ederek nakletmektedit. Mesela bk. Bursevi, Rihu’l-beyin, 5/166-167; Bu sebeple bu makalede eserden yapilan
alintilar, metin icinde Kasani’ye nispet edilirken dipnotta kullanilan bask: esas alinmustr.

105 Tbn Kesir, Tefszri’l-Kur'an, 9/15.
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bildirmektedir. Bir bakima Fussilet stresinin 11. ayetinde dile getirilen muhavere, A’raf stresinin
172. ayetinde bahsedilen Bezm-i Elest’i hatirlatmaktadir. Bu dogrultuda Isra stiresinin 44. ayetinde
dile getirilen gok-yer ve i¢indekilerin ytice Allah’t tesbih etmeleri hadisesi de bu s6zlesmenin devami
ve tezahtirt olarak degerlendirilebilir. Bu durumda ise ilgili ayetlerde gok ve yerin s6ziinde durmasi

gibi insanlarin da Elest Bezmi’nde verdikleri s6zii tutmaya davet edildikleri s6ylenebilir.

Ozellikle Raz’nin cansiz varliklarin tesbihi ile ilgili rivayetleri, birbirleriyle celistikleri ger-
ekgesiyle tutarsiz bulmasi, dolayistyla da bu sahadaki hakikat géristiniin zayif oldugunu ifade etmesi
¢ok da hakl gérinmemektedir. Zira rivayetlerde bahsedilen varliklarin farklt boyutlarda veya farklt
tesbih etme pozisyonlarinda olmalart mimkiindur ve ilgili ayette isaret edildigi tizere bunlarin tes-
bihlerinin herkes tarafindan anlasitlamamasi s6z konusudur. Bir varligin bulundugu halin degismesi
ile tesbihinin sona ermesi, bulundugu boyuttaki tesbihinin bitmesi olarak yorumlanabilir. Bununla
birlikte bir kimse, bir varligin degisen boyutundaki tesbihini algilayamiyorken bagka bir kimse bu
tesbih tirtine de muttali olabilir. Nitekim bu hususa, “varliklarin farkli dillerle Allah’t tesbih ettikleri
ve fakat bunun, ancak géniil kulagi agilmis rabbani alimler tarafindan isitilip anlagilabilecegi” seklin-
deki izahlar da dikkat cekmektedir. Bir kimsenin herhangi bir olaya sahit olmamasi veya bir duyguyu
tecriibe etmemesi, o seyin inkar edilmesini gerekli kilmaz. Baska bir agidan bakildiginda Hz.
Peygamber’in elinde taslarin tesbih etmesi, onun yaninda yemegin tesbihinin isitilmesi ve hurma
kataginin Hz. Peygamber’e istiyakindan inlemesi gibi hadiseler mucize olarak da degerlendirile-
bilir. Bu minval tizere Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’in ellerinde taslarin tesbih etmesi
ve bazi zatlarin esyanin tesbihine muttali olmasi gibi olaylar da birer keramet 6rnegi olarak gortle-
bilir. Ancak mucize ve kerametlerin yuce Allah’in izni ile gerceklesen hadiseler oldugunu bilmek ve
onlarda da insanlara telkin edilmek istenen nice hakikatlerin bulundugunu kabul etmek gerekir.
Kald1 ki miifessitler, bu rivayetleri mucize veya keramet olarak degil varliklarin tesbihinin gercekten

vuku buldugunu gésteren birer sahit olarak zikretmislerdir.

“Her seyin melekiitu kendi elinde olan Allah’in sant ne kadar yiicedir?”'"® buyrugunda ifade edildigi
tzere varliklarin her zerresinin bir melekatu vardir ve bu yapi dogrudan ytce Allah’a baglidir. Ko-
nuyla ilgili rivayetler de her varligin bazit desifre yontemleri ile algilanabilecek kendine mahsus bir
hayat, suur ve lisana sahip olduguna delalet etmektedir. Bu dogrultuda varliklarin ortaya koyduklar
bazi durumlarin, maddi veya manevi ¢alismalar neticesinde kesfedilmesi uzak degildir. Netice iti-

bariyle, Begavi’nin de dedigi gibi cemadat hakkindaki ilmi Allah’a havale etmek gerekir.

106 Yasin 36/83.
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