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GazAli’nin Kimligi Uzerine Klasik ve Modern Tartismalar

The Classical and Modern Debates on Ghazali's Identity

Ramazan Giindiiz

Oz

Bu calismada islam disiincesinin klasik caginin en etkili alimlerinden biri olan, sonraki
caglarda da fikirleri Gzerinde cok fazla tartismanin yapildigi Hucceti’l-islam Ebd Hamid el-
Gazal'nin kimligi Gzerine ortaya konulan klasik ve modern tartismalar konu edilmistir.
Gazali'nin fikirleri tGzerinde bitmek tikenmek bilmeyen tartismalar onun kimligini tespit
etmede de devam etmistir. Klasik ve modern Gazali biyografileri onun dogum tarihinden
dogum yerine, isminin etimolojisinden kimligine, kullandigi kiinyeden ailesi hakkindaki
bilgilere varincaya kadar bircok husus Uzerine tartisma yapmistir.  Klasik kaynaklarin
aktardig bilgiler, birbiri ile celiskili olmakla beraber her bir aktarimin digerinin bilgi degerini
yok sayacak dizeyde kuvvetli hiccetlerinin bulunmamasi Gazali'nin kimligini agikliga
kavusturmayi zorlastirmaktadir. Modern kaynaklarda ise klasik kaynaklarin ortaya koydugu
Gazali biyografisini degistirecek yine klasik bilgilerle giiclendirilmis iddialar bulunmaktadir.
Diger yandan bazi modern kaynaklarin klasik kaynaklarda bulunmayan, yeni bir Gazali kimligi
insa etmeye yonelik bilgiler vermeleri, meseleyi daha da karmasik hale getirmektedir. Bu
makalede, Gazali’nin kimligi Gzerine bilgiler veren, etkili klasik ve modern kaynaklar taranmis
ve mesele kismen agikliga kavusturulmaya ¢alisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Gazali, Gazal’nin Kimligi, Dogum Tarihi, Dogum Yeri, Gazal"'nin ismi,
Gazal’nin Ailesi.

Abstract

This papere covered the classical and modern debates, which were put forward to called
the identity of Huccetl'l-Islam Abu Hamid al-Ghazali, who was the one of the most
influential scholar of the classical age of Islamic thought and about whom the most debate
was made in the following ages. The endless debates over his ideas have continued in
determining the identity of Ghazali. Classical and modern sources presenting a biography
of al-Ghazali have tried to clarify many issues ranging from his date of birth, place of birth,
the etymology of his name, his national identity, the tag he used, to the information about
his family. However, although the information conveyed by classical sources are
contradictory with each other, the absence of a stronger proof that will ignore the
information value of the other makes it difficult to clarify the identity of Ghazali. In modern
sources, there are some means reinforced with classical information that will change the
biography of Ghazali revealed by classical sources. On the other hand, although it is
remarkable that some modern sources provide information that was not available in
classical sources in order to develop a new Ghazali identity, they are doubtful as they do
not rely on a solid foundation. In this article, influential classical and modern sources that
provide information on the identity of Ghazali have been researched and the issue has been
tried to be partially clarified.

Keywords: Ghazali, the identity of Ghazali, the date of birth and the birthplace of Ghazali,
the name of Ghazali, the family of Ghazali.
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Extended Summary

The Classical and Modern Debates on Ghazali's Identity

Imam Ghazali, one of the most prolific scholars of the classical age of Islamic thought, is a person
who left his mark both in the century he lived and in the following periods. In the most turbulent period
of the Islamic world culturally and politically, the ideas expressed by Ghazali, who was the most
influential advocate of the Sunni understanding of Islam and who wrote works in almost all fields of
Islamic sciences, have always been discussed. While some of the Muslim thinkers, who were polarized
over his ideas, praised him so much that they almost compared him to the prophet, his opponents
sometimes criticized him with extremely contemptuous expressions and they even accused him of takfir.

These discussions on Ghazali's ideas were also experienced in the determination of his identity.
There are many independent works, articles and researches that try to construct the biography of Ghazali
in classical and modern sources. In these sources, various claims have been brought up about the identity
of Ghazali, from the date of his birth to his identity, from the ratio of his name to his place of birth, from
his affiliation in the creed to his nationality. The classical sources, which are not much disputed about
the date of Ghazali's birth, are almost allied in the year 450/1058. Although the majority of modern
sources repeat the date of birth given by classical sources, Frank Griffel's work on this issue contains
historical arguments that reveal that the known date of birth of Ghazali should be changed. Griffel, by
building his arguments on the dates given by Ghazali himself, changed the date of Ghazali's birth to date
448/1056. Griffel's determination must be convincing, as some of the recently written biographies of
Ghazali have also started to use the date Griffel has determined. The debates over his birthplace have
also revealed a debate that affects the choice of al-Ghazali (single-z) or al-Ghazali (double-z) etymology,
in parallel with the issue of how to pronounce his name. Accordingly, the pronunciation of al-Ghazali
(single z) is because he was born in a village called Ghazali. Al-Ghazali (double z) etymology is related
to the profession of Ghazali's father.

Classical biography sources do not give us any information about whether Ghazali's nationality is
Arab or Persian. Modern sources, on the other hand, seem to have discussed Ghazali's race considerably.
Most of the sources insist that Ghazali is of Persian/Iranian origin. However, M. Rashid Riza, in the
series of articles he wrote on al-Ghazali in the journal al-Menar, presented convincing evidence that
Ghazali might be an Arab contrary to what is claimed.

Ghazali is one of the most nicknamed personality among Muslim thinkers. Ghazali was given some
nicknames by the Seljuk rulers and Abbasid caliphs while he was still alive. He was given the nickname
Huccetii'l-Islam by the Abbasid caliph because he strengthened the Sunni thought with intellectual
arguments against Batinism. And so, this nickname surpassed even his name by overshadowing other
nicknames. Although it is a fact that everyone accepts that Ghazali is a Sunni Islamic scholar who is at
least formally devoted to Ash'ari kalam and Shafi'i figh, some Shiite thinkers have made an effort to
connect Ghazali with Shiism. There are thinkers from both Isnaashare Shiites and Ismaili Shiites who
try to portray Ghazali as a person who adopted Shiism. The arguments about Ghazali's Shi‘ism put
forward by these thinkers contain some inconsistencies. Especially the modern Ismaili thinker Arif
Tamir's effort to portray al-Ghazali as an Ismaili sympathizer is an anachronistic approach that is the
product of esoteric mysticism.
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Although there is not much detailed information about Ghazali's family in classical sources, there
are some records about other Ghazali from Ghazali's family, Ghazali's brother Ahmed al-Ghazali and
his other siblings. Classical sources have no information as to whether he has a sister or not. However,
some twentieth-century intellectuals have claimed that his sister was too. Although it is certain that
Ghazali's daughters lived after him, it was discussed whether he had a son or not. Although the general
opinion is that he did not have a son who lived after him, some classical arguments put forward the
opinion that Ghazali's lineage may have been continued by his son. Important Islamic historians such as
Ibn Hajar, Ibnu'l-Imad and Sahavi have mentioned some personalities descended from Ghazali in their
works and have given the lineage of these personalities back to Ghazali. Kadi Ahmed of Nigde, a
classical Seljuk historical author, also tried to prove his wife's claims that his lineage was based on a
son of Ghazali with the genealogy he mentioned. Abdiilgafir al-Farisi, who is the oldest source on the
biography of Ghazali, states that Ghazali only had daughters. This contradictory information brings to
mind the possibility that the lineage lines of the people who are shown as the sons of Ghazali are mixed
with other Ghazali.

The point that classical and modern sources agree about Ghazali is the date of his death. Recent
archaeological excavations show that Ghazali's tomb is in a different location than the known place.
Until recently, It was known that Ghazli’s tomb was at the place of Harun er-Rashid’s maussoleum, also
called as Haruniyye, or at its backyard, but as a result of the excavations carried out in 2007, it was
determined that Ghazali's tomb was in an empty area outside the old Tus walls.

1. Gazali’nin Dogum Tarihi

Klasik ve modern biyografi eserlerinin ¢ogunda Gazali'nin dogum tarihi h. 450/1058 olarak
verilmektedirler. Klasik kaynaklarda sadece yil zikredilmekte olup giin ve ay belirtilmemekle beraber
modern kaynaklardan Muhammed Riza’nin (6. 1950) kaleme aldig1 Ebii Hamid el-Gazali isimli eserde
Gazali’nin dogdugu ay hicri takvime gore Zilkade ayidir. (Riza, 1924, s. 2). Modern déonemde Gazali
lizerine en yetkin otoritelerden biri olan Frank Griffel ise Gazali’nin dogum tarihinin miladi yila gore
Mart 1058 veya Subat 1059 oldugunu belirtir. (Griffel, 2012, s. 50).

Gazali’nin biyografisi hakkinda bilgi veren en erken kaynak Gazali’nin ¢cagdasi ayrica Gazali’nin
Horasan’da sohbetine katilmis bulunan (Zerrinkub, 2007), s. 17) Abdiilgafir el-Farisi’nin (6. 529/1134-
35) telif ettigi Kitabii’s-Siydk li-Tarihi Nisabiir adli eserdir. (Kandemir, 1998, s. 1/203-105). Bu eserin
Gazali’nin biyografini i¢eren kismi 6zgiin haliyle giiniimiize ulasmamig goriiniiyor. Mustafa Cagrici bu
eserin kayip oldugu bilgisini vermekte ise de bkz., (Cagrici, 1996, s 13: 530) Kandemir, el-Farisi’nin
eserlerini zikrederken bu eserin yazma niishasinin Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Kiitiiphanesi’nde (Ismail Saib Sencer, nr. 1544), Zeylii Tarihu Nisabir adiyla kayitl bulundugunu
sOylemektedir. Bkz., (Kandemir, 1998, s. 1: 204). Fakat bu yazmanin ef-Farisi’nin eserinin timiinii
kapsamadigi, Gazali hakkindaki kayitlar1 igermeyen ikinci kismindan ibaret oldugu Richard N. Frye
tarafindan yapilan tipki basim nesrinden anlasilmistir. (Frye, 1965, s. 10). Daha sonraki kaynaklar
genelde el-Farisi’nin bu eserine dayanarak bize bilgi aktarmaktadirlar. el-Farisi’nin Gazali biyografisini
iceren kaydinin 6zet halini Ibrahim ibn Muhammed es-Sarifini (6. 641/1243) Tarih-i Nisabiir el-
Miintehab mine’s-Siydk adli eserinde nakletmektedir. (es-Sarifini, 1362/1983), s. 83-85). el-Farisi’nin
Gazall metninin tam hali ise Taceddin es-Siibki’nin (6. 771/1370) Tabakdtii’s-Safi ‘iyyeti’I-Kiibra’sinda
aktarilmaktadir. (Siibki, 1403/1982, s. 206-2016). Gazili’ye en yakin biyografi yazarlarindan
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Abdiilkerim b. Muhammed es-Sem’ani (6. 562/1166) nisbeleri esas alarak yazdigi el-Ensdb adh
biyografi eserinde “el-gazal” maddesini incelerken Gazali’ye yer vermemektedir. (es-Sem’ani, 1962, s.
10: 31-33). Ibn Asakir (6. 571/1175) ise el-Es’ari (6. 324/935-36) savunmasi yaptig1 Tebyinii Kezibi'l-
Miiftert ile Dimagk (Sam) ve Suriye’deki diger bazi sehirlerle ilgili bilgilere yer verdigi Tdrihu Medineti
Dimask adl eserlerinde el-Farisi’ye dayanarak Gazali’nin hayatindan pasajlar aktarir. (Ibn Asakir,
1404/1981, s. 291-296; a. mlf., 1995, s. 55: 200-204). el-Farisi’ye dayanarak Gazali hakkinda bilgi
aktaran bu klasik kaynaklarda Gazali’nin dogum tarihi hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir. Sadece
Sarifini el-Farisi’nin Kitabii s-Siydk’indan 6zetledigi el-Miintehab mine ’s-Siydk adli eserinde Gazali’nin
dogum tarihi ile alakali “450 tarihinde dogdu, denildi ki o Taberan’da 451 tarihinde dogmustur.”
seklinde bir ifade aktarir. (Sarifini, 1362/1983, s. 84). Ancak bu ifadenin Sarifi’nin asil metninde
olmadigi, eseri yayima hazirlayan Muhammed Kézim el-Mahmiidi’nin tasarrufu oldugu gerek bu
ifadenin parantez i¢inde verilmesinden gerekse ilgili eserin el yazmasinin tipki basim nesrini yapan
Richard N. Frye’in ¢calismasindan anlasilmaktadir. ( Frye, yazma, ts.,2, 20b).

Gazali’nin dogum tarihini ilk zikreden ibnii’l-Cevzi’dir. (6. 597/1201) O, el-Muntazam fi Tarihi’l-
Miilitk ve’I-Umem adli eserinde Gazali’nin dogum tarihini h. 450 olarak zikreder. (Ibnii'l-Cevzi, 1992,
s. 17: 124). Bu tarih daha sonraki biitiin Gazali biyografilerinde iizerine ittifak edilmis tarihtir. Ibnii’l-
Cevzi’den sonraki biyografi miielliflerinin hepsi bu tarihi muhafaza etmekle beraber yine Ibnii’1-Cevzi
diger bir eserinde itimada sayan gérmeyerek “gile”, (denilir ki) seklinde bir ifadeyle Gazali’nin dogum
tarihinin h. 451 oldugunu ifade eder. (ibnii'l-Cevzi, 1406/1985, 178). Anlasilan o ki, Gazali’nin dogum
tarihini veren ilk kisi Ibnii’l-Cevzi oldugu gibi bu tarih hakkindaki ihtilafi da baslatan ibnii’l1-Cevzi’dir.
Ayni donemin tarihgisi sayilan Yakut el-Hamevi (6. 626/1228) sadece h. 450 tarihini Gazali’nin dogumu
olarak kaydeder. (el-Hamevi, 1995, s. 4: 49). ibnii’l-Cevzi’nin torunu Sibt Ibnii’l-Cevzi (6. 654/1256)
de bu ihtilafa iltifat etmeden dedesi Ibnii’l1-Cevzi’ye dayanarak h. 450 tarihini aktarir. (Sibt ibnii’l-Cevzi,
2013, s. 20: 50). Yasadiklar1 donem Gazali’den yaklasik bir asirdan daha fazla bir zamana tekabiil eden
Ibnii’1-Esir (6. 630/1233) Gazali’nin dogum tarihini zikretmezken Ibnii’s-Salah (6. 643/1245) h. 450
tarihini esas alir. (Ibnii’s-Salah, 1992, 1: 249). Ibn Hallikan (6. 681/1282) h. 450 tarihini vermekle
beraber Taberan’da Gazali’nin dogum tarihinin h. 451 olarak telaffuz edildigini aktarir. (Ibn Hallikan,
1971, s. 4: 218). Daha sonraki kaynaklardan es-Sadefi (6.764/1363) de Ibn Hallikan’1n verdigi bilgiyi
aynen tekrar eder. (es-Sadefi, 2000, s. 1: 213). Safii fakihi Isnevi (6.772/1370) ise Tabakdtii’s-
Safi’iyye’sinde sadece h. 450 yilim Gazali’nin dogum yili olarak belirtir. (el-Isnevi, 2002, s. 2: 111).
Diger Safi’i tabakat miielliflerinden el-Vasiti (6.772/1370), Inbii’l-Miilakkin (6. 804/1401) ve Ibn Kadi
Siihbe (6. 851/1448) de aym tarihi verirler. (el-A’sam, 1998, s.176; Ibnii’l-Miilakkin, 1997, s. 116; bn
Kadi Siihbe, h. 1407, s. 1: 293). Daha sonraki dénemlerde biyografik bilgi aktaran kaynaklar Gazali’nin
dogum tarihini h. 450/1058 olarak muhafaza etmislerdir. Gazali’ye yakin kaynaklarda da fazla itibara
alinmayan h. 451 yili sonraki donemlerde de zikre deger goriillmemistir.

Gazali’nin biyografisine yer veren modern kaynaklarda tespit edebildigimiz kadariyla Gazali’nin
dogum tarihi tizerinde klasik kaynaklarin verdigi tarihe ekseriyetle itimat edilmistir. Ancak, Gazali’nin
hayat1 ve eserleri hakkinda ilk modern arastirmay1 yapanlardan biri olan Alman sarkiyat¢i R. Gosche
(6.1889), Gazali’nin dogum tarihi ile ilgili sadece h. 451/1059 tarihini vererek klasik kaynaklarin ittifak
ettikleri h. 450 tarihine itibar etmemistir. (Gosche, 1858, s. 247). Hilmi Z. Ulken de benzer sekilde klasik
kaynaklara muhalefet ederek Gazali’nin dogum tarihini m. 1055 olarak vermistir. (Ulken, 2004, s. 214.)
Siddik Hasan Han el-Kannevci (6. 1890), h. 451 tarihinde dogdugunun sdylendigini aktarmistir. (el-
Kannevci, 2002, s. 630). Goldziher (6.1921), Gazali’nin dogum tarihini h. 451/1059-60 olarak vermistir.
Goldziher, 1993, s. 68). DI4’daki “Gazzali” maddesini kaleme alan Mustafa Cagric1, “451/1059 yilinda
dogduguna dair bir kayit bulunmaktaysa da bu bilgi itimada sayan goriilmemektedir.” ifadesine yer
vermistir. (Cagrici, 1996. 13/489). Ancak Frank Griffel, Gazdli’nin Felsefi Keldm: adli ¢alismasinin
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girisinde Gazali’nin biyografisi hakkinda sundugu kapsamli arastirmada Gazéali’nin dogum tarihi
hakkinda iizerinde ittifak edilen gerek h. 450/1058 ve gerek h. 451 tarihine itiraz eder. Griffel bu
itirazini, Gazéli’nin kendi agzindan ifade ettigi bazi tarihleri onun kesin bilinen &liim tarihi ile
karsilastirarak farkli bir dogum tarihi tespitine gitmistir. (Griffel, 2012, s. 51). Buna gore, Gazali, Rey
ulemasindan bazilarinin onu birtakim fikirlerinden dolay1 dénemin Horasan emir naibi Sencer’e sikayet
etmelerinden dolay1 Sencer’e bir miidafaa mektubu yazmistir. Gazali, bu mektubu yazdiginda elli ti¢
yasinda oldugunu belirtir. Ayrica mektupta Gazali, el-Halil’de Hz. Ibrahim’in kabri basinda yaptig1 bir
yemine de atifta bulunur. Bu yeminde Gazali, hi¢bir yoneticinin huzuruna ¢ikmayacagina ve higbir
sultanin malindan asla almayacagina, onlarla bu hususlarda bir miinazaraya girmeyecegine dair Allah’a
s0z vermistir. Gazali, mektupta bu yeminini on iki y1l tuttugunu da belirtir. (Yakibi, 2017, s. 15). Gazali,
Selcuklu veziri Nizamiiddin Ahmed’e yazdig1 diger bir mektupta el-Halil’de yaptig1 yeminin tarihinin
ise h. 489/1096 yilinda oldugunu beyan etmistir. (Yakabi, 2017, s. 76). Griffel, bu tarihlerin ve
Gazali’nin yeminini on iki sene tutmasinin nasil anlagilmasi gerektigini tartismaya agmistir. Gazali’nin
kendisi hakkinda “o bu yemini on iki sene tuttu.” ifadesi iki sekilde anlasilabilir: En kesin sekliyle el-
Halil’de yaptig1 yemin ile Sencer’e yazdigi mektup arasindaki siiredir. Buna gore bu siire Gazali’nin
Nisabur’daki Nizamiye Medresesi’nde tekrar ders vermeye basladigi 499/1106 tarihinden iki sene
sonrasina tekabiil eder ki bu tarih h. 501/1108°dir. (Griffel, 2012, s. 51). Bu tarihte elli {i¢ yasinda
oldugunu Sencer’e yazdigi mektupta belirttigine gore kesin bilinen vefat tarihi olan 505/1111 yilinda
Gazal?’nin elli yedi yasinda olmasi gerekir ki bu da onun dogum tarihini kaynaklarda belirtilen h
450/1058den iki sene Oncesine c¢ekilmesi gerektigine isaret eder. Buna gore Gazali, 448/1056-57
tarihinde dogmus olmalidir. Giriffel, klasik Islam medeniyetinde insanlarin yasmnin mevsimlere uygun
olarak giines y1lma gore hesaplandigini belirterek buna gore hesaplandiginda Gazali’nin dogumunun bir
sene daha geriye gidecegini ve h. 447/1055 olabilecegini ancak Gazali’nin eserlerinde verdigi tarihlerde
ay takvimini esas aldigi bilinmekte oldugundan bu ihtimalin itimada sayan olmadigini belirtmistir.
(Griffel, 2012, s. 52).

Griffel, Gazali’nin yeminini on iki sene tutmasinin zayif da olsa diger bir sekilde anlasilabilecegini
de belirtir. Buna gére Gazali’nin yeminini tutmaya baslamasi el-Halil’de yemin ettigi tarihten bir y1l
once Bagdat Nizamiye Medresesi’nde ders vermeyi biraktigi tarihten itibaren baglamig olabilir. Bu
ihtimale gore Gazali’nin dogum tarihi 446/1054-55 tarihine tekabiil eder. Sonug¢ olarak Griffel,
Gazéli’nin dogum tarihini hélihazirda literatiirlerde goziiken tarihten iki sene Once 448/1056-57
tarihlerinde olmasi gerektigini ifade eder. Diger yandan 446/1054 ile 448/1057 tarihleri Gazali’nin kendi
otobiyografisi olan el-Munkiz min’d-Dalal’da verdigi bilgilerle de drtiismektedir. (Griffel, 2012, s. 52-
53).

Griffel, Gazali’nin Bagdat’1 terk etmesinin arkasinda yatan sebebin Miisliimanlarin hayatinda kirk
yasina geldiklerinde kazanmaya calistiklari manevi olgunlugun bir etkisi olabilecegini belirtir. Griffel,
“kirk yasina gelince bir insamin hayatinda biiyiik degisimler yasanmasi, Miisliimanlarin biyografisinde
tekrarlanan bir motiftir ve sayet bu motif Gazali’nin hayatinda da kullanildiysa onun 448/1056 tarihi
civarinda dogmus oldugu yoniindeki gortisiimiiz onaylanmis olur.” (Griffel, 2012, s. 81) ifadelerine yer
verir. Bu varsayima gore Gazali kirk yasina geldiginde hala arzu edilen bir Miisliiman karakterine
ulasamadig1 i¢in manevi bir buhrana kapilmis ve neticede sirf erdemli bir Miisliiman olabilmek i¢in
Bagdat’taki ihtisamli hayatin1 terk etmistir. Gazali’nin Bagdat’1 terk etmeden Once yasamis oldugu
krizin kirk yas olgunluguna ulasamama endisesini andiran motifler i¢in bkz., (el-Gazali, 1416, s. 553).
Bu tarihte kirk yasinda olduguna gore dogum tarihi de h. 448/1056 civarmda olmalidir.

Griffel Gazali’nin dogum yil1 ile ilgili one siirdiigii tarihi vesikalara itimat ediyor olsa gerek ki,
Gazali hakkinda yazdig eserlerde klasik ve modern kaynaklarin ittifak ettigi h. 450/1058 tarihini
kullanmamis bunun yerine kendi tespit ettigi yaklasik h. 448/1056 tarihini (Griffel, 2012, s. 51) veya bu

WWW.ijoses.com 128


http://www.ijoses.com/

International Journal of Social and Educational Sciences
NO. 16 (2021), 123-149 R. Gunduz

tarihin glines takvimi hesaplamasina gore tekabiil ettigi h. 447/1056 yilim kullanmustir. (Griffel, 2017,
s.192). Yine Stanford Encyclopedia of Philosophy ‘nin “al-Ghazali” maddesinde de Griffel, Gazali’nin
dogum tarihini kendi tespit ettigi m.1056 senesi olarak kayda ge¢mektedir. (Griffel,
https://plato.stanford.edu/entries/al-ghazali/, (Erisim, 13/01/2021). Griffel’in bu tespiti ikna edici olsa
gerek Ki, Islam Diisiince Atlasi’nda Gazali’nin dogum tarihi h. 448/1056 olarak tarihlendirilmistir.
(Kaya, 2017, 2/529).

2. Gazali’nin Dogum Yeri

Gazali’nin dogum yeri bugiinkii fran’in Tahran’dan sonra en biiyiik ikinci sehri olan Meshed tir.
Meshed, islam dncesine ait bir sehir olan Tiis’un yerini almistir. (Oz, 2004, s. 29/363; Streck, 1979, s.
8/145). Ts ise bu giinkii Meshed’in de iginde oldugu Radkan, Taberan, Bezdgir, Nikan kasabalarindan
meydana gelen Horasan bélgesindeki bir sehirdir. (el-Istahri, 2004, s. 257; Ibn Havkal, 2017, s. 373; el-
Hamevi, 1995, s. 4/49; el-Kazvini, ts., s. 411). Tis aslinda Gazali’nin dogdugu sehir degil, Gazali’nin
dogum yeri olan Taberan’1 da icine alan bolgenin adidir. Meshed ise Nikan kasabasindaki Senédbaz
kdyiinde metfun olan Siilerin sekizinci imami Ali er-Riza’nin (6. 203/818) hatirasini yagatmak i¢in bu
ismi almistir. Ali er-Rizd’nin buraya defnedilmesinden sonra bu bolge Ths olarak degil de Meshed
olarak meshur olmaya baglamistir. (Kilavuz, 1989, s.2/ 437). Anlasilan o ki Meshed, Sendbaz kdyiiniin
oldugu yerin yeni ismi olarak anilmaya baglamistir. H. 791/1389 tarihinde Timur’un ogullarindan
Mirangah’in Tis’u istild edip sehri tamamen harap etmesinden sonra Meshed eski Tus bolgesinin adi
olarak daha genis bir cografya i¢in kullanilmaya baglamistir. (Streck, 1979, s. 8/147). Gazali’nin dogum
yeri olan Taberan, Ths sinirlart igerisinde olduguna gore Timur ordulari tarafindan harabeye ¢evrilmis
bolgenin igerisinde kalmaktadir. TGs’un yikima ugramasindan sonra Meshed Gazali’nin memleketi
olarak da anilmaya baslamistir. “Meshed” ismi her ne kadar Gazali zamaninda kullaniliyor olsa da
Gazali, Siilik propagandasi endisesiyle bu ismi hi¢ kullanmamustir. (Griffel, 2012, s. 54).

Gazali’nin dogum yerinin Tus’a bagli Gazile isminde bir kOy oldugu yoniinde bazi iddialar da
Gazali’nin biyografisini tartigan eserlerde yer almaktadir. Klasik kaynaklardan Gazéli donemine en
yakin olanlarda Gazali’nin dogum yerinin Gazile kdyii olduguna dair net bir ifade yer almamaktadir.
Gazali’nin Gazale kdyii ile iligkilendirilmesi onun ismindeki nispetin “Gazzali” seklinde ¢ift z ile mi
yoksa “Gazali” seklinde tek z ile mi telaffuz edilecegi ile ilgili tartismalar sebebiyle giindeme gelmistir.
Bu tartigma da Gazali’den yaklasik bir buguk asir sonra baglamistir. Gazali’nin Gazile kdyiine nispet
edildigini ilk aktaran Irakli Ibnii’l Esir’dir (6. 630/1233). ibniil’l-Esir, her ne kadar meshur kullanima
aykir1 olsa da bazilarinin Gazali’nin ismindeki nispeti Tlis’a baglh Gazale kdyiine nispetle “Gazali” tek
z’li sdylediklerini aktarir. (ibnii’l-Esir, 1980, s. 2/379). Ibnii’1-Esir’in cagdas1 tarihgi [bnii’1-Miistevfi de
(6. 637/1239) Gazali’'nin Tis’a bagh Gazale kdyiine nispet edildigini aktarir. (ibnii’l-Miistevfi, 1980,
1/34). Daha sonraki klasik kaynaklarda Gazali’nin Gazale koyii ile iliskilendirilmesi onun ismindeki
nispetin kullaniminin nasil olmas1 gerektigi ile ilgili tartismada giindeme gelmistir. Gazali’nin eserleri
iizerine hacimli serhler yazan Nevevi (6. 676(1277), tarih¢i Ibn Hallikan (5. 681/1282), Zehebi
(6.748/1348) ve Arap dil bilgini Feyytimi (6. 770/1368-69) gibi Gazali biyografisi aktaran alimler
Gazéli’nin isminin kullanmmmndaki telaffuzla ilgili ihtilaf hakkinda konusurken Gazali’nin Gazale
kdyiine nispetinden bahsetmislerdir. (en-Nevevi, 1994, s. 215; ibn Hallikan, 1978, 1/98); ez-Zehebi,
2006, s. 14/278; el-Feyymi, ts, s. 2/446). Yemenli tarihgi el-Ciindi (6.732/1332) ise Gazali’nin dogum
yerinin Gazale koyii oldugu igin “Gazali” nispetiyle meshur oldugunu belirtir. (el-Yiimmi, 1995, s.
2/349).
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Modern kaynaklarda ise Gazali’nin dogum yerinin T0s’a bagl bir kasaba/kdy olan Gazale oldugu
sOylemi onun ismindeki nispetten bagimsiz bir sekilde dillendirildigi gibi klasik kaynaklarda tartisilan
ismindeki nispetle baglantili bir sekilde de zikredilmistir. Murteza ez-Zebidi, (6. 1205/1790) Tacii’l-
Aris isimli Arapga sozliigiinde Gazéle’nin Gazali’nin mensup oldugu kdy oldugunu belirtmistir.
(Zebidi, ts., s. 30/97). Semseddin Sami (6. 1904), biyografi, tarih ve cografya ansiklopedisi Kamiisii’l-
A’lam’da Gazali’nin TGs’a bagl Gazale kdyiinde dogdugunu soyler. (Semseddin Sami, 1896, 5/3277).
Hadikatii’l-Evliyd isimli eseriyle bilinen Hocazdde Ahmed Hilmi de (6. 1914) aym kanaati aktarir.
(Hocazade Ahmed Hilmi h. 1322, s. 5). Arap miitefekkir Mustafa Cevad (6. 1969) Gazali’nin Horasan
bolgesindeki Tds Sehrinin bir koyili olan Gazéle’de dogduguna dair baz1 rivayetler oldugunu sdyler.
(Mustafa Cevad, 1961, s. 495). Hiiseyin Emin (6. 2013) de Mustafa Cevad’in Gazali’nin dogum yerinin
Gazale oldugunu diisiindiigiinii ve kendisinin de ayni goriiste oldugunu belirtmistir. (Hiiseyin Emin,
1963, s. 28). Ts sehrinin bin civarinda kdye sahip oldugu; Gazale kdyliniin de Gazali’nin dogdugu koy
oldugunu aktaran kaynaklar da bulunmaktadir. (Nureddin EbG Lihye, 2016, s. 20). Rizaeddin b.
Fahreddin (6. 1936) Gazali -tek z’li- nispetinin Gazali’nin Gazéle kdyiinde dogdugu i¢in verildigini
belirtir. (Rizaeddin b. Fahreddin, 2018, s. 19). Mehmet Ali Ayni (6. 1945), Bernard Carra de Vaux’tan
(6. 1953) baz1 degisikliklerle ¢evirdigi eserinde Gazali’nin ebeveyninin Tlis’a bagh Gazale kdyiinden
olduklarini ifade ederek Gazali’nin dogum yerinin Gazéle oldugunu ima etmistir. (Mehmet Ali Ayni,
2013), 41). Ahmed Davutoglu (6. 1983), Muhammed Ali Sallabi, Mustafa Cagrict gibi diistiniirler de
Gazali’nin dogum yerinin Gazéale koyli olduguna kanaat getirenlerdendir. (Davutoglu, ts., s. 1/1;
Muhammed Ali Sallabi, 2017, s. 9; Cagrici, 2016, s. 20).

Gazali biyografisi sunan Batili kaynaklarda da Gazali’nin dogum yerini Gazale koyii olarak
kaydeden 6nemli kaynaklar mevcuttur. Gazali’nin biyografisini ilk sunan modern kaynagin sahibi R.
Gosche, Gazali’nin T@s yakinlarindaki Gazale kdyiinde dogdugunu sarahaten beyan eder. (Gosche,
1858, s. 247). Yine, diger bir Batili oryantalist M. S. G. Hodgson (6. 1968) Gazali’nin dogum yerini Tis
yakinlarinda bir kdy olarak belirtir. Hodgson, 2020, s. 2/213). Onun ismini zikretmedigi bu kdy Gazéle
olsa gerek. Henry Corbin (6. 1978) Gazali’nin Tls yakinlarindaki Gazéle kasabasinda dogmus oldugunu
ifade eder. (Corbin, 2015, s. 318). Gazali iizerine kapsamli bir arastirma yayimlayan W. M. Watt (6.
2006), “Gazali” kelimesinin T@s sehrinde sadece Gazali ile iliskilendirilmesi sebebi ile hakkinda bilgi
bulunan Gazéle kdyiine mensup bir adam anlamina geldigini kaydeder. (Watt, 2003, s. 28).

Modern kaynaklarin Gazali’nin dogum yerini Gazéle koyii olarak gdstermeleri, klasik kaynaklarda
Gazali’nin isminin nasil telaffuz edilecegine dair {iretilen teorilerden hareketle verilmis bir hiikiim
oldugu goze carpmaktadir. Modern kaynaklardaki bilgiler, klasik kaynaklarda Gazali’nin dogum yeri
olabilecek Gazéle koyiiniin lizerindeki gizemi kaldirmamaktadir.

3. Gazali’nin Soyu/Irki

Gazéli’nin soyunun hangi millete/irka mensup olduguna dair klasik kaynaklarda bir bilgiye
rastlanilmamaktadir. Onun soyu ile ilgili modern kaynaklar baz1 ciliz bilgiler aktarmakta ise de bu
bilgilerin gogu giivenilir vesikalara itimat etmemektedir. Klasik kaynaklarda alimlerin kimlikleri zaman
zaman onlarin ait olduklar1 irka, millete nispetle zikredilmistir. Gazali’nin ne isminde ne biyografisinde
irkini, milliyetini belirleyecek bir bilgi bulunmamaktadir. Irk ve milliyetin kisilerin ve toplumlarin
sosyal statii ve kimliklerini belirlemede 6nemli bir etken olmaya bagladigi modern ¢agin entelektiiel
birikimi, toplumu siyaseti ve dini etkileyen 6nemli sahsiyetleri itk ve milliyeti iizerinden tartigmaya
baslamistir. Bu sebeple Gazali’nin 1rki ile ilgili tartismalar modern kaynaklarda yer almaktadir.

Ali Muavviz ve Adil Abdilmevcid, Gazili’nin el-Veciz’inin tahkikli nesrine yazdiklar
mukaddimede muhakkiklerin Gazali’nin soyu hakkinda ihtilaf edildigini belirtirler. Bazilarina gore
Gazali, atalar1 Islam fethi zamanlarinda iran topraklarna gelen koklii bir Arap irkina mensuptur;
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bazilarina gore ise o Fars asillidir. (Ali Muavviz, Adil Abdiilmevcad, 1997, s. 1/10). Cagric1, DIA’daki
“Gazali” maddesinde Gazali’nin Fars asilli oldugunun sanildigini aktarir. (Cagrict, 1996, s.13/489; a.
mlf, 2016, s. 20). Gerhard Béwering, Encyclopaedia Iranica’da Gazali’yi tanitirken “A man of Persian
descent/ Fars asilli bir adam.” diyerek onun Iran asilli oldugunu ihsas etmistir. (Béwering, 2001, s.
10/358). Hollanda asilli Amerikali sarkiyat¢1 Samuel Marinus Zwmer (6. 1952) de Gazali’nin Fars asilli
oldugunu soyler. (Zwemer, 1923, s. 30). Avrasya ve Orta Asya uzmani S. Frederic Starr, tamami olmasa
da Batili kaynaklarin gogunun Ibn-i Sina, Harezmi, Farabi ve Gazali gibi Orta Asyali alimleri Arap
olarak tanittiklarini ancak bunun fahis bir hata oldugunu belirterek Gazali’nin Arap olmadigini vurgular.
“Ingilizce bir kitap kaleme alan Japon ne kadar Ingiliz ise bin sene evvel eserini Arapca yazan bir Orta
Asyali da o kadar Arap’ti. Yukarida bahsedilen yazar ve diisiiniirlerin ¢ogu hayatlarini Arapga konugsan
bir ¢evrede gegirmislerdi ama ana dilleri Arapga degildi. Kaldi ki Arap da degillerdi.” ifadelerini
kullanan Srarr, birkag istisna hari¢ hem dini hem de fenni ilimlerde etkin olan Miisliiman diisiiniirlerin
¢ogunun Arap olmadigi gerceginin dillendirildigini aktarir. (Starr, 2020, s. 58). Starr’in buradaki
degerlendirmesi hatalidir. Star bu yargisim atif yaptig1 eserlerin isimlerinden hareketle vermis gibi
goziikmektedir. Zira, Peter Adamson ve Richard C. Taylor’un editorliigiinde kaleme alinan The
Cambridge Companion to Arabic Philosophy adli eser her ne kadar isminden hareketle “Arap Felsefesi”
gibi algilansa da editdrler eserin girisinde islam felsefesinin Yunanca diisiincenin Arap diline terciime
edilmesiyle basladigim ve Islam felsefesinin bir Arap felsefesi olmadigini, haddizatinda bu felsefenin
one ¢ikan simalarinin da Arap olmadiklarini belirtirler. (Adamson ve Taylor, 2018, s.3). Anlasilan o ki,
Islam Felsefesine Arap felsefesi isminin verilmesi sadece dilsel bir tanimlamadir. islam filozoflarin
Arap olup olmamasi ile bir alakas1 yoktur. Gazali’nin mistik yonii iizerine eserler veren Margaret Smith
da (6. 1970), Gazali’nin her ne kadar eserlerini Arapca yazmis olsa da kendisinin Arap degil Fars asilli
oldugunu dile getirir. (Smith, 1983, s. 10). Kenneth Garden, Gazali’den “Iranli meshur din adam,
diigiiniir”’ diyerek bahseder. (Garden, 2019, s.11). Muasir Arap diistinlirlerinden Misirl tarihgi Ahmed
Ferid Rufai (6.1957), (Ahmed Ferid Rufai, 1936, s. 1/79), felsefeci Taha Abdiilbaki Siirur (6. 1969)
(Abdiilbaki Siirur, 1940, s. 12), Libyali diisiinir Muhammed Abdurrahman Merhaba (6. 20006),
(Abdurrahman Merhaba, 1993, s. 325), Hanna el-Fahuri (6. 2011) ve Halil el-Cerr de Gazali’nin Fars
asilli oldugunu belirtirmislerdir. (el-Fahuri, el-Cerr, 1993, 2:238). Diger bir Misirhi diistiniir Zeki
Miibarek (6. 1952), Gazali’nin soyu hakkinda “her ne kadar tarihi kayitlar ehemmiyet vermese de
Gazali’nin soyu Fars asilli bir aileden gelmektedir.” (Zeki Miibarek, 2012, s.55) ifadelerini kullanir.
Nureddin Ebi Lihye ise Gazali’nin Fars asilli oldugunu, Arap olamayacagini iddia eder: Zira Arap
olmus olsa idi o zamanki insanlarin adeti oldugu tizere Acem/Fars (Arap olmayan) topraklarinda ikamet
eden Araplarin mensup olduklar: kabile ismi ile anildiklar: gibi Gazali de kabile ismi ile anilmasi
gerekirdi. (Eba Lihye, 2016, s.21) der. Iranli muasir Islam diisiiniirii Seyyid Hiiseyin Nasr da Gazali’nin
Fars/Iran kokenli oldugunu savunur. (Nasr, 1991, s. 12). Suriyeli Ismaili diisiiniir Arif Tamir (5.1988)
Gazali’nin ailesinin ve ecdadinin isimlerinden hareketle Gazali’nin soyunun Miisliiman Arap oldugunu
ve dedelerinin bilinmeyen bir tarihte Arap topraklarindan Fars memleketine hicret etmis olduklarini
iddia eder. (Tamir, 1987, s. 44). Gazali’nin Sifdii I-Galil adl eserinin tahkikli nesrini yapan Hamid el-
Kebisi de Tamir’in iddialarin aynmisimt dile getirmekle beraber Gazali’nin aslinin kesin olarak tespit
edilemedigini belirtir. (el-Kebisi, Nasr, 1971, s. 10).

M. Resid Riza (6. 1935), Gazali’nin soyu ile ilgi el-Mendr dergisinde uzunca bir tartismaya yer
vermistir. Resid Riza, dnce Gazali’nin soyu ile ilgili iki ihtimali aktarir; buna gore, Gazali’nin soyu
Islam fetihlerinin ilk dénemlerinde Fars cografyasina galebe etmis Miisliiman Araplara dayanmaktadir.
Diger ihtimale gore ise Gazali’nin soyu Fars asillidir; Islam’la olan derin baglar1 sebebiyle isimleri
Arapgalagmistir. Resid Riza, Fars bolgesinde neset eden ulema hakkinda konusan tarihgilerin gogunun
bu alimleri Fars asilli olarak kabul ettiklerini belirtir. Hatta bu tarihgiler Arap asilli oldugu kesin olarak
bilinen baz1 alimleri bile Fars asilli olarak gostermektedirler. Bunun temel sebebi ise Ibn Haldin’un
(6.808/1406) ortaya attig1 tezdir. (Riza, 1907, s. 502). Ibn Haldun, “cok nadir istisnalar disinda gerek
seri ilimlerde gerekse akli ilimlerde Islam dininin biinyesinde yetismis dlimler ekseriyetle Acem yani
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gayr-i Araptir.” seklinde etnik yargida bulunmaktadir. (Ibn Halddin, 2004, s. 2/994). Resid Riza, bu
hiikmiin kendisinin de ortaya atilan illetinin de hatali oldugunu savunur. islam alimlerinden ister Acem
topraklarinda ister Arap beldelerinde yetigsin Arap olanlar oldugu gibi Fars asilli olanlar da vardir.
Bazilarinin ise soyu kesin olarak tespit edilememistir ki Gazali de bunlardandir. (Riza, 1907, s. 502).
Bununla beraber R. Ri1za Gazali’nin anadilini muhafaza etmis Arap soyundan geldigini delillendirmeye
calisir. R. Rizd bu ¢abasim1 Gazali’nin ¢agdast olan Abdiilgafir el-Farisi’nin Gazali hakkindaki bir
anekdotuna dayandirmstir. el-Farisi, Gazali’nin hayatin1 anlatirken onun Arap edebiyatinin en seckin
ediplerinin bile hayrete diistiigli metinler kaleme aldigini séyler. Bununla beraber bu metinlerde bazi
dilbilgisi/sarf-nahiv hatalarinin bulundugunu bu sebeple de elestirilere maruz kaldigini aktarir. Gazali,
bu elestirileri Arap dilbilgisi egitimi almadigini, Arap¢adan sadece kendisine yetecek kadar egitimle
yetindigini ifade ederek savusturur. (el-Farisi, h. 1382, s. 449). el-Farisi’nin bu tarihi kaydini tahlil eden
R. Riza, Gazali’nin derinlikli bir Arap dili egitimi almadig1 halde akranlarina nazaran son derece belig
eserler kaleme almasinin ancak dogustan gelen fasih bir Arapga yeteneginin iiriinii olabilecegini iddia
eder. Belig bir Gislup ve fasih bir ifade yeteneginin Arap asilli olmayan Acemlerde derin bir dilbilgisi
egitimi almadan elde edilemeyecegini sdyleyen R. Riza, kendisinin de Arap dili egitimi almadan 6nce
Gazali’nin [hydsi’n1 okuyup anladigimi sdyler. Gazali’nin bu yeteneginin Onun asli lisanin1 muhafaza
eden Arap soyundan geldiginin ispati olacagini belirtir. (Riza, 1907, s. 502). Bununla beraber Gazali’nin
Farsca bildigini ve Farsca eserler telif ettigini soyleyen R. Riza, Gazali’nin Fars asilli olmus olsa egitim
almadan Arapca beyan ve iislubunda belig ve fasih olamayacagini iddialarina ekleyerek onun Arapligini
ispata ¢aligmistir. (Riza, 1907, s. 505).

Ahmet Serbasi Gazali’nin soyu ile ilgili itimat edilecek saglam bir delil olmadigi i¢in onun soyunu
tespitin imkansiz oldugunu belirterek Gazali’nin Farsli olmasinin onun i¢in bir eksiklik olmayacag: gibi
Arap rkina dayanan bir soya miintesip olmasinin da gayret ve himmetleriyle Islam’a yaptig1 hizmetlerle
elde ettigi sohret ve sayginlig artirmayacagini belirtir. (Der’ ve el-Cemili, 2005, s. 29).

4. GazAli’nin ismi

Gazali’nin ismi Muhammed’dir. Klasik kaynaklarda Gazali’ye nispetle en erken Gazali biyografisi
sunan el-Farisi, Gazali’nin ismiyle beraber babasi ve dedesinin ismini zikreder; Muhammed b.
Muhammed b. Muhammed. (el-Farisi, h. 1382, s. 440) Gazali’den sonraki bir buguk asir zarfinda Gazali
biyografisi veren eserlerde bu nesep zincir korunmustur. Ibn Askir, Ibnii’l-Cevzi, Sem’ani, Yakut el-
Hamevi, Sibt Ibnii’l-Cevzi gibi alimler Gazali’nin ismini el-Farisi’nin kullanimimna mutabik bir sekilde
vermislerdir. Tespit edebildigimiz kadariyla Gazali’nin nesep zincirine ilk eklemeyi yapan Ibnii’s-
Salah’tir (8. 643/1245). Ibnii’s-Salah, Gazali’nin nesep zincirini dedesinin babasi olan Ahmed isminde
bir kisi daha ekleyerek verir. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed. (ibnii’s-Salah, 1992.
s. 1/249). ibnii’s-Salah’tan sonraki kaynaklarda ise bu nesep zincirinin kullamldig goriilmektedir. Ibn
Hallikan, Zehebi, Siibki, ibnii’l-Miilakkin, ibnii’l-Imad bu nesep zincirini kullananlardandir. ibii’s-
Salah’in Gazali’nin nesep zincirine Ahmed isminde bir kisiyi eklemesi ileride kendisinden bahsedilecek
olan ve el-Gazali el-Kebir olarak taninan, Ibnii’s-Salah’in Gazali’nin amcas1 olarak tamttig: kisiyle olan
irtibat1 sebebiyle olmas1 gerekir. Kendisi hakkinda detayl bilgiyi ilk defa Ibnii’s-Salah’in verdigi bu
alimin ismi Ahmed b. Muhammed’tir. (Isnevi, 2002, s. 2/114). Bu zat GazAali’nin amcas1 olduguna gére
Gazali’nin Ahmed isminde bir biiyiik dedesinin olmasi gerekir. Kaynaklarda Gazali’nin isminin sonuna
dogdugu yere nispetle “et-Tiisi”, mensup oldugu mezhebe itibarla “es-Safii nispetlerinin eklendigi de
goriilmektedir.

Modern kaynaklarda ise Gazali’nin ismindeki nesep zinciri bazen kisaltmalar yapilarak olsa da
klasik kaynaklarla biiyiik oranda mutabik olarak verilmektedir. Ancak, tespit edebildigimiz kadariyla
M. Said Seyh ve Margaret Smith Gazali’nin nesep zincirini verirken biiyiik dedesinin isminin bagina
“ibn Tavis/Ta’us” eklemesi yapmaktadirlar. (Said Seyh, 2014, 1/731; Smith, 1983, s. 9). Hilmi Ziya
Ulken’in (6.1974) ise Gazali’nin ismini “Ibn Mehmed ibn Mehmed” (Ulken, 1946, s. 284) olarak
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zikretmesi, Muhammed isminin Arapg¢a yazimiyla Mehmed isminin yazim karakterinin ayn1 olmasindan
kaynaklanan bir ziihul eseri olmalidir.

Gazal’nin ismi hususunda tarih boyunca devam eden tartisma, onun “Gazali” nisbesinin
cift z’li mi yaksa “Gazali” tek
z’li mi olacagi hususunda klasik ve modern dénemin ilim insanlar1 farkli teoriler ortaya atmislarsa da
net bir sonuca ulasilmamistir. Klasik kaynaklar her iki yazim seklinin de dogruluguna hak vermekle
beraber bu hususta ii¢ farkli ihtimali dile getirmislerdir; a) Gazali’nin babasinin meslegi olan gazzal
(iplik¢i) meslegine itibarla ¢ift z’1i nispet esas alinmalidir. b) Tek z’li kullanim daha dogru olandir;

299
1

etimolojisi etrafinda siiriip gitmistir. Onun ismindeki nisbetin “Gazzal

Gazali’nin dogum yeri olan Gazile koyline nispetle. ¢) Yine tek z’li kullanim dogru olandir; Gazali’nin
nesebine itibarla ki, Gazali, Ka’b el-Ahbar’in kizlarindan biri olan Gazile ismindeki bir kadinin
nesebine mensuptur.

Gazali’nin ismindeki nispetin yazim ve telaffuzu hakkindaki ilk tartismay1 Gazali’den bir asir sonra
yasayan Ibnii’l-Esir’in (6. 630/1233) baslattigi anlasiliyor. Bazi kaynaklarda Gazali’nin ismindeki
nispetle ilgili tartismanin Sem’ani’nin el-Ensdb adli eserinde oldugu izlenimi verecek sekilde
Sem’ani’ye atif yapilmistir. (Der’ ve el-Cemili, 2005, s. 30; Nu’mani, 2012, s. 34; Watt, 2003, s. 163).
Sem’ani’nin eserindeki dipnotta verilen bilgi Sem’ani’ye degil eserin tahkikli nesrini hazirlayan
Muhammed Avvame’nin ibnii’l-Esir’den naklettigi bir dipnot bilgisidir. (Sem’ani, 1962, 9/140). Bu
bilginin Ibnii’l-Esir’e ait oldugu Ibnii’l-Esir’in kendi ifadesinden de anlasiimaktadir; ibnii’l-Esir,
Sem’ani’nin “gazzal” maddesi ile alakali bilgi verdikten sonra “ben onun ihmal ettigi/unuttugu hakkinda
derim...” ifadesi kullanarak Gazzali hakkinda bilgi aktarir. (Ibnii’1-Esir, 1980, s. 2/379). Miistesrik
David Samuel Margoliouth’in (6. 1940) yayimladigi el-Ensdb’in tipkibasim nesrinde de Gazali
hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. (Sem’ani, 1912, s. 408).

Zehebi’nin Siyeru A’ldmii’n-Niibeld’simda Gazali biyografisi aktardigi pasajda Abdiilgafir el-
Farisi’ye dayandirdigi anekdotta her ne kadar Gazali’nin ismindeki nispet tartigsmasi yer almasa da
“Gazzall” (¢ift z’li) kullanimin gegerliligi hakkinda daha geriye giden bir vesika bulunmaktadir. Bu
kayitta el-Farisi, “Gazzali” teriminin attari/koku satan, habbazi/firinc1 gibi bir sanat erbabin ifade eden
kullanimlar oldugunu belirtmistir. (Zehebi, 2006, s. 14:278). Ibnii’lI-Esir, Sem’ani’nin el-Ensdb adli
eserinin gbzden gegirilerek tekrar diizenlenmis hali olan el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensdb adli eserinde
Gazali’nin nisbesinden bahsederken sdyle der: “Gazzdli” kelimesi, Harizm ve Ciircan halkinin
kullamimi dogrultusunda yiin egirme (el-gazzadl) isine nispet edilen kisi demektir. Bu ismi tagiyanlarin
en meshuru da Ebii Hamid el-Gazzadli dir. Tiis 'un kéylerinden biri olan Gazdle'’ye nispetle “Gazali”
seklinde tek z'li soyleyenleri de isittim; ancak bu meshur kullanima muhaliftir. (Ibnii’1-Esir 1980, s.
2/379). ibnii’l-Esir’in tek z’li telaffuz i¢in “bu meshur kullanima muhalifiir.” ifadesi, o zamana kadar
Gazali’nin ismindeki nispetin ¢ift z’li olarak meshur oldugu izlenimini vermektedir. Ibnii’1-Esir’den
sonra en-Nevevi, Ibnii’l-Esir’in rivayet ettigi ¢ift z’li kullanimin maruf/bilinen oldugunu sdyler. (es-
Serkavi, YE, vr. 127a). ibn Hallikdn da (6. 681/1282) aym1 goriisii savunarak “Gazzali” (¢ift z’li)
kullanimini tercih eder. (ibn Hallikan, 1978, s. 1/98). Sii tarih¢i Ibnii’t-Tiktaka’nin (6. 709/1309°dan
sonra) tercihi de ¢ift z’li kullanimdir. (Ibnii’t-Tiktaka, 1997, s. 151). Gazali’nin [hyd’sina hacimli bir
serh yazan Zebidi de Gazali’nin nisbesi hakkinda tartismaya yer veren Alimlerden biridir. Zebidi,
“Gazzali (¢ift z’1i) telaffuzun dogru olduguna dair Gazali’ye yakin tarihlerde yasayan Sem’ani’den bir
alintt yapar. Sem’ani Tas halkina “Gazile” ismindeki kdyii sordugunda boyle bir kdy ismi
tanimadiklarini sdylediklerini aktarmustir. Bu sebeple Gazali’nin Gazale ismindeki kGye nispet edilmesi
dogru degildir; dogru telaffuz “iplik¢ilik sanati ile ugrasan” anlaminda “Gazzali” olmalidir. Zaten
Harizm, Ciircan yoresindeki halkin adeti de bir takim sanat erbabini ifade etmek igin kelimemin bu
formunu kullanmaktir. (Zebidi, 1994, 1/18). Tarihgi Zehebi (6. 748/1348), ibnii’l-Esir’den birkag yil
sonra Gazali’nin fikih eserlerine serhler kaleme alan Ibnii’s-Salah ve talebesi en-Nevevi’nin (6.
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676/1277) Gazali’nin ismindeki nispeti tastiklarini aktarir. Zehebi, Nevevi’nin Ibnii’s-Salah’tan
aktardigi bir anekdotu okudugunu duyurur. Bu kayda gore Gazali’nin bizzat kendisi ismindeki nispetin
¢ift z’li degil tek z’li olmasi gerektigini sdyler. Gazali talebelerinden biri olan Ibnii’1-Hamis el-Ka’bi’ye
(6. 552/1157) soyle soyler: Insanlar benim ismimi “Gazzali” (cift z'li) kullaniyorlar; halbuki ben
Gazdle ismindeki koye mensubum ve Ismim “Gazali” (tek z’li) olmalidir der. (Zehebi, 2006, s. 14/278).
Ancak Zehebi, diger bir eseri olan el-Iber fi Tarihi men Gaber isimli eserinde Gazali’nin ismindeki
nispetin “Gazzali” (¢ift z’li) olmas1 gerektigi yoniinde bir tercih kullanir. (Zehebi, 1985), 2/388). Bu
nisbenin tek z’li olmasi gerektigi yoniindeki bir diger iddiay1 sozliik yazar1 el-Feyytimi dile getirir. el-
Feyylimi, Sem’an1’nin aksine Gazale’ nin T0s un bir kdyii oldugunu iddia eder ve bu iddiasin1 Gazali’nin
soyundan gelen birisinin beyanlarina dayandirir. Sittii’l-Miind isminde Gazali’nin kizlarindan birine
nesep silsilesi dayanan Mecdiiddin b. Muhammed soyle demektedir: Insanlar Atamiz Gazali nin ismini
¢ift z ile telaffuz etmekle hata ediyorlar; halbuki Gazali Tus’a bagh Gazale kéyiine nispetle tek z’li
telaffuz edilmelidir. (FeyyQmi, ts. s. 2/446; Zebidi, 1994, s. 1/18).

Gazal’nin ismindeki nispetin tek z ile telaffuzunun Gazale ismindeki nenesinden dolay1 oldugunu
iddia edenler de vardir. Bu iddia ise Kadi Iyaz’m (8. h. 544/1149) es-Sifd adli eserine serh yazan
Sahabeddin el-Hafaci’ye (6. 1069/1659) aittir. el-Hafaci, Gazali’nin ismindeki nispetin tek z’li
olmasinin diger bir sebebinin Gazali’nin soyunun Ka’bii’l-Ahbar’mn (6. 32/652) Gazéle ismindeki bir
kizina dayanmasi sebebiyle oldugunu aktarir. (el-Hafaci, ts., s. 4/494). Zebidi bu iddianin dogru olmasi
halinde Gazali’nin ismindeki nispeti tartismaya mahal olmayacagini belirtir. (Zebidi, 1994, 1/18).
Rizédeddin b. Fahreddin, Gazali’nin Ka’bii’l-Ahbar’in kizi’nin turunu olduguna dair rivayetin aslinin
olmayacagini aktarir. (Fahreddin, 2018, s. 20). W. M. Watt da bunun daha az muhtemel olan oldugunu
soyler. (Watt, 2003, s. 165).

Gazali’nin ismindeki nispetle ilgili dikkat g¢ekici bir yorum son dénem Osmanli alimlerinden
Mehmed Hafid Efendi’den (6.1811) gelmistir. Hafid Efendi, galat terimler iizerine telif ettigi sozliikte

“Gazzali” ¢ift z’li nispetin Gazali’nin alemi oldugunu, “Gazali” tek z’li kullanim seklinin ise ¢ift z’li

kullanimin galat1 oldugunu sdyler. Ancak Sem’ani’nin aktardig1 tek z’li nispetin bir kabilenin ismi olup
bu kabileye nispetle tek z’li “Gazali” seklindeki degerlendirmenin ise galattan salim olacagini belirtir.

(Mehmed Hafid, 2018, s. 415).

Klasik kaynaklardaki bu tartismada bir neticeye varilamadigi Sadefi’nin (6. 776/1363) ifadeleriyle
de tahkim edilmis goziikmektedir. Sadefi, iki telaffuz seklinin hangisinin dogru oldugunu en iyi Allah
bilir diyerek her iki tercihin de delillerinin diger tercihi géz ard1 etmeye yetmeyecegi kanaatini izhar
etmistir. (Sadefi, 2000, s. 1/213).

Modern kaynaklarda da Gazali’nin ismindeki nispetin etimolojisi mevzubahis olmus hatta bazi
miistakil makalelere bile konu olmustur. Misirli tarih¢i Ahmet Teymur Pasa (6. 1930) Zabtu'l-A ’lam’da
bu konuda klasik tartigmalari aktarmig Misir’da tek z’li kullanimin yaygin oldugunu belirtmekle beraber
¢ift z’li kullanimin daha meshur oldugunu ifade etmistir. Ozellikle sairlerin kullaniminda cift z’li
imlanin ¢ok yaygin oldugunu belirten A. Teymur Pasa, bu iddiasini birgok siirden 6rnekler vererek
desteklemistir. (Ahmet Teymur Pasa, 1947, s. 110-112). Diger bir Misirli ¢agdas diisiiniir Muhammed
Ibrahim el-Feyyimi (6. 2006) klasik tartismalari aktarmakla beraber “Gazali” (tek z’li)
isimlendirmesinin Gazali’nin ailesinin lakab1 oldugunu ve Gazali’den 6nce kullanildigimi vurgular.
Gazall isimli diger meshur alimler hakkinda kisa bir bilgi aktaran el-Feyylmi, ¢ift z’li kullanimin
sonradan Gazali’nin babasinin mesleginden esinlenerek tekit/miibalaga i¢in kullanildigini iddia eder. el-
Feyytimi tek z’1i kullanimin Misir’da meshur oldugunu da ifadelerine ekler. (el-Feyyami, ts., s. 23-25).
Irakli muasir diisiiniir Abdiilemir el-A’sam, Urdiinlii tarihgi el-Azizi’den (6. 2004) Gazali’nin isminin
¢ift z’li telaffuzunun yanlis oldugunu, dogru olanin Gazile kdyiine nispetle tek z’li olmasi gerektigini
aktarir. el-A’sam, kendi goriistiniin ise ¢ift z’1i kullanimin dogru oldugu yoniinde oldugunu belirtir. (el-
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A’sam, 1998, s. 27-28). Gerek el-Azizi’nin gerekse el-A’sam’in tercihleri Gazali’nin ismindeki nispetle
ilgili tarihi kaynaklarin aktardig bilgilerin daha tutarli olam tercih etmelerinden kaynaklidir.

Modern islami kaynaklarda Gazali’nin isminin nispetindeki degisimle ilgili farkli bir yorum da
Gazali {izerine miistakil bir ¢alisma yayimlayan iranli muasir diisiiniir Abdiilhiiseyin Zerrinkiib’dan
(6.1999) gelmistir. Zerrinkib, Gazali'nin Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni’nin (6.478/1085) yaninda
talebe iken g6hret bularak parmakla gdsterilen bir kisi oldugunu ve “Gazzali” diye ¢agrildigini sdyler.
Gazali, isminin dostlan tarafindan babasimin basit meslegine nispetle “Gazzali” sekilde anilmasindan
hoslanmaz. Yiikselme arzusuna sahip tabiat1 ve genglik gururu incinen Gazali, kendisini Tis ¢evresinde
unutulmus, kimsenin nerede oldugunu bilmedigi bir kdye, Gazile’ye mensup gostererek isminin
nispetini “Gazali” (tek z’li) sekilde sdylenmesini istemistir. (Zerrinkub, 2007, s. 53). Zerrinkub’un
yorumuna gore Gazali bilingli bir sekilde isminin tek z’li telaffuzunu talep etmis ve bu talebini
gergeklestirmek icin halihazirda mevcut olmayan veya eskiden var olup ancak unutulmus bir kdye
kendisini nispet etmek istemistir.

Gazali’nin ismindeki telaffuzla ilgili oryantalistlerin de bir hayli kafa yorduklar1 ve miistakil
makaleler kaleme aldiklar1 goriilmektedir. Oryantalistlerden Gazali’nin biyografisi ile ilk ilgilenen,
Osmanl: tarihi iizerine de uzman olan Avusturalyali sarkiyat¢i Joseph von Hammer’dir (6. 1856).
Hammer, Gazali’nin Eyyiihe’l-Veled isimli risalesini ilk defa nesreden kisidir. O, bu risalenin Arapga
nesriyle beraber Almanca terclimesini de yayimlamis, eserin 6n s6ziinde Gazali’nin biyografisine yer
vermigtir. Hammer, her ne kadar Gazali’nin ismindeki nispetin nasil olacagina dair bir tartigmaya
girmese de Gazali’nin babasinin yin tiiccar1 (gazzal) oldugunu bu sebeple de onun “Gazali” seklinde
antlir oldugundan bahseder. (Hammer-Purgstall, 1838, s. X). Ancak, bu durumda Gazali’nin nispeti ¢ift
z’li olmasi gerekirken Hammer tek z’li kullanimi tercih ettigi goriiliir. Gazali’nin ismi lizerine
tartismanin batili kaynaklarda miistakil olarak tartisildign ilk kaynak ise Iskog¢ sarkiyatci D. B.
Macdonald’in (6. 1943) The Name al-Ghazzdli isimli ¢alismasidir. Bu makalede Macdonald, ¢ift z’li
kullanimin delillerinin miizakeresini sunmakla beraber hangi kullanimin esas alinacagina dair bir karar
vermez. (Macdonald, 1901, 18-22’den aktaran Watt, 2003, s. 163). Macdonald’in kendi tercihi ise ¢ift
z’1i kullanimdir. Macdonald, 1899, s. 71-132). P. K. Hitti (6. 1978), Gazali’nin babasinin biiyiik babas1
gibi yiin egiricisi (gazzal) oldugunu ve “Gazzali” isminin buradan kaldigini belirterek ¢ift z’li okumanin
daha dogru oldugunu sdyleyenlerdendir. (Hitti, 2020, s. 584). Bununla beraber Hitti, “Gazali” formunun
Gazale ismindeki bir kdyle iligkili oldugunu ve bu ihtimalin de miimkiin olabilecegini dile getirir. (Hitti,
1995, s. 178). Bu meseleyle alakali miistakil calisma yapan diger bir sarkiyatgi ise Ingiliz oryantalist W.
M. Watt’tir. Watt, Gazali {izerine yazdig1 Miislim IntellectuallMiisliiman Aydin adli eserinin sonunda
Gazali’nin ismindeki nispetin imlasin tartistigi bir ek koymustur. Watt, bu nispetlerin hangi
argiimanlara dayanilarak firetildigine dair tarihi kayitlarin miizakeresini yaparak bir tercih ortaya
koymaya calisir. Watt, “Gazali” (tek z’1i) telaffuzunun “difficilior lectio potius” (daha zor olanin tercih
edilmesi) ilkesine gére kabul edilmesinin gerekli oldugunu savunarak “Gazali” (tek z’li) tercihinin
lehinde tistiin bir ihtimalin oldugunu vurgular. (Watt, 2003, s. 162-162). Bu tartismaya son katilan batil
arastirmaci ise Gazdli hakkinda en otoriter aydin diyebilecegimiz, Islam Felsefesi iizerine yetkin
calismalar: olan Alman akademisyen Frank Griffel dir. Griffel, Gazali 'nin isminin etimolojisi hakkinda
miistakil bir makale hazirladigi gibi Gazali 'nin Felsefi Kelami adli kitabinda da bu hususa deginmistir.
Griffel, tarih¢ilerin Gazdli 'nin isminin teleffuzu ile ilgili tartismaya basladiklart zamanin, kesin bir bilgi
edinmek icin epey ge¢ oldugunu, meseleye iliskin yapilan iki zit a¢iklamanin da meseleyi vuzuha
kavusturacak yeterlilige sahip olmadigini savunur. (Griffel, 2013, s. 210). “Gazdli” nisbesinin
Gazali’den en az ii¢ ya da dort kusak 6nce Gazdli siilalesi icin kullanilan bir isim oldugunu belirten
Griffel, bu nisbenin ilk once neye izafetle kullanildiginmi belirlemenin imkdnsiz oldugunu vurgular.
Gazali tarafindan bizzat tercih edildigi aktarilan tek z’li kullanimin yaninda ¢ift zli terkibin bu isme bir
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anlam kazandirmak icin dilbilimcilerin tesebbiisiiyle ortaya ¢ikmig olabilecegini dile getirir. Watt in tek
z’li telaffuz tercinin argiimanini elestiren Griffel, her iki yazim seklinin esit derecede miimkiin oldugu
icin ¢ekimser kalmamn dogru oldugunu, tek z’li imlanin ise -biraz ironik sekilde- emek ve miirekkep
tasarrufundan dolayr tercihe sayan oldugunu séylemistir. (Griffel, 2013, s. 210). Griffel, diger bir
calismasinda ise “Gazzadli” c¢ift z’li etimolojinin daha makul olmasina ragmen bunun Gazadli’nin
kendisinin tercih ettigi sadece tek z li imlaya iligkin bulgulara ters oldugunu kaydetmistir. (Griffel, 2012,
5.48).

Gazali, Orta Cag Avrupa’sinda Ebuhamet ve Algazel olarak isimlendirilmistir. Goldziher, (1959,
5.176) Modern donem Avrupa’sinda ise Gazali, Alghazali ve Algazzali olarak bilinmektedir.

5. Gazali’nin Kiinyesi

Kaynaklarda “Eb0 Hamid” olarak bilinen Gazili’nin kiinyesi hakkinda da birtakim tartismalar
yapilmistir. “Ebli Hamid/ Hamid’in babas1” anlamindaki kiinyenin Gazali’ye Hamid isminde bir
¢ocugundan dolayr mi verildigi yoksa ayni kiinyeli bir akrabasindan dolay1 mi1 bu kiinyeyi kullandig:
hususunda ihtilaf bulunmaktadir. Zwemer, Gazali’ye “Ebli Hamid” kiinyesinin kiigiikliigiinde olen
Héamid ismindeki ogluna istinaden ¢ok sonradan verildigini iddia eder. (Zwemer, 1923, s. 38). Bu iddia
eldeki tarihi vesikalara ve o donemdeki kiinye verme kiiltliriine dair bilgilere miiracaat edildiginde
mesnetsiz goziikmektedir. ik Gazali biyografisi aktaran el-Farisi Gazali’nin ismini kiinyesiyle beraber
vermektedir. (el-Farisi, 1382, s. 83). Yine Gazali’nin cagdas1 ve talebesi olan Eb{i Bekir Ibnii’l-Arabi
(6. 1148) kelam ve mezhepler tarihini konulu el-Avdsim mine’l-Kavdsim adli esesinde Gazali’yi onun
kiinyesini zikrederek “Ebi Himid” diye anar. (Ibnii’l-Arabi, 1974, s. 12,16,24, vd). Bu kaynaklarin
verdigi bilgiler Gazali’nin hayatinda iken “Ebl Hamid” kiinyesini kullandigin1 gostermektedir. Ayrica
o donemde Horasanli anne babalarin yeni dogan ¢ocuklarina ismiyle beraber bir kiinye verdikleri de
doénemin isim koyma kiiltiirindendir. (Zerrinkub, 2007, s. 25).

Klasik kaynaklarda Gazali’nin kiinyesini kime izafetle tagidigma dair bir bilgi bulunmamakla
beraber el-Farisi, onun sadece kizlariin oldugunu aktarmaktadir. (Siibki, 1976, s. 5/211) el-Farisi’nin
Gazal’nin sadece kizlarinin oldugunu sdylemekle beraber Gazal’yi “Ebt Hamid” kiinyesiyle
zikretmesi onun bu kiinyeyi bir ogluna izafetle almasi ihtimalini zayiflatmaktadir. Oglu olduguna itimat
edebilecegimiz bazi rivayetler varsa da Gazali’ye bu kiinyenin kendi siilalesinden “EblG Hamid” lakapl
itibarli bir akrabasinin anisina verildigine dair isaretler vardir. Gazali’nin alimlere ve sufilere diiskiin
olan babasi, ¢ocuklarina Gazali ailesinden daha 6nce yasamis alim akrabalarinin kiinyesini vererek
cocuklarmin da yetigip alim olmalarini istemis olabilir. Gazali’nin kardesi Ahmet’in kiinyesi de Ebul-
Fiithh’tur. (Siibki, 1976, s. 6/60). Bu kiinyeyi de babasi, siilalesinin gegmisindeki bir fakihin anisina
oglu Ahmet igin giizel bir talih olmasi dilegi ile vermistir. Zerrinkub’un yorumuna gore Gazali’nin
babasi, kendisinin elde edemedigi fakihlik makamina ogullarinin erismesini arzulamis; iyi bir talihe
vesile olmasi i¢in gegmiste alim olan akrabalarinin kiinyelerinden esinlenerek bu kiinyeleri ¢ocuklarina
vermistir. (Zerrinkub, 2007, s. 24-25). Kiinyenin dénemin Islam geleneginde bir kisinin sayginligini
ifade etmek icin ismin yerine kullaniliyor olmasi, (ibn Manzir, h.1414, s. 15/233). Gazali’nin “Ebd
Hamid” kiinyesini almasinda da etkili olmus gibi goziikmektedir. Gazali’nin babasi ge¢miste bir
akrabasinin elde ettigi sohreti kendi soyundan bir evladinin devam ettirmesini umarak bu akrabasinin
kullandig1 kiinyeyi ogluna vermistir. Bu kisi ise h. 435/1043-44’te vefat eden, el-Gazali el-Kebir/el-
Kadim (Siibki, 1976, s. 4/87) olarak bilinen Gazali’nin amcas1 fakih Ebti Himid Ahmed ibn Muhammed
el-Gazali’dir. (Isnevi, 2002, s. 2/114).

Modern kaynaklarda Gazali’nin “Eb Hamid” kiinyesini kii¢iik yasta vefat eden Hamid ismindeki
ogluna izafetle aldigini sdyleyen kayitlar bulunmaktadir. Abdurrahman Merhaba (6. 2006) ve Siileyman
Diinya (6. 2010) bu iddiay1 net bir sekilde dillendirir fakat herhangi bir kaynak gostermezler. (Merhaba,
1993, s. 330; Diinya, 1965, s. 22). Abdiilemir el-A’sam (6. 2019) de ayn1 goriistedir. (el-A’sam 1998, s.
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27). Arif Tamir de Gazali’nin kendisiyle kiinyelendigi Hamid’in Gazali’nin ilk ¢ocugu oldugunu ve
kiictiikken 6ldiiglinii soyler. (Tamir, 1987, s.41). Bunlarin disinda Gazali’nin kiigiik yasta vefat eden bir
oglu oldugunu sdyleyen modern kaynaklar da vardir. (es-Sami, 1992, s. 45; Smith, 1983, s. 57). Cagrici
ise onun Hamid isminde bir oglunun olup olmadiginin bilinmedigini eger varsa kii¢iik yasta 6ldiiglinii
soyler. (Cagrici, 1996, s. 13/530).

Gazal?’nin “Ebt Hamid” kiinyesini, ilmiyle temayiiz etmis olan “Hamid” ismindeki amcasindan
aldigini sdyleyen Hitti, onun kii¢iik yasta 6len bir gocugunun olmadigini belirtir. (Hitti, 1995, s. 178).
Klasik kaynaklar Gazali’nin meshur bir akrabasindan bahsetmektedir; fakat bu kisinin isminin Hamid
degil, Ahmed b. Muhammed oldugunu tasrih etmislerdir. Asagida “Gazali’nin Ailesi” baslig1 altinda da
goriilecegi iizere 6nceki Gazali’nin kiinyesi de bizim meshur Gazali’miz gibi Eba Hamid’dir. (Siibki,
1976, s. 4/84, 89). Muhtemeldir ki, Gazali’nin babasi ¢gocuklarinin kendi ailesindeki 6nceki alimler gibi
ilim, irfan sahibi olmalarin1 ¢ok arzu etmesinden dolay1 onlarin hem isimlerini hem de kiinyelerini
evlatlariin hiisnii talihine vesile olmas1 umuduyla yasatmamak istemistir.

Hatib el-Bagdadi’nin Tdrihu Bagdad, isimli eserine zeyl yazan Ibnii’n-Neccar el-Bagdadi (6.
643/1245), diger hicbir eserde rastlamadigimiz sekilde Gazali’nin kiinyesine bir ekleme yapar. Onun
verdigi Gazali nesep zincirinde Gazali’nin kiinyesi olan Ebli Hamid, “EblG Hamid b. Ebi Abdillah”
seklindedir. Bkz., (el-Bagdadi, 2004, s. 21/27. Muhtemelen bu bir ziihul veya istinsah hatasidir.

6. Gazali’nin Lakaplar:

Gazali gerek hayatta iken gerek 6ldiikten sonra birgok 6vgii dolu lakaplarla yad edilegelmistir. Onu,
daha hayatta iken zamaninin devlet adamlari, halifeleri ve ulemas1 birtakim lakaplarla yiiceltmisler;
Miisliiman kiiltliriine yaptig1 hizmetleri sebebiyle kendisine tevcih ettikleri 6vgii dolu vasiflarla taktir
etmislerdir. Onun herkes tarafindan bilinen meshur lakaplar1 oldugu gibi; kendisi hakkinda fikir beyan
eden, hayatin1 yazan ve eserlerini tetkik edip serh yazan bir¢cok alim onun hakkinda farkli lakaplar
kullanmuislardir. Kanaatimizce Gazali, Miisliiman diistiniirler iginde en fazla ve en abartili lakaplarla
anilan kisidir. Seyh el-Ayderis, (6.1038/1628) Ihyd 'ii Uliimiddin’in faziletini ifade etmek iizere kaleme
aldigi Ta rifii’I-Ahyd bi Fezdil’I-Thyd adli eserin girisinde hem GazAli’yi hem de /hyd’y1 ¢ok abartili
diyebilecegimiz ifadelerle dvmiig; Gazall’yi “Miibinii’l-hilli ve’l-hiirmeti” (helali ve haramm beyan eden)
gibi lakaplarla anmistir. (el-Ayderisi, 1994, s. 1/2.3). /hya’ya Osmanlica serh yazan Yusuf Sidki el-
Mardini de (6. 1903) eserinin mukaddimesinde Gazali’nin hal terclimesini aktarirken yaklasik yarim
sayfaya yakin Gazali’yi 6viicii lakaplar zikretmistir. (el-Mardini, 2015, 1/28). Bazi alimler de Gazali’yi,
eserlerinin gerek coklugu gerekse giivenilirligi hususunda adeta Hz. Peygamber’in (s.a.v) “Seyyidii’l-
enbiya” vasfiyla mukayese edercesine “Seyyidii’l-musannifin” unvanina layik gérmislerdir. (el-Yafi‘,
1997, s. 3/444).

Gazali daha hayatta iken kendisine bazi lakaplar tevcih edilmistir. Onun Nizamiye Medresesi’nde
ders vermeye basladigi donemler, devlet adamlar1 tarafindan lakaplarla sohret kazanmaya basladigi
zamanlara tekabiil etmektedir. Gazali, her ne kadar ilk 6vgii dolu lakab1 hocasi el-Ciiveyni’den (0.
478/1085) almigsa da -el-Ciiveyni Gazali’yi “bahrun miigdikun/dolup tasan bir okyanus” olarak tavsif
eder. (Siibki, 1976, s. 6/196)- onun s6hretini ortaya koyan lakaplar devrinin énemli devlet adami olan
Selguklu veziri Nizamiilmiilk (6. 485/1092) ve Abbasi halifesi el-Miistazhiri’nin (6. 512/1118) verdigi
lakaplardir. Gazali, Nizamiilmiilk tarafindan Bagdat Nizamiye Medresesi’ve miiderris olarak tayin
edildiginde Nizamiilmiilk ona “Zeyniiddin ve Serefii’l-eimme” lakaplarmi vermistir. (Ibnii'l-Cevzi,
1992, s. 16/292). Abbasi halifesi el-Miistazhir-Billah ise Gazali’ye “Huccetii’l-islam” lakabini
Batinilere karsi verdigi kiiltiirel miicadeledeki basarisini taktir etmek icin vermistir. Bu lakap
Nizamiilmiilk’iin verdigi lakaplar1 geride birakarak onun en meshur unvam olagelmistir. “Huccetii’l-
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Islam ve “Zeyniiddin” lakalarim1 Batmilere kars1 yazmus oldugu Feddihu I-Batiniyye eseri sebebiyle
aldig1 sdylenmektedir. Siinni diisiinceye yaptigi bu hizmet karsiliginda halife el-Mustazhir-Billah ona
bu unvanlar vermistir. (Acar, 2018, 6/474). Ozellikle “Hiiccetii’l-Islam” lakabinin verilmesi, batiniligi
tasfiye edip Siinni Islam goriisiinii tahkim etmesi neticesinde verildigi sdylenir. (Gencer, 2015, s.
6:675). Gazali’ye hayatinda iken birtakim lakaplarla hitap eden diger bir devlet adami da Irak veziri
Ahmed b. Nizamiilmiilk’tiir (6. 544/1150). O, Gazali’ye yazdig1 bir mektupta Gazali’den “Hace imam
Zeyniiddin, Huccetii’l-Islam, Feridiizzaman” diye bahseder. (Yakibi, 2017, s. 68).

Gazali’den sonra ilk Gazali biyografisi sunan el-Farisi, Gazali’den “Huccetii’l-Islam ve’l-
Miislimin, Imamii eimmetiiddin” lakaplariyla bahseder. (Sarifini, 1362/1983, s. 83). Bize en genis
Gazali biyografisi nakleden Siibki ise bu lakaplara “Imamiilcelil, Maheccetiiddin, CAmi’u estati’l-ulim”
gibi diger bazi lakaplar ekler. Bunlarin disinda Gazali, “Alimii’l-evhad, Cemalii’l-firak, Miifti’l-iimme,
Bereketii’l-enam gibi diger 6vgii dolu lakaplarla da tebcil edilmistir. (Siibki, 1976, s. 6/191).

Gazali’nin Huccetii’l-Islam/ Islam’m otoritesi lakabini almas1 onun Batinilere kars1 ortaya koydugu
Siinni Islam miicadelesindeki basarisi sayesinde oldugu anlasilmaktadir. Modern kaynaklarda ona
“Huccetii’l-islam” lakabinin verilmesiyle ilgili farkli degerlendirilmeler yapilmaktadir. Corci Zeydan
(6. 1914) Gazali’'nin filozoflarla onlarin kendi yontemlerini olan burhanla miicadele ve miinazara ettigi
icin bu lakapla anmildigin1 soyler. (Zeydan, 2012, s. 461). Hitti, herhangi bir senet zikretmeksizin
Gazali’nin bu unvani ii¢ yiiz bin hadis ezberlemesi sayesinde aldigini iddia eder. (Hitti, 2020, s. 561).
Ancak bu iddia temelsiz gibi goziikmektedir. “Huccet” hadis literatiiriinde mutekaddimin alimlerine
gore hifzettigi metinler ve senetler hususunda son derece giivenilir, rivayet ettigi hadisler delil olarak
kullanilabilir olan muhaddistir. Miiteahhirina gore ise {li¢ yiiz bin hadisi ezberleyen bir muhaddise
verilen unvandir. (Semsiiddin ez-Zehebi, 1998, s. 1/3; el-Miinavi, h. 1318, s. 6). Diger bir goriise gore
hiiccet, sekiz yiiz bin hadisi ravilerinin durumu ile birlikte bilen hadis alimidir. (Aydin, 2012, s. 118).
Gazali’nin boyle bir hadis kiiltiiriine sahip oldugu veya bu kadar fazla hadis bildigine dair herhangi tarihi
bir kayda rastlanmamakla beraber Gazali’nin kendisi hadis konusunda sermayesinin pek az oldugunu
itiraf etmektedir. (Gazali, ts., s. 630).

7. Gazali’nin Ailesi

Gazali’nin ailesi ve akrabalar1 hakkinda klasik kaynaklarda ¢ok az bilgi yer almaktadir. Gazali’nin
babasinin adinin Muhammed oldugu Gazali’nin nesep silsilesinden anlasilmaktadir. Hatib el-
Bagdadi’nin (6. 463/1071) Tarihu Bagdad’1 iizerine Ibnii'n-Neccar’in (6. 643/1245) yazdig1 Zeylii
Tarihu Bagdad adli eserden Ahmed b. Aybek ed-Dimyati’nin (6. 845/1445) yaptig1 6zette Gazali’nin
kiinyesi “Eblt Hamid b. Ebi Abdillah” olarak kayitlidir. (ed-Dimyati, 2004, s. 27). Bu kayit Gazali’nin
babasimin kiinyesinin Ebli Abdullah oldugu izlenimi vermektedir. Gazali’nin babas1 Tis’ta elinde
egirdigi yiinleri satarak gecimini saglayan miitevazi, salih ve fakir bir Miisliimandir. (Siibki, 1976, s.
6/193, 194). Klasik kaynaklar onun ne zaman 6ldiigii ile ilgili bir tarih vermeseler de 6liim déseginde
iken Gazali ve kardesi Ahmed’i okuma yazma &grenimlerini tekelliif etmesi i¢in bir dostuna vasiyet
etmesini aktarirlar. (Ibn Kesir, 1993, s. 533). Bu nakil Gazili’nin babasinin Gazali heniiz kiigiik yasta,
rlist cagina ulagmadan oldiigiine delalet etmektedir. Modern kaynaklar da bunu teyit etmektedirler.

Klasik kaynaklarda Gazali’nin annesi hakkinda ise hig¢bir bilgiye rastlanilmamaktadir. Modern
kaynaklar ise Gazali’nin annesinin 6liim tarihi ile ilgili baz1 ihtimalleri aktarmakla yetinirler. Bazi
kaynaklara gére Gazali’nin annesi de babas1 gibi Gazali kiigiik yasta iken vefat etmistir. (el-Bakri, 1943,
s. 3). Baz1 kaynaklara gore ise Gazali’nin annesi oglunun séhretin zirvesindeki sasali giinlerine
erigmistir. (Seyyid Ahmed, 2009, s. 46). Zwemer, Gazali’nin annesinin Bagdat’ta iki oglunun da san ve
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sOhret zamanlarin1 goriinceye kadar yasadigini, onun hakkinda bagka bir bilginin olmadigini sdyler;
ancak bu bilgiyi tevsik edecek bir kaynak zikretmez. (Zwemer, 1923, s. 39).

Tarihte “Gazali” isminde meshur kisilerin yasadig1 bilenmekteyse de bunlarin birgogunun Ebu
Hamid el-Gazali ile bir nesep bagi so6z konusu degildir. (Zebidi, 1994, s. 1/18-19). Kaynaklarda
Gazali’den Once yasamis Gazali ailesinden iki tane daha meshur alimin bulundugu bilgisi yer
almaktadir. (Ayni, 2013, s. 42). Bu kisilerden biri Gazali’nin babasinin amcas1 veya kendi amcasi, digeri
de bu amcanin ogludur. (Zwemer, 1923, s. 37). Bu kisinin daha zayif bir ihtimalle Gazali’nin dayisi
oldugu iddia edilmektedir. (Akin, 2011, s. 10). Bu kisilerden daha meshur olan1 Siibki’nin “el-Gazali el-
Kebir el-Kadim dedigi Ahmed b. Muhammed es-Seyh Ebl Himid Muhammed el-Gazali’dir (6. 435/
1043). (Siibki, 1976, s. 4/87). Sirazi (6. 476/1083) bu Gazal1’yi Safii fukahasinin ileri gelenlerinden biri
olarak tanitmustir. (es-Sirazi, 1970, s. 133). Gazali’nin tasavvuf temrinlerini kendisinden aldig1 hocasi
Ebii Ali el-Farmedi’nin (6. 477/1084) hocasi olan Ebti Haimid Ahmed el-Gazali, Ibnii’s-Salah’a gore
Gazali’nin amcasidir. (Isnevi, 2002, s. 2/113). Siibki ise Biiyiik Gazali’nin kelamc1 Gazali’nin amcasi
veya babasinin amcasi olabilecegini sdyler. (Siibki, 1976, s. 4/90). Diger Gazali ise bu Gazali’nin oglu
olup ismi Ahmed, kiinyesi ise EbG Hamid’tir. Zebidi, bu oglun ilimde babasini gegtigini sdyler. (Zebidyi,
1994, 5.1/19).

Tarihte Ahmed el-Gazali olarak meshur olan vaiz ve mutasavvif diger Gazali ise Ebli Hamid el-
Gazali’nin kardesidir. Tam adi Ahmed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed et-Tasi’dir. Kiinyesi
Ebu’l-Fiitih, lakabi Mecdii’d-Din’dir. (Ibnii'l-Cevzi, 1992 s. 17/237-40). Onun, abisi Gazali’nin
lakaplar1 olan Zeynii’d-Din ve Huccetii’l-islam lakaplarini da tasidig1 zikredilmektedir. (ibnii’s-Salah,
1992, s. 1/397; ibn Kadi Siihbe, h.1407, s. 1/20; el-Miinavi, ts., 1/649; Baltaci, 2013, s.2-3). Klasik
kaynaklar onun dogum tarihini zikretmezler. Fakat abisi Gazali ile beraber egitim hayatina
bagladiklarina dair verilen tarihi bilgiler, onun Gazali’den en fazla birkag¢ sene sonra dogmus olmasini
iltizam etmektedir. Buna gore 451-454/1059-1062 tarih araliginda diinyaya gelmis olmalhidir. (Alkan,
2017, s. 2/868). 520/1121 senesinde Kazvin’de vefat etmistir. (ibn Kadi Sithbe, h.1407, s. 1/2809).
Gazal1’nin birkag tane kiz kardesinin oldugunu iddia eden modern arastirmacilar varsa da (Watt, 2003,
S. 28; Hitti, 1995, s. 182; Cagrict, 1996, s.13/350) biz klasik kaynaklarda kiz kardesinin varligina dair
bir kayda rastlayamadik.

Gazali’nin hangi tarihte evlendigi hususunda kesin bir tarih zikretmek miimkiin olmasa da
mektuplarindaki ifadelerden onun Bagdat Nizamiye Medresesi’'ne miiderris olarak atandiktan sonra
evlendigi anlagilmaktadir. Gazali, 504/1110 yilinda tekrar Bagdat Nizamiye Medresesine miiderris
olarak cagrilmasi iizerine vezir Nizdmiiddin Ahmed’e yazdig1 mektupta “Sehid Nizamiilmiilk beni
Bagdat’a cagirdiginda ben yalnizdim,; sorumluluklarin iistlendigim ailem ve ¢ocuklarim yoktu. Ancak
simdi ailem ve ¢ocuklarim var; onlari burada birakip kalplerini kirmaya da ruhsatim yoktur.” (Y akibi,
2017, s. 76) demektedir. Bu ifadelerden anlagilan Gazali Bagdat’a geldikten sonra evlenmistir. Gazali
Bagdat’a 484/1091 tarihinde geldigine gore dogum tarihindeki ihtilafi da dikkate aldigimizda onun otuz
yasindan sonra evlendigi ortaya ¢ikmaktadir. S. M. Zwemer Gazali’nin yirmi yagindan dnce, (Zwemer,
1923, s. 38) Siileyman Diinya ise Hocasi el-Ciiveyni dldiiglinde -ki o zaman Gazali yirmi sekiz
yasindadir- Gazéli’nin evli oldugunu iddia ederler. (Diinya, 1965, s.22). Ancak Gazali’nin
mektuplarindaki ifadeler bu iddialan tekzip etmeye yeterlidir.

Gazal’nin ¢ocuklar1 hakkinda da Klasik kaynaklarda geliskili bilgiler yer almaktadir. Kendisinden
sonra kizlarmin yasadigi bilinmekteyse de (el-Farisi h. 1382, s. 449; Siibki, 1976, s. 6/211) kag kiz1
oldugu ihtilaflidir. Onun oglunun olup olmadigi; varsa kiigiik yasta m1 61dii yoksa kendisinden sonra
yasadi m1 bilinmemektedir. Gazali’ye yakin kaynaklar onun oglunun olmadigimi belirtirler. Fakat
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Gazali’den yaklasik ii¢ asir sonra yasayan iinlii hadis alimi Ibn Hacer el-Askalani (6. 855/1449) tarih ve
biyografi eseri olan /nbd’u’l-Gumr bi Ebndi’l-Umr adli eserinde sekizinci dedesinin Gazli oldugu
sanilan Muhyiddin Eb& Hamid et-Tds? isminde bir alimden bahseder. Ibn Hacer, Sibt Ibnii’l-Acemi’nin
(6. 841/1438) de bu kisiden bahsettigini aktarir. (Ibn Hacer, 1969, s. 3/395-96) Ibnii’l-imad (5.
1089/1679) ise bu alimin Gazali’nin nesebi ile bir baglantisini zikretmese de isim silsilesini Gazali’ye
kadar uzatarak ibn Hacer’in sundugu biyografinin aynisini tekrar eder. (ibnii’l-imad, 1986, s. 9/283-84).
Tarihgi Semseddin Sehavi de (6. 902/1497) kendisinden ders aldig1 hocalarinin biyografisini aktardig
ed-Dav’u’l-Lami’ li Ehli’l-Karni’t-Tasi’ adli eserinde “Gazdli'nin ziirriyetindendir.” dedigi, nesep
silsilesini Gazali’ye kadar uzattigi el-Mahyevi et-Tusi isimli bir alim zikreder. (Sehavi, ts., 1/76, 86).
Ibn Hacer ile Sehavi’nin zikrettikleri isim farkl1 olsa da her ikisinin de verdigi nesep silsilesi ayni kisiyi
tanitmaktadir. Murteza ez-Zebidi, (6. 1205/1790) ise Misirli Sazeli stfilerinden Ahmed et-Tehtai’nin
(6. 1186/1772) kendisine Yukar1 Misir’da Gazali’nin torunlarindan biriyle karsilagtigini sdyledigini
aktarir. (Zebidi, 2006, s. 136). Ahmet Teymiir Pasa da Gazali’nin soyundan olan ii¢ Gazali daha
zikreder. Dordiincii Gazali Sehavi’nin de zikrettigi Halep’te h. 830/1427 tarihinde vefat eden ve
sekizinci dedesi Ebli Hamid el-Gazali olan Muhammed b. Muhammed el-Gazali et-Tasi’dir. (Teymur
Pasa, 1947, s. 113).

Gazali’nin kendisinden sonra yasayan bir oglu oldugunun ispati sayilabilecek diger bir kaynak ise
Nigdeli Kadi Ahmed’tir (6. 734/1333’ten sonra). Kadi1 Ahmed, el-Veledii’s-Sefik ve’l-Hafidii’[-Halik
isimli Fars¢a muhtasar tarih kitabinda Gazali’nin kendisinden sonra yasamig olan bir oglunun olduguna
delalet eden bilgiler verir. Kendisin de Gazali’nin soyundan gelen bir hanimla evli oldugunu sdylenen
(Ertugrul, 2019, Ek-2/359) Kadi Ahmed, ¢ocuklarinin annesi tarafindan dedesi olan Kemaliiddin
Abdiilmiimin isimli sahsin soy agacin1 Gazali’ye kadar dayandirir. Bu soy agacinda Gazali’nin Ahmet
isminde bir oglunun oldugu goriildiigii gibi Nigdeli Kadi Ahmed’in hanim1 da Gazali’nin sekizinci
kusak torunudur. (Nigdeli Kadi Ahmet, 2009, s. 2/284; Ertugrul, 2012, s. 678). Gazzdlindme miiellifi
Celéleddin Hiimai, (6. 1980) Ali Sir Nevai’nin (6. 906/1501) Mecdalisii 'n-Nefdis’inin Farsca terciimesi
olan, Sultan Muhammed Fahri-i Herati’nin (6. 970/1563’ten sonra) Letdifndme adli eserinde Hicri
dokuzuncu asirda Belh’te Timurlu hiikiimdar1 Sultan Eba Said Mirza (6. 873/1469) doneminde Emiru’l-
I[slam Gazali naminda bir Alimin Eb& Hamid el-Gazili’nin evladindan biri oldugu bilgisinin
bulundugunu aktarir. (Himai, 1963, s. 217-218).

F. Friffel, Abdiilgafir el-Farisi’nin Gazali’nin sadece kizlar1 oldugu yoniinde verdigi bilgiye itimat
ederek diger kaynaklarin verdigi malumata itibar etmek istemez. Griffel, “Gazdli nin neslinden géze
carpan bir erkek yoktur;, en azindan biyografi sozliiklerinde zikredilmeyi hak eden biri yoktur.”
ifadelerini kullanir. Fakat, Gazéli’nin vefatindan iki yil sonra istinsah edilen Gazali’nin 6nemli
eserlerinden birinin el yazmasimin Gazali’nin oglu olabilecek Muhammed el-Gazali tarafindan
diizenlenmis bir icaze icerdigini belirtir. (Griffel, 2012, s. 108). Burada bahsedilen Muhammed el-
Gazali, Ibn Hacer el-Askalani, Sehavi ve Ibnii’l-imad’mn eserlerinde zikrettigi kisiyle aymi ismi
tasimaktadir. Buna gore Ibn Hacer, ibnii’l-imad ve Sehavi’nin bu aktarimlarima itimat edecek olursak
Gazali’nin kendisinden sonra bir oglu yasamis ve ismi de Hamid degil Muhammed’tir. Nigdeli Kadi
Ahmed’in zikrettigi nesep zincirine gore ise Gazali’nin oglunun ismi Ahmed’tir. Gazali’nin ismiyle
kiinyelendigi sOylenilen ve kii¢lik yasta 6len oglu ise Hamid’tir. Bir kism1 Gazali’nin asrina uzak sayilsa
da elde edilen referanslar bize Gazali’nin bir oglunun kendisinden sonra yasamis olabilecegi ihtimalinin
zaylf olmayacagimi gostermektedir. Ancak Gazali’nin hayat seriiveni hakkinda genis ayrintilari
miisahede ederek sunan el-Farisi’nin Gazali’nin sadece kizlar1 oldugunu belirtmesi, diger kaynaklarin
iddialarimi zayiflatmaya kafidir. Eger Gazali’nin kendisinden sonra yasayan bir erkek evladi yoksa
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aksini belirten kayitlar bir karisiklik eseri olabilir. Buna gore, ya Gazali’nin kardesi Ahmed el-
Gazéli’nin (0. 520/1126) soyu Gazali ile kanstirilmig ya da Gazédli’nin kizlarindan olan erkek
torunlarindan biri Gazali’nin kendisinden sonraki nesep zincirine oglu olarak dahil edilmistir. Diger bir
ihtimal de Gazali’nin nesebi, Gazali’nin kendisinin ya da babasinin amcasi olan ve “el-Gazali el-Kebir”
olarak bilinen diger Gazali’nin nesebi ile karistirilmis olmasidir. Zira kaynaklar bu biiyiik Gazali’nin
ismi Ahmed, kiinyesi EbGi Hamid olan ve ilimde babasini gecen bir oglunun oldugu bilgisini
aktarmaktadir. (Zebidi, 1994, s. 1/19).

Eldeki tarihi kayitlar dikkate alindiginda Gazali’nin kendisinden sonra kizlarinin yasadigi
anlagilmaktadir. (Farisi, h.1382, s.449). Baz1 modern kaynaklar da Gazali’nin {i¢ tane kiz1 oldugunu
belirtirler. (Zwemer, 1923, s. 38). Feyyami, Bagdat’ta Gazali’nin sekizinci kusaktan torunu olan bir
seyhle karsilagtigini bildirir. Feyyim1’nin burada zikrettigi soyagacina goére Gazali’nin kizlarindan biri
Kuzey Azerbeycan’da bagimsiz Sirvan iilkesinin hiikiimdar1 Sirvansah Tahir b. Ebi’l-Fedail’in biiylik
biiytikannesi olan Sittii’n-Nisa’dir. (Feyyami, ts., s. 2/446; Griffel, 2012, s. 110). Rizdeddin b. Fahreddin
Gazal?’nin Sittii’l-Miina isminde bir kiz1 ve bu kizindan Ubeydullah isminde bir torununun oldugunu
bazi miiverrihlerin rivayet ettiklerini soyler. (Fahreddin, 2018, s. 45).

8. Gazali’nin Vefat1 ve Mezar

Gazali’nin biyografisinde klasik ve modern biitiin kaynaklarin ittifak ettikleri husus onun vefat
tarihidir. Gazali, h. 14 Cemaziye’s-sani 505 miladi ise 28 Aralik 1111°de yaklasik elliles yaslarindayken
Taberan’da vefat etmistir. (Farisi, h. 1382, s. 449). Kasim Kufrali, Gazali’nin vefat tarihini 14
Cemaziyelahir 505/19 Kanun I 1111 Pazartesi seklinde verir. (Kufrali, 1987, s. 4/750). Gazali’nin son
anlarina sahit olan kardesi Ahmed Gazali, onun son anlarini sdyle anlatir: “Pazartesi giinii sabah vakti
oldugunda abim Ebii Himid abdest aldi; namaz kildr ve sonra ‘bana kefenimi getirin’ dedi. Kefenini
kendisine verdik; onu dptii ve bagimin tistiine koydu. ‘Kdinatin tek sahibi olan Allah’in huzuruna gitmek
i¢in gelen emir basimin tistiine.” dedi. Sonra ayaklarini kible istikametine uzatip ortalik aydinlanmadan
ruhunu teslim etti”. (ibnii'l-Cevzi, 1985, s. 178-79).

Gazali, Taberan Kalesi’nin hemen disinda yapilan bir tiirbeye defnedildi. (Farisi, h. 1382, s. 449;
Siibki, 1976, s. 6/211). Siibki Taberan kabristanligindaki tiirbesinin ziyaret edildigini soyler. (Siibki,
1976, s. 6/211). Taberan’in h. 791/1398’da tahrip edilmesinden sonra Gazali’nin tlirbesi de ancak bir
ucundan tanmabilir hale gelmistir. Gazali’nin mezar1 Iran’in bu giinkii Meshed sehri yakinlarinda iinlii
Sair Firdevsi’nin (6. 411/1020) mezarmin yakinlarindadir. Griffel, Haruniyye (Harun er-Resid’in
tiirbesi) olarak anilan yapinin aslinda Gazali’nin tiirbesi oldugu kanaatini belirtir. (Griffel, 2012, s. 107-
108). Bu yapinin Merv’deki Sultan Sencer’in (6. 552/1157) tiirbesiyle benzer Selguklu mimari
ozellikleri tagimasi gerek Griffel’i gerekse Cagrici’y1 buranin Gazali’nin tiirbesi oldugu kanaatine sevk
etmistir. (Cagrici, 1996, s. 13/494). Ancak 2004 yapimi Ovidio Salazar’n yonetmenligini yaptigi Al-
Ghazali: The Alchemist of Happiness (Mutlulugun Kimyacuist) adli belgesel tarzi yapimda Muhammed
Yahagi, Gazali’nin mezarinin bulundugu yerin onun gergek mezari olmadigini, burasinin Gazali’nin
temsili bir makami oldugunu sdyler. Arkeologlarm Ts surlarinin 6tesinde bir yerde Gazali’nin
mezarmin olduguna dair birtakim delillerin bulundugunu belirttiklerini aktarir. (Salazar, 2004, 5-6:10
dk. arasi) Arastirmact Yusuf Sami Kamadan’in gzt.com sitesinde yayimladig1 bir makalede Gazali’nin
ger¢ek mezarinin eski Ths sehrini ¢evreleyen surlarin disinda sair Firdevsi’nin tlirbesinin yaklagik bir
kilometre 6tesinde bos bir arazinin i¢inde oldugunun 2007 yilinda yapilan arkeolojik kazilar sayesinde
tespit edildigini aktarmistir. Tespit edilen harabe tiirbenin resimlerini de siteye koyan Kamadan, iran
hiikiimetinin Gazali’ye ait kiimbetin restorasyonunu mezhepsel ve siyasi saiklerle yapmadigini belirtir.
(Kamadan, https://www.gzt.com/mecra/gazzlnin-mezari-ilgi-bekliyor-3424638 (Erisim. 6 Haziran
2021). Maside Kamit, kaleme aldig1 Iran’la ilgili gezi notlarinda Gazali’nin ger¢ek mezarinin Haruniye
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Medresesi’nin/Harun er-Resid Tiirbesi’nin yakinlarinda Tabira isimli bir mevkide bulundugunu ve
burada kazi ¢calismalarinin devam ettigini aktarir. (Kamit, 2016, 211). Yakin zamanlarda elde edilen bu
bulgular Harun er-Resid’in tiirbesinin bahgesindeki anit mezarin Gazéli’ye ait olmadigim teyit
etmektedir. Yeni bulunan mezarin Gazali’nin sanina yakisir bir sekilde restore edilip Miisliimanlarin
ziyaretine agilarak Islam kiiltiiriine kazandirilmasi ise Iran devletinin insafim beklemektedir.

Sonug¢

Ebl Hamid el-Gazali, diinya kiiltiir mirasina en ¢ok katkisi olan Miisliiman diisiiniirlerin basinda
gelmektedir. Onun bilimsel mirasi geride biraktigimiz on asirdan bugiine tartisiimaya devam etmektedir.
Eserleri, ortaya koydugu fikri miilahazalar ve tesiri lizerine yapilan miinakasalar hala tazeligini
korumaktadir. Islam diisiincesinin bir dinismendi (biiyiik usta) olan Gazali’nin biyografisi iizerinde de
bir¢ok tartigma yapilmig, onun hayat seriiveni belirginlestirilmeye c¢aligilmistir. Ancak bu ¢alismanin
verilerinde de goriilecegi tizere onun 6liim tarihinden baska {izerinde ittifak edilen net bir kimligi tespit
edilememistir. Klasik kayaklarin ¢cogunun ittifak ettigi h. 450 olan dogum tarihi son zamanlarda yapilan
ve Gazali’nin hayatimi biitiinciil bir sekilde analiz eden kaynaklarin verdigi bilgiler dogrultusunda
degismistir. Onun ismi konusunda yapilan en fazla tartisma ise isminin Gazali “tek z’li” mi yoksa
Gazzali “¢ift z’1i” mi telaffuz edilecegidir. Bu konuda uzun uzun tartisan diisiiniirler net bir sonuca
gotiirecek delil tespit edememislerdir. Klasik kaynaklar Gazali’nin ki konusunda hi¢ yorum
yapmamaktadirlar. Modern kaynaklar ise onun soyunun Arap veya Acem oldugu konusunda bazi
miinakasalar dillendirmislerdir. Bu miinakasalar ilmi bir sonug elde etmekten ziyade modern ¢agin irk¢1
zihniyetinin sonuglaridir.

Gazalt’nin ailesi hakkinda yapilan tartigmalarin en karmagik olani onun bir oglunun olup
olmadigidir. Elde edilen klasik kaynaklarin verileri onun oglu olabilecegini belirtmekle beraber oglunun
olmadig1 yoniindeki belirgin beyanatlar da gilivenilir kaynaklarin ifadelerine dayanmaktadir. Gazali’nin
oglunun olup olmadig1 hususundaki bu ¢eligki, Gazali’den sonra Gazali ile irtibatlandirilan kisi veya
kisilerin nesebinin Gazali’nin diger akrabalar1 veyahut Gazali’nin kardesiyle karistirilmis olabilecegi
ihtimalini akla getirmektedir. Gazali’nin annesi hakkinda sadece modern kaynaklarin verdigi bilgiler ise
tarihi kaynaklara dayanmayan 6znel yorumlar. Son zamanlarda yapilan arkeolojik ¢alismalar Gazali’nin
mezarinin yerinin de simdiye kadar bilinen mevkiden farkli bir yerde oldugunu ortaya koymustur.
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