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ki béliimden olusan eserde, yazarin analizinin dayanagi islam-Osmanlh
tarihi, Ozellikle de 17. yuzyildir. Yazar yapici-nedenci olarak isimlendirdigi
kuramdan hareket etmektedir. Bilimsel bilginin epistemolojisiyle ilgilenen
yazar, onun olusumundan ve donisimunden bahsederken iki farkli sebebi
dile getirir. “Dahili Nedenler”, bilgi sistemini iceriden etkilerken “Harici Neden-
ler’in disaridan etkiledigini belirtir. Bir nevi bilim felsefesiyle konuya yaklasir.
Kultturel Yapi'yr ayr1 bir kategoride ele alir. Onu; “Dahili” ve “Harici Neden-
ler’in arasinda gérur ve hatta tiim nedenleri birbirine bagladigini ifade ederek
kultired bir tutum sergiler. Yedi harici nedenin bilimsel bilgiyle olan irtibat-
larini tartismanin bir kogulu olarak 6ne surer.

Harici nedenlerden ilkin “Siyasi Yapt'ya egilir. 16. ytizyil sonrasi Avrupasi’nin
siyasal buttinltk icinde olmadigini aktardiktan sonra Feodalizm Dénemi’ne ve
Reform’a génderme yapar. Siyasi gérunttintiin bélinmusligt imparatorluklar,
kralliklar ve cumhuriyetler seklindeyken feodalitenin yerini “Kapitalizm” alir.
Ancak iktidarn elinde tutan imparatorlar ve krallar mutlak bir bicimde muktedir
degildirler. Tktidarlarini yazili veya yazisiz yénetimleri altindaki siyasi gruplarla
boéltismek zorundadirlar. Reform’un bu baglamda etkisi de mevcut stireci besle-
mektedir. Iktidar tizerindeki giiclii dini cemaatlerin yénetime dair taleplerine
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zemin kazandirir. Bunun en énemli ¢iktilarindan biri gelecekteki toplumsal ya-
pinin kurgulandigi bir dtistince ikliminin olusmasidir. Tabii olarak bu unsur
siyaset filozoflarina ve felsefesine ihtiyaci pekistirir. Bu sebeple; Dogu siyaset
literattirindeki gibi, sultanlara ahlaki nasihatler veren metinler degil de krallara
siyasal projeler éneren siyasi metinlerin itibar gérmesinden s6z edilmektedir.
Monarsi, aristokrasi, tiranlik, oligarsi ve demokrasi gibi farkli yénetim bi¢imleri-
nin avantajlarina ve dezavantajlarina yonelik eserlerin yerel dillere cevrildigi an-
latilmaktadir. 1516 yilinda yazilan Thomas More’un Utopya’si, 1532 yilinda ya-
zilan Machiavellinin Prensi de sb6z konusu proje zihniyetinin Urtnleridir.
Sonucta egemenligin tek elde toplanamamasi monarsiden demokrasiye giden
strecin yasanmasina dogru evrilir. 17. ve 18. ylzyillar, bu baglamda, cogulcu-
lugun siyasi ve hukuki zemininin hazirlanmasiyla devam eder!. Siyasi yapisi
itibariyle; Dogu’da Avrupa Devletleri'nin rakibi olan Osmanli Devleti cok ve fark-
I1 etnik ve dini gruplari barindirmasina karsin istikrarl bir merkezi devlettir.
Patrimonyal yapiya sahip olan devlette Sultan, ayni zamanda Halife sifatiyla
tanrisal onay1 da alir. Ulkenin ve toplumun mutlak hakimidir. Nizam-1 Alem ad:
verilen geleneksel iktidar yapistyla toplumsal yapi siki bir denetimdedir. Hukuki,
toplumsal, iktisadi ve kulttirel hayat merkezi otoritenin ve blirokrasinin
sekillendirdigi bir gérintimdedir. Dini, sivil ve askeri buirokrasi ile merkez ve
cevre arasindaki tasarruflarda mutlak kontrol altindadir. Yine yazara gore salta-
nat ve mutefekkirler arasindaki bagiml kilan, bagiml kilinan arasindaki iliski
hanedanlik cikarlarina hizmet ettigi icin yeni siyasi ve ilmi egilimlerin gelistiril-
mesine ve bir pratik olarak hayata aktarilmasina uygun bir toplumsal zemin
olusturulamaz?. “Askeri Yapt”da da esas iki unsur; Yeniceriler ile 17. ylzyilin
baslarinda yavasca énemini kaybeden Timarli Sipahiler’dir. Diger taraftan, ates-
li silahlar Avrupa’dan ve Balkanlar’dan gelen ustalardan 6grenilirken askerlik
bir ilim olarak degerlendirilmez. Bati’dakinin tersine ilm-i harb veya sev-
kal’l-ceys, yani strateji insa edilemez. Hatta atesli silahlarin yaygin kullanimin-
dan kaynakli degisen yeni ordu duiizenleri ve tekniklerini tartisan bir strateji
(tabiyetti’l-ceys) ve taktik literattiri de olusturulamaz®. “Hukuki Yapi”da; Os-
manl Devleti'nin 1876’dan evvel kanun-1 esasi dliisiincesi siyasi uygulamalarin
ajandasina girmez. Hukuk ilminin karsihig “Fikih*tir. Toplumsal hayatta mede-
ni, cezai, ticari vb. hukuki normlar seriat kaynakhdir, fakihler ve kadilarca yo-
rumlanir ve uygulanir. islam Monarsileri'nde yasalar biisbiitiin insani ve/veya
rasyonel karakterde degildir. Vahye dayali olan yasalardan dolay: toplumsal de-
gisim ve dontstimlere bagh oldugundan yeni htikimler ortaya cikarma olanak-
larini buiytik 6lctide zorlastirir ya da imkansizlastirir. Bu baglamda yazar “Tan-
nisal hiikiimler tadil veya tebdil edilemedigine gére, Islam toplumlarimun da tadil ve
tebdile yollartnin kapatimast gerekir” fikrinin olusumuna atif yapar. Monarsilere
dair Nizam-1 Alem ideolojisinin sosyal déntistimlere ve girisimlere imkan verme-
yecek dnlemleri nedeniyle toplumsal ve fikri duraganlasmanin zeminini hazirla-
digini anlatir. Islam Hukuku’nun bu sekilde yorumu ve uygulanisinin geri kal-

! Remzi Demir, Nerede Hata Yaptik? - Dogu’da Bilimin Gerileyisinin Harici ve Dahili Nedenleri
Uzerine Bir Tartisma, Lotus Yayinlari, s. 21-23.

2 a.g.e.,s. 22-26.
3 a.g.e., s. 27-31.
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manin en 6nemli nedenlerinden biri oldugu fikrindedir. Yine mesihat tarafindan
verilen fetvalarin idari ve hukuki mercilerde taassup egilimini kuvvetlendirdigini
soyler. Ebussuud Efendi’nin bazi seyhler hakkinda verdigi fetvalarin; diistintirler
ve bilginler tizerinde baski yaratmasinin, Ttirk Dtistincesi'nde yeni bir merhalenin
olusmasinin 6ntine gecildigi tespitini yapar. Ulemanin fikihta farz ya da vacib,
mendub, mtibah, mekruh ve haram kategorizasyonu; kelam ve felsefe gibi saha-
larda ugrasinin ve derinlesmenin, yani distincenin gelisiminde ciddi sorunlara
yol actigini aktarir. Yazar tarafindan Osmanl Fakihleri’nin sinirlarini ¢izdigi hu-
kuki mecrada 6zglr dustincenin olmadigina htikmedilir. Ayni sekilde ictihat
kapisinin kapanmis oldugu yéntindeki genel inancin da toplumsal degisime ve
gelisime engel teskil ettigini ifade eder. Avrupa Devletleri, dlinyevi nitelige sahip
Roma Hukuku ve Cermen Hukuku'yla yonetilir. 16. ytizyilda da Dogal Hukuk ve
Pozitif Hukuk 6gretileri araciligiyla Dinsel Hukuk’a mesafe konulabilir®. “Cografi
Yapt” kisminda yazar bu unsura fiziki ve beseri cografya dairesinde bakar. Fiziki
cografya nazarindan incelendiginde Batili devletler icin kesif ve kolonilestirme
stirecine giden yolda Atlas Okyanusu bilinmeyen denizlere ve yeni iktisadi kay-
naklara erismekte bir maniveladir. Osmanl Devleti ise Akdeniz, Ege ve Karade-
niz etrafindaki topraklara sahiptir. Bu sebeple mevcut denizlerde okyanuslar
kadar denizcilik bilgisine ve kabiliyetine gereksinim duyulmaz. Hatta Portekiz
donanmasi Hint Okyanusu’nda Osmanli donanmasi karsisinda galibiyet kaza-
nir. Beseri Cografya konusunda da iki sistem ve diinya arasinda buyutk farkli-
liklar gbze carpar. Burada yazarin ifade ettigi Osmanli Devleti'nin sorgulanman-
dan kabul géren Turk Devleti olusudur. Ancak yazara gére Osmanl Devleti bir
Turk Devleti degildir. Burada yazarin dayanak noktasi etnik, dini cesitliliktir.
Benzer bir sekilde Turklestirici-Islamlastirici, yani tek-tiplestirici bir siyasetin
izlenmemesi de vurgulanir. Dilde de Turkce baskin degildir ve egitim dili Arap-
ca’dir. Avrupa’nin durumu ise etnik ve dini bakimdan homojenlik icerir. Reform,;
Protestan ve Katolik olarak ayriliga sebep olsa da dil veya kavmiyet benzerligi
vardir. Boylelikle beseri ortam millet olmaya daha elverislidir®. “Toplumsal Yapt”
acisindan Osmanh Devleti; havass ve avamdan meydana gelir. Tktidara katilabi-
lecek ve aristokrasiyi olusturabilecek sivil ve askeri blirokrasi hukuken koruma-
sizdir. Enderun’da yetisenler ise Saray Cevresi'nin talepleriyle kisith kalir. Ser-
maye ve iktidar iliskisinde Akdeniz merkezli ticari kapitalizmle istigal olanlarin
iktidara katilimi énlenir ve loncalar baskiya maruz kalir. Daha da énemlisi yo-
neten-yonetilen iliskisinde carpici bir degisiklik yasanamaz. Bundan farkl ola-
rak Avrupa’da ticaretle saglanan biiylik sermaye sanayi Uretimine yoneltilir.
Ktcuk atélyelerden fabrikalara gecilerek daha ucuza mal edilen emtia giderek
glclenen Burjuvazi'yi dogurur. Yazar yine bu bélimde toplumsal yapilanma
dairesinde egemenlik iligkilerini inceler. Osmanlh Epistemik Cemaati ve Avrupa
Epistemik Cemaati tarafindan tretilen ve aktarilan bilginin niteliginin ve niceli-
ginin siyasi-askeri karsilasmalarda Avrupa'’y: zafere tasidigini 6ne stirer. Sebebi-
ni ise savasin gérintiler aleminde degil, gercekler aleminde yasandigina baglar.
Dolayistyla diinyevi silahlar1 kendinde bulundurmayan medeniyetin digerlerine
maglup olacagimi éne stirerek Uluslararas: iligkiler’i -kasith veya degil- realist

4+ a.g.e., s. 32-36.
5 a.g.e., s. 37-40.
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kuramin icine oturtur. Toplumsal ve bilimsel kurumlarin burjuvazi dogrultu-
sunda dontisimuinl, modern Avrupa kultirinin ortaya cikisina ekler®.
“Iktisadi Yaptr’nin karakteri 18. ytizyildaki iktisat yaymnlarinin katkilariyla mer-
kantilizmle neticelenir. John Hales, Kopernik, Navarrus, Jean Bodin, Gerard de
Malynes ve Edward Misselden Bati'da iktisadi diistinceyi insa eder. Ingiliz Dogu
Hindistan Sirketi’nin yoneticilerinden Thomas Mun; merkantilizmin ihracat ar-
tirtlmali, ithalat azaltilmali olan temel ilkelerini belirler. Zamanla iktisadi diistin-
ce John Locke, Josiah Child, Nicholas Burbon, Dudley North, John Law, Ric-
hard Cantillon, George Berkeley ve David Hume gibi dtstnirler tarafindan
merkantilizmden liberalizme evrilir. Osmanli Devleti'nde ise iktisadi yap1 top-
lumsal yap: tarafindan belirlenir. Kéylerde Timar Sistemi ve kentlerde Lonca
Sistemi iktisadi hayat1 Sultan ve Nizam-1 Alem’den yana insa ederken siyasete
dahil olabilecek bir noktaya tacirler ve zanaatkarlar erisemez. Iktisadi diistince
literattirai 19. ylizyilin ikinci yarisina degin gelisemez, ayri bir bilim dali haline
gelemez. Osmanh Devleti anti-merkantilist politikalar takip eder. Iktisadi sistem
gelismez, déntismez. Ornegin Akdeniz'de Ispanyollara ve Portekizlilere karsi
cikarlarint muhafaza edemez’. “Kiiltiirel Yapt”, Dogu’da 12. ve 16. yuzyillar ara-
sinda giderek yaraticiligini kaybeder. Bir tist-dil olan Osmanlica ile 17. ytizyilda
en olgun eserler verilir ancak git gide 6zgtin tirtGinler de capint yitirir. Yazarin bu
konudaki kanaati, edebiyat ve tarihin, bilimin ve 6zellikle felsefenin yaratici
katkilarindan ve itkilerinden mahrum kalmasidir. Yalnizca Turk yazini degil,
Arap ve Fars yazinlari da tikenir®. Divan ve Halk Edebiyatlar: birbirlerini etkile-
se de farkli edebi cemaatlerce tiretildigi icin farkli sosyal kesimlere seslenir. Her
iki edebi alanda da diiz yaz: tuirleri ¢cok az gelisir. Dolayisiyla yazar bu noktada,
nesrin ihmal edilisini sorguladiginda hifz geleneginin sebep oldugunu gosterir.
Esari Kelami’nin Fahreddin el-Razi yorumu ve Stnni Tasavvufu’nun vahdet-i
viicutcu Ibn Arabi yorumu diinya anlayisini insa eder. Teolojik-teosofik bu iki
ogreti diinyevi olandan uhrevi olana ve akli olandan kesfi olana kayarak Du-
yumsal Diinya’ylairtibatinikoparir. islam Alemiicin de genel olarak rasyonalizmle
mistisizm arasindaki tavrin ikincisinden yana mesrulasmis olmasidir. Gaza-
li'min de bu hususta buytk etkileri vardir. Diger taraftan, Avrupa’da edebiyat
Rénesans’la yeni bir safhaya gecer. italya’da Dante, Petrarca, Boccacio, Fran-
sa’da siirde Ronsard, anlatida Rabelais, denemede Montaigne, tiyatroda Corne-
ille, Racine ve Moliere éne cikar. Ingiltere’de de Shakespeare, Marlowe ve Milton
edebiyatin diinyevilesmesinde etkili olurlar. Bati, Dogu’ya dair realist-nattralist
edebi yaklasimi benimserken Osmanli slrrealizmi-stirnatiiralizmi benimser.

6 a.g.e.,s. 41-44.

7 a.g.e., s. 45-49.

8 Arap ve Fars Yazinr’'nin tlikenmesi meselesiyle ilgili olarak Mimtaz Turhan’da medeniyet bagla-
minda bir baska bakis acis1 sunar. Ancak Turk Yazint'nin, Arap ve Fars Yazini’min tikenmesiyle
yalniz kaldig1 varsayilabilir. Dolayisiyla bu noktada Turhan’a dikkat kesilmek gerekmektedir. Tur-
han sunlan dile getirir: “Oyle ise Osmanli Medeniyeti'nin duraklamasini nasil ve ne ile izah etmeli?
Bunun muhtelif sebepleri arasinda su iki amil tizerinde durulabilecegi zannediyorum. Birincisi
Osmanli idarecilerinin kulttrtyle Turk halk ktltirantin arasinda derin bir ucurum peyda olmasi,
bu ytizden kiiltiir ve medeniyete ait faaliyetlerde genis bir kitleye dayaniimamasidir. Ikinci sebebi
de Osmanli Turkleri’nin Islam camiasi icinde bu medeniyeti idame ve inkisaf ettirme hususunda
yalniz kalmis olmalarinda aramak icap ediyor.” Bkz. Miimtaz Turhan, Garplilasmarnn Neresinde-
yiz?, Altinordu Yayinlari, Ankara, 2018, s. 40.
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Bati'da ise romanin da edebi hayata katilimiyla yeni insan insasi baslar. Tarih-
yazimi, Osmanli’da vakayinamelerle siyasi-askeri olaylar1 konu edinirken Ba-
tr’da somurgecilikle es zamanli oryantalizm adi verilen yeni bir bilim dali ortaya
cikar. 18. ve 19. ytzyillarda tarihyazimi ve tarih felsefesi etkilesiminde yeni bir
tarih algisina zemin saglar®. Sonuc olarak yazarin genel hatlariyla “Harici Neden-
le”de 6ne cikan unsur olayci-olgucu bir tutumla degerlendirmelerini yapmakta-
dir. Osmanli-Dogu ve Bat1 arasindaki etkilesimi sosyal baglamiyla, btittinsel bir
bicimde karsilastirmali olarak kritik eder. Boylece medeniyetlerin rekabetinde
bilim ve felsefe temelli sosyal dlizenin ve yaraticiligin altini gizer.

Bilim Anlayisinin Déntistimt, 16. ylzyilda Dogu’da ve Bati’da iyice belirgin-
lesir. Dogu’nun ilim anlayisi Bati’da etkisini gosteren scienta-bilim anlayisin-
dan daha genistir. Dini olanlarin yani sira doga-dis1 ve doga-ici bilgileri kapsar.
Ancak deneysel yonteme dayanmaz. Fikih’ta ise geleneksel mirastan gelen oto-
riter ydntem hakimdir. Bati’da ise deneysel yontem modern bilimi kurar. Galileo
ve Newton araciligtyla fizik yeni bilim anlayisina model olarak bilimsel kurguyu
besler!®. Deneysel Yontem-Matematiksel Modelleme, bilimin déntisimtinde te-
mel etkendir. Yunanlilar1 da icine alan Dogu’da Aristoteles’in niteliksel fizigi
astronomideki birikimin fizik bilimine aktarilmasini dogurmaz. Bati’'nin bilim
zihniyeti diinyay1 dontstirtrken, Dogu’'nun bilim zihniyeti “Marifetullah” daire-
sinde dlinyay: tasvir eder!!. Teknolojinin Dogusu konusunda Francis Bacon’in
bilgi, glicttr diistincesiyle kaynastirma yapilir. Yeni bilim ve teknoloji arasinda-
ki etkilesim kuvvetlendirilir. Uretimin boyutu atélyeden fabrikaya dogru kaya-
rak buyur. Bilim ve teknoloji arasinda cift yénla bir etkilesim gerceklesir. Yazar
bu konuda, Kopernik Devrimi'nin bilim tarihindeki, Sanayi Devrimi'nin de bi-
limle beslenen teknoloji tarihindeki btiytik kirilmaya dikkat ceker. Buna karsin
Dogu’nun betimlemeci ilmi, sanat-zanaatla iligki icinde degildir. Cezeri’nin ve
Takiytiddin’in eserleri ise hayata dahil edilemez!2. Otoriteler ve Skolastik Zihni-
yet faktérii de bir bagka dahili nedendir. islam Diinyasi otorite isimlerin
eserlerini ve yorumlarini ya taklit eder ya da incelemekle smirl kalir. lim
yapma; akli ilimlerde Yunan otoritelerin ve Musliiman takipcilerinin eserlerini
anlamak ve sorunlara ¢6zimu bu eserlerdeki teoriler lizerinden c¢ikarmaktir.
“Skolastik Zihniyet”; metin-dis1 aleme kapali olmanin sonucudur. Yazara goére
otoriter yontem diin oldugu gibi bugtin de varligini devam ettirmektedir’®. “Ya-
rar Ilkesi ve Diisiinsel Yasamin Soysuzlasmast” hususunda fikhin ttim ilimlerin
merkezine alinmasi onun yararli ve yararsiz seklinde siniflandirilmasina yol
acar. Dolayisiyla entelekttiel felaket baslar, teorik bilginin fikri imkanlarindan
uzaklasilir. Bu tutumun sonucunda Bati’daki gibi simyayla ilgilenen modern
bilginlerin onu nazari ve ameli bakimdan gelistirmesi gibi bir stirece girilmez.
Bati'da ise bu strecin yagsanmasina bilimlerle sanatlarin iliskisi neden olur'*.

9 Remzi Demir, Nerede Hata Yaptik? - Dogu’da Bilimin Gerileyisinin Harici ve Dahili Nedenleri Uze-
rine Bir Tartisma, Lotus Yayinlari, s. 50-57.

10 a.g.e., s. 62-63.
1 a.g.e., s. 64-65.
12 a.g.e., s. 66.
13 a.g.e.,s. 67.
14 a.g.e., s. 68-69.
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Bilgiyi Tevhid Gayreti bélimuinde yazar, Dogu’daki “Hikmet”in tGm bilgileri
kapsadigini ve bir araya getirdigine yer verir. Ardindan Farabi ve Ibn Sina’nin
felsefe-bilim ve dini tevdi etme cabasinin Mislimanlar’da onun benimsenecegi
varsayimini yanlis bulur. Bati'da ise Occamli William’la birlikte felsefe, din ve
bilimin sinirlari birbirinden ayrilir. Yazarin bundan sonraki degerlendirmesi bi-
limin, felsefi bir ilkeden ve dini dogmadan bagimsizca Uiretime gecmesidir. Do-
layisiyla yazar tg alandaki tefrikin daha isabetli oldugu kanisindadir'®. Teosofi-
nin egemenlik kurmasi asagl yukari 12. ylzyilda tamamlanir. Tasavvuf
Ogretisinden dolay:r tiim Osmanli caglar teosofiktir. Yazar, bundan kaynakl
rasyonalizmin ¢6ktislinden, realiteden kopustan bahseder. Avrupa’da ise teoso-
fi belirli 6lctide ftalya’da giiclense de teolojinin éntine gecemez. Oyle ki insanog-
lu giinahlarmin affini istiyorsa diinyay: imar etmelidir'®. Kopernik: Bitytik Oncti
bashginda Takiytddin’tin 1575’te Istanbul’da actigi rasathaneye yer verilir. Yaz-
dig1 zicler, yani astronomi cetvellerine bakildiginda caginin ilerisinde oldugu
yorumu yapilir. Hesaplamalarda kuresel trigonometri kullanilir. Ancak yer-
merkezli Batlamyus Kurami'ni degistirmekle ugrasmaz. Kopernik ise 1510Tu
yillarda nesrettigi “Goksel Devinimler Uzerine” eseriyle giines-merkezli evren
modelinin temellerini olusturur. Arkasindan gelen astronomlarin da onun calis-
masina katki sunmasi yeni bilimin kurulmasinda rol oynar. Osmanlilar bu sis-
temden ancak 1660’1 yillarda haberdar olur. Yazar, Istanbul Rasathanesi’nin
yiktirilmasinin Dogu Bilim Tarihi i¢in btiytik kayip oldugunu vurgular. Sebebini
de rakip siyasi fraksiyonla aciklar'’. Dokuzuncu béliimii de Nizam-1 Alem inan-
cinin organik evren anlayist olusturur. Fakat onun, mekanik evren anlayisina
evrilmemesi bilimsel yasanin tam anlamiyla varlik alanina katilmasini engeller.
Niteliksel fizikten niceliksel fizige dogru evrilme Atom Modellemesine gecilmesi-
ne sebep olurken ilk doga yasasi ortaya cikar. Yazarin bu kanaati, yani serbest
disme yasasiyla; Yeni Fizik’in ve Yeni Bilim’in yeni bir yolu olusturulur. Do-
gu’da ise fizik bilimi Mutezile gibi kelam okullarinin ¢cabalarina ragmen Aristocu
ve Ibn Sinaci yapisiyla kalir'®, Matematikte flerleme’de, John Napier, Rene Des-
cartes, Pierre de Fermat, Blaise Pascal, Girard Desargues, Isaac Newton ve Git-
tfired Leibiz gibi isimlerin ¢alismalariyla yeni calisma sahalar1 meydana gelir.
Bunlar analitik geometri, diferansiyel, integral, logaritma gibi sahalardir. Bu
yeni alanlarla birlikte matematigin sagladigi modelleme ve betimleme imkanlari
gelisir. Dolayistyla mtihendislik, mimarhk gelisir, toplumu ve tabiati déntsti-
ren meslekler ortaya cikar. Yeni matematik alanlariyla Osmanli’nin tanismasi
ise 18. ve 19. yuzyili bulur'®. Yeni Dlinya ve Doga Tarihi, 1492’de yeni bir asa-
maya gecer. Amerika’nin ve dolayisiyla tim okyanuslarin ve topraklarin kesfi ve
fethi “Doga Tarihi™nin gelisiminin éniini acar. Yani, mineraloji, botanik ve zoo-
lojinin gelismesiyle tabiat hakkindaki bilgi de gelisir. Dogadaki varliklara in-
san-merkezli deger atfetmek birakilirken dogabilimleri tiptan ayrilmaya baslar.

15 a.g.e.,s. 70-71.
16 a.g.e.,s. 72-73.
17 a.g.e., s. 74-75.
18 a.g.e., s. 76-77.
19 a.g.e.,s. 78-79.
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Astronomi bilinen evreni, yeni cografya da bilinen diinyay: btiytik élctide degis-
tirir. Cografi bilgi askeri ve iktisadi politikalarin kiiresel seviyeye erismesine
katkida bulunur. Muslimanlar ise matematik ve astronomi sahalarinda basa-
rili olmalarina karsin Doga Tarihi'nde Yunan bilimine teorik bir katki saglaya-
maz. Esref-i Mahlukat distncesinde de yazarin kanaati insan disindaki tim
varliklarin degerinin ve 6neminin azalmasidir. Cografyada ise daha iyi bir gorti-
nim vardir. Osmanl cografya ilminin gelismesine gérece daha cok kiymet verir.
Hatta yazar Piri Reis’in ve Emir Mehmed Efendi’nin calismalarindan Batili tilke-
lerin kesif ve fetih olaylarinin belirli 6lctide izlenmeye calisildigini, siyasi sonuc-
lar1 hakkinda fikir yuratildtgint disintr. Fakat bu cografi calismalar metin
seviyesinde kalarak gozlemsel dlizeye gecemez. Yazarin diger kanaati Katip Ce-
lebinin 17. ylzyilda yazdigi Cihanntima adli eserin ikincisi tizerinedir. Eserle
ilgili iki tespit; Bat1 biliminin ve cografyasinin tisttinltigi ile Dogu kaynaklarin-
dan Bati kaynaklarina yonelmenin zamani oldugudur. Bu cercevede yazarin
distnduridcu cikarimi Osmanli Devleti'nin modernlesme ve batililagsma teseb-
buslerinin 16. asrin baslarinda cografya calismalariyla ortaya cikmasidir?°. On
ikinci bélimde yeni araglar ve teknikler ele alinir. Teleskopla birlikte mikrosko-
bun makrokosmos ve mikrokosmosu anlatan teorileri yikilir. Mekanik saatlerle
zaman, pusulalarla mekan denetime alinir. Matbaayla standart metinler basi-
Iirken bilgi ucuzlar ve cogalir. Resim sanati, tabiat varliklarinin tasvirini giclen-
dirir. Kartografya mekan ve yoén duygusunu artirirken disseksiyon ve viviseksi-
yon anatomik ve fizyolojik tespitin dogruluguna yardim eder. Musliimanlar ise
geleneksel paradigmay: sorgulamaya ve degistirmeye girisemez?!. Aristoteles
Felsefesi’nin terki 17. ytzyili bulur. Phisika’nin ve Metaphisika’nin asilmasiyla
yeni bilime ve yeni felsefeye gecilerek Felsefe Devrim’i gerceklesir. Felsefede
rasyonalist ve ampirist iki ekol olusur. Kant caginda bu iki ekol arasindaki tar-
tismalar uzlasmayla sonuclanir. Dogu’da ise felsefi faaliyetler son bulur yahut
teoloji ve teosofinin icerisinde golge gibi kalir. Yazar icin dénemin eserleri, Islam
Felsefesi’nin yaratici glictinti kaybettigine delalet eder??. Universiteler ve akade-
miler konusuyla yazar yapici-nedenci analizini tamamlayip sonuca baglar. Do-
gu’da medreseler nakli ilimlerin tedrisati icin vardir. Onlar zamanla hukuk
okullarina dénusur. Yine yazara gore 1924’e kadar da cagin ihtiyaclarini karsi-
layacak bicimde tanzim edilemez. Universiteler ise sosyal ve iktisadi kosullarin
gelisimine paralel olarak kendini yeniler. Felsefe ve Tip faktlteleri yogun bilim-
sel egitim verirken muifredatlar sartlara gére diizenlenir. Akademilerin de Rone-
sans’la temelleri atilir. Bilimsel hayat da desteklenir?.

Yazarin ¢ikardig sonug “Diistince Tarithi’ne, 6zellikle Bilim Tarihi ile Felsefe
Tarihi’ne dissalci ve icselci inceleme getirilebilecegidir. Bir digeri de bilim tarih-
cilerinin Osmanli Dénemi bilim ve felsefe calismalarinin agirlikli olarak i¢selci
dairede strdtrtlmesidir. Bu sebeple, yapilan calismalar btitint yanlis gortr
veya goremez. 16. ytzyila kadar Osmanli-Turk Dustincesi yukarida anlatilan
faktorlerin icinde kalir. Boylece sosyal denge Bati lehine bozulmustur yorumu

20 a.g.e., s. 80-83.
21 a.g.e., s. 84-86.
22 a.g.e., s. 87-89.
28 a.g.e., s. 90-91.
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yapilabilir. Eser incelemesiyle kendi sosyal dengesini arayan Dogu’da ise hala
dengesizlik ve onun dogurdugu bagimliligin ve bunalimin devam ettigi yorumu
yapilabilir. Yazarin deyisiyle; Osmanli 6zelinde Dogu devingen diinya sistemini
geregi gibi takip etmez. Bilimsel zihniyetin dontisimuine toplumsal, siyasi zih-
niyet mani olur. Neticede Bati ile rekabet edemeyen bir sosyal dliizenleme elde
kalir. Giderek Bati'ya benzemek kendini dayatir. Bu dayatim; kisisel distince-
me gore ¢cozUmu Uretilemeyen ancak uzakta kalinamayan bir karakterdedir.
Yazara gore Cumhuriyet Turkiyesi'de ise 1923’ten bu yana muazzam bir bilim
kulttrt mesafesi alinir. Daha biiytk bir soruyla ylizlesen yazar bilimleri kendi
cabamizla Uiretebilecek ve gelistirebilecek noktaya gelinmedigini tahlil eder.

Bu kisa ancak oldukc¢a yogun olan eseriyle yazar yukarida ifade edildigi
gibi butlincil bir incelemeye girismektedir. Literattire katkisi ise karsilastirmali
incelemenin yaninda i¢cselci bakis agisina digsalct bakis acisinin da eklenmesi
tespitidir. Bir baska ifadeyle; icsel ve digsal iki u¢lu kavrama girisimi; bilim ve
felsefe merkezli arastirmalarin icinde bulundugu iktisadi-toplumsal sartlardan
hareketle bilim ve kultir politikalarinin olusturulmasinda gercekei bir zemin
saglar. Lewisvari bir deyisle “Nerede Hata Yaptik?” sorusu Dogu’nun 300 yildir
cevabini aradigl bir sorudur. Sosyal mukavemet acisindan hala sosyal blinyeyi
glclendiren bir slirecin yasanilmasina da evrilmemis bir sorgulamadir. Hatta
Dogu Kaldi Mi? sorusunu da glindeme getirme ve tartismaya a¢ma ihtiyaci
mevcuttur. Zira “kalan Dogu’da” diinya icinde bir diinya olmak vasfindan pek
uzaktadir. Bati’'min periferisinde kalmis bir vaziyettedir. Diger taraftan; yazarin
Dogu tanimimin kismen Arap, Fars ve Turk unsurlan icerdigi varsayilabilir.
Ancak eserin odak noktasinin “Dogu Osmanli” oldugunun hatirlanmasi kay-
di dustlmelidir. Eserden hareketle gelecek dénemde yapilacak su varsayim
altinda bir calisma yapilabilir. Varsayim sudur: Dogu esittir Turk, Fars ve Arap
bilimi, Bat1 esittir Ingiliz, Fransiz, Alman ve italyan bilimi. Bu cercevede Dogu
ve Bati’'nin bu alt ktiltirden olusan bir medeniyet oldugu savlanabilir. Yontem
olarak da yazarin telkin ettigi icselci ve digsalci yaklasim tercih edilebilir. Sosyal
bilimlerden, mtihendislik bilimlerden ve tiptan yararlanilarak hatanin nerede
yapildigina dair daha buytk bir literattir meydana getirilebilir. Bunun en bt-
yuk faydasi; “anlama krizine**” ¢ozim kapilarinin daha kritik bir yéne dog-
ru acilmasi olabilir. Dolayisiyla nerede hata yaptik sorusundan yola c¢ikilarak
nerede dogru yapilabilir sorusuna da daha gui¢lii bir cevap bulunabilir. Cift
yonlil bir etkilesimin olabilecegi béyle bir arayista; hem fikri hem de fiili
bakimdan sosyal dengenin daha dengeli bir seviyesinin modellemesi yapilabilir.

Bu eserin Prof. Dr. Remzi Demir’in 37 yillik bir birikiminin ve tecrtibesi-
nin Grtini oldugu séylenebilir. Prof. Dr. Demir halen Ankara Universitesi Dil
ve Tarih-Cografya Fakultesi, Felsefe Bolimi, Bilim Tarihi Anabilim Dali’'nda
akademisyenlige devam etmektedir. Prof. Dr. Demir’in bilim diinyasina katki-
da bulundugu bazi eserler; Osmanli Felsefesi, Yunus Emre Tturk Felsefesi’nin
Dogusu, Osmanli Epistemesini Anlamak Catisma Kurami ve Bilim ve Felse-
fe’'dir. S6z konusu eserlerin de énemli tartismalara kap: aralayabilecegini de
belirtmek gerekir.

2% Bu nitelemeyle Sait Baser’in Anlama Krizi adli eserine atif yapmak suretiyle hatirlatmada bu-
lunmak istiyorum.
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