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OZET
Amag: Egitim stirecinde ogrenme kadar, bu

ogrenmenin hangi kosullar altinda ve nasil
olustugu da onem tasimaktadir. Ogrencilerin
ozellikleri arasindaki  farkhiliklar, onlarin
ogrenme stireglerini de etkilemektedir. Egitim-
ogretim faaliyetlerini planlarken o6grenme
stillerinin dikkate alinmasi gerekliligi son 30-
40  yudw  tartisilmaktadw.  Tiim  bilim
dallarinda oldugu gibi saghk alaminda da
ogrenme  stillerini  belirlemeye  yonelik
calismalarin sayist artmaktadir. Bu ¢alismada

amag, 1998-2008 yillart arasinda saghk

alanmnda yapilan ogrenme stilleri
arastirmalarinda kullanilan olceklerin
saptanmasidir.

Gere¢ ve Yontem: PUBMED, Cochrane,
EBSCO ve Clinical
tabanlarinda, 25 Nisan — 15 Haziran 2009

Evidence veri

tarihleri arasinda tarama yapilmistir. Anahtar
kelime olarak “learning style” girilmistir.
Arastirmamn  1998-2008 yillarinda yapilmis
olmast ve evrenini saglik alaminda egitim
goren 6grencilerin olusturmast arastirmalarin

secim kriterleri olarak kabul edilmistir.

Bulgular: Tam metnine ulasilabilen 25
makalede saglik alaninda 6grenim géren farkl
ogrenci gruplarinda ve farkh
olgekler/envanterler kullanilarak yapilmustir.
Agirlikly  olarak  tp  ve  hemgirelik
ogrencilerinde ¢alisilmistir.  Arastirmalarin
9’unda Kolb Og‘renme Stil Envanteri, 3’tinde
Felder ve Solomon 'un Ogrenme Stilleri Indeksi
ve 3’iinde de VARK kullamilmistir. Olceklerin /
envanterlerin alt boyut sayilart farklilassa da
genelde birbirine benzemektedir. En ¢ok tercih
edilen Kolb ise dort alt boyuta sahiptir.

Sonu¢: Saghk alaminda son yillarda sayist
artan bir¢ok 6grenme stili olcegi kullanilarak
yapilmis calismalar bulunmaktadir.
Arastirmacilarin dikkat etmesi gereken nokta,
ihtiyaci olan alt boyutlara wuygun olgek
secimidir.

Anahtar kelimeler: egitim, ogrenme stili,

mezuniyet oncesi tip egitimi, olgek
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ABSTRACT

Aim: The topics learning environment and
how learning has been formed are as
important as education process. Differences
between students’ features affect their learning
process. The needs of taking into consideration
of learning styles of students while planning
educational and instructional activities have
been discussing last 30-40 years. The number
of studies related with learning styles of
healthcare students is increasing. In this study
it is aimed to determine the studies and used
scales with students of health departments of
universities in 1998-2008.

Methods: PUBMED, Cochrane, EBSCO and
Clinical Evidence data basis were searched
between the dates 25 April — 15 June 2009.
“Learning style” was used as key world for all
data basis. The inclusion criteria were the date
(1998-2008) and  population (health
department of universities) of study.

Results: We reached 25 full text articles. These

studies were done in different departments’

Tletisim: Dog. Dr. I. irem Budakoglu

student groups with different scales. The study
populations were comprising mostly medical
and nursery students. Kolb Learning Style
Inventory was used 9 of them, while Felder
and Solomon’s Learning Style Inventory and
VARK were used, 3 of them. Although numbers
of subscales were different in each inventory
or scale, the constructions of them were
similar. The most preferred inventory / scale
Kolb has four subscales.

Conclusion: There are many studies that have
been used different scales/ inventory in health
area. The investigator should select any of
them according to their subscales which are
needed.

Key words: education, learning style,

undergraduate medical education, scale
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GIRIS

Egitim siirecinin en 6nemli par¢asi olan 6grenme kadar, bu 6grenmenin hangi kosullar altinda ve nasil
olustugu da Dbiiyiilk Onem tasimaktadir. Egitim-6gretim faaliyetlerinin  yapildigt ortamlar
fiziksel/biyolojik/psikolojik 6zellikler, ilgiler, beklentiler, istekler, yetenekler ve zeka tiirleri agisindan
bir zenginlik igermektedir. Ogrencilerin bu genel 6zelliklerindeki farkliliklar, dogal olarak onlarin
ogrenme siireclerinde de gézlenmektedir. Egitim-6gretim faaliyetlerinde temel amag bireylerde olumlu
yonde davranis degisikligi gerceklestirmekse, bu faaliyetlerde 6grenme stillerinin dikkate alinmasi
gerektiginin ne kadar onemli oldugu daha net olarak ortaya gikmaktadir. Ciinkii bu faaliyetlerin
basariyla amaglarina ulagmasini saglamakla gorevli olan egitimcilerin, tiim Ogrencilerin 6grenme
stireglerini ve dolayisiyla 6grenme stili 6zelliklerini degerlendirmesi gereklidir (1,2).

Ogrenme stili, en genel anlamiyla, bireyin 6grenmeye yonelik egilimlerini ya da tercihlerini gdsteren
ozelliklerdir. Bu oOzellikler bireyin ya da &grencinin 6grenmeyi nasil algiladigini, ¢evresiyle nasil
etkilesimde bulundugunu ve cevresindeki 6gelere nasil tepkide bulundugunu gésterir. Ogrenci, bu
ozellikleri belli bir tutarlilik ve siireklilik i¢cinde yerine getirir (3,4).

Ogrenme stilleri bireylere 6zgiidiir. Daha agik bir deyisle, her 6grencinin dgrenme stili bir baska
Ogrencinin 6grenme stilinden farklidir. Dahasi, 6grenme stilleri genellikle yasa, cinsiyete, kiiltiire ve
basar1 diizeyine gore bile degisiklik gosterir. Gergekte, bir dgrencinin 6grenme sitili onun kisilik
ozellikleriyle benzerlik ya da uyusum icindedir. Ornegin, giinliik yasaminda yavas ve diisiinerek
hareket eden bir 6grenci 6grenirken de ayni bigimde davranir. Buna karsilik, atilgan, diisiinmeden
hareket eden ve karar veren bir kisilik yapisina sahip olan bir 6grenci, 6grenmede de uygun olup
olmadig1 konusunda emin olmaksizin rastgele bir yaklasim izler. Baska bir deyisle, diisiinerek hareket
eden bir d6grencinin sistemli bir 6grenme stiline, atilgan bir 6grencinin ise sezgiye dayali bir 6grenme
stiline sahip oldugunu soylenebilir (3). Arastirmacilarin bireyler arasindaki farklari arastirmalar
sonucunda ortaya ¢ikan 6grenme stili kavramu, her birey ile ilgili ipucu veren goézlenebilir ve ayirt
edilebilir davraniglari igerir. Dogustan gelen bir 6zellik olarak ortaya ¢ikan 6grenme stili, yasam boyu
kolayca degismeyen ancak bireyin yasamini degistiren bir kavramdir. Yiiriirken, yatarken, otururken,
konusurken, oynarken, yazarken bireyi etkiler ve bu 6zelliklere gore eylemler yapilir. Ayrica, nasil
calisilacaginin 6grenilmesinde de 6grenme stilinin ¢ok 6nemli bir yeri vardir.

Ogrenme stili kavram, ilk kez 1960 yilinda Rita Dunn tarafindan ortaya atilmistir. Bu yildan itibaren
de tlizerinde siirekli aragtirmalar ve ¢aligmalar yiiritilmiistiir (2). Arastirmacilar 6grenme stillerini
degisik bigimlerde tanimlanuglardir. Ogrenme siirecini temel alarak deneyimsel dgrenme kuramini
(experiential learning theory) gelistiren ve bir¢ok ¢alismaya kaynak olan Kolb, 6grenme stilini, bireyin
bilgiyi alma ve isleme siirecinde tercih ettigi yollar olarak tanimlamustir. Ogrenme stilini deneyimsel
ogrenmede bireyin yeteneklerini kullanmadaki tercihi ile agiklayan Kolb’a gore, 6grenme stilindeki
farkliliklarin nedeni, genetikle beraber ge¢mis yasantilardaki deneyimlerden ve c¢evresindeki
beklentilerden kaynaklanmaktadir. Bunlara ek olarak, aile, okul, ¢alisilan is yerindeki deneyimler

bireyleri etkilemektedir. Ancak Ogrenme stillerinin genetik ve biyolojik Ozelliklerine dikkat ¢eken
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yazarlarin aksine Kolb, 6grenme stillerini kisi ve gevre etkilesimi ile olusan kalici, dayanikli durumlar
olarak degerlendirmektedir (5). Ogrenme siirecini temel alarak 6grenme stili ile ilgili bir model
gelistiren Ingiliz arastirmacilar Honey ve Mumford, 6grenme stilini bireyin 6grenme etkinliklerindeki
tercihleri ile ilgili olarak agiklamislardir. Onlara gore 6grenme stili, 6grenmeye bireysel yaklagimdir.
Honey ve Mumford’a gore, kimi 6grenciler, bu 6grenme egilimlerinden tek birini tercih ederken, kimi
ogrenciler ise, bunlardan birkacina yonelik giiclii bir tercih gosterebilir. Ogrenme stilleri ile ilgili
yogun ¢aligmalari olan ve bireyin 6grenmeye yonelik tercihleri ile ilgili bir model gelistiren Dunn ve
Dunn’a gbre, her kisi bir parmak izi gibi kendi dgrenme stiline sahiptir. Ogrenme stili, her bir
Ogrencinin yeni ve zor bilgiyi 6grenmeye hazirlanirken, 6grenirken ve hatirlarken ayr1 ve kendilerine
6zgil yollar kullanmasidir. Ogrenmeye ydnelik tercihleri temel alan bir baska modeli gelistiren Grasha,
ogrenme stilini, 6grencinin bilgiyi edinme siirecinde yetenegini ve 6grenme deneyimlerini bir araya
getirmesi olarak tanimlamistir. Gelismis biligsel becerileri temel alan 6grenme stilleri modeli gelistiren
Keefe, 6grenme stilini, d6grencinin nasil 6grendigini, nasil algiladigini, 6grenme ortamiyla nasil
etkilesimde bulundugunu ve bu ¢evreye yonelik tepkilerin neler oldugunu belirleyen duyussal, biligsel
ve fizyolojik davranig Ozellikleri olarak tanimlamistir. “Gregorc Stil Siniflamasi”ni (Gregorc Style
Delineator) gelistiren Gregorc ise, 6grenme stilinin, ruhun ve kimi zihinsel niteliklerin gostergesi olan
digsal davramig, Ozellik ve durum oldugunu belirtmektedir. Gregorc, insanlarin gergek stillerinin
belirlenebilmesi i¢in onlarin kendileri gibi davranmalar1 gerektigi goriisiindedir. Calismalarinda
Gregorc’un gelistirdigi modeli temel alan Butler’a gore 6grenme stili, semsiye niteliginde, bir bireysel
ogrenme farklarini ortaya koyan genel bir kavramdir. Her bireyin farkli kisisel stilleri vardir. Bunlar;
giysileri, dinledigi miizik, sectigi renkler, arkadaslari, sosyal gruplar gibi konularla ilgili olabilir. Bu
farkli bireysel stiller, bireyin 6grenme stilinin belirlenmesine yardimci olmaktadir. Baska bir deyisle,
diisiinceleri, deneyimleri ve duygulari ile olusturulan bireysel stil, 6grenme stilini de hazirlamaktadir.
Bu tanimlardan yola ¢ikilarak 6grenme stili, her bireye 0zgii olan bireyin 6grenmeye yonelik
egilimlerini ya da tercihlerini gosteren oOzellikler bigiminde tanimlanabilir. Yapilan arastirmalar,
bireylerin baskin olan bir O0grenme stilinin yaninda bir bagka Ogrenme stilinin de oldugunu
gostermektedir. Yani, bir bireyin bir ya da daha ¢ok 6grenme stili olabilir. Bireyin birden ¢ok 6grenme
stili oldugunda, bunu kullanma dereceleri degisebilir (6).

Bireylerin 6grenme stillerini 6grenmesi hem daha kolay, hem daha cabuk 6grenmelerini hem de
basarili olmalarimi saglayacaktir. Ayrica kisi sorun ¢dzmede daha basarili olabilir. Ogrenme stilinin
algisal tercih ve giigliikler, bilgi isleme aligkanliklar1, motivasyonel ve psikolojik faktorler gibi degisik
boyutlar1 vardir. Algisal tercihler, dgrencilerin &grenirken kullanmayi tercih ettikleri ortamlar,
materyaller 6grenme bigemi (iislubu) olarak adlandiriimaktadir. Ogrenme stilinin, genellikle kabul
edilen {i¢ tiiri vardir. Bunlar bedensel (kinesthetic), isitsel (auditory) ve gorsel (visual) bicemlerdir.
Bedensel stilin tanimlanmasinda beden, viicut, denge, el becerisi, etkinlik, spor, dans, drama, tiyatro,
gosteri, devinim gibi kavramlarin 6nemi vardir. Bu stile sahip bir 6grenci genellikle duygu ve

diisiincelerini beden dili ile ifade etmeye, alet kullanmaya ve bir seyleri bizzat yapmaya, somut bir
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seyler iiretmeye ilgi duyar ve isteklidir. Isitsel stile sahip 6grenciler miizik ve sesli uyaricilara karst
duyarhidirlar. Konusmak, tartismak, dinlemek, anlatmak, ses tonu, dil, melodi, birbirine yakin ama
farkli sesler, siir ve sesler bu stile sahip 6grencilerin 6nemsedikleri ve tercih ettikleri seylerdir. Gorsel
stile sahip Ogrenciler okuduklarini ya da duyduklarini zihinlerinde canlandirabilirler. Baglarindan
gecen olaylar gorsel olarak ve ayrintili sekilde hatirlayabilirler. Resim, ¢izim, harita, ¢izgi, renk, yon,
plan bu 6grencilerin ilgisini ¢eker (1).

Ogrenme stillerini belirlemeye yonelik birgok &lgek gelistirilmistir. Temel aldiklar1 yapiya gore

siniflandirilmalart Tablo 1°de sunulmustur:

Tablo1. Ogrenme Stili Olgekleri (4)

Ogrenme Siirecine Dayanan

Ogrenme Stili Envanteri Kolb, 1985

Ogrenme Stili Anketi Honey ve Mumford, 1986

Calisma Oryantasyonuna Dayanan

Calisma Yaklasimlar1 Envanteri Entwhistle, 1979, 1981

Caligsma Siireci Anketi Biggs 1978, 1985

Ogrenme Siireci Envanteri Schmeck ve arkd, 1977

Ogrenme Tercihine Dayah

Ogrenme Stili Envanteri Price 1976, 1977; Dunn ve arkd 1989
Ogrenme Etkilesimleri Stil Anketi Grasha ve Riechmann, 1974
Kognitif Beceri Gelisimine Dayah

Edmonds Ogrenme Stili Tanimlama Egzersizi Reinart 1976

Kognitif Stil Belirleyicileri Letteri 1980

Ogrenme Stil Profili Kefe ve Monk 1986, Kefe 1989, 1990

Son yillarda saglik alaninda da 6grenme stillerine yonelik konular arastirmacilarin dikkatini ¢ekmeye
baslanustir. Ozelinde tip fakiiltesi Ogrencilerinin 6zelliklerini arastiran calismalar ¢ok azdir.
Ulkemizde tip egitimi konusunda yogun degisiklikler yasanmaktadir. Tip fakiiltesi 6grencilerine
verilen mesleksel beceri egitiminin, tutarlilik ve standardizasyondan uzak, genellikle klasik olarak
"usta-cirak egitimi" seklinde verildigi ve bu becerilerdeki basarmin Ogrenciler arasinda biyiik
degisiklik gosterdigi bilinmektedir. Tip egitiminin amact, iyi bir hekim yetistirmektir. Iyi bir hekim;
modern tibbin yararlarinin ve ilerlemelerinin farkinda olan, klinik becerilerin dnemine ve siirekli
ogrenmenin gerekliligine inanan, yeterli bilgiye sahip, ilgili birey olarak tanimlanmigtir. Hedef ortak
olsa bile bu hedefe ulasmak i¢in farkli yontemlerin kullanilmasi geregi konusunda tip otoriteleri
arasinda goris birligi heniiz olusabilmis degildir.

Gilinlimiizde saglik alaninda 6grenme stillerini belirlemeye yonelik ¢alismalarin sayist artmaktadir. Bu
calismada, 1998-2008 yillar1 arasinda saglik alaninda yapilan Ogrenme stilleri ¢aligmalarinda

kullanilan 6l¢eklerin saptanmasi amaglanmistir.
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YONTEM

Saglik alaninda egitim goren Ogrenciler tip, dis hekimligi, eczacilik, hemsirelik, fizyoterapist,
diyetisyenlik, psikoloji, biyoloji, saglik teknisyenleri ve veterinerlik olarak kabul edilmistir (6).
PUBMED, Cochrane, EBSCO ve Clinical Evidence veri tabanlarinda, 25 Nisan — 15 Haziran 2009
tarihleri arasinda tarama yapilmustir. Anahtar kelime olarak “learning style” girilmistir. Daha sonra
arastirmanin yapildig1 yil ve arastirma evreni kriterleri géz Oniine alinarak ¢alismalar se¢ilmistir. Bir
arastrmanin  1998-2008 yillarinda yapilmis olmasi ve evrenini saglik alaninda egitim goren
Ogrencilerin olusturmasi ve ¢aligmanin tam metnine ulasilmis olmasi arastirmalarin segim kriterleri
olarak kabul edilmistir.

Yapilan tarama sonucu, verilen anahtar kelimeye bagli goriintiilenen ¢alisma sayist ve caligmaya

almma kriterlerine gore secilen ¢aligma sayisi Tablo 2°de sunulmustur.

Tablo 2. “Learning Style” anahtar kelimesine gére goriintiilenen ve ¢aligmaya alinma kriterlerine gore secilen ¢aligma sayisi

Tarama Motoru Goriintiilenen Calisma Kcriterleri Karsilayan Tam Metnine Ulasilan
EBSCOHOST 57 3 3
COCHRANE 23 - -
CLINICAL EVIDENCE - - -
PUBMED 1298 31 25

EBSCOHOST tarama motorundan ulasilan 3 makale PUBMED tarama motorunda da yer aliyordu.
Dolayisiyla bu aragtirmada PUBMED tarama motorundan ulasilan 25 c¢alismanin bulgular

sunulmustur.

BULGULAR

Tam metnine ulagilabilen 25 makalede saglik alaninda 6grenim goren farkli 6grenci gruplarinda ve
farkl1 6grenme stili envanterleri kullanilarak yapilmistir. Bu ¢calismalar tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3’de de goriildiigii lizere arastirmalar tip ve hemsirelik 6grencileri agirlikli olarak yapilmistir.
Aragtirmalarin 9 unda Kolb Ogrenme Stil Envanteri, 3’iinde Felder ve Solomon’un Ogrenme Stilleri
Indeksi ve 3’tinde de VARK kullanilmistir. Tablo 4’de kullanilan envanter/dlgeklerin alt boyutlar:
sunulmustur.

Olgeklerin / envanterlerin alt boyut sayilar1 farklilassa da genelde birbirine benzemektedir. Grasha,
MIDAS ve Entwhistle en kapsamli alt boyuta sahip 6l¢ekler gibi gériinmektedir. Calismalarda daha
cok tercih edilen Kolb ise dort alt boyuta sahiptir.

Sekil 1. Kolb Ogrenme Stil Envanteri Boyutlari (9)

Somut yasanti

Yerlestiren Degistiren

Aktif yasant1 Yansitict gézlem

Ayristiran Oziimseyen

Soyut kavramsallastirma
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Tablo 3. Arastirmalarm Ozellikleri, Ankara, 2009
Olcek Calisma grubu Orneklem Arastirmaci
bityiikliigii

1. Kolb Ogrenme Stil Envanteri Tip 6grencileri 124 Lynch TG ve arkd (8)
2. Kolb Ogrenme Stil Envanteri Tip Sgrencileri 137 Engleberg ve arkd (9)
3. Kolb Ogrenme Stil Envanteri Tip asistanlari 16 Contessa J ve arkd (10)
4. Kolb Ogrenme Stil Envanteri Diyetisyenlik 6grencileri ve | 324 Mitchell AW ve arkd (11)

fakiilte elemanlari
5. Kolb Ogrenme Stil Envanteri Tip asistanlari 91 Mammen JMV ve arkd (12)
6. Kolb Ogrenme Stil Envanteri Hemygirelik 6grencileri 120 Kostovich ve arkd (13)
7. Kolb Ogrenme Stil Envanteri Yiiksek lisans 6grencisi 29 Baker CM ve arkd (14)

hemsireler
8. Kolb Ogrenme Stil Envanteri Hemgirelik 6grencileri 40 Ravert P ve arkd (15)
9. Kolb Ogrenme Stil Envanteri, Rezler | Tip &grencileri 97 Chapman DM ve arkd (16)
ve Rezmovic’in Ogrenme Tercihleri
Envanteri ve Grup Igine Yerlestirilmis
Sekiller Testi
10. VARK T1p 6grencileri 97 Slater JA ve arkd (17)
11. VARK Tip 6grencileri 155 Baykan Z ve arkd (18)
12. VARK Fizyoloji dgrencileri 48 Wehrwein EA ve arkd (19)
13. Felder ve Solomon’un Ogrenme Tip dgrencileri ve 89 Cook A.D ve arkd (20)
Stilleri Indeksi asistanlari
14. Felder ve Solomon’un Ogrenme Tip asistanlari 123 Cook DA ve arkd (21)
Stilleri Indeksi
15. Felder ve Solomon’un Ogrenme Hemgirelik 6grencileri 100 Zhang H ve arkd (22)
Stilleri indeksi
16. Grasha Reichmann Ogrenci Eczacilik 6grencileri 118 Novak S ve arkd (23)
Ogrenme Stil Olgegi
17. Grasha-Reichmann Tip Tip asistanlari 44 Vaughn LM ve arkd (24)
Ogrencileri Ogrenme Stil Olgegi
18. Honey ve Mumford’mn Ogrenme Hemgirelik 6grencileri 110 Rassool GH ve arkd (25)
Stil Anketi
19. Honey ve Mumford’m Ogrenme Hemgirelik 6grencileri 136 Rassool GH ve arkd (26)
Stil Anketi
20. MIDAS (Multiple Intelligences Tip 6grencileri, asistanlar 50 Windsor JA (27)
Developmental Assessment Scales) ve cerrahlar
21. Entwhistle’mn Ogrenme Stilleri Tip 6grencileri 194 Martin IG ve arkd (28)
Envanteri
22. Marshall ve Meritt’in Ogrenme Hemgirelik ve benzer saglik | 629 Linares AZ (29)
Stilleri Anketi ve Guglielmino’nun ogrencileri
Kendi Kendine Ogrenme Hazir
Bulunma Olgegi
23. Vermunt Ogrenme Stil Envanteri Tip asistanlari 149 De Lima AA ve arkd (30)
24. Ogrenme Stil Envanteri Tip asistanlari 190 Stratman EJ ve arkd (31)
(aragtirmacilar tarafindan gelistirilmis)
25. Ogrenme Tercihleri Hemygireler 86 Andrusyszyn MA ve arkd (32)

Anketi(arastirmacilar tarafindan
gelistirilmis)
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Tablo 4. Envanter/6l¢eklerin alt boyutlari, Ankara, 2009

Envanter / Olcek (N=25) Alt Boyut
Kolb Ogrenme Stil Envanteri Somut yasanti
(n=9) Soyut kavramsallagtirma
Aktif yagant1
Yansitict gdzlem
VARK Gorsel
(n=3) Isitsel
Okuma
Bedensel
Felder ve Solomon’un Ogrenme Stilleri Indeksi Aktif — Yansitic
(n=3) Duyussal — Sezgisel

Gorsel — Sozel
Sirasal - Global

Grasha Reichmann Ogrenci Ogrenme Stil Olgegi | Bagimsiz
(n=2) Cekingen
Isbirligi
Bagiml
Yarigmact
Katilimci

Honey ve Mumford’in Ogrenme Stil Anketi Aktivist
(n=2) Yansitict
Teorisyen
Pragmatist

MIDAS (Multiple Intelligences Developmental Dilsel
Assessment Scales) Matematiksel
(n=1) Miizikal
Bedensel
Uzaysal
Kisilik i¢i
Kisiler arasi
Dogasal

Entwhistle’n Ogrenme Stilleri Envanteri Basar1

(n=1) Tiiretici
Anlamlagtirici
Kapsamli 6grenme
Islemsel 6grenme
Cok yonlii 6grenme
Ogrenme patolojileri

Marshall ve Meritt’in Ogrenme Stilleri Anketi Somut deneyim

(n=1) Oz kavramsallagtirma
Aktif deneyleme
Yansitici gézlemleme

Vermunt Ogrenme Stil Envanteri Siireg stratejileri

(n=1) Diizenleme stratejileri

Ogrenmenin mental modelleri
Ogrenme oryantasyonu
Anlam, uygulama ve tiiretme yonlii ve yonsiiz

Yeni gelistirilen 35 egitim aktivitesi. Bunlardan 12’si pasif, 35’1 aktif aktiviteler
(n=2) Isitme, okuma, tartisma, gdzlemleme, yapma ve yansitma
TARTISMA

Saglik alaninda yapilan 6grenme stilleri ¢aligmalarinda kullanilan 6lgeklerin saptanmasi amaciyla
yapilmis olan bu arastirmada toplam 25 ¢alismanin tam metnine ulasilmistir.

Gilinlimiizde saglik alaninda yiiksek egitim veren fakiiltelerin egitim yapilanmalarinda degisiklikler
olmaktadir. Kiirsii derslerinin hakim oldugu, 6grencinin pasif durumda kaldig1 sistemlerden, egiticinin
daha pasif oldugu 6grencinin egitimin her asamasina aktif olarak katildigi 6grenci merkezli egitim
sistemlerine ge¢is gozlenmektedir. Bu durum O6grencilerin 6grenme 6zelliklerinin  taninmasi

gerekligini dogurmaktadir. Her bireyin 6grenme stilinin farkli oldugunun gésterilmesinin ardindan bu
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durumun saglik alaninda egitim veren yiiksek 6grenim kurumlarina yansimasi uzun bir zaman almustir.
Yukarida siralanan caligmalardan goriildiigli iizere iilkemizde ise heniiz bu alanda calisma yok
denecek kadar azdir.

Calismalarda en ¢ok kullanilan &lgegin/envanterin Kolb Ogrenme Stil Envanteri oldugu belirlenmistir.
Bu envanter 12 soru ve her bir soru 4 ayri alt maddeden olugsmaktadir. Bu sekilde 6lgekte toplam 48 alt
madde yer almaktadir. Ogrencilerden her bir soruda yer alan dort alt madde icin kendisine en uygun
gelen segenege 4, en az uygun gelene ise 1 verecek sekilde (1 ile 4 puan arasinda) bir puan vermeleri
istenmektedir. Degerlendirme asamasinda her sorunun 1. alt maddeleri kendi iginde (somut yasanti), 2.
alt maddeleri kendi i¢inde (yansitic1 gdzlem), 3. alt maddeleri kendi i¢cinde (soyut kavramsallastirma)
ve 4. alt maddeleri (aktif yasant1) kendi i¢inde olacak sekilde toplanmaktadir. Bu sekilde 4 alt madde
icin 12-48 arasinda bir puan elde edilir. Bir sonraki adim birlestirilmis puanlarin elde edilmesidir (8-
16).

Sekil 1°de goriildiigii gibi Oziimseyenlerde soyut kavramsallastirma ve Yansitic1 gdzlem baskindir. Bu
kisiler bilgiyi teorilere ve sekillere dokerek 6grenme ve pratik uygulamaya yansitma egilimindedirler.
Ayristiranlarda, Aktif yasanti ve soyut kavramsallastirma baskindir. Hipotetik ve didaktik yapiy1
genelledikten sonra problemi uygulama yolunu ararlar. Yerlestirenlerde, Aktif yasanti ve somut
yasant1 baskindir. En iyi yaparak o6grenirler. Degistirenlerde, Somut yasanti ve Yansitici gozlem
baskindir. Farkli bakis acilarin1 edindikten sonra deneyimlerden 6grenmeye egilimlidirler (9).

VARK, 13 sorudan olugmaktadir. Gorsel kisiler en iyi gorerek ve gozlemleyerek (sekil, resim, grafik,
vb) grenirler. Isitseller, dinleyerek veya sesli kayit yaparak 6grenirler. Okuyanlar, yazili metinlerden;
bedensel olanlar ise dokunarak, uygulayarak, hareket ederek en iyi 6grenirler (17-19).

Felder ve Solomon’un Ogrenme Stilleri Indeksi 11 maddeden ve 4 alt boyuttan olusmaktadir. Her alt
boyutun puani -11 ile +11 arasinda degismektedir. Negatif puanlar 1 6grenme stilini, pozitif puanlar
ise birlesik stili gdstermektedir (20-22).

Grasha Reichmann Ogrenci Ogrenme Stil Olgegi, 60 sorudan ve 6 alt boyuttan olusmaktadir. Cevaplar
5 puanh Olgekten olugmaktadir. Bagimsiz stil, kendi basima Ogrenen; cekingen ilgisiz, katilimci
olmayan; isbirlik¢i diistincelerini ve bilgiyi paylagsmaktan zevk alan; bagiml otorite tarafindan 6zel
rehberleri hazirlanmig ve istenen gorevleri yerine getiren; yarismaci genellikle yarigsma ortaminda
Ogrenen ve katilimei ise egitim sirasinda siirekli aktif olan ve gorev alandir (23,24).

Honey ve Mumford’m Ogrenme Stil Anketi her alt boyut (Aktivist, Yansitic1, Teorisyen, Pragmatist)
icin 20 soru iceren toplam 80 sorudan olugmaktadir. Puanlar 0-20 arasinda degismektedir. Aktivistler
deneyimleyerek, yansiticilar deneyimi tekrar ederek, teorisyenler deneyimleri sonuglandirarak ve
pragmatistler bir sonraki adimi planlayarak dgrenirler (25,26).

Yeni gelistirilen anketlerden biri dermatoloji asistanlarma uygulanmistir. Arastirmacilar anketi
gelistirirken 35 egitim aktivitesini siralamuslar; bunlardan 12’si pasif-egitici merkezli, 23’ pasif-
O0grenen merkezli aktivitedir. Arastirmada 35 aktivitenin Cronbach’s alpha degerinin ve igsel

tutarliligin hesaplandigi belirtilmis ancak herhangi bir sayisal deger verilmemistir (31). Diger anket ise
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hemsirelerle yapilmistir. Ogrenme tercihlerini igeren12 soru yer almaktadir. Alt1 stil tanimlanmustir,
bunlar; isitme, okuma, tartisma, gézlemleme, yapma ve yansitmadir. Aragtirmacilar yeni gelistirilen
anket formunun pilot uygulamasi, gegerlik ve giivenilirligi ile ilgili herhangi bir bilgi vermemislerdir
(32)

Sonug olarak bu arastirmada degerlendirilen birgok 6grenme stili 6lgegi bulunmaktadir. Olgeklerin bir
kismu1 benzer alt alanlar1 igermektedir. Arastirmacinin, 6zellikle hangi alt boyutlar1 saptamak istiyorsa
bu durumu igeren Slgegi segmesi uygun olabilir. Ulkemizde bu konuda yapilmis ¢alismalarin sayisinin
cok az olmasi da saghk alaninda egitim goren Ogrenciler agisindan eksiklik bulundugunu

gostermektedir.
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