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OZET

Gelir dagilimindaki esitsizlikle miicadelede énemli stratejilerden biri, emek

faktoriiniin gelivini artirmaya yonelik iicret politikalaridir. Zira iicret, milli

gelirde en biiyiik paya sahip faktor geliridir. Bu baglamda ¢alismada,
Tiirkiye'de iicret politikalarinin gelir dagilimi esitsizligini nasil etkiledigi
irdelenmektediv. ARDL Sinwr Testi Yaklasimi ile analiz edilen ekonometrik
modelin bagimli degiskeni gelir dagilimini temsilen Gini katsayisi, bagimsiz
degiskenleri ise ozel sektor iicretlerini temsilen dzel bir havayolu sirketinin
ortalama ticretleri ve asgari ticrettir. Caliymamn bulgularina gore asgari
ticretteki %1 ’lik bir artis Gini katsayisimi %0.061 oraninda azaltmakta,; ézel
sektor iicretlerindeki %1 ’lik bir artis ise Gini katsayisini %0.051 oraninda
artirmaktadwr. Bu sonug asgari iicret politikalarimin esitsizligi azaltmada
onemli rol oynadigini; ozel sektor iicret artiglarinin ise egitsizIligi artirdigini
ima etmektedir. Ayrica nedensellik analizine gére bu iligki kisa dénemde de
gecerlidir.

ABSTRACT

One of the important strategies in combating inequality in income
distribution is wage policies aimed at increasing the income of the labor
factor. Because wages are the factor income that has the largest share in
national income. In this context, the study examines how wage policies affect
income inequality in Turkey. The dependent variable of the econometric
model analyzed with the ARDL Bounds Test Approach is the Gini coefficient
representing the income distribution, and the independent variables are the
average wages of a private airline company representing the private sector
wages and the minimum wage. According to the findings of the study, a 1%
increase in the minimum wage reduces the Gini coefficient by 0.061%; A 1%
increase in private sector wages increases the Gini coefficient by 0.051%.
This result indicates that minimum wage policies play an important role in
reducing inequality; private sector wage increases imply that inequality
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increases. In addition, according to causality analysis, this relationship is
also valid in the short run.

1. GIRIS

Diinya ekonomi tarihinde gelir dagilimi esitsizliginin bir “problematik” olarak ortaya
cikismin tetik noktasi Sanayi Inkilabi’dir. Tarihin baslangicindan beri devam edegelen iiretim
faaliyetleri ve bu faaliyetlerden elde edilen gelir toplumun farkli tabakalar1 tarafindan bir
sekilde boliistilmistir (Sonmez, 1990). Fakat 18. ve 19. ylizyillarda gerceklesen Sanayi
Inkilabr’min sonuglar1 olan iiretimin makinelesmesi, seri hale gelmesi ve niifusun kirlardan
kentlere dogru gogerek yigilmasi gibi unsurlar s6z konusu iiretimden elde edilen gelirin
dagilimi veya dagitiminda biiyiik esitsizliklere neden olmustur. Zira sanayi inkilabindan 6nce
en yiiksek kisi bagi gelire sahip iilke ile en az kisi bas1 gelire sahip iilke arasindaki fark %30°u
gegmezken; bu fark 19. asrin sonlara dogru 1870°te %1100’¢, 20. asrin sonlarina dogru ise
1995°te %5000°¢ ulagmustt (Cohen, 2000).

Giiniimiizde gelismis ekonomilerin dahi kronik problemlerinden biri olan gelir dagilim
esitsizligi ile miicadele yontemlerinden biri de {icret ve/veya asgari iicret politikalaridir
(Litwin, 2015: 1). Genis anlamda insan emeginin karsiligi (Tuna ve Yalcintas, 2011: 94)
olarak tanimlanan iicret kavramm isletmelerin kar ve/veya zararlarindan bagimsiz olarak
igveren tarafindan emek sahibine (is¢iye), genellikle {iretilen malin satigindan 6nce 6denen ve
miktar1 6nceden belirlenmis gelir tiirii olarak ifade edilebilir (Tokol, 2000: 130).

Bir iilke ekonomisinde emek, sermaye, dogal kaynak ve miitesebbis tarafindan meydana
getirilen iiretimden elde edilen toplam milli gelirden (Alkin, 1981: 6) emek faktdriiniin aldig:
pay olan iicret; milli gelir igerisinde en biiyiik paya sahip gelir tiirtidiir. Bu dogrultuda iicret
gelirlerindeki artis gelir esitsizligi ile micadelede O6nem arz etmektedir. Milli gelir
icerisindeki toplam iicret gelirlerini artirmaya ve dolayli olarak gelirin adil dagitimima yo6nelik
en 6nemli politikalardan biri asgari iicret uygulamalaridir. Asgari {icret politikasinin temel
amaci, toplumsal tabakanin en alt grubunu olugturan ve pazarlik giicli ya ¢ok zayif ya da hig¢
olmayan emek kesiminin gelirini artirmak suretiyle 6zellikle ¢alisan yoksulluguyla miicadele
etmek (Biikey, 2020) ve buna paralel olarak emek gelirini diger gelir tiirleri karsisinda nispi
anlamda artirarak gelir dagilimindaki esitsizligi heniiz birinci dagilim siirecindeyken
azaltmaktir (Akgil, 2018: 41).

Ustelik 6zelde asgari iicret, genelde iicret politikalarin para, maliye ve diger geliri yeniden
dagitan politikalara karsi ilave vergilerle finanse edilmedigi icin devlet biitcesine ekstra bir
kiilfet olusturmamasi, yoksul kesimi sosyal yardim bagimliligindan (Cetin, 2017: 124)
kurtulmaya tesvik ederek emek arzimi artirmasi, ¢alismaya tesvik ettigi icin diger dagitim
politikalarma gore tiiketiciler tarafindan daha ¢ok desteklenmesi, kontrolii, denetimi ve
uygulanmast yoniinden idari bazda kolayliklar saglamasi gibi istiinliikkleri tasimaktadir
(Yiiksel Arabaci, 2007: 55-56).

Ote yandan asgari iicret uygulamasinin gelir dagilimi ve yoksulluk agisindan alt gelir grubunu
giiclendirmesine karsilik bir takim toplumsal maliyetleri de vardir. $oyle ki piyasada
dengenin {iizerindeki bir seviyede tayin edilen asgari Tlcret, isveren agisindan emek
maliyetlerini artirarak asgari ticret karsiligi ¢alisanlarin bir kismini istihdam digina itebilir.
Burada iktisat teorisindeki Fisher tipi Phillips Egrisi analizi ¢ergevesinde parasal ticretler ile
issizlik arasindaki pozitif korelasyonlu iliski meydana gelir (Biyiikakin, 2008: 135). Bu
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durumda yiiksek asgari iicretten istihdamdakiler fayda saglarken; issiz kalanlar zarar gérmiis
olur (Freeman, 1996: 642), ki literatiirde igsizligin toplumsal gelir esitsizligini artirdigina dair
yapilan birgok calisma mevcuttur (Kalaycr ve Oztiirk, 2017). Diger bir deyisle asgari iicret
artiginin, dolayli olarak da genel ticretler seviyesindeki artiglarin gelir dagilimim sosyal
politikadaki yaglilar, engelliler, ¢ocuklar ve diger dezavantajli ¢alismayan gruplar aleyhine
bozdugu da soylenebilir. Bu sebeple asgari iicret ve iicret politikalarmin gelir dagilimi
esitsizligi tizerinde nasil ve ne yonde etkisi oldugu, sdz konusu iicret artislarindan toplumun
hangi kesiminin faydalandigina baglidir (Yiiksel Arabaci, 2007: 57).

Bu baglamda sdz konusu calismada Tiirkiye ekonomisinde iicretler ile gelir dagilim
esitsizligi arasindaki uzun donemli iligki zaman serisi analizi yontemi ile ampirik olarak
irdelenecektir. Bu dogrultuda Tiirkiye’nin 1987-2017 donemi asgari iicretler ve ozel bir
havayolu sirketinin uzman pozisyonundaki bir personeline ddedigi ortalama iicret bagimsiz
degiskenlerinin Gini katsayis1i bagimli degiskeni iizerindeki etkisi ARDL Sinir Testi
Yaklasimi yardimiyla Olciilecektir. Caligmada oncelikle gelir esitsizligi-iicret-asgari iicret
iliskisine dair bir literatiir taramas1 yapilacak, akabinde veri seti ve degiskenler tanitildiktan
sonra ekonometrik model kurularak s6z konusu iligki degerlendirilecektir.

2. LITERATUR TARAMASI

Calismanin bu kisminda iicretlerin gelir esitsizligine etkisine dair yapilan ampirik ¢alismalar
ve bu ¢alismalarin yontemleri, referans donemleri, uygulandig tilkeler ve sonuglart hakkinda
malumat verilecektir.

Neumark ve Wascher (2002) Amerika Birlesik Devletleri ekonomisi 6rneginde 1986-1995
donemi yillik verilerini esas almistir. Calismada farkli regresyon modelleri iizerinden asgari
iicretin yoksul hanehalklarinin gelirlerine etkisi incelenmistir. Calismanin bulgularina gore
asgari iicretlerdeki artig yoksul hanehalklarinin ¢aligan basma diisen gelirlerini artirmakta;
fakat hanehalki bagina diigen ¢alisan sayisini ise azaltmaktadir. Yani asgari iicret politikasinin
gelir dagilimi tizerinde yoksullugu azaltici etkisinin yani sira istihdam etkisi de mevcuttur. Bu
ise asgari {icretin s6z konusu ¢alismaya gore gelir esitsizligini bir yonden azaltirken; diger bir
yonden artirdigini géstermektedir.

Arango ve Pachon (2004) Kolombiya ekonomisi ozelinde asgari ticretin 6zellikle alt gelir
grubunda yer alan haneler tizerinden gelir esitsizligine etkisini ampirik bir ¢aligma ile analiz
etmiglerdir. Panel veri analizi yontemiyle irdelenen c¢alismanin referans donemi ise 1984-
2001 yillaridir. Caligmanin bulgularina gore asgari iicretteki artislarin alt gelir grubunda yer
alan hanehalklarinin yasam kosullarini iyilestirdigi; ancak {ist ve orta gelir grubunda yer alan
hanehalklarinin yasam kosullarini ise daha fazla iyilestirdigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca
gore asgari ticretlerin alt gelir grubuna fayda saglayarak mutlak yoksullugu azaltt1g1; fakat dist
ve orta gelir gruplarina daha ¢ok fayda saglamasi yoniiyle de gelir esitsizligini artirdigi
sOylenebilir.

Miiller ve Steiner (2008) Almanya ekonomisi 6zelinde bir mikro simiilasyon calismasiyla
asgari lcretlerin yoksulluk ve gelir esitsizligi ilizerindeki etkisini 6lgmislerdir. Caligmada
2008 yili igin gegerli olan saatlik 7.5 Euro asgari licret verisinin hem iicret esitsizliklerine
hem de genel bireysel farkli gelir esitsizligi gdstergeleri olan Gini katsayist ve Atkinson
endeksi iizerindeki etkisi analiz edilmistir. Caligmanin bulgularina goére asgari iicretin alt ve
iist icret gruplar1 arasindaki farki alt Gicret grubu lehine azalttig1 ve olumsuz istihdam etkisine
yol agmadigi sonucuna ulasilmistir. Genel gelir esitsizligi baglaminda ise asgari iicretin
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uygulandig1 varsayimi altinda, uygulanmadig1 varsayimina nispeten Gini katsayisinda 0.140
birim, Atkinson endeksinde ise 0.183 birim azalmaya yol actig1 neticesi elde edilmistir. Yani
Almanya’da asgari iicret genel bireysel gelir esitsizligini de azaltmaktadir. Fakat asgari
iicretin esitsizliklerde azalmaya el vermesinin yaninda yoksullugu azaltma noktasinda etkisiz
oldugu sonucuna ulasilmistir.

Shi ve Lin (2015) Cin ekonomisinde asgari {icretin etkilerine dair hazirladiklar1 akademik
raporda tablo ve grafik yontemiyle ampirik bir analiz yapmslardir. Cin’in 1995-2012
doneminin referans alindigi ¢aligmada asgari iicret serisinin Gini katsayist ve farkli {icret
skalalarma etkisi Ol¢iilmistiir. Caligmanin bulgularina gore asgari {licretteki artis iicret
skalalar1 arasindaki farki azaltmaktadir. Asgari ticretteki 1 birimlik artig Gini katsayisini ise
0.50 puan azaltmaktadir. Yani Cin’de uygulanan artis yonelik asgari {icret politikalar1 hem
iicret esitsizliklerini hem de genel olarak kisisel gelir esitsizlikleri azaltmaktadir.

Litwin (2015) asgari iicretin gelir dagilimi {izerindeki etkisini 17 OECD iilkesi ornegi
iizerinde ekonometrik bir model yardimiyla incelemistir. Panel veri analizi yontemiyle
yapilan calismanin referans donemi 1980-2010 yillaridir. Calismada kullanilan degiskenler
ise bagimli degisken Gini katsayisi, bagimsiz degisken asgari {icret serisi ve asgari iicret
serisinin karesidir. Asgari licret serisinin karesi de modele dahil edilerek ayn1 zamanda gelir
esitsizligi ve asgari lcretler arasinda dogrusal olmayan bir iligkinin varligi da sinanarak
calismaya farkli bir boyut katilmistir. Calismada yer alan panel regresyon sonuglarina gére
asgari Ucretteki 1 birim artig Gini katsayisini 0.0158 birim azaltmaktadir. Ekonometrik
modelin bagimsiz degiskenlerinden asgari ticretin karesi serisinin de istatistiksel olarak
anlamli oldugu tespit edilmistir. Bu ise asgari iicret ile gelir esitsizligi arasinda dogrusal bir
iligkinin olmadig1 ve matematiksel fonksiyonun “U” seklinde oldugu hipotezini de destekler
niteliktedir. Bu neticeye gore ise asgari ticrette 11.77 $’1n lizerindeki artiglar gelir esitsizligini
artiracak, altindaki artiglar ise azaltacaktir. Yani asgari iicret ile gelir esitsizligi arasindaki
iliski 11.77 $’a kadar negatif yonlii, 11.77 $’dan sonra ise pozitif yonliidiir.

Engbom ve Moser (2018) Brezilya’da 1996-2012 dénemi referans araliginda asgari {icretlerin
kazang esitsizligi iizerindeki etkisini analiz etmislerdir. Simiilasyon yardimiyla yapilan
ampirik ¢aligmanin bulgularina gore asgari licretlerdeki artiglar kazang esitsizligini biiyiik bir
etki ile azaltmaktadir.

Redmond vd., (2019) Irlanda érneginde asgari iicret politikasimin saatlik iicret ve hanehalki
gelir dagilimi Tlizerindeki etkisini ampirik olarak incelemislerdir. Dagilimsal regresyon
modelinin kullanildig1 ampirik ¢alismanin referans donemi ise Ocak 2015-Aralik 2016 olmak
iizere veriler aylik bazdadir. Caligmanin bulgularmna gore Irlanda’da asgari {icret uygulamasi
icret esitsizligini artirirken; hanehalkl gelir dagilimi iizerindeki etkisi istatistiki olarak
anlamsizdir.

Literatiir taramasindan goriildiigii iizere ¢alismalarin ekseriyetinin bulgularina gore iicret-
asgari iicret politikalar1 gelir dagilimindaki esitsizligi azaltmakta, azinliktaki ¢alismalara gére
ise artirmaktadir. Birka¢ c¢alismanin sonucuna gore ise aradaki iliski istatistiksel olarak
anlamsizdir. Buna gore mezkur iliskinin iilkeye, iilke grubuna ve doneme gore muhtelif
oldugu sonucuna varilabilir. Ote yandan yerli literatiirde iicret-asgari iicret-gelir dagilin
esitsizligi iliskisine dair Tiirkiye 6zelinde yapilan ampirik bir ¢aligma tespit edilememistir. Bu
sebeple calismamizi kendine has kilan 6zellik {icretler-asgari ticretler ve gelir esitsizligi

3112



ALANYA AKADEMIK BAKIS DERGIS] 6/3 (2022)

iliskisi ile ilgili Tiirkiye ekonomisi 6rnegi lizerinden ele almasi ve 6zel sektor iicretlerinin
gelir esitsizligine etkisine dair ampirik bir ¢caligma olmasidir.

3. VERI SETi VE DEGiSKENLER

Ekonometrik modelde bir adet bagimli iki adet bagimsiz olmak flizere ii¢ degisken
kullanilacaktir. Tiirkiye ekonomisine 6zel bagimli degisken gelir esitsizligini temsilen Gini
katsayisi, bagimsiz degiskenler ise 6zel sektdr iicretleri ve asgari lcretlerdir. 1987-2017
donemini referans alan seriler yillik verilerden olugmaktadir.

Modelin bagimli degiskenini olusturan Gini katsayist verileri (Solt, 2019) tarafindan
gelistirilen Standartlastirilmig Diinya Gelir Esitsizligi Veritaban1 (SWIID)’dan elde edilmistir.
(Solt, 2019) s6z konusu ¢alismasinda bir¢ok iilkenin Gini katsayilarini R programi yardimiyla
elde etmistir. Calismanin verileri stirekli olarak giincellenmektedir.

Bagimsiz degiskenlerden asgari iicret serisi Tiirkiye Cumhuriyeti Caligma ve Sosyal Giivenlik
Bakanlig1 biinyesinde Calisma Genel Miidiirliigii’ne bagh Sendika Uyeligi ve Istatistik Daire
Bagkanligi tarafindan hazirlanan raporlardan elde edilmistir. Asgari ticret degiskeni sosyal
giivenlik kesintileri, vergi ve diger kesintiler briit licretten diisiildiikten sonra elde edildigi i¢in
net iicret olarak kullanilmistir. Ayrica her yilin Temmuz ayidan sonraki donemi, yani ikinci
alt1 aylik dénemi temsil etmektedir.

Son olarak diger bir bagimsiz degisken iicret serisi ise Tirkiye’deki 6zel bir havayolu
sirketinin uzman pozisyonundaki bir personeline 6dedigi ortalama iicret seviyesini ifade
etmektedir. S6z konusu iicret degiskeni de briit {icretten vergi, sosyal giivenlik ve diger
kesintilerden arindirilmis net bazdaki rakamlar1 yansitmaktadir.

4. AMPIiRiK BULGULAR

Caligsmanin bu boliimiinde 6ncelikle her bir degisken i¢in duraganlik durumlarinin tespitinde
yapisal kirilmali birim kok testleri yapilacaktir. Akabinde degiskenlerin duragan olup
olmadiklarina gore uygun bir es biitiinlesme testi yapilacak ve boylece degiskenler arasinda
uzun donemli bir iligkinin varligi veya yoklugu tespit edilecektir. Sayet degiskenler
birbirleriyle uzun dénemli bir iliskiye sahip ise ekonometrik varsayimlardan sapmalar
smanacak ve uzun dénemli katsayilar tahmin edilecektir. Sayet degiskenlerin uzun dénemli
bir iligkiye sahip olmadiklar: tespit edilirse vektor otoregresif model (VAR) elde edilecektir.
Bu dogrultuda varyans ayristirmasi ve etki-tepki fonksiyonlar1 elde edilerek ampirik analiz
tamama erdirilecektir. S6z konusu ekonometrik modelin matematiksel denklemini soyledir:

LOG(Gini Katsay1s1)=Bo+p1LOG(Asgari Ucret)+B,LOG(Ucret) Q)

(1) numarali denklemde LOG(Gini Katsayis1) gelir dagilimini temsilen Gini katsayisinin
logaritmik formunu, LOG(Asgari Ucret) Tiirkiye’deki asgari iicretlerin logaritmik formunu
ve LOG(Ucret) ise Tiirkiye’deki bir havayolu firmasiin uzman pozisyonundaki personeline
ait ticret serisinin logaritmik formunu ifade etmektedir. Yani her ii¢ degisken de ekonometrik
analizde logaritmik formda yer alacak ve ¢alisma sonunda tam logaritmik bir model tahmin
edilmis olacaktir. Boylece degiskenler arasindaki katsayi iligkisi esneklik katsayilarini da
vermis olacaktir.
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4.1. Yapisal Kirilmah Birim Kok Testleri

Ekonometri literatiiriinde bircok makro ekonomik zaman serisinin diizey degerinde duragan
olmadig1 kanaati hakimdir. Bu mesele ile ilgili Nelson ve Plosser (1982) Amerika Birlesik
Devletleri ekonomik verilerine ait 14 adet makro ekonomik degiskene Augmented Dickey-
Fuller birim kok testi uygulamak suretiyle duraganlik analizi yapmuslardir. Calismanin
bulgularina gore s6z konusu 14 makro ekonomik zaman serisinden 13’# i¢in birim kdk
icerdigi iddia edilen temel hipotezler reddedilememis, bdylece serilerin diizeyde degerlerinde
duragan olmadiklar1 tespit edilmistir (Nelson and Plosser, 1982).

Daha sonra Perron (1989) Nelson ve Plosser’in s6z konusu ¢aligmasini elestirmis ve serilerin
trend fonksiyonlarinin egim ve/veya sabitlerinde bir yapisal kirilma olmasi durumunda pek
¢ok makro ekonomik zaman serisinin, deterministik bir trend fonksiyonu g¢evresinde duragan
olma ihtimalinin kuvvetli oldugunu savunmustur (Ugurlu, 2009). Perron’un, makro ekonomik
zaman serilerinin birim kokli ¢ikmasina sebebiyet verdigini iddia ettigi yapisal kirtlmalarin
meydana gelmesinde pek ¢ok faktor etkili olmaktadir. Bunlar kisaca ekonomik krizler,
depremler, salginlar gibi dogal afetler, savaslar, siyasi secim donemleri ve sair etkenler olarak
siralanabilir. Dolayistyla duraganlik analizi yapilirken s6z konusu yapisal kirilma
donemlerinin de dikkate alindigi birim kok testlerinin uygulanmasinda fayda vardir (Ceylan
ve Karaagag, 2019: 227-228).

Zivot ve Andrews 1992’de Perron (1989)’un caligmasina dayali olarak yeni bir model
gelistirmiglerdir. Zivot ve Andrews (1992) gelistirdikleri modeli, Perron’un (1989)
calismasinda yapisal kirtlma doneminin (Tg) bilindigi varsayimimi gelistirerek kirilma
doneminin bilinmedigi (Tg) varsayimi altinda tekrardan ele almuslardir. Diger bir deyisle
Perron’un (1989) calismasinda dissal olarak modele eklenen yapisal kirilma dénemi Zivot ve
Andrews’in c¢alismasinda (1992) igsel olarak tahmin edilmektedir (Yonar, 2012: 14). Bu
baglamda bir kirilmali yapisal kirilma tarihinin igsel olarak belirlendigi Zivot ve Andrews’in
(1992) tig adet modeli soyledir (Zivot and Andrews, 1992: 253-254):

Model A: Yt=u+Bt+aYt.1+61DU(X)+Z§‘:1 OiAY r.1+&t (2)
Model B: Yt=u+Bt+aYt.1+62DT(k)+E§":1 OiAY t.1+&t (3)
Model C: Y=p+BrtaYw1+0:DUM)+0,DT(M+Er.,  SiAYriter 4

Zivot ve Andrews’in (1992) yukaridaki yaklasiminda alternatif hipotezler altinda; Model A
trend fonksiyonunun sabitinde, Model B trend fonksiyonunun egiminde ve Model C trend
fonksiyonunun hem sabitinde hem egiminde bir yapisal kirilmay: ihtiva etmektedir. Her {i¢
model i¢in temel hipotez ise serinin yapisal kirllmayla beraber birim kok icermesidir. Yine
alternatif her iic denklem baglaminda kukla degisken DU diizeyde kirilmayi, kukla degisken
DT ise egimde kirilmay1 temsil etmektedirler.

DUM\)={1, t>Ts iken ve DU(ML)={0, t<Tg iken
DT)={t-TA, t>TXk iken ve DU(A)={0, t<Ts iken

Yukaridaki denklemlerde t=1,2,3...T olmak iizere zaman boyutunu, Tg kirilma tarihini ve
A=Tg/T ise kirtlma zamanim temsil etmektedir. Bu baglamda Tablo 1°de gelir esitsizligi ve
ticretler modeli i¢in Zivot-Andrews’in tek kirtlmali birim kok test sonuglart verilmistir.
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Tablo 1. Tek Kirilmali ADF (Zivot-Andrews) Birim Kok Testi Sonuclari

Degiskenler Model A Model C
Gini -4,49 -3,41
ini
(2003) (2012)
%1 -5,34 -5,34
Kritik %5 -4,80 4,80
Degerler
%10 -4,58 -4,58
. -4, 747> -5,51*
Asgari Ucret
8 (1995) (1995)
%1 -5,34 -5,34
Kritik %5 -4,80 4,80
Degerler
%10 -4,58 -4,58
.. -9,91* -9,40*
Ucret
(1995) (1995)
%1 -5,34 -5,34
Kritik %5 -4,80 -4,80
Degerler
%10 -4,58 -4,58

Not 1: *, ** *** jfadeleri; sirastyla %99, %95 ve %90 giiven seviyelerinde Ho hipotezinin
reddedildigini ifade etmektedir. Kritik degerler Zivot and Andrews (1992)’den alinmustir.
Not 2: Yapisal kirilma tarihleri test istatistikleri altinda parantez i¢inde verilmistir.

Tek kirtlmali Zivot-Andrews birim kok testi sonuglarina gore test istatistiginin (-4.491)
strastyla %90, %95 ve %99 giiven diizeyindeki kritik degerlerden mutlak degerce kiiglik
olmasindan dolay1 Gini katsayis1 serisinin Model A ve Model C’de yapisal kirilma ile birlikte
birim kok igerdigini ifade eden temel hipotez reddedilememektedir. Zivot-Andrews birim kok
testi, yapisal kirilma tarihlerini Model A’da 2003 ve Model B’de ise 2012 olmak {izere igsel
olarak belirlemistir. Model A’daki yapisal kirilma tarihinin 2001-2002 Ekonomik Krizi
sonrasina tekabiil ettigi dikkat ¢cekmektedir. Yani 2001-2002 Ekonomik Kriz(ler)i’nin gelir
esitsizligini temsilen Gini katsayist serisinde kalici bir degisiklige yol agtigi yorumu
yapilabilir. Bu sonuca goére Gini katsayisi serisin diizey degerinde yapisal kirilmayla beraber
birim kok igermekte ve duragan olmamaktadir.

Testin diger bir sonucuna gére Model A’ya gére asgari licret serisi test istatistigi |-4.741|
mutlak degerce %95 giiven diizeyindeki kritik tablo degerinden kiigiik oldugu i¢in|-4.80|
yapisal kirilma tarihi 1995 yili olmak tlizere, yapisal kirilmayla birlikte birim kok icerdigi
temel hipotezi reddedilememektedir. Fakat testi istatistiginin %90 giiven diizeyindeki kritik
tablo degerinden |-4.58| ise biiyiik oldugu goriilmektedir. Bu sonuca gére 1995 yili yapisal
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kirilma tarihi olmak tizere yapisal kirilma ile beraber birim kok igerdigi temel hipotez
reddedilmektedir. Yani asgari iicret serisi Model A’ya gore %90 giiven diizeyinde duragandir
denilebilir. Fakat caligmada %95 giiven diizeyi referans alindig1 i¢in ilk yorum tercih edilerek
serinin duragan olmadig1 hipotezi kabul edilebilir. 1995 yili yapisal kirilma tarihinin 1994
Ekonomik Krizi sonrasina tekabiil ettigi goriilmektedir. Buna gore ekonomik kriz déoneminde
asgari icretli kesimi krizin etkilerinden korumaya yonelik olarak uygulanan asgari iicret
politikalarimin serinin trend fonksiyonunun sabitinde kirilmaya yol agtig1 sdylenebilir.

Yine asgari ticret serisi i¢in Model C’ye gore ise test istatistiginin |-5.518| mutlak degerce
%99 giiven diizeyi de dahil olmak tizere kritik tablo degerlerinin tiimiinden biiyiik oldugu
goriilmektedir. S6z konusu istatistiki sonuca gore 1995 yili kirilma tarihi olmak iizere serinin
yapisal kirilmayla birlikte birim kok igerdigi temel hipotez reddedilmektedir. Yani Model
C’ye gore asgari iicret serisinin diizey degerinde duragan oldugu soylenebilir.

Testin bir diger sonucuna gore iicret serisinin Model A ve Model C’ye gore test
istatistiklerinin %99 giiven diizeyinde tablo degerlerinden biiyiikk oldugu goriilmektedir.
Dolayistyla serinin yapisal kirilma ile beraber birim koklii oldugu sdylenebilir. Yapisal
kirllma tarihinin her iki modelde de 1995 yili oldugu géze ¢arpmaktadir. Bu sonuca gore
ticret serisinin hem Model A, hem de Model C’de duragan oldugu sdylenebilir. Ayrica yapisal
kirilma tarihlerinin tipki asgari ticret serisindeki gibi 1994 Ekonomik Krizi sonrasina tekabiil
ettigi goriilmektedir. Buna gére 1994 Ekonomik Krizi doneminde ticretli kesimi iktisaden
korumaya yonelik uygulanan iicret politikalarinin s6z konusu sirket tarafindan uygulandigi ve
bu iicret politikalarinin {icret serisinin trend fonksiyonunun hem sabitinde hem de egiminde
bir yapisal kirilmaya yol agtigi sOylenebilir. EK olarak hem asgari iicret hem de fticret
serilerinin yapisal kirilma tarihlerinin ayni1 yila tekabiil etmesi Tiirkiye’de asgari iicret ve 6zel
sektor iicretlerinin seyirlerinin ve yapilarinin paralellik arz ettigi yorumunun yapilmasina
imkan verebilir

Sonu¢ olarak tek kirilmali ADF (Zivot-Andrews) birim kok testi sonuglarma diizey
degerlerinde olmak tizere gore Gini katsayisi serisinin tek bir yapisal kirilma ile beraber birim
kok icerdigi, asgari Ucret serisinin Model A’da %95 giiven diizeyinde tek bir yapisal
kirilmayla beraber birim kok igerdigi; fakat Model C’de duragan oldugu ve 6zel sektor ticret
serisinin ise duragan oldugu sdylenebilir.

Lee ve Strazicich (2003), Zivot ve Andrews’in (1992) yapisal kirilmay1 igsel olarak tayin
eden ¢aligmasimnin ardindan ilk defa Schmidt ve Phillips’in (1992) birim kok testi olarak
onerdikleri minimum Lagrange Carpani (LM) iizerine yeni bir yapisal kirilmali birim kok
testi gelistirmiglerdir. Lee ve Strazicich’in (2003) onerdigi birim kok testinin Zivot ve
Andrews’in (1992) birim kok testi ile ortak yani yapisal kirilma tarihinin yine igsel olarak
tayin edilmesi, farkli kilan yan1 ise yapisal kirilma tarihinin bir degil iki adet belirlenmesidir
(Adigiizel, 2014: 47). Lee ve Strazicich’in (2003) baz aldig1 Lagrange Carpani1 birim kok testi
su denklemlere dayalidir (Lee and Strazicich, 2003: 1084):

yi=0Z¢+e; olmak iizere; e=Per.1+e; (5)

Bu denklemlerde Z: digsal degiskenleri ihtiva eden vektor, e; ise kalintilardir. Model A’da Z;
diizeyde iki yapisal kirilmaya izin veriyorsa soyle tanimlanir (Lee and Strazicich, 2003:
1084):

Z=[1, t, Dy, D] (6)
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Model C’de hem diizeyde hem egimde iki yapisal kirilma mevcut ise Z; denklemi su hali alir
(Lee and Strazicich, 2003: 1085):

Z&[L, t, Dy, Dz, DTy, DT )

(6) ve (7) no’lu enklemlerde kukla degiskenler ise su sekilde tarif edilmektedir (Inal ve
Aydin, 2016: 65):

Dj=(1, t=Tgj+1 iken ve D;=0, diger durumlarda)
DTj=(t-Tgj, t>Tgj+1 iken ve DTj=0, diger durumlarda)

Lee ve Strazicich’in (2003) iki kirilmali LM birim kok test istatistigi ise (8) no’lu denklem
yardimiyla iiretilmektedir (Lee and Strazicich, 2003: 1085):

Ay1:8AZt+92t.1+ Ut (8)

(8) no’lu denklemde 2v1=Yy-0x-Z2r1 ve t=2,3...T seklindedir. iki kirilmali yapisal kirilmali
LM birim kok testi hipotezleri 0=0 esitliginin t testi aracilifiyla incelenmesi ile
simanabilmektedir. Sayet elde edilen test istatistikleri kritik tablo degerlerinden biiyiik ise
yapisal kirilmayla beraber birim kdklii oldugu temel hipotez reddedilmekte ve serinin yapisal
kirilma ile birlikte birim kdk igerdigine karar verilmektedir (Yilanct, 2009: 331).

Tablo 2. iki Kirilmali LM (Lee-Strazicich) Birim Kok Testi

Degiskenler Model A Model C
-2,27 -5,61%**
Gini Katsayis1 (1998) (2997)
(2001) (2008)
%1 -6,16 -6,33
Kritik %5 -5,59 5,71
Degerler
%10 -5,27 -5,33
-3,35 -5,08
Asgari Ucret (1993) (1995)
(1995) (2003)
%1 -6,16 -6,41
Kritik %5 -5,59 5,74
Degerler
%10 -5,27 -5,32
-3,52 -6,45*
Ucret (1993) (1996)
(2004) (2000)
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%1 -6,41 -6,16

Kritik %5 5,74 5,59
Degerler

%10 -5,32 -5,27

Not 1: *, ** *** jfadeleri; swrasiyla %99, %95 ve %90 giiven seviyelerinde Ho hipotezinin
reddedildigini ifade etmektedir. Kritik degerler Zivot and Andrews (1992)’den alinmistir.

Not 2: Yapisal kirilma tarihleri test istatistikleri altinda parantez i¢inde verilmistir.

Not 3: Kritik degerler Lee and Strazicich (2003)’ten alinmistir. Fraksiyon degerleri Gini katsayisi igin
Model A’da M1=0,2 ve A2=0,4 ve Model C’de M1=0,2 ve 12=0,8, asgari iicret degiskeni i¢in Model A’da
M=0,2 ve 22=0,4 ve Model C’de M1=0,2 ve 22=0,6 ve ticret degiskeni i¢cin Model A’da A1=0,2 ve A>=0,6
ve Model C’de M=0,2 ve 12=0,6

Tablo 2’de yer alan iki kirllmali LM (Lee-Strazicich) birim kok testi sonucuna gore Gini
katsayis1 serisi i¢cin Model A’da test istatistiginin (-2,278) tim kritik deger tablo
degerlerinden mutlak deger bakimindan kiigiik oldugu gorilmektedir. Buna gore Gini
katsayis1 serisinin yapisal kirilmalarla birlikte birim kok igerdigi temel hipotez
reddedilememistir. Yapisal kirilma tarihleri 1998 ve 2001 yillar1 olmak {izere test tarafindan
icsel olarak tayin edilmistir. Iki kirilma tarihi aras1 donemin Tiirkiye Ekonomisi agisindan
istikrarsizliklar ve ekonomik krizlerin yagandigi déonemler oldugu gézden kagirilmamalidir.
Gini katsayisi serisi icin Model C’de ise test istatistiginin |-5,615] %90 giiven diizeyindeki
kritik tablo degerinden |-5,33| mutlak degerce biiyiik oldugu, yani serinin yapisal kirilmalarla
beraber birim kdk icerdigi temel hipotezinin reddedilebildigi goriilmektedir. Yapisal kirilma
tarihleri Model A’dakine yakin bir sekilde 1997 ve 2008-2009 Kiiresel Finans Krizi’ni ima
ederek 2008 olmak iizere test tarafindan i¢sel olarak belirlenmistir. Fakat ¢aligmada istatistiki
analizde genel anlamda %95 giiven diizeyi referans alindigi i¢in Gini katsayisi serisinin
yapisal kirilmalarla birlikte birim kok igerdigi sdylenebilir.

Testin bir diger sonucuna gore asgari iicret serisi icin Model A ve Model C’de test
istatistiklerinin (sirasiyla |-3,352| ve |-5,086]) kritik tablo degerlerinden mutlak degerce kiigiik
oldugu goriilmektedir. Buna gore istatistiki olarak asgari {icret serisinin yapisal kirilmalarla
birlikte birim kok icerdigi temel hipotez reddedilememektedir. Yapisal kirilma tarihleri ise
Model A’da 1993 ve 1995, Model C’de ise 1995 ve 2003 olmak iizere igsel olarak test
tarafindan tayin edilmistir. Her iki model i¢in 1995 yilindaki kirilma o yilt yapisal kirilma
acisindan giiclii bir sekilde vurgulamaktadir. Ozellikle Model C’de ise yapisal kirilma
tarihlerinin ekonomik kriz yillarini takip eden yillar oldugu dikkat cekmektedir. Bu ise tipki
Zivot-Andrews birim kok testinin sonuglarindaki gibi, ekonomik kriz yillarindaki asgari
iicretli kesimi krizin etkilerinden korumaya yonelik politikalarin asgari iicret serisinin trend
fonksiyonunun hem sabitinde hem de egiminde bir yapisal kirilmaya neden oldugunu ima
etmektedir.

Testin diger bir sonucuna gore iicret serisi i¢in Model A’da test istatistiginin (-3.521) kritik
tablo degerlerinden mutlak degerce kiigiik oldugu goriilmektedir. Bu sonuca gore istatistiki
olarak Ticret serisinin yapisal kirilmalarla birlikte birim kok igerdigi temel hipotez
reddedilememektedir. Yapisal kirilma tarihleri ise test tarafindan igsel olarak 1993 ve 2004
olarak belirlenmistir. Kirllma tarihlerinin ekonomik kriz 6ncesi ve sonrasi donemler oldugu
dikkat cekmektedir. Ucret serisi i¢in Model C’de ise test istatistiginin mutlak degerce kritik
tablo degerlerinden biiyiik oldugu, dolayisiyla serinin yapisal kirilmalarla beraber birim kok
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icerdigi temel hipotezinin reddedildigi goriilmektedir. Yani Model C’ye gore iicret serisinin
duragan oldugu sodylenebilir.

Sonug olarak iki kirilmali LM birim kok testi sonuglarina goére diizeyde ve %95 giiven
araliginda ve ticret serisi i¢cin Model C’de hari¢ olmak iizere modelde kullanilan her ii¢ serinin
de yapisal kirilmalarla beraber birim kok icerdigi tespit edilmistir. O halde serilerin birinci
fark degerleri i¢in tekrardan yapisal kirtlmali birim kok testleri uygulanmalidir.

Tablo 3. Yapisal Kirilmali ADF Birim Kok Testi

Desiskenler Sabitli/Trendli (Diizey Sabitli/Trendli (Birinci Fark
sl Degeri) Degeri)
-4,13 -4,59**
Gini Katsayisi (2005) (2008)
%1 -5,34 -4,91
Kritik %5 -4,86 436
Degerler
%10 -4,60 -4,09
. -2,89 -4,93*
Asgari Ucret
s (2004) (1995)
%1 -5,34 -4,91
Kritik %5 4,86 436
Degerler
%10 -4,60 -4,09
.. -3,61 -5,83*
Ucret
(1998) (2003)
%1 -5,34 -5,35
Kritik %5 4,86 4,86
Degerler
%10 -4,60 -4,61

Not 1: *, *% ** jfadeleri; swrasiyla %99, %95 ve %90 given seviyelerinde Ho hipotezinin
reddedildigini ifade etmektedir.

Not 2: Yapisal kirtlma tarihleri test istatistikleri altinda parantez iginde verilmistir.
Not 3: Kritik degerler Pierre and Vogelsgang (1993)’ten elde edilmistir.

Tablo 3’te serilerin hem diizey hem de birinci fark degerleri igin yapisal kirilmali ADF
(Augmented Dickey Fuller) birim kok testi uygulanmugtir. Test sonuglarina gére diizey
degerlerinde tiim serilerde, %95 giiven seviyesinde yapisal kirilma ile birlikte birim kok
icerdigi temel hipotez reddedilememis ve duragan olmadiklar: tespit edilmistir. Serilerin
birinci fark degerleri alindiginda ise, her ii¢ seri i¢in %95 giiven diizeyinde, yapisal kirilmayla
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beraber birim kok icerdikleri temel hipotez reddedilmis ve serilerin birinci fark degerlerinde
duragan olduklari sonucuna varilmistir. O halde degiskenler arasinda uzun donemli iligkinin
varliginim/yoklugunun tespiti agisindan uygun bir es biitiinlesme analizi yapilabilir. Bunun
icin de oncelikle gecikme uzunlugunun belirlenmesi gerekmektedir.

Hannan-Quinn Criteria
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Sekil 1. Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi (Hannan-Quinn Kriteri)

Gecikme uzunlugunun tayin edilmesinde Hannan-Quinn kriteri baz alinmig ve minimum
degeri saglayan gecikme uzunlugu kullanilacak modelde gecikme uzunlugu olarak esas
alinmugtir. Sekil 1’e gére minimum degeri saglayan ARDL (1, 2, 0) modeli baz alinarak
ekonometrik varsayimlardan sapmalar test edilecek ve akabinde es biitiinlesme analizi
uygulanacaktir.

4.2. Ekonometrik Varsayimlardan Sapmalarin Simnanmasi

Ekonometrik modellerde giivenilir sonuglar elde edebilmek i¢in ekonometrik varsayimlardan
sapmalarin modelde mevcut olmamasi gerekir. Sayet s6z konusu varsayimlardan sapmalar
mevcut ise bu sapmalar giderilmelidir. Bu dogrultuda normallik, otokorelasyon, sabit
varyans, spesifikasyon hatasi ve yapisal kirilma testleri yapilacaktir.

Tablo 4. Jarque-Bera Normallik Testi

Jarque-Bera Test | Olasilik Degeri Carpikhik Basikhik
Istatistigi
0,840 0,657 0,024 2,167
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Ho: Hata terimleri normal dagilmaktadir.

Hi: Hata terimleri normal dagilmamaktadir.

Tablo 4’e¢ gore olasilik degeri=0,657>0,05 oldugu i¢in Ho hipotezi %95 giiven diizeyinde
reddedilememektedir. Buna gore hata terimleri normal dagildig: sdylenebilir.

Tablo 5. Varsayimdan Sapmalarin Testi

Olasihk

F-istatistikleri Degerleri

Hipotezler

Breusch-Pagan- 1468 0.238 Ho: Sabit
Godfrey ' ' varyans.

Sabit Varyans

. . Hi: Degisen
Testleri White 0,899 0,577 varyans.

Harvey 1,838 0,145

Ho:
Otokorelasyon
sorunu yoktur.

Otokorelasyon Breusch-Godfrey

Hi:
Testi LM Testi 2,570 0.123

Otokorelasyon
sorunu
mevcuttur.

Ho: Model
Kurma Hatas1
Yoktur.

0,168 0,685 Hi: Model
Kurma Hatas1
Vardir.

Spesifikasyon Ramsey Reset
Hatasi Testi Testi

Tablo 5°te yer alan degisen varyans, otokorelasyon ve spesifikasyon hatasi sapmalarinin test
sonuglarma gore her li¢ sapmanin da var olmadigini ifade eden Ho hipotezleri, %95 giiven
diizeyinde reddedilememektedir. Buna gore modelde s6z konusu ekonometrik varsayimlardan
sapmalarin olmadig1 sdylenebilir.
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Sekil 2. Yapisal Kirllma Testleri

Sekil 2°de Cusum ve Cusum? testlerinden elde edilen egrinin %95 anlamlilik seviyesindeki
kritik sinirlarin igerisinde yer aldiklari, dolayisiyla modelin yapisal kirilma sorunu icermedigi
goriilmektedir.

Varsayimlardan sapmalarin smanmasi sonucunda ekonometrik modelin, s6z konusu
varsayimlara sahip oldugu ve giivenilir tahminler verebilecegi sOylenebilir. Bu durumda
modelin es biitiinlesik olup olmadigi, yani degiskenlerin uzun dénemli iligkiye sahip olup
olmadig: test edilebilir.

4.3. Es Biitiinlesme Analizi, Hata Diizeltme Modeli ve Uzun Dénem Katsayilari

Literatiirde pek ¢ok farkli es biitiinlesme testi kullanilmaktadir. Bu ¢aligmada ise Pesaran,
Shin ve Smith (Pesaran vd., 2001) tarafindan gelistirilen Otoregresif Dagitilmis Gecikmeli
Model (ARDL) sinir testi yaklasimi tercih edilecektir. ARDL yaklagiminin diger es
biitlinlesme testlerine gore en Onemli avantajlarindan biri ise serilerin arasindaki es
biitlinlesme iligkisinin varhigin1 duraganlik derecelerini dikkate almadan test edebilmesidir
(Cil, 2014: 519).

Seriler arasindaki es biitiinlesme iliskisinin tespitinde kullanilacak ARDL denklemi soyledir
(Pesaran vd., 2001: 307):

AY = g + 22, @15 AYe i + 20 @21 AX i + o Lo Pr AXye—i + 81 Vo +e X501 +
e +82th_1 + Ut
)

(9) no’lu esitlikte “@” sabit terim, “A” fark terimi ve “u” ise hata terimidir. ARDL modelinde
“seriler arasinda es biitiinlesme iliskisi yoktur” temel hipotezi, “seriler arasinda es biitiinlesme
iligkisi vardir” alternatif hipotezine kars1 test edilir.

Es biitiinlesme iligkisinin varligi modelde sinir testi yardimiyla sinanir. Sinir testine gore eger
F istatistigi tist sinir degerinden biiyiikse Ho hipotezi reddedilir, alt sinir degerinden kiigiikse
Ho hipotezi reddedilemez. Sayet F istatistigi Ust ve alt smir degerleri arasindaysa es
biitiinlesme iligkisine dair kesin bir karar verilemez (Nkoro and Uko, 2016: 63-91).

3122



ALANYA AKADEMIK BAKIS DERGIS] 6/3 (2022)

Tablo 6. ARDL Sinir Testi Sonuclar:

Test Istatistigi Deger K

F istatistigi 22,38 2
Kritik Sinir Degerleri

Anlamhilik 10 11
%10 2,63 3,35
%5 3,10 3,87
%2,5 3,55 4,38
%1 4,13 5,00

Uygulanan ARDL sinir testi sonucuna gore Tablo 6’da yer alan F istatistik degeri (22.388),
%99 giiven diizeyinde {ist kritik sinir degerinden (I1) biyiiktiir. O halde degiskenler arasinda
es biitiinlesme iliskisinin mevcut oldugu sdylenebilir.

Tablo 7. Hata Diizeltme Modeli

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-istatistigi Olasiik
D(Asgari f]cret) 0,005 0,004 1,191 0,245
D(Asgari Ucret(-1)) 0,013 0,004 3,236 0,003
D(Ucret) 0,007 0,003 2,437 0,023
Hata Diizeltme | -0,171 0,016 -10,963 0,000
Katsayisi

Degiskenler arasindaki es biitiinlesme iligkisinin varliginin tespitinden sonra, uzun dénemdeki
sapmalara kargt modelin tepkisinin hata diizeltme mekanizmast ile test edilmesi
gerekmektedir. Eger hata diizeltme katsayis1 istatistiksel olarak anlamli, negatif igaretli ve O
ile 1 arasinda yer aliyor ise bu, modelde uzun dénemde meydana gelen sapmalarin tekrar
dengeye geldigi anlamina gelmektedir (Ozsagir ve Ciitgii, 2015: 127). Buna gore tablo 7’ye
gore modelde hata diizeltme katsayisinin da bu sartlart sagladigi goriilmektedir. Hata
diizeltme modelinin sonuglarina goére uzun doénemde olusan dengeden sapmalarin bir
donemde yaklasik %0.17’sinin dengeye geldigi sdylenebilir. Buna gore tiim sapmalar
yaklasik 6 yilda dengelenmektedir denilebilir.
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Tablo 9. ARDL (1,2,0) Modeli Uzun Dénem Katsayilari

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-istatistigi Olasihk
Asgari Ucret -0,061* 0,017 -3,516 0,001
Ucret 0,051* 0,016 3,207 0,003
Sabit Katsay1 3,811* 0,046 82,740 0,000
R? 0,995 F Istatistigi 1232,894* 0,000

Not: *, ** *** jfadeleri; sirastyla %99, %95 ve %90 giiven seviyelerinde Ho hipotezinin reddedildigini
ifade etmektedir.

Tablo 9°da yer alan F istatistigi sonucuna gore %95 giiven diizeyinde model genel olarak
anlamlidir. Belirginlik katsayist sonucuna gére modeldeki asgari {icret ve 6zel sektor ticretleri
bagimsiz degiskenleri, Gini katsayis1 bagimli degiskenini %99.5 oraninda agiklama giiciine
sahiptir.

Tablo 9’a gore uzun donemde asgari ticretlerin Gini katsayisi lizerindeki etkisi %99 giiven
diizeyinde istatistiksel olarak anlamhidir. Dolayisiyla, diger tim durumlar sabit iken (Ceteris
Paribus), asgari licretlerdeki meydana gelen %1°lik bir artis Gini katsayisin1 %0.061 oraninda
azaltmaktadir.

Yine diger bir sonuca gore uzun déonemde iicretlerin de Gini katsayisi lizerindeki etkisi %99
giiven diizeyinde istatistiksel olarak anlamhdir. Yani, diger tiim durumlar sabit iken (Ceteris
Paribus), tcretlerde meydana gelen %1°lik bir artig Gini katsayisint %0.051 oraninda
artirmaktadir.

Sabit parametre de %99 giiven diizeyinde istatistiksel agidan anlamlidir. Buna gore bagimsiz
degiskenlerin (asgari licret ve iicret) 0 oldugu faraziyesi altinda alinan Gini katsayisinin
%3.811 oraninda artis gosterecegi anlamina gelmektedir.

Ampirik bulgularda son olarak kullanilacak analiz ise nedensellik iliskisinin sinamasi
olacaktir. Tablo 10°da Toda-Yamamoto Nedensellik Analizi sonuglari yer almaktadir.

Tablo 10. Toda-Yamamoto Nedensellik Analizi

Ki-Kare Olasilik Degeri
Asgari Ucret>>Gini Katsayisi 5,082%** 0,078
Ucret>>Gini Katsayisi 7,094*** 0,069
Gini Katsayisi>>Asgari Ucret 0,858 0,651
Gini Katsayisi>>Ucret 3,935 0,139
Asgari Ucret>>Ucret 39,508* 0,000
Ucret>>Asgari Ucret 16,557* 0,000
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Not: *, ** *** jfadeleri; sirasiyla %99, %95 ve %90 giiven seviyelerinde Ho hipotezinin reddedildigini
ifade etmektedir.

Toda-Yamamoto nedensellik testi sonuglarma gére hem asgari licretten hem de 6zel sektor
iicretlerinden gelir Gini katsayisina dogru tek yonlii nedensellik iligkileri tespit edilmistir. Bu
sonu¢ uzun donemli regresyon analiz sonuglarinin, kisa dénemde de nedensellik boyutunda
gegerli oldugunu gostermektedir. Zira nedensellik analizi degiskenler arasindaki kisa donemli
iliskiyi incelemektedir. Gini katsayisindan ise ne asgari iicrete ne de 6zel sektor iicretlerine
dogru bir nedensellik iligkisi tespit edilememistir.

Analizin bir diger 6nemli sonucuna gore ise hem asgari ticretten 6zel sektor iicretlerine hem
de 6zel sektor licretlerinden asgari ticrete dogru ¢ift yonlii bir nedensellik iliskisi mevcuttur.
Buna gore asgari tcret ile 6zel sektdr genel {icret seviyesi arasinda bir biri igerisinde bir
sarmal oldugu sOylenebilir. Ki-kare test sonuglarmma gore ise asgari iicretin 6zel sektor
ticretleri tizerindeki nedensellik iligkisinin ise daha giiglii oldugu ifade edilebilir.

5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Gelir dagiliminda esitsizlik sorunu Sanayi Inkilabi’ndan sonra hem iilkeler aras1 hem de her
iilkenin kendi igerisinde bir problematik haline gelmistir. 1980 sonrasi Kiiresellesme siireciyle
birlikte ise gelirlerdeki esitsizlik daha da derinlesmistir. Gilinlimiiziin gelismis olarak tabir
edilen ekonomilerinin bile bilylik problemleri arasinda yer alan gelir dagilimi esitsizligi ile
miicadele stratejilerinden biri ise icret politikalaridir. Bu politika yoluyla toplumsal tabakanin
en alt grubunu olusturan emek kesiminin tiretimden aldig1 pay: ifade eden iicretlerin artist
saglanarak yoksullugu azaltmak ve tabakalar arasindaki gelir esitsizligini azaltmak
hedeflenmistir. Ucretlerin milli gelir icerisindeki en biiyiik paya sahip iiretim faktdrii olmasi
ise faktorel gelir dagilimi adaletinin saglanmasi noktasinda ayri bir 6nem arz etmektedir.

Bu baglamda s6z konusu ¢alismada Tiirkiye’de asgari iicretler ve 6zel sektor {icretlerinin gelir
dagilimi esitsizligi iizerindeki etkisi ARDL Smir Testi Yaklagimiyla bir zaman serisi ile
analiz edilmistir. 1987-2017 donemini referans alan ampirik ¢alismada bagimli degisken Gini
katsayisi, bagimsiz degiskenler ise asgari iicret ve 6zel sektor {icretlerini temsil eden 6zel bir
havayolu sirketinin uzman pozisyonundaki personeline 6dedigi ortalama iicretlerdir.

Ampirik calismanin bulgularmma goére uzun donemde asgari {icretlerin Gini katsayisi
tizerindeki etkisi %99 giiven diizeyinde istatistiki olarak anlamlidir. Yani (Ceteris Paribus)
asgari tlicretlerdeki meydana gelen %]1°lik bir artis Gini katsayisint %0.061 oraninda
azaltmaktadir. Bu sonug literatiir taramasinda rastlanan Neumark ve Wascher (2002), Shi ve
Lin (2015) ve Miiller ve Steiner (2008)’in ¢aligmalarinin sonuglariyla Ortiigmektedir.
Tiirkiye’de asgari licret politikalarinin, toplumsal tabakanin ve tliretim faktorlerinin en zayif
halkasi olan iicretli emek kesiminin gelirini artirmak suretiyle hem calisan yoksullugu ile
miicadelede hem {iretim faktorleri arasindaki gelir esitsizliginin azaltilmasinda hem de
tabakalar arasindaki gelir adaletinin saglanmasinda etkin bir rol oynadigini gostermektedir.

Yine diger bir sonuca gore uzun dénemde 6zel sektdr iicretlerinin de Gini katsayisi izerindeki
etkisi %99 giiven diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Yani (Ceteris Paribus) iicretlerdeki
meydana gelen %]1°lik bir Gini katsayisim %0,051 oraninda artirmaktadir. Ozel sektor
iicretlerindeki artiglarin gelir dagilimidaki esitsizligi s6z konusu artirict etkisi, Tiirkiye’de
ozel sektor iicret artiglarinin istihdam etkisi ile birlikte igsizligi artirmak suretiyle gelir
esitsizligine negatif yonde etki ettigine isaret etmektedir. Bu sonug ayni zamanda Tiirkiye’de
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Fisher Tipi Phillips Egrisi’nin gecerli oldugunu ima ediyor olabilir, ki bu mesele hakkinda
ayr1 bir ampirik ¢alisma yapilabilir.

Ozel sektor {icretlerinin gelir dagilimi esitsizligini artirict etkisinin bir diger muhtemel sebebi
emek kesiminin genellikle tek gelir kaynagi olan ficretlerde esitsizlie yol agtigidir. Zira
calismada kullanilan 6zel sektdr iicret serisi, Tiirkiye emek piyasasinda kalburiistii
sayilabilecek bir firmanin iist-orta diizey pozisyonundaki {icret gelirini ifade etmektedir.

Sabit parametre de %99 giiven diizeyinde istatistiki olarak anlamlidir. Buna goére bagimsiz
degiskenlerin (asgari {icret ve 6zel sektor iicretleri) 0 oldugu faraziyesi altinda alinan Gini
katsayisinin %3,811 oraninda artig gosterecegi anlamina gelmektedir. Buna gore hem asgari
ticret hem de genel anlamda ticret politikalarinin uygulanmadigi varsayimi altinda gelir
esitsizligi artig gosterecektir. Bu sonug asgari {icret ve 6zel sektor iicret politikalarinin birlikte
uygulandigy; fakat gelir esitsizligi iizerinde her iki iicret serisinin birbirine zit etkileri olsa
dahi genel anlamda iicret politikalarinin gelir dagilimi esitsizligi ile miicadele agisindan 6nem
arz ettigini gostermektedir.

Ustelik c¢alismada kullanilan serilerin tam logaritmik olmasi bagimsiz degiskenlerin
katsayilarinin ayni zamanda esneklik katsayilar1 yerine gegmesi anlamina gelmektedir. Bu
acidan katsayilarin kiyaslanmasi miimkiindiir. Esneklik katsayilar1 karsilagtirildiginda ise
asgari icretin esneklik katsayisi 6zel sektor iicretlerinin esneklik katsayisindan yiiksektir
(0,061>0,051). Bu sonuca gore asgari ticret artiglarinin Gini katsayisi tizerindeki azaltici
etkisi, 6zel sektor iicretlerindeki artislarin Gini katsayisini artirict etkisinden biiyiiktiir. Bagka
bir ifade ile asgari iicretin yoksullugu azaltici etkisinin, 6zel sektor iicretlerinin istihdam
etkisine nispeten daha baskin oldugu sdylenebilir.

Toda-Yamamoto Nedensellik analizi sonuglarina gore ise hem asgari tcretten hem de 6zel
sektor icretlerinden gelir esitsizligine dogru tek yonlii iliskilerin var olusu, uzun dénemde
gelir dagilimini etkileyen bu iki degiskenin kisa donemde de gelirin dagiliminda pay sahibi
oldugunu gostermektedir. Buna gore ticret politikalarinin gelir esitsizligi ile miicadelede hizli
netice almabilecek bir strateji oldugu sdylenebilir. Ayrica asgari iicret ile 6zel sektor genel
ticretleri arasindaki ¢ift yonlii nedensellik iliskisi, her iki degiskenin gelir dagilimim tezat
yonde etkilemesi hasebiyle ticret politikalariin hassas bir strateji ile tayin edilmesi gerektigi
hususunu 6ne ¢ikarmaktadir.

Iktisadi olarak hem asgari iicretler hem de 6zel sektdr {icretleri olmak {izere genel anlamda
icret politikalar1 reel geliri korumak amaciyla enflasyon oranlar1 dikkate aliarak
uygulanmaktadir. Bunun neticesinde asgari iicretler ve diger ticretler es zamanh olarak artig
egilimine girmektedir. Ucretler genel seviyesindeki bu artiglarin diger iktisadi etkileri bir
yana, gelir dagilimi yoniinden esitsizligi azaltici etkisi goz oniinde bulundurularak satin alma
giiclinii korumaya yonelik reel bazda iicret-asgari iicret artiglarindan ¢ekinilmemelidir.
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