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A Political Psychological Approach to the Process of Moral Segre-
gation in Ethnic Terrorism

Ozet

Etnik terdrizm, diger terdrizm gesitlerinden daha az galigilan arastirma konu-
sudur. Konuyla ilgili calismalar ise genellikle milliyetgilik kavrami altinda ya-
pilmistir. Etnik terdrizmi bireyleri anlamli sosyal dokudan koparan unsurlar
Uzerinden ahlaki boyutta degerlendirmek, konuya yonelik gelisen yaklagim-
dir. Etnik terorin gergeklesmesinde, etnik kimliklerini tanimlayan dava igin
fail olanlarin, suglarini uygun ahlaki zemine yerlestirme gabasinin temelinde
“ahlaki ayrnima” sireci yatmaktadir. Ahlaki ayrilmanin alt kavramlarindan
olan “insan disilagtirma”, Ulkemizde uluslararasi iliskiler alaninda ok kisith
calisiimis olan magdur/kurban bilimini siyasi analize katma noktasinda tes-
vik edicidir. Calisma, etnik teroriin ahlaki sinirlarla etkilesimini ve ahlaki sinir-
lara meydan okuyusunu “Sosyal Kimlik Teorisi” kapsaminda ele alan litera-
tUr arastirmasidir. Calismaya gore, etnik terérizmde ahlaki ayrilma meselesi;
duygulardan arnindinlmis sekilde degil, kararli duygu yonetimi ve bilingli duy-
gusal korliik sureci ile agiklanabilir.

Abstract

Ethnic terrorism is less studied research topic than other forms. Studies on
the subject have generally been researched under concept of nationalism.
Evaluating ethnic terrorism in the moral dimension through the elements
that detach individuals from the meaningful social fabric is a developing
approach. In ethnic terrorism, the process of "moral disengagement" lies at
heart of effort of those who are perpetrators for the case that defines their
ethnic identity to place their crimes on the appropriate moral ground. “De-
humanization”, which is one of the sub-concepts of moral disengagement,
encouragesthe victimology to be included in the political analysis, which has
been studied very little in the field of international relations in our country.
The study is a literature review that deals with interaction of ethnic terro-
rism with moral boundaries and challenge of moral boundaries within
scope of "Social Identity Theory". According to this study, moral disenga-
gement in ethnic terrorism can be explained by the process of determined
emotion management and conscious emotional blindness, not in a way
that is free from emotions.
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1. Giris
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“Bir seyi kontrol etmenin en iyi yéntemi, onun nasil ¢alistigini anlamaktir.”

J.Doyne Farmer

Korku (iretme siyaseti olarak terorizmin karakterize edilmesi, tanimlanmasi ve anlasilmasi zor bir kavramdir.

Terorizm galismalariyla taninmis bilim adamlarindan Marc Sageman (2014) terérizm konusunda katedilen mesa-
feyi su sdzleriyle dzetlemektedir: “istihbarat analistlerinin her seyi bildigi ama hicbir sey anlamadig, akademisyen-
lerin ise her seyi anladigl ama hicbir sey bilmedigi bir terérizm arastirma sistemine sahibiz.” Ayrica ilgili literatir;
terdri tanimlama, teror siyaseti ve terorle micadele ile 6zellikle 11 Eyliil olaylari sonrasinda epeyce mesgulken;
terdrizmin en 6nemli aragsallastirma arglimani olarak ahlak meselesi tizerinde ¢ok az durmustur. Oysa ahlak, te-
rori ve ona verilen tepkileri agiklamak ve anlamak igin son derece giiclii bir degiskendir. Tercrist siddet ile siklikla
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iliskilendirilen goc ve radikalizm gibi olaganisti sosyal ve politik sonuglara ragmen, terérist davranis tzerine psiko-
lojik arastirmalar da azdir (Horgan, 2017). Bazi kisilik tiplerinin terérizme egilimine! odaklanmanin diginda (veya ya-
ninda) terorist siddeti hakli ¢ikaran, rasyonalize eden siiregler ve grup etkilesiminin psikolojik mekanizmalarina
(baglihik, risk, dayanisma, sadakat, sucluluk, intikam gibi) odaklanmak énemlidir. Bu konulara yonelik arastirmalar
insandigilagtirma kavramini karsimiza gikarir. Bu kavram, barig, adalet, mesruiyet ve diizen arayisi gibi (s6zde) de-
gerli ve erdemli amaglar icin bazi uygunsuz eylemlerin alternatifsiz olduguna kitleleri ikna slirecini ifade etmektedir.
Bu noktadan hareketle siddeti agiklamak ve anlamak igin, faillerin kurbanlarini nasil algiladiklari, tasvir ettikleri ve
onlara nasil davrandiklarina iligkin insandisilastirmanin paradoksal dogasina deginmek énemlidir. Neil J. Kressel,
“cagdas diinyada bir tiir insanliktan ¢ikarma olmadan higbir kitlesel vahset gerceklesmemistir” demektedir. Dola-
yistyla insanliktan ¢ikarma kavrami, magdurlarin insanliginin inkar edilmesine ve faillerin kétli muamelesini mesru-
lastirmaya veya hakli clkarmaya yonelik ¢abalarin temel sacayagidir. Ancak belirtilmelidir ki, hangi siyasi motivas-
yonla hareket edilirse edilsin, 1994'te Ruanda'da yaklasik 800.000 insanin 6ldiiriilmesi ve 1998'den bu yana Kon-
go'da 3.5 milyon insanin 6limiine yol acan olaylan hakli ve mesru ¢ikarabilecek higbir sebep yoktur (Soeters, 2005).

Bu calisma; etnik kimliklerine sanlan bireylerin, siddeti paylasmaya basladigi ve onu bir anlam kazanma araci
olarak uygulamaya basladigi sosyal ag olusturma stirecini ve grup dinamiklerini ele almaktadir. Gruplararasi davra-
nisi incelemeye yonelik sosyal-psikolojik bir yaklasim olan sosyal kimlik teorisi, i¢ gruplarin (bizim ait olduklarimiz)
ve dis gruplarin (digerlerinin ait olduklan) dinamigini incelemektedir. Bireyler, 6z giivenlerini gliclendirmek icin
gruplara katilmakta ve karsilastirmalarla sosyal kimlik kazanmaktadirlar. Grubun yapitaslari/kristalleri olarak tiyeler,
kendi i¢ gruplarni ilgili dis gruplarla karsilastirdiklarinda, gruplarini daha olumlu degerlendirirler (Mastors, 2015:
80). Sosyal kimlik teorisinde 6zdeslesme, grup bireylerinin birbirleri ile benzerliklerini ve uyum siirecini ifade eden
genis bir kavramdir. Bu teori, insanliktan ¢ikarma kavraminin kapsamini da agiklar. insanliktan ¢ikarma, ézdesles-
meyi engellediginden ihlalci eylemleri kolaylastirmaktadir. Bu kapsamda gruplararasi olumsuz bir karsilastirmadan
kaynaklanan gruplararasindaki rekabet, terorist gruplarin ortaya ¢clkma nedenlerini ve diismanlarina karsi savas
yontemlerini agiklayici bir argliman olabilir. Sosyal kimlik yaklasimi, kendi tiiriimiziin Gyelerini 6ldtirmeye yonelik
engellemelerin derin bir agiklamasini sunar. Buna gore, terére yalnizca teroristler tarafindan strdirdlen bir sorun
olarak yaklasmak yerine, gergin ve bozulan gruplararasi iliskilerin bir yansimasi olarak da yaklasmak gerekmektedir
(Kruglanski, Crenshaw, Post ve Victoroff, 2008: 64).

GUnumizin en karmasik politik ve sosyal sorunlarindan olan terérizmin bir cesidi olarak etnik terérizm, esasen
terdrizmin ideolojik ve dini sebepli olmayan ancak insan toplumlarinin kalici 6zelliklerine yonelik duygular aktif ola-
rak kullanabilen bir ¢esit siddet yaratma kanalidir. insan haklari hukukcusu William A. Schabas “Ruanda'daki soyki-
rmin yolu nefret séylemiyle désenmistir’ demistir (Tirrell, 2012). Etnik catismalarda nefret, nesiller boyu aktaril-
maya uygun bir ortam yaratabilir ve nefretin psikopolitigi toplumsal kimliklere yerlesebilir. Bu anlamda gegmisten
beri aktarilan stereotiplerin rolii gormezden gelinmemelidir. Stereotipler, ortak bir kdkene dair 6znel bir his veren
ortak kilturel anlamlar ve/veya zihnin ortak resimleridir. Kendi grup stereotipleri (otostereotipler), her grup Uyesi-
nin Ustiinliik ve gurur duyabilecegi dzelliklere atifta bulunur. Ornegin; Ruanda, Burundi ve Kongo'daki catismalarda
Hutular ve Tutsiler hakkindaki stereotipler dnemli bir rol oynamistir. Tutsiler, her zaman uzun boyluy, fiziksel, yaki-
sikh, gururlu ve liderlik yetenekleri olan zeki insanlar olarak kabul edilirken; Hutular, kaybedenler, koyliiler ve koleler
olarak nitelendirilmistir. Alman bilim adamlarinin fikirlerini benimseyen Belgikali sémuirgeciler igin Tutsiler “siyah
tenli Avrupalilar” olarak diger topluluklardan Gsttin goriilmistir. Hutular ve Tutsiler arasindaki ayrimlar, Belgika’nin
1926'da her vatandasin etnik kdkeninin girildigi belediye sicilleri olusturmaya basladiginda resmi hale gelmistir. Bu
sterectipler, ylizyillardir var olan ve Batililarin bu tilkeler hakkindaki gortislerine kok salan bir dizi algl, 6nyarg, yanlis
anlama ve yari gerceklere dayanmaktadir (Soeters, 2005: 78). Benzer sekilde Muslimanlar, Suudi Arabistanlilar
veya Orta Dogulular gibi etnik profil olusturan genis sosyal kategoriler; stereotiplestirmeyi ve ayrimciligi tesvik et-
mektedir (Kruglanski vd., 2008: 61). Sosyal kategorilestirme bazen ¢ok daha belirgin hale gelebilir. Taraflar birbirle-
rinin farkl gruplardan oldugunu bilse dahi, bunu daha somut olarak géstermek isterler. Ornegin, Giiney Sudan'da

3Butir arastirmalarin sonuglari gostermektedir ki belirli bir terérist kisiligi ve profili yoktur. Dolayisiyla teréri anlama ve énleme nokta-
sinda bu gibi calismalar ¢ok fazla ¢6ziim ve fayda Gretmemektedir.
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Nuer ve Dinka etnik topluluklarinin birbirlerine karsi glivensizlikleri kendine has yiiz dévmelerinde somutlasmakta-
dir (Simons, 1999: 8). Goriilmektedir ki, bireysel kimlik, sosyal ortamda degisim ve donlisime ugrar. Bireysel kim-
ligin kolektif kimlik icinde aldigi hali anlamak icin 6zellikle terér gibi kriz zamanlari 6nemli siireclerdir.

Bireylerin temel giivenlik duygusunun devami igin etnik terére yonelmesine ahlaki mesele olarak yaklasan ve
bu meseleyi “Sosyal Kimlik Teorisi” ile ele alan ¢alismamizda ilk olarak, ‘Bir Strateji Olarak “Etnik Terér” ve Red-
detme Gabalar’ basliginda etnik terérizm, istenmeyen birtakim kitle 6zelliklerine karsi stratejik yaklasim olarak ele
alinmaktadir. Etnik terérizmi anlamada terdrizm kavraminin tanimsal ve kavramsal agiklamasina takilip kalan bir
literatirlin pratikte fayda Gretmeyecegi vurgulandiktan sonra, her siyasi olusumun bir motive edicisi oldugu savin-
dan yola gikilarak, etnik terére zemin hazirlayan faktorlerin agiklamasi yapilmaktadir. Ayrica etnik terdrizmin diger
teror tlrleri arasindaki 6zgiinligu ele alindiktan sonra olasi etnik terér motive edicileri tizerinde durulmustur. Daha
sonry, faillerin motivasyonlan ve siddetin etnik ifadesine katkida bulunan psikolojik, sosyal ve politik giigleri agikla-
mak icin bir diger alt baslik olarak ‘Etnik Terérde Toplumsal Sapma ve Ahlaki Ayriima Kavramlan’ basligiyla, bireyi
normal yasam kosullari ve normlardan ayiran toplumsal sapma siireci ve ahlaki ayrilma baglantisi degerlendirilmis-
tir. Bu noktada bireyin grubu icerisinde sapkinliga duyarsizlasmasi ve 6zdeslesme geregi degerlerin ihlali, ahlaki de-
gerlerin durumlara ve kosullara gére doénistirilebilir oldugunu mu ifade eder? sorusu tizerinde durulmustur. Ar-
dindan mesrulastirma retoriginin islevi ve bu isleve katki sunan aracilar incelenmistir. Bu hususlar tzerinde durul-
duktan sonra ‘insandisilastirma ve insandisilastirmanin Gerekliligi Tartismas!’ basliginda ise Albert Bandura’nin sug
islemeyi kolaylastiran ahlaki ayrilma mekanizmasinin alt kavrami olan “insandisilastirma” nin paradoksal dogasi sos-
yal kimlik teorisi ile iliskilendirilerek tartisilmistir. Buna gore, insandisilastirmanin hem insanligi varliksal olarak inkar
eden hem de insanligin onurunu (var oldugunu kabul ederek) zedelemeye yonelik olan ikircikli yapisi sorgulanmis-
tir. Ardindan “insandisilastirma, kitlesel siddet icin olmazsa olmaz bir fenomen midir?” sorusu iizerinde durulduk-
tan sonra “Etnik Terérizmde Guvenlik Tehditleri ve Baski Artisi” basliginda modern ancak eskimeyen sorun olarak
etnik teroriin yayilmaci ve dinamik 6zelliginin yanisira giivenlik ikilemine vurgu yapilmistir. Bu baglamda etnik mu-
adilleri etkileyerek degisim - donlisim gegcirebilen etnik terdriin kaygan yapisi ele alinmis ve devlet baskisinin ve
devletlerin bilgi alma modellerinin etnik terdriin yayilma potansiyelini nasil etkileyecegi lizerinde durulmustur.

2. Bir Strateji Olarak “Etnik Teror” ve Reddetme Cabalari

Teroérizm, medeniyet kadar eski ve insanlarin azinligi hedef alarak cogunlugu sindirebileceklerini kesfettiklerin-
den beri var olan bir fenomendir. Ancak 6zellikle Fransiz Devrimi'nden bu yana teror kelimesinin kapsami genisle-
mistir (Tilly, 2004). "Terdrizm" kelimesi ilk olarak 1795'te "g6zdag veren/korkutan hiikiimet"i tanimlamak igin kul-
lanilirken, Fransiz Devrimi'nin ilk yillarinda Robespierre'in "Teror Egemenligi (Reign of Terror)" ile ayriimaz bir se-
kilde baglantili olmustur (Volkan ve Harris, 1995). Bati'nin siyasi sozligline gére, Fransiz devrimcilerin 1793 ve
1794'te diismanlarina karsi eylemlerinin bir adi olarak giren tercr, genellikle kamuoyunda korku uyandirarak iste-
nen sonuglar elde etmek igin tasarlanmis bir siddet stratejisini ifade eder (McCauley, 2007). Ter6rizm tipki savas,
ic savas, askeri saldirilar, ayaklanma, etnik ¢atisma, soykirm gibi siddet tirlerini de kapsayabilen bir gesit siyasal
siddet formudur (Yamamoto: 2017). Ancak onu diger siddet tirlerinden ayiran bazi 6zellikleri vardir. Terér; nadiren
kendi basina bir amagtir, daha ziyade kiiglik, temsili bir grubu hedef alarak daha biyik bir kitleye korku salmak
temel hedeftir (Miller, 2006). Kavrami diger siddet tirlerinden ayiran unsur, halka/sivillere verilen gbzdagi ve belir-
sizliktir. Terorizmde saldirganlar, baska hedeflere (gruplar, hiikiimetler, kuruluslar ve bireyler gibi ticlincti taraf he-
defler) ulasmak icin bir arag olarak bir dizi hedefe karsi sembolik olarak siddet kullanirlar. Etnik terér orgitlerinin
dnemli yerlere saldirmasi (ETA’nin ispanya Jandarma Komutanligi'na saldirmasi) ve 6nemli kisilere suikast girisim-
leri (IRA’nin Louis Mountbatten’e suikast girisimi) buna 6rnektir. Kurban olarak segilen kisiler, etki uyandiran birer
figlir olarak da semboliktir. Ancak her zaman boyle olmasi da beklenemez. Kurbanlar tamamen rastgele (yani da-
valaninin disinda) segilebilir ve 6nemsiz bir yerde (otogari, kafe, konser gibi) dahi 6ldirtlebilir (Yamamoto, 2017).

Terorist eylemlerin amaglarini ve nedenlerini agiklayan pek ¢ok yaklasim vardir. Sterling (1981: 4) terériin ne-
denlerini yedi madde de agiklamaktadir. Bunlar; (a) kisinin kendi adina veya belirli bir grup adina aldig| inisiyatif, (b)
halkin dikkatini belirli konulara gekme arzusu, (c) mevcut yasal diizene, toplumsal birlikte yasama ilkelerine veya
belirli bir siyasi veya dini grubun ilkelerine karsi bir isteksizlik ve saygisizlik, (d) devletin yetkililerini ve siyasi rollerini
baltalamaya calismak, (e) hiikiimeti belirli bir sekilde davranmaya zorlamak, (f) hiikiimet veya temsilcilerine yonelik
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intikam duygusu, (g) saldinnin belirli bir ideolojiyle gerekgelendirilmesi. M. Crenshaw (1985)' a gore, terorist faali-
yetlerin dort temel nedeni vardir: (a) statiikoyu degistirme umudu, (b) bir gruba ait olma ihtiyaci, (c) sosyal statiiyi
yikseltme ve (d) maddi karsilik beklentisidir. Washington'daki Ulusal Akademiler Ulusal Arastirma Konseyi'nden
uzmanlar terérizmin iki nedeni tizerinde durmuslardir. ilki terérizmin tirmanmasini kolaylastiran tarihi, sosyal, poli-
tik ve kiilttrel kosullar; ikincisi, teror faaliyetinde doruga ulasan (motivasyon, grup ve ideolojik veya orguitsel faktor-
ler gibi) dogrudan belirleyicilerdir (Wojciechowski, 2017).

Konuya dair literattrde yizU agkin teror yaklasimi/tanimi vardir ancak genel bir tanim tizerinde durulamama-
sinin yarattigi belirsizlik, terérizm ¢alismalarinin 6niinde blyiik bir engel teskil etmektedir (Victoroff, 2005; Wojciec-
howski, 2017: 66). Horgan (2005)'in ifade ettigi gibi terdrizm hakkinda konusmak terérizmi agiklamamaktadir. Bir-
cok teorik ve pratik engel, terérizmin nesnel bilimsel psikolojik incelemesini geciktirmistir. Terimin karmasikligina
ve tanimina ¢ok fazla odaklanildigindan ne psikoloji ne de baska arastirmalar, terérizme bulasanlara 6zgii nitelikleri
ve de terdrizme giden yollarin varligini ortaya koyamamistir. Basitce soylemek gerekirse, her ne kadar 6nemli kav-
ramsal ve teorik ilerlemeler kaydedilmis olsa da, genellikle “radikallesme siireci” olarak adlandirilan terérizm me-
selesi psikoloji bilim adamlarinin da destegiyle asilmasi gereken belirsizliklerle 6rtiillidir (Victoroff, 2005; Mastors,
2015; Horgan, 2017). Ozellikle terdrizmin bir cesidi olarak etnik terdrizm, hem kavram karmasasi iginde kalan hem
de ¢ok boyutlu bir bakis agisina ihtiyag duyan bir kavramdir.

Cesitli etnik terorist hareketler arasindaki benzerlikleri ve farkliliklart hesaba katmadan, etnik terérizmin moti-
vasyonlarini genel ve belirsiz bir milliyetgilik fikrine atfetme egilimi ile ilgili bir girisim, bireyin sosyal kategorilesme
ve 6zdeslesme siirecini anlamadan meseleyi ele almaya calismaktir. Etnik teroriin kokleri gercekten milliyetci duy-
gulara dayanabilir ancak her milliyetci hareket etnik teror icermez. Dolayisiyla béyle bir baglanti kurma bir gesit
indirgemecilige yol acabilir. Etnik terérizm kavrami, etnisite ve etnik kimlik kavramlarina odaklanmayi gerektirir.
Tipki terorizm kavraminda oldugu gibi bilim adamlari arasinda genis ¢apta kabul goren basit bir etnisite tanimi da
bulmak zordur. Etnisite onu inceleyen disipline (sosyoloji, psikoloji, siyaset veya antropoloji gibi) gére kapsam ve
icerik olarak degisen bir terimdir (Volkan ve Harris, 1995: 146). Avrupa'nin 19. ylzyil ulus insasi séylemlerinde ¢ok
o6nemli olan etnik kdken, binlerce etnik grubun bulundugu ancak 200'den az devletin oldugu bir diinyada 6zellikle
son on yillarda grup kimlikleri ve siyasi olusumlar icin kilit bir érgiitlenme ilkesi olarak yeniden dogus yasamistir
(Castles, 2011). Ozellikle 90’larda énemli bir sosyal kimlik araci olarak etnisite kavrami, diinyanin her yerinde, basta
Avrupa ve Kafkasya olmak tzere (Bosna, Hirvatistan, Kosova, Glircistan ve Ermenistan gibi tlkelerde), Latin Ameri-
ka'da (Guatemala, El Salvador ve daha sonra Bolivya), Asya'da (Burma, Nepal ve Afganistan), Afrika’da (Ruanda'daki
katliamlar ve Burundi, Sudan, Demokratik Kongo Cumhuriyeti) ve diger yerlerde 6nemli bir miicadele odagi ve di-
renis motivasyonu haline gelmistir (Castles, 2011). Etnik kéken, terérizmin modern evresinin genel olarak kabul
edilen baslangici olan 1968'den giinlimiize kadar terdrist veya isyanci gruplar igin en yaygin glindem ve son otuz
yilda siyasi siddetin birincil treticisi olmustur (Pluchinsky, 2006). Etnik kdken, siyasi siddet igin glicli bir motivasyon
nedenidir. Etnik gruplar arasinda baris genellikle normdur ve ¢atismalar ortaya ¢iktiginda, savasan taraflar siklikla
yeniden etnik hatlar Gzerinden orgitlenir (Hansen, Nemeth, Mouthlein, 2020). Ignatieff (1998), etnik kimligin de-
gisken dogasina odaklanarak soyle der: “etnisite bazen deriymis, degistirilemeyecek bir kadermis gibi tanimlanir.
Aslinda, etnisite hakkinda esas olan onun esnekligidir. O bir deri degil, stirekli yeniden boyanan bir maskedir.” Grup
tyeleri; kendileri igin bir isim belirlediklerinde, ortak bir ataya inandiklarinda, tarihi hatiralari paylastiklarinda, ortak
bir kiiltiire sahip olduklarinda, topraga baglilik hissettiklerinde kendilerini ortak etnik kokenleri ile tanimlanmakta-
dir. Dini teroristlerden farkl olarak etnik teréristler, ilahi veya teolojik zorunluluklara yanit olarak operasyonlar yi-
riitmek yerine, ayn bir insan grubunun statisind yikseltmek icin siddet eylemleri gergeklestirir (Horgan, 2005: 12).
Etnik teroristler, kusurlu olarak algiladiklari bir sistemi diizeltmek amaciyla siddete basvururlar ve genellikle onlari
tamamen yok etmek yerine genellikle hiikiimet yapilarini yeniden insa etmeyi segerler. Literatiirde etnik temizlik
ve soykinm gibi i¢ savas uygulamalari da etnik teror olarak adlandirimaktadir (Tilly, 2004).

Etnik terdriin dahil oldugu inatgi bir ¢oziimsizlik stirecini baslatan bir¢ok sebep sayilabilir. Bunlar tek basina
veya birlikte devletin kendisi veya etnik grup tarafindan devlete/etnik gruplara meydan okuyan tehlikeli sonuglar
Uretebilir. En 6nemli sebeplerden biri siyasi sikayetlerdir. Etnik gruplar sikayetlerini ve taleplerini degerlendirebile-
cek siyasi bir platformda yer almadiginda siddet, alisildik bir eylem haline gelebilir. Siyasi dislanma veya hiikiimetin
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karar alma stireglerine erisim eksikligi gibi dezavantajli durumlarda etnik grup, tyelerini banseil siyasi tutumlar ye-
rine siddete basvurmaya yonlendirebilir (Hansen vd., 2020: 282). Ayrilikgilik, etnik terdrist veya isyanci gruplarin
ozelliklerinden biridir (Pluchinsky, 2006). Ulusal iktidardan dislanan etnik gruplar, ulusal ya da yerel temelli sikayet-
lerini iletmek icin herhangi bir aragtan yoksundur ve sonugta ortaya ¢ikan hayal kirikliklar ve “giicsiizliik duygusu”
lyeleri siddete basvurmaya motive edebilir (Koff, 2009). Etnik temelli siyasi ayrimcilik varsa etnik sikayetleri pergin-
ler, yoksa da etnik kimlik tizerinden ayrilikgi siyaset kanali agar (Boylan, 2016). Crenshaw (1981: 383), soyle der:
“Dogrudan bir terdr nedeni olarak kabul edilebilecek ilk kosul, cogunluk tarafindan ayrimciliga ugrayan etnik bir
azinlik gibi, daha biyiik bir nifus ile tanimlanabilir bir alt grubu arasinda somut sikayetlerin varligidir”. Uluslararasi
verileri inceleyen daha yakin tarihli bir calisma, terérizmin daha giicli siyasi sikayetlere sahip etnik gruplar arasinda
ve 6nemli ekonomik ayrimcilik veya siyasi dislanma yasayan etnik gruplari iceren iilkelerde daha ¢ok olasi oldugunu
ortaya koymaktadir (Choi ve Piazza, 2016; Piazza, 2011).

Ayrilikgt micadelelerde terér yaygindir (Muller ve Weede, 1990; Pokalova, 2010: 429). Sémiirge doneminde
milliyetci hareketlerin genellikle terére yonelmesi bu gerekceyle agiklanabilir. Clinkii magduriyet hissi, esit haklar
ve/veya ayn bir devlet gibi kazanimlar talep eder ve bu duruma yonelik her engel asinligi giiclendirir. Dolayisiyla
teror, bu kitleler icin iyi ve maliyetsiz bir basvuru alanidir (Crenshaw, 1981: 384). Terériin kaynaginda devlet glicl-
nin sivillerin sindirilmesine dayandigl iliskiyi (yukaridan asagiya) karakterize etmek icin olabilecegi gibi “teror kil-
tard” ve “korku kaltrd” gibi (Margold, 1999)), asimetrik bir gl iliskisi (asagidan yukariya) de s6z konusu olabilir.
Ozellikle devlete karsi giicli siyasi talepleri olan etnik gruplar mevcutsa, asagidan bir terériin desteklenmesi muh-
temeldir (Boylan, 2016: 255). Bu durum taraflar arasinda kutuplasmaya izin veren bir sireci ifade edebilir (McCau-
ley, 2007: 38; Jenkins, 2018).

Nufuslarinin dnemli bir bélimind dislayan devletlerin i¢ savas ve terérizm ile karsi karsiya olma olasiligi ve riski
daha yiiksek olabilir (Choi ve Piazza, 2016 ; Wimmer vd., 2009). Bir bolge, iktidardan dislanmis bir etnik grubu
iceriyorsa, teror saldinlarina ugrama riski yiiksektir (Hansen vd., 2020: 283). Belirli etnik gruplari siyasi iktidardan
dislamaya devam eden demokrasilerde etnik gruplara yonelik siyasi katilim imkaninin olmamasi (ya da az olmasi),
iktidara erisimi reddeden ve muhaliflere zulmeden rejimlerin varligi teror riskinde artis yaratabilir (Crenshaw,
1981). Bu durum, demokratik tilkeler icin etnik temsilin yalnizca soyut bir demokratik deger olmadig ayni zamanda
bir glivenlik meselesi oldugu anlamina da gelmektedir. (Hansen vd., 2020: 294). Devletin politikalariyla veya toplu-
mun statikoya baghligiyla ilgili toplu sikayetlerin yaninda etnik toplulugu temsil ettigini iddia eden elitler (grup-
lar/seckinler) arasindaki rekabet de etnik terériin gelisimine katkida bulunabilir (Boylan, 2016). Seckinler ortak ¢i-
karlar pesinde kosmaya birlikte baslayabilirler, ancak hareketin ilerleyen siireclerinde, genellikle 6zel cikar elde
etme veya hareketi farkl sekillerde ilerletme beklentileriyle birbirlerine ters disebilirler. Bu nedenle rekabet halin-
deki seckinler, takipcileri cekmek icin giderek asir milliyetci sdylemlere yonelebilmektedirler (Kaufman, 1996: 109).
Ornegin Hamas, El Fetih ve islami Cihad gibi Filistinli rgiitler, halkin dikkatini cekmek icin giderek daha garpici inti-
har bombacisi eylemleriyle birbirlerine Gstlnlik saglamayl amaglamistir (Kaufman, 1996).

Etnik tertre yonelik diger bir itici glic, ekonomik sorunlardir. Ekonomik agmazlarin kolayca siyasi bir sikayete
donusebilecegi gercektir (Collier ve Hoeffler, 2004; Fearon ve Laitin, 2003). Siddete meyilli grup liderleri, zayif eko-
nomik kosullari kolayca lehine gevirebilirken, gelecege yonelik gesitli mali vaadlerde bulunabilir. Sadece gatismanin
basinda degil siddetli gatismalarin sonunda da en ¢ok zarara ekonomik olarak zayif taraf katlanmaktadir. Fearon ve
Laitin (2003), distik gelirli Glkelerin i¢ savastan zarar gérme olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu ¢linki hiikiimetle-
rinin kendi topraklarini denetlemek ve etkili kontrgerilla stratejileri iZiemek icin gereken kaynaklara sahip olmadigini
ifade etmektedir. Dolayisiyla ekonomik yoksunluk siddet icin bir firsat yaratir (Boylan, 2016: 256). Ekonomik sebep-
lerin bir alt bashg olarak ekonomik esitsizligi degerlendirmek bir kalkisma sebebi olarak terérii anlamamiza yar-
dimai olacaktir (Piazza, 2011). Bilindigi gibi, ekonomik esitsizlik durumunda avantajli taraflar, gerektiginde glic kul-
lanarak statikoyu korumaya hevesli iken, yoksul kalan taraflar yeniden dagitime politikalari savunacaklardir (Boy-
lan, 2006). Ozellikle mahrum kalan taraf (dezavantajli) igin bakildiginda bahsedilen diger sebeplerden bazilariyla
birlesen ekonomik sebepler, i¢c catismalara yol agabilecek 6fke ve hayal kirikligi yasayabilir. Diger bir deyisle ekono-
mik motivasyonlar, terdrist hareketlerde talep arttirici rol oynayabilir. Gurr (1970)'un géreli yoksunluk teorisi, bi-
reylerin maddi statileri beklentilerinin altinda kaldiginda, kiiskiinlik ve hayalkiriklig gelistirdiklerini iddia eder. Bu
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tlr duygular, potansiyel olarak, bu beklentileri karsilamayl amaglayan toplumsal hareketleri tesvik ederek, ayak-
lanma, savas ve terdr gibi hareketlenmelere yol acabilir. Ornegin Rusya ile 1994 ve 1995 yillarinda Cegenya'nin
bagkenti Grozni'nin yikimini da iceren ¢atismada kendilerini zayif ve tecrit edilmis bir konumda bulan Cegen liderler,
kaynak/savasgl temini icin Asya'daki aktorlere ve orgutlere ulasabilmistir.

Etnik teror hareketi, haksiz/esitsiz oldugu kabul edilen bir ekonomik standardin dizeltiimesine yonelik bir giri-
simin siyaseti olabilir. Ancak revizyonist talebin yogunlugu, bazi siddet tiirlerini azaltirken bazilarini artirabilir. Muller
ve Weede (1990) yiiksek ekonomik biiyiime oranlarinin siyasi siddet olaylarini azaltirken, potansiyel aynlikgiligi ar-
tirdigini belirtmektedir. Ekonomik olarak ayrnmci siyaset 6zellikle terér kampanyalan patlak verdikten sonra hizla
kamuoyunun destegini almada énemli bir faktordiir (Richardson, 2007). Kisaca ekonomik dezavantaj, halkin filizle-
nen terdrist hareketlere destegini ¢ekebilen ikna edici bir odak noktasi olabilir (Boylan, 2016: 256). Clink{ disik
gelirli bolgeler, daha fazla kaynak kithg1 yasamakta, etnik grup rekabetini yogunlastirmakta ve farkl etnik gruplarin
birbirini diisman olarak gérme olasiligini artirmaktadir (Horowitz, 1985; Petersen, 2002; Bohlken ve Sergenti, 2010).

Bazl calismalarda ise, etnik gesitliligin tek basina siddeti tetiklemesinin teorik bir nedeni olmadigi konusunda
genel bir fikir birligine variimistir (Chandra ve Wilkinson, 2008; Posner, 2006). Danzell vd. (2019) ve demografik
kutuplasmanin terdrizm riskini artirdigina vurgu yapilmistir (Kearney, 1985; Terchek, 1977). Belirtilmelidir ki, her
zaman olmasa da, etnik cesitlilik etnik teroriin katalizori olabilir (Melander, 2009). Yugoslavya'nin pargalanmasi,
kitlesel etnik siddetin patlak vermesi icin bolgesel etnik gesitliligin Gnemli oldugunun en ¢arpici rnegi olabilir. Slo-
venya'da son derece homojen olarak yogunlasmis Slovenlerin, 1991'de Yugoslav Halk Ordusu tarafindan Yugos-
lavya’dan ayrilmalarina ve bagimsizlik kazanmalarina nispeten kolay sekilde izin verilmistir. Sirplar icin Slovenya'da
hemen hemen hig Sirp yasamadigi icin sinirl bir catisma yasanmis ve on giin stiren ¢atisma boyunca savasta sadece
63 kisi 6lmastir. Buna karsilik, Hirvatistan ve Bosna-Hersek'in ayrilmalari, yogun Sirp niifusu nedeniyle son derece
sancili ve soykirmi da iceren bliyik olcekli bir savasla gerceklesmistir. Sonug olarak Hirvatistan'daki savasta 10.000
kisi hayatini kaybederken, 500.000'den fazla kisi evlerini terk etmek zorunda kalmistir. Bosna Hersek'teki tablo daha
agir bir durumu gostermistir; 55.000 kisi hayatini kaybetmis ve 2.000.000'a yakin kisi yerlerinden edilmistir (Melan-
der, 2009: 100). Bir diger 6rnek olarak Tamil Kaplanlar olarak bilinen teror orgitd ile uzun yillar miicadele eden ve
bu miicadelede yaklasik 70.000 kisinin hayatini kaybettigi Sri Lanka’dir (Bandarage, 2008). Burada da etnik gesitlilik,
etnik hatlar boyunca ayrilik¢i siddet stratejilerini besleyen tali bir neden olmustur.

Etnik terére yonelik en 6nemli sebeplerden bir digeri ise baris ortamina izin vermeyen ve siddete varan dava-
larini stirddren kisisel tarih ve bireysel psikolojinin ic ice gectigi (Volkan ve Harris, 1995: 152; Volkan, 1998) sekter
nefretler ve bunlarin sonucunda olusan karsilikli duygu Gretimidir. Adli psikiyatri ve kriminolojide, asagilanma veya
istismar edilme duygularinin teréri besleyen intikamci tutkuya yol agtigi bilinmektedir (Volkan, 1998; Victoroff,
2005: 29; Kruglanski vd., 2008). McCauley (2017), utang ve 6fkenin kombinasyonu ile agiga ¢ikan asagilanmanin
terdrist catismalar igin 6nemli bir bliyiime fakt6ri oldugunu ve bu konunun biiyiik 6lglide g6z ardi edildigini ifade
etmistir. intikam duygusunun da terérizmde motivasyon olarak oynadigi merkezi roliin sayisiz tarihsel kaniti vardir.
intikam beklentisi, terér eylemine ve teréristin dlimiine anlam, devamlilik ve hatta 6limsiizliik verir. intikam, 6f-
kenin bir islevi olmasinin yaninda ayni zamanda askinlik arzusunun da bir islevi olabilir (Crenshaw, 1981). Ornegin
Almanya'nin |. Dlinya Savasi'ndaki yenilgisi, kiiglik diistirlicii Versailles Antlasmasi’nin yarattigi duygu Gretimi inti-
kamci bir liderin demokratik yollarla yiikselisine izin vermistir. Giicli elinde tutan bir devlet veya lider grubu ken-
dince bir toplum vizyonu asilamakta (Ben Yehuda, 2005: 35), belirli kitleleri glinah kegisi yapmakta, diinyayi insanlik
disi olarak tanimladiklari insanlardan (Slavlar, Cingeneler, Yahudiler, engelliler ve daha fazlasi) kurtarmak icin onlari
yeni kolektiviteden diglayarak zimnen veya agikga onlarin yok edilmesini istemektedir. Boylece Hitler'in liderligin-
deki Naziler, Aryanlardan olusan bir Alman halk toplulugu (volkgemeinschaft) yaratarak Ulkeyi, asagilanmadan ve
dislanmadan kurtarma miicadelesi verdigine inandirmaya ¢alismistir (Hinton, 2005: 283). Yine Ortadogu'daki mev-
cut siddetle dogrudan baglantil bir durum olarak asagilanma ve bunun sonucunda ortaya gikan intikam duirtiisti ve
baskisi, terdrist siddeti tetikleyebilen psikolojik faktordlr (Juergensmeyer, 2000; Victoroff, 2005). Hamas'in siyasi
lideri Abdul Aziz Rantisi, israil Savunma Kuvvetleri tarafindan ldiiriilmeden &nce agiklamada: “Bu sekilde 6lmek,
her glin hayal kirikligi ve asagilama iginde 6lmekten daha iyidir.” demistir (Juergensmeyer 2000: 187). Filistinli psi-
kiyatrist Eyad el Sarraj (2002), asagllanmanin geng intihar bombacilarini motive eden énemli bir faktor oldugunu
gozlemlemistir (Victoroff, 2005: 29).
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Gerek narsistik yaralanmanin sonucu gerekse aci veren bir sosyal stres olarak degerlendirilsin asagilanma, ih-
lalci taraflara karsi misilleme yapma diirtiisiint agiga ¢ikaran derin bir duygusal faktordir. Ortaya cikan intikam
hevesi, sadece bireyin amaclarina degil (terdrist davranisi 6zelinden), ayni zamanda grubunun amaglarina da hiz-
met eden (grup davranisi 6zelinden) bir motive edicidir (Victoroff, 2005). Harff ve Gurr (2004: 3), devletle sorunlari
olan etnik gruplan, siddet kullanarak isyan etme olasiliklan daha yiiksek oldugu icin ayrimciligin hedefi olan gruplar
olarak degerlendirmektedir. Ayrimciliga ek olarak, ev sahibi devlet; konusma, toplanma, hukukun uygulanmasi ve
yargilanmasi, bireysel haklar, mahremiyet ve giivenlik gibi ¢esitli alanlarda baskici olmasi siyasi sorunlar dogurabilir
(Davenport ve Inman, 2012: 620). Devletler, sinirlar icinde megsru olarak zorlayici gii¢ kullanabilir. Ancak bu giiciin
asin ve haksiz kullanimi, devlet destekli bir terér durumunu ortaya gikarabilir. Bu tiirden bir terér, devlet kurumlari
tarafindan devletin cografi sinirlarinin disina ihrag edilebilir (Ben Yehuda, 2005: 35). Nitekim baski ve ¢atisma birbi-
rine siki sikiya baglidir. Hakim grup ve hiikiimet tarafindan uygulanan baski, azinlik grubunun kimliginin savunmaci
bir sekilde yogunlasmasina yol agabilir (Post, 2007: 11). Sonu goriinmeyen baski atmosferinde pasiflik ve itaat cok
uzun sliremeyeceginden, baskinin altinda yatan sikayetler aktif hale gelebilir ve sosyo-etnik dislanmayi ve marjinal-
lesmeyi siddetlendiren gayri resmi engeller acik diismanliklara doniisebilir (Boylan 255; Thoms ve Ron, 2007; Koff,
2009). “Devlet baskisi dnemli bir risk faktorldr, ¢linki gizli sikayetleri aktif dismanliklara donistiirebilir ve zulme
ugrayanlara siddet icin gicli motivasyonlar saglayabilir’ (Thoms ve Ron, 2007).

Bir kez terdrize edilen kurban kitlesi, ayni anda hem gecmisin yasini tutar hem de gelecege kaygiyla bakar
(Knutson (1981)'dan aktaran Volkan ve Harris, 1995: 153-154). Terérist gerekeeler de bu durumla paralel olarak
gecmisteki acilara, yaratilacak gorkemli gelecege odaklanabilir. Clinkii paylasilan sugluluk ve kaygi, grubun karsilikh
bagimliligini arttirabilir. Bu durumda halk kitleleri, otorite figiirleri ve ahlaki dogrulama kaynaklari olarak liderlere
ve ortak ideolojiye daha bagimli hale gelebilir (Crenshaw, 1981: 395). israil ve Filistin cezaevlerinde Filistinli mah-
kumlarla yapilan roportajda Filistin davasi icin savasa olan bagliliklarinin “kemiklerine isledigi”ni ifade etmeleri, ya-
sanilan cografyanin kaderine teslimiyetlerini ve bazen teroriin verili bir segenek olabilecegini géstermektedir (Post,
2007: 12). Sosyal kimlikler Gizerine yapisan yasanmisliklarin izleri, zorla/keyfi olarak baris masasina oturan taraflarin
anlasmalarini da etkisiz hale getirebilir. Clinkii bans asla kesin bir sey degildir ve catisma potansiyeli her zaman
muhtemeldir. Baris zamaninda belli bash sinirlar kurarlar ve bu sinirlari korurlar, ancak sinirlar, dogalari geregi ta-
raflara gore yeniden sekil alir (Simons, 1999). Sudan'da Kuzey ve Giiney taraflari 2005 yilinin basinda bir baris an-
lasmasi imzalamasina ragmen Ulkenin batisindaki (Darfur) dismanliklar durmamistir (Soeters, 2005). Benzer bir
durum Bosna Savasi sonrasi Dayton Baris Anlasmasi’nin imzalanmasi ile yasanmistir. Etnik gruplararasi kutuplasma,
etnik topluluklar arasi duygu Uretimi yaratmakta ve bu durum baris ortamini olumsuz etkilemektedir.

Etnik terér, ayni zamanda kiiltiirel bir siireci ifade etmektedir. 1964'te Dogu Kudiis'te Filistin Kurtulus Orgii-
ti'niin (FKO) kurulus konferansi yapilirken liderligine Ahmed Shukeiry atandiginda su agiklamalarda bulunmustur:
“Arap bakis agisina gore Filistin'in kurtulusu ulusal bir gérevdir ve Filistin’de Arap vatanina karsi Siyonist ve emper-
yalist saldirganliklar piiskiirtmeye calisilir...1947'de Filistin'in bdliinmesi ve israil Devleti'nin kurulmasi, zamanin geg-
mesine bakilmaksizin tamamen yasadisidir, ¢linki bunlar Filistin halkinin iradesine ve kendi dogal haklarina aykiri-
dir... Balfour Deklarasyonu, Filistin Mandasi ve bunlara dayanan her sey hikiimstiz sayilir. Yahudilerin Filistin ile
tarihi veya dini baglari oldugu iddialari, tarihin gercekleriyle ve devleti neyin olusturduguna dair daha dogru bir an-
layisla bagdasmaz. Yahudilik, bir din olarak bagimsiz bir milliyet degildir. Yahudiler de kendine ait bir kimlige sahip
tek bir ulus olusturmazlar. Onlar ait olduklari devletlerin vatandagslaridir” (Post, 2007). Benzer sekilde milliyetci-ay-
rilikg &rgiitlerden ilanda Cumhuriyet Ordusu (IRA) ve Bask Yurdu ve Ozgiirliigii (ETA), nesiller boyu siiregiden séy-
lemleriyle kokenlerinin 1000 yildan fazla izini siirerek ayrilik kilttrinln tasiyicisi olmuslandir (Post, 2007: 12). Bel-
cika’da yaklasik elli yil 6nce var olan etnik gruplar (Valonlar, Flamanlar ve Almanca konusan Belcikalilar) arasindaki
iliskiler birkag on yil icinde tamamen degismis, yaklasik elli yil dnce Valonlar, ekonomik ve idari anlamda en baskin
grup iken, gliniimiizde bu avantajli konumu tamamen kaybetmistir. Ustelik bu durum kan dékiilmeden istisare ve
mizakere ile gergeklesmistir. Eski Yugoslavya'da ise sosyal ve ekonomik degisiklikler grup dinamiklerinin hakim ol-
dugu topyekiin bir i¢ savas yoluyla meydana gelebilmistir (Soeters, 2005: 59). Dolayisiyla farkl toplumlarda top-
lumsal degisim stireci kiiltiirel unsurlar (izerinden de ilerlemektedir. Cesitli kiiltlirel yapilanmalarda etnik terore va-
ran toplumsal degisimi ve failleri davalarina kilitleyen faktorleri anlamak icin, toplumsal sapma ve ahlaki ayrilma
kavramlarini incelemek gerekir.
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3. Etnik Terorde Toplumsal Sapma ve Ahlaki Ayrilma Kavramlari

Dinyanin bir¢ok yerinde siliregelen bir sorun olarak etnik kimlik gruplari adina yirutilen teror, yo-
gun olarak yasanilan bir terér tiirlidiir (Horowitz, 2001; Tilly, 2004). Etnik teror orgutleri, sadece devlet
yetkilileri ve rakip etnik grup lyelerini degil, ayni zamanda devlet ici ve disindaki kendi etnik segmenle-
rinin Gyeleri de dahil olmak Gizere birgok bireyin hayatini tehdit etmektedir. Etnik teroristler genellikle
akil sagligi yerinde olan ve se¢im yapabilen siradan insanlardir.? Bu noktada sosyal bir varlik olarak birey-
lerin, kendi gruplari icerisinde bir sapkinliga meylettikleri ve toplumsal bir sapkinhgin gekiciligine kapil-
diklari séylenebilir. Toplumsal sapma bir tilkenin genel olarak tizerinde mutabik kaldigi belirli kurallar ve
degerler bitininin ihlalini ve esasen bir cesit radikallesme sirecini ifade eder. Clinki “radikallesme,
(baskalar tarafindan) 6nemli sosyal normlari ihlal ettigi diisiiniilen (6rnegin, sivillerin éldirilmesi) faali-
yetleri destekleme veya bunlara katilma sireci olarak tanimlanir” (Kruglanski, Gelfand, Bélanger, Sheve-
land, Hetiarachchi ve Gunaratna, 2014: 69). Toplumsal sapma, esasen ahlaki olarak neyin ideal olup ne-
yin dislanacagini da gésteren 6nemli bir kavram olmakla birlikte zaman zaman degiskenlik de gosterebil-
mektedir. Clnki sug ya da sapma olarak ifade edilen bir davranis, farkh bir gelisim evresinde veya kon-
jonktlrde erdemli, mesru ve olagan kabul edilebilir. “Birinin terdristinin digerinin 6zgirliik savascisi ola-
bilecegi” ifadesi terdrizm calismalarinda yaygin bir ifadedir. Tarihsel siirecte diinya lideri olarak kabul
edilenlerin bazisi tutuklu veya “terdrist” olarak ele gegirildikten bir siire sonra baris icin 6zgtrlik savas-
cilari olarak adlandiriimistir. israil'in Menachem Begin'i ve Giiney Afrika'nin Nelson Mandela'si sadece iki
ornektir (Ben Yehuda, 2005: 33). Dolayisiyla kabul edilemez olarak gérilen ve dislanan pek ¢cok durum,
kisi ve olay, ahlaki boyutta yeniden muzakere edilebilir. Kruglanski ve arkadaslari (Kruglanski, Jasko,
Chernikova, Dugas ve Webber: 2017), sapkinlik durumunda siddetin normal sayilan diger fenomenler-
den ¢ok da farkh olmadigini ifade eder. Stalin'in Agustos 1940' ta Lev Trogki'ye yonelik suikast emri ver-
mesi ve ardindan 1961 yilinda "Sovyetler Birligi Kahramani" madalyasi ve unvanini kazanmasi bu duruma
ornektir (Ben Yehuda, 2005: 39). Benzer olarak Atina hukukuna gore Sokrates bir suclu iken daha sonraki
yillarda Sokrates’in gorisleri bir erdem olarak degerlendirilmistir. Eylem Gzerinden gidecek olursak, di-
ger insanlar 6ldirmek, her zaman olumsuz ve damgalanmis bir eylem olarak yorumlanmaz ve hatta ba-
zen kutsal bir eylem? olarak gériilebilir. Bunun yaninda insan hayatina bilingli olarak son vermek zorunlu
bir eylem olarak da gorilebilir. Ornegin milletlerin istiklal ve tam bagimsizlik icin cetin miicadelelerine
vurgu yapan “bir karis toprak icin bin can feda olsun” gibi kutsal savas soylemleri, karsi tarafi etkisiz hale
getirecek her turli ¢cabanin zorunlu olarak yapilmasini vatanseverlikle ve sembolik kahramanliklarla
odullendirilmektedir. Ben Yehuda (2005: 37) bu durumu “olumlu sapma” olarak ifade etmektedir. Dola-
yisiyla insa edilen gerekgelendirmeler birtakim sembolik ifadelerle suni ahlaki sinirlar yaratir veya ahlaki
sinirlari yeniden miizakere eder. Her topluluk kendine has kiiltiir motifi ve ortak biling* ile ahlaki tercih-
lerini insa etmektedir (Durkheim, 2006). Dolayisiyla terori kullanan herhangi bir grubun (veya devletin)
miicadelesinin mesrulastirilmasi, ahlaki sinirlarin yeniden gizilmesini gerektirir.

Etnik teroristlerin eylemleri sonrasinda pesinde olduklari amag, “mesrulastirma retorigi”dir (Miller,
2006: 128). Teror veya savas zamanlarinda, bir gruba yonelik 6limcul siddet kullanmak, suglu olarak
damgalanma riskini barindirdigi i¢in sugu/suglari hem siddet uygulayan grup tyelerine hem de dis diin-
yaya karsi mesrulastirmayi gerektirir (Ben Yehuda, 2005: 46). Siddet kullanimlarinin yalnizca kendileri
tarafindan degil, sempati duyan baskalari tarafindan da hakl gosterilmesini ve mesru olarak kabul edil-
mesini isterler. Ne var ki, diinyanin hizla gelisme kaydettigi teknolojik imkanlar da bu mesrulastirma ga-
balarina destek vermektedir. Ozellikle 20. yiizyilin ikinci yarisinda elektronik ve yazil kitle iletisim arag-

4 Monahan (2015: 14), teror riski olasiliklarinin kapsamli bir degerlendirmesinde su sonuca varmaktadir: “Bugiine kadar incelene n higbir
toplumda, kisilik 6zelliklerinin terérizme karisanlari terérden imtina edenlerden ayirt ettigi bulunmadi”.
5 Aztek ve diger kulturlerde “kurban stattsu” gibi

6 «pjr toplumu olusturan Uyelerin arasinda var olan inang ve duygularin timi, kendine 6zgii yasami olan belli bir dizge olusturur; buna
ortak biling denilebilir (Durkheim, 2006: 109).
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larinin yayginlasmasiyla, kitleleri herhangi bir miicadelenin uygunluguna ikna etmek igcin medyay! kullan-
mak, terdr orgitlerinin ayrilmaz bir 6zelligi haline gelmistir (Pluchinsky, 2006: 22). Bu baglamda medya
sunumlari, ahlaki ve ideolojik varsayimlara dayali sosyal gerceklikler ve giindemler insa etmektedir. Gi-
nliimiizde de ahlaki sinirlar medya tarafindan zorla ¢izildiginden terérizm de bir ¢esit medya “cizgisi” ha-
line gelmistir (Ben Yehuda, 2005: 34). Dolayislyla segici bir tarihsel baglam yaratmasi agisindan medyanin
rolii goz ardi edilemez. Basitce séylemek gerekirse, teror faaliyetlerinin medyada temsili, karmasik ger-
cekleri izleyicilere yonelik basitlestirilmis, zamanla sinirli ve anlasilir haberlere dénistiirme ihtiyaci ve
adil habercilik politikasi, terére basvuranlara en azindan bazi hedeflerine ulasmada ilging ve giiclii bir
avantaj saglayabilir. Benzer sekilde devletin medya lzerinde biiyik bir etkisinin oldugu ve hatta medyayi
kontrol ettigi yerlerde, devletin terori kullanabilmedeki Ustinligi de 6nemli dlglide artar. ABD haber
medyasina gore, Ebu Garib olayinda mahkumlara yonelik insan haklari ihlallerini ahlaki anlam ve imge-
lerle dolu yumusak bir dille kullanmalar (magdur edilen tutuklulara yonelik "iskence edildi" yerine "is-
tismar edildi" denilmesi gibi) bu duruma 6rnektir (Ben Yehuda, 2005: 46).

Siddet eylemlerinde ahlaki motivasyonlarin dogasini anlamak icin, ahlaki olmakla ahlaki gériinmek
arasindaki hassas ¢izgiyi incelemek gerekir (Batson ve Thompson, 2001). Bu durumu daha net analiz
eden Bandura, ‘Ahlaki Ayrilma’nin sekiz asamasindan bahseder:

(1) Ahlaki Gerekgelendirme: Davranisinin daha yiksek bir sosyal ya da ahlaki amaca hizmet ettigini ifade
eder,

(2) Avantajli Karsilastirma: Zarar verici davranislarini etkilemek istedigi kitleye kabul ettirmek isteyen fail,
diger acimasiz davranislarla kendi davranisini karsilastirir ve kendisininkinin daha masumane oldugunu
gostermeye calisir.

(3) Ortmeceli Etiketleme: Fail, zararl davranislarini laf kalabaligi ile yumusatmaya calisir,

(4) Sonuglar Azimsama, Aldirmama ya da Saptirma: Fail, eylemlerinin sonuglarini gormezden gelerek
ortada bir zararli eylem olmadigina yonelik cesitli stratejiler izler,

(5) insanliktan Cikarma: Fail, planladigi davranislari gerceklestirmek icin diismanlik besledigi kisileri in-
sandan asag bir varlik olarak goriir,

(6) Sug Yukleme: Kendini temize ¢ikarmak amaciyla, zarar goren kurbanlarin ¢ektikleri acilarin nedeninin
yine kendileri olduguna dair séylemlerde bulunurlar,

(7) Sorumlulugun Yerinin Degistirilmesi: Fail eylemlerinin sebebinin kendi iradesi disinda bir otorite ta-
rafindan belirlendigini ifade eder,

(8) Sorumlulugun Yayilmasi: Eylemi gerceklestiren insan sayisinin artmasi ile kisinin bu eylem tzerindeki
sorumluluk duygusunun azalmasi durumudur (Bandura, 2016).

Ozellikle insandisilastirma, terdr, catisma ve soykirim galismalarinda ézellikle kurban/magdur bilimi
(victimology) agisindan 6nemli bir fenomendir. Kavramla baglantili olarak ahlaki dislama konusunu has-
sasiyetle ele alan Opotow (1990), ahlaki olarak dislananlarin failler tarafindan (ve destekgilerince) de-
gersiz, somurilebilir ve haksiz olarak algilandigini ifade etmektedir. Dolayisiyla kurbanlastirma sirecini
ahlaki boyutta ele almak igin insandisilastirma kavramini detaylica ele almak gerekir.

3.1.insandisilastirma ve insandisilastirmanin Gerekliligi Tartismalari

insandisilastirma (dehiimanizasyon), genellikle insanlarin insan statiisiiniin inkar edilmesi olarak an-
lasilir ve genellikle kurbanlari insandan daha asagi géorme, insandisi bigcimlerde tasvir etme olarak tanim-
lanir. Tarihte bilinen en kot insanlktan ¢ikarma vakalarinin ¢ogu, vahseti hakli ¢ikarmak i¢in hayvan
benzetmelerinin veya metaforlarinin kullanimini ve insanlarin insanlhigini hayvanlarla 6zdeslestirerek on-
lari insandan asagi statliye indirgemeyi icermektedir (Bandura, 1990; Ruiter, 2021: 4; Lang, 2010: 228).
Hinton (2005), faillerin bir kurbanin 6ldirilmesini cinayet olarak degil, “daha ziyade asagilik bir hayvanin
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katledilmesi olarak algiladiklarini ifade eder. Ruanda’daki ¢atismalarda Tutsiler, Hutulari boynuzlu, toy-
nakli, hain, giivenilmez ve hatta seytani olarak nitelendirerek sistematik olarak diismanca duygular ve
stereotipler Uretmislerdir. Tutsilerin insanliktan c¢ikarilmasinin retoriksel olarak en Ust seviyesi, bo-
cek/hasarat sifatiydi. Onlara gore bu zararli bécekler ancak ayaklar altinda ¢ignenmeli veya doévilerek
oldurilmeliydi (Soeters, 2005: 81). Hitler rejiminin Yahudilere (kiiltir zehirleyicisi), iktidarin Stalinist re-
jim muhaliflerine (fare), Ruanda soykirimi esnasinda Hutularin Tutsilere (hasarat/bocek) yonelik insan-
disilastirma orneklerinde oldugu gibi, insan kitlesini hayvanlastirma veya cisimlestirmenin altinda yatan
nedenler kurban bilimi ve siyaset bilimini bulusturan siirecleri ortaya cikarir. Aslinda bu sirecte failler,
gerceklestirilen eylemlerin magdurlarini insani 6zellikleri olmayan siradisi varlik imajina blrindirerek
kendi suc isleme sirecini rehabilite etmektedirler. Bir baska deyisle, failler insandisilastirma yoluyla kur-
banlarinin insanligini belirli sekillerde inkar ederek sug isleyecegi atmosferi kendine uyarlamaya calis-
maktadir (Bandura, 1990, 2006; Ruiter, 2021). insanligin belirli sekillerini inkar etmekle yapilmak istenen
ahlaki statliniin inkaridir. Buna gore kurbanlar diger insanlar gibi fiziksel, biyolojik ve psikolojik 6zellikle-
rini barindirmakla birlikte ahlaken yetersiz ve degersizdir (Smith, 2016: 424). Magdurlarin hasarat olarak
temsil edilmesi s6zlii anlamda biyolojik olarak insan statilerini inkar ederken, onlara karsi kiiglik disd-
riicii muamele gdsterme eylemi onlara hala insan 6znelligi atfedildigini de gdstermektedir.> Burada kur-
banlarin insani 6znelligini, k6t muamele lehine sayilan bir sebep olarak yorumlama ve anlamlandirma
s6z konusudur (Ruiter, 2021).

Siddetin psikolojik kolaylastiricisi olarak insandisilastirma, son yillarda da kapsamli bir arastirmaya
konu olan karmasik bir olgudur (bkz. 6rn. Bain, Park, Kwok, Haslam, 2009; Haslam, 2006; Manne, 2017;
Smith, 2012; Maoz ve McCauley, 2008; Ruiter, 2005). Psikanalist Erik Erikson, etnisite kavramini agikla-
mak icin suni olarak olusturulan grup kimliginin (sahte tiirlesme) diger insanlarin kimliginden daha az
insani olduguna dair bir inanisla ortaya ¢iktigini ifade eder (Volkan ve Harris, 1995). Benzer sekilde sosyal
psikolog Herbert C. Kelman, toplu katliam kampanyalarinda kurbanlarin insanliktan ¢ikarilmasinin mer-
kezi oldugunu “sistematik 6ldirmenin sorunsuz ve diizenli bir sekilde devam etmesi icin kurbanlarin in-
sani stattilerinden yoksun birakilmasi gerektigini savunur" (Kelman, 1973; Lang, 2010 ). “Codu insan,
kendileri gibi bir insana iskence etmekten veya éldiirmekten cekinir. Ama o insandan sanki insan degil-
mis, kéti bir ilkenin temsilcisiymis gibi séz edildiginde, vicdanimizi yitiririz. [...] Tiim siyasi ve milliyetgi
propagandalarin tek amaci vardir; bir grup insani, diger bir grup insanin gergekten insan olmadigina ve
bu nedenle onlari soymanin, dolandirmanin, zorbalik etmenin ve hatta éldiirmenin mesru olduguna ikna
etmektir’ (Smith (2012)’den akt. Ruiter, 2021: 12). Steizinger (2018: 152) insanliktan ¢ikarma eylemini,
dusuk ahlaki statu atfetmeyle (agg6zIU, yalanci, dolandirici) iliskilendirir. Smith'e gére (2016: 436), insan-
liktan gikaranlarin kurbanlarin insanhgini surekli olarak inkar etmeleri gerekmez; kurbanlarinin énemli
bir anlamda insandan daha asagi olduguna inanmalari yeterlidir. Kurbanlarin insandan asag bir tabiata
sahip oldugu, insandan daha az insan olarak gortlmelerinin yeterli oldugu (Smith, 2016: 436) ve kelime-
nin tam anlamiyla kurbanlarin insanhiginin inkar edilmesinin gerekmedigine deginir. Lang (2010), ise in-
sandisilastirmaya daha farkli yaklasir. O’na gore bu kavram, soykirim ve toplu katliamlarla ilgili litera-
tlrde gereginden fazla kullanilmakta ve insanlarin toplu halde 6ldirebilmek igin kurbanlari insanliktan
¢ikarmalarina yonelik yapilan tekrarlamalari reddetmektedir. Aslinda Lang (2010)’in bu yaklasimi sosyal
kimlik teorisi yaklasimi ile birebir ortlisiir. Egemen grup tarafindan kendilerini insanliktan ¢ikarildiklarini
hisseden etnik gruplar, belirli misyon igin, siddetlerini “6teki”nin gerektirdigi sekilde mesrulastirarak
“dismani” da insanliktan gikarabilir (Post, 2007). Ter6r orgltleri, potansiyel destekgilerin sempatisini
artirmak icin rakiplerin dismanligini kullanabilir (Yamamoto: 2017). Baski altinda olan topluluklar, is-
yanci ortami destekleyebilecek kaynak erisimine sahip olamadiginda, terérizmi segilebilir bir alternatif
olarak gorebilir. Clinkd, etnik gruplar tarafindan kolektif ¢ikarlarini siirdiirmek ve toplumsal kimliklerini
korumak igin segceneklerini sinirli olarak algiladiginda, terérizm; ucuz, basit ve potansiyel 6dilu yiksek
bir alternatif olarak cezbedebilir (Crenshaw, 1981).

7 Ruiter (2021) ve Smith (2016) bu nedenle insandigilastirma kavramini bir ¢esit paradoks olarak ifade etmektedir.
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Siradan insanlarin, vahsetin ahlaki sugunu 6nemsizlestirmek i¢cin dnce bu insanlari tamamen insan-
dan daha az bir seye indirgemedikce, toplu katliam olmayacagina yonelik elestirilerden biri de Kuper
(1981)’a aittir. Kuper, insanhktan ¢ikarmanin toplu katliamin gerekli bir bileseni oldugu iddiasina karsi
cikmaktadir. insanliktan ¢ikarmayi "ortak bir insanhigin inkar" ve "kurbanlarin hayvanlar veya nesneler
diizeyine ya da tamamen aragsal bir role indirilmesi" anlamina geldigini kabul etmis, ancak "insanlktan
cikarma olmadan katliam" olabilecegini ileri sirmustir (Lang, 2010: 230). Bu goérisi destekleyen baska
calismalar da vardir. Fein (1993)’e gore kategorizasyon ve 6zdeslesme siirecinden uzaklasma, failin zih-
ninde kurbanlara karsi bir tir “psikolojik mesafe” olusturmakta ancak bu psikolojik mesafe, zorunlu ola-
rak insanliktan ¢ikarma anlamina gelmemektedir. Waller (2002)’e gore vahsetin gerceklesmesiicin boyle
bir mesafenin olmasi kosulu da yoktur. Dolayisiyla insanliktan ¢ikarma meselesi ¢cok farkh boyutlarda
yorumlanabilmistir. Primo Levi (2001) soyle der: “Her iki tarafta da insanliktan ¢ikarma vardi: bir tarafta
empoze edilmis, diger tarafta az cok secilmistir. insandisilastirma ¢ok fazla ve kabaca konusulan hassas
bir konu olmakla birlikte son derece dikkatli bir sekilde ele alinmahdir”. Kelman (1973)’a gore, kitlesel
siddet sadece kurbani degil, ayni zamanda katili de insanliktan ¢ikarmaktadir, ¢linki canice davranisin,
failin diger insanlarla duygusal olarak iliski kurma yetenegini de yok ettigini savunmaktadir. Bir amag
ugruna oldurilenler, terdristin mantiginda, yalnizca ¢ok daha hirsli bir hedefe ulagsmak i¢in uygun, sem-
bolik bir aractir (Hoffman, 1998; Horgan, 2017).

Etnik siddet tlrlerinden olan etnik teroriin yarattigi psikolojik miraslardan biri “tecaviizlerin trav-
masi”dir. Kisiyi glicstiz kilmaya, kisinin kendisinin ve baskalarinin géziindeki saygisini azaltmaya ve dola-
yistyla kisinin yasamina asagilayici bir miidahale yaratmaya yonelik tecavizler, toplu cinayetlerin yaygin
bir yan etkisidir. Tecaviiz, magdurun fiziksel olarak yok edilmesinden daha fazlasini amaclayan asiri sid-
dete bir 6rnek olarak insandisilastirmanin bir pargasidir. Bu fenomen, insanliktan ¢ikariimis siddetin kav-
ramsal bir cercevesi icinde nesnelestirme ve tabi kilma arasinda karmasik bir etkilesim nedeniyle ele
alinabilir. Savas tecaviizl tizerine genis bir arastirma grubunun sonuglarini 6zetleyen Kressel, tecaviizci-
lerde Ug¢ saikin dnemli olabilecegini 6ne striyor: “kurbani incitme veya asagilama” arzusu; “kurban (lze-
rinde glic gbsterme” arzusu; ve “kurbandan yararlanma/istismar” arzusu. Kressel'e gore bu tir suclar,
magdurlarin nesnelestirilmesi ve insanliktan ¢ikarilmasi olmadan gergeklesemeyen eylemlerdir, bu saik-
lerle magdurlar failin amaclari dogrultusunda aragsallastirir; magdurun bireysel ve sosyal kimligi redde-
dilir (Lang, 2010: 236).

Tecaviizin insandisilastirma icin 6nemli bir kolaylastirici oldugu 1937'de Cin'i isgal eden bir Japon
askerinin su sozleri ile daha iyi anlasilabilir: “Belki ona tecaviiz ederken ona bir kadin olarak baktik...ama
onu oldurdiugimizde domuz gibi bir sey oldugunu dusindik”. Eylemi gerceklestirirken onur kirici bir
eylem oldugunu bilerek magdurun ahlaki boyutunu gérmezden gelmiyor (zarar veriyor); ancak onu 6l-
dirirken ahlak da dahil insani tim 6zelliklerini degersizlestiriyor. Bu durumda belirtmek gerekir ki, in-
sandisilastirma gerekli goriilen bir eylem igin taktik olmaktan ziyade farkinda olunan ahlaksiz eylemi
maskeleme yontemidir. Kitlesel siddetlerde tecaviiz faktoriiniin en kotl tarafi, hayatta olan ve olacak
nesiller icin de onur kirici kitlesel bir travma olmasidir. Fail-kurban hikayelerindeki travmatik anilar, ulu-
sun ortak yasaminin ahlaki dokusuna entegre edilinceye kadar anlatilir ve siirekli olarak yeniden yorum-
lanir (Nytagodien ve Neal, 2004: 468; Volkan, 2013: 203). Teror, soykirim veya gatismanin diger tirleri
glindeme geldiginde cesitli kurban kategorileri rekabete girer. Taraflar kendilerini magdur olarak sun-
maya heveslidir ve ayni zamanda diger kategorilerin magdur stattisii 6nemsiz gosterilmektedir. Olay/ca-
tisma sonrasinda saldirgan ve gli¢li olmak, istenmeyen unsurdur ¢linkii sakinlesen ortamda kurban ol-
mak daha kabul edilebilir ve erdemlidir. Dolayisiyla retoriksel olarak “kurban/magdur rekabeti” ortaya
¢ikar (Basic, 2015).

Failler kendi statilerini ylikselttikge ve magdurlari son derece olumsuz terimlerle tanimladik¢a, mag-
durlari giderek daha fazla “biz-onlar” karsithgi icinde algilamaktadirlar (Lang, 2010: 228). Freud'un "k-
cuk farkliliklar narsisizmi" bu ¢ercevede degerlendirirken (Simons, 1999:6); Hinton (2005: 283) etnik ko-
ken gibi hayali aidiyet topluluklarina dayanan énceden var olan yapisal bolinmeleri, “farkliliklarin kris-
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tallesmesi” olarak degerlendirir. Bunu yaparken de faillerin insandisilastirmadan ziyade duygunun bas-
tirlmasi, uyum saglama ve sertlesme/gaddarlasma yetenegine dikkat cekmektedir. Auschwitz'in komu-
tani Rudolph Hoess'e gore, "Hitler'in emirlerini yalnizca demirden bir kararlilik yerine getirebilirdi ve bu
da ancak tiim insani duygulari bastirarak basarilabilirdi. Yapilan (ve yapilmasi gerekli gérilen) siddet ve
vahsetler, faillerin kurbanlari insanlktan ¢ikarma eyleminden ziyade kitleleri alistirmalarinin ve duyar-
sizlastirmalarinin sonucudur. Bu duyarsizlastirma siirecine yonelik Ignatieff (1998)'in, “hosgoérisiz in-
sanlarin, hor gordiklerini iddia ettikleri kisiler hakkinda bilgi edinme konusunda aktif olarakilgisiz olduk-
lar” 6nermesi aciklayicidir. Baska bir deyisle, hos gorilmeyen etnik gruba yonelik vahsete karsi duygusal
tepkiler, kademe kademe yumusatilabilir. Rutinlestirme, faillerin kurbanlara iliskin algilarinda bilissel bir
degisim yaratmadan normallestirme sirecini yaratir (Soeters, 2005: 68). Failler, kurbanlarin acilarina
tepki olarak ahlaki kendini kinama ve empatik 6zdeslesmeden kaginmaya c¢alistiginda, insanliktan ¢i-
karma bu sertlesme sirecinin bir parcasi haline gelebilir (Lang, 2010: 231). Bir ¢esit orantisiz sosyal ye-
nilgiyi deneyimleyen etnik topluluklar igin bu tirden bir insanligin reddi, intikamci bir duyguyu ve karsi-
likh dismanligi besleyerek gliven ortamini zedeleyebilir.

4. Etnik Terorizmde Giivenlik Tehditleri ve Baski Artisi

Etnik terdrizm, diaspora topluluklarindan faydalanarak, yurtdisindan kaynaklari harekete gegcirebilir ve cogu
zaman asimetrik tehdidin devamini saglar (Maoz ve McCauley, 2008: 94). Diaspora topluluklari, fon saglayabilir ve
hatta benimsedikleri hiikiimetlere dogrudan terorist faaliyetlere karisan etnik muadillerini desteklemeleri icin lobi
olusturabilir (Boylan, 2016: 252). Diger terdr gruplariyla karsilastinldiginda etnik temelli teror 6rgitlerinin ise alim,
kaynak destegi, hedefleme ve operasyonel stratejilerde avantajlan olabilecegine dair bazi kanitlar vardir (Byman,
1998; Hoffman, 2007). Ancak terdrizmin tiirli zaman zaman sekil degistirebilir. Ornegin Rus-Cecen savasi, basta
milliyetgi cizgide seyreden daha sonra radikal dini ¢izgide stiregiden bir catismaya donlismustilr. Cecenya, radikal
dini séylemleriile dlinyanin her yerinden yabanci savasci temin ederken Rusya, Cecenlerin radikal dini terér modeli
benimsemeleri nedeniyle onlari 11 Eylil’de baslayan terorle miicadelenin konseptinin bir pargasi olarak tanimlamis
ve isyani bastirma kararliligini daha da arttirmistir (Crenshaw, 2020).

Sinir tesi etnik akrabalik/kan/soy baglari, catismanin yayilma olasiligini da artirabilir, clinku ¢atisan grup, bir
gruba veya hukimete karsi isyan planlarken/harekete gecirirken akrabalari igin giivenli bir siginak ve destek sagla-
yabilir (Salehyan, 2007; Krcmaric, 2014). Bazen miiltecileri kabul eden devletler, miltecileri rakiplerine karsi potan-
siyel bir arag olarak gorerek onlari silahlandirir veya onlara silah tedarik eder ve devlet diismanlarini hedef gostere-
bilir (Lischer, 2005). Sinir 6tesi etnik gruplar, kendi etnik devletlerini elde etme hayalini ve hedefini paylasabilirler.
Diger bir deyisle bir devletteki catisma, yakindaki akrabalari bu ortak miicadeleye katilmaya yonlendirebilir (Saide-
man ve Ayers, 2000; Konaev vd., 2019: 451). Cegenya ve Mali'deki catismalar, iyi finanse edilen ulusGtesi terorist
aglarin yerel miicadeleleri nasil destekleyecegini ve ¢atismanin gidisatini nasil etkileyecegini uygun bir sekilde gos-
termektedir (Crenshaw, 2020). Etnik grup, siddet yoluyla arzu edilen politik tavizleri elde etmeyi basarirsa ve hatta
hiikiimeti yenip iktidari ele gegirirse, yakinlardaki akrabalari benzer hedefler igin benzer eylemlerden ilham alabilir-
ler ya da "Orada olabiliyorsa, burada neden olmasin?” diyebilirler (Fearon, 1998: 112; Konaev vd.,2019: 451).
Bosna’dan sonra Kosova, Arnavutluk ve Makedonya'daki siddetli ayaklanmalar bu duruma 6rnek olarak gosterile-
bilir. Benzer olarak 1994 yilinda Ruanda'da yasanan soykirim, Burundi ve Kongo gibi komsu Uilkelerde hemen yanki
bulmustur (Soeters, 2005: 2).

Konaev ve arkadaslari (2019: 452), devletlerin bilgi alma modellerine ve devlet icinde yanki uyandirabilecek
olasi sonuglarina odaklanarak bazi 6nermeler sunmaktadir: A devletindeki etnik ¢atisma gz 6niine alindiginda,
hikiimet milliyetgi bir parti tarafindan yonetiliyorsa, B devletinde baskinin tirmanma olasiligi artar. Hindistan'da
genis bir etnik kdken topluluguna sahip olan Tamillerin Sri Lanka’daki terér olusumu bu duruma 6rnektir (Banda-
rage, 2008: 5). Yine A devletindeki etnik catisma goz 6nline alindiginda, ulusttesi etnik grup B devletindeki ulusal
nifusun nispeten biyik bir bélimnd olusturuyorsa, B devletinde baskinin tirmanma olasilig artar (Konaev vd.,
2019: 452). A devletindeki ulusétesi bir etnik grubu iceren yakinlardaki huzursuzlugun B devletindeki siyasi liderlerin
duistincesini etkilemesinin bir yolu, taklitci bir isyanla ilgili endiseleri dile getirmektir. Ornegin, Letonya gibi Baltik
Ulkeleri, Ukrayna'nin Rus azinligiyla olan ¢atismasinin, etnik gruplar arasi gegici gerilimlere ve Rusga konusan kendi
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vatandaslariyla olasi catismalara yol acabilecegi konusunda endiselenmektedir. Hilkiimet, yerel etnik grubun olus-
turdugu tehdit hakkinda, yakin devletlerdeki akrabalarinin davraniglarindan bilgi alir. Tehdit algilandiginda, hiiki-
met kendi sinirlari icinde potansiyel bir etnik ayaklanmayi 6nlemek igin, yerel etnik grubu bastirarak asiri tepki ve-
rebilir. A devletinde ulusotesi bir etnik grubu iceren bir catisma patlak verdiginde, B devletindeki liderlerin bu ¢atis-
mayl, o grubun akraba Uyelerinin kendi topraklarinda olusturdugu potansiyel tehdidin bir géstergesi olarak algila-
yabilir. Bu tehdit algisi, devlet milliyetgi bir hiiklimet tarafindan yonetildiginde ve etnik grup nispeten biiyiik oldu-
gunda daha ciddi boyuttadir. B Devleti, baskiyi artirarak, potansiyel tehdide asir tepki verebilir (Konaev vd., 2019:
45).

Taraflar arasinda giivenlik durumlarin miizakere etme meselesi karsilikhdir. Rejim istikrarl oldugunda ve etnik
grup ona meydan okumak icin harekete gecemediginde, baski ¢catismanin yayllmasini basariyla engellemis gibi go-
rinebilir. Ancak devlet, uluslararasi insan haklari ve 6zgiirliik standartlarina saygi gosterse ve teror eylemlerine ya-
nit olarak yalnizca orantili glic kullansa bile, etnik terér eylemleri, artmaya devam edebilir (Volkan ve Harris, 1995:
152). Ozellikle rejim istikrarsizlig veya siyasi gecis anlarinda, siyasi bir bosluk olusumu, etnik grubun devlete etkili
bir sekilde meydan okumasi icin avantaj sunar. Bu kosullarda, giderek artan baskici devlet politikalari, etnik grubun
isyan etmesine ve yeni bir catismanin baslamasina neden olabilir (Konaev vd., 2019: 451). Devlet baskisinin bigim-
leri, sivil 6zgtrlUklerin kisitlanmasindan, hareket, orglitlenme ve popller toplu eylem icin gerekli kaynaklara erisi-
min sinirlandiriimasindan, siyasi tutuklamalara ve iskence ve yargisiz infaz gibi devlet terori taktiklerine kadar genis
Olctide cesitlilik gosterir (Davenport, 2007: 452). Devlet baskisinin nedenleri (izerine yapilan arastirmalar, zora bas-
vurmanin i¢ tehdidin dogasindan, ordunun karakterinden, ideolojiden ve rejimin seklinden etkilendigini géstermek-
tedir (Davenport, 2007). 1949'da kurulan ve Sincan'daki militan hareketin biiylimesine oncilik eden “Tirkistan
Halk Partisi”, dini hatlarda yeniden 6rgiitlenen ve Cin'in terérle miicadele stratejisinin bir parcasi olan “Dogu Tir-
kistan islami Hareketi”nin bilylimesini saglamistir (Singh, 2010). Diger yandan uluslararasi faktérlerin tehdit algisini
sekillendirmesi ve baskici eylemi motive etmesi de mimkindir (Konaev vd., 2019: 452). Uluslararasi ¢apta faaliyet
gosteren radikal dini teror drgitleri ve asirilikgl aglar, ayrilikci veya etnik sikayetlerden kaynaklanan yerel catismalari
yeniden tanimlayabilir. Teror 6rglitli Magrip El- Kaide’si AQIM, yerel aktorlerle isbirligi yaparak Mali'ye yayilabilmis
ve bu hareket, devlet ile kuzeyde uzun siiredir ihmal edilen ve merkezi kontrole direnen yerel kabile ve etnik gruplar
arasindaki catismanin keskin bir sekilde tirmanmasina yol agarak uluslararasi miidahaleyi gerektirmistir (Crenshaw,
2020: 13).

Catismanin yayllmasina ve giivenlik endiselerine iliskin bir baska aciklama, etnik gruptan ziyade devlete yani
“devlet kapasitesi”ne odaklanir. Zayif devletler, muhalefet taleplerini yerine getiremedikleri ya da sinirin 6tesinden
gelen olumsuz dissalliklardan kendilerini izole edemedikleri icin, etnik terorist eylemlere maruz kalabilir (Sobek,
2010). Bunun yaninda terorist hedeflere yonelik koordinasyonu yetersiz askeri saldirilar, teroristlerin operasyonla-
rini baglatma yeteneklerine gegici olarak miidahale edebilirken, genellikle siddete girisme motivasyonunu azalt-
maz. Aksine bagsarisiz bir karsilik verme girisimi, terér gruplarnnin sahip oldugu diismanligi ve nefreti korikleyebilir
(Kruglanski vd., 2008: 61).

5. Sonug

Etnik ter6rizm, sadece bir devlet icerisinde ve iki taraf arasinda stiregelen bir mesele olmaktan gok uzun zaman
once ¢tkmigtir. Clinki terdrizm, tanimlanmasi ve onunla miicadelesi zor oldugu gibi dinamik de bir kavramdir. Ta-
raflar, etnik kimlikleri adina yurittikleri kararli davalarini daha dikkat gekici bir noktaya getirmek igin farkl teror
tiirleri ile isbirligi yapabilir. Ozellikle 11 Eyliil olaylari ve sonrasinda etnik ve dini terérizm modelleri, zaman zaman
ic ice gecerek sinirlari zorlamakta ve uluslararasi toplumu endiseye sevk etmektedir (Pluchinsky, 2006). Ancak bu i¢
ice gegme meselesi, terorizmin etnik kimlik boyutunun géz ardi edilmesini veya daha genis bir kavram altinda tize-
rinden gegilmesini gerektirmemektedir. Terorle ilgili alismalarin ¢ogu dini boyutu 6n plana gikararak, etnik boyutu
gormezden gelebilmekte ya da etnik terdérizmi milliyetci tutkularin bir Girlint olarak ele almaktadir. Milliyetgiligin
etnik kimligi kapsadig1 dogru olsa da, etnik terérizmi agiklamada yetersizdir ve oldukga Uistlinkorii yaklasimlar sunar
(Boylan, 2016: 265). Kisaca, etnik terorizmi diger ideolojik terérizm bicimleriyle ayni kefeye koymak, onun inangsal,
retoriksel ve atasal dogasini gizler (Byman, 1998: 152). Bircok etnik grup benzer hedefler igin cabalamakta, ancak
¢okazi bu hedeflere ulasmak igin terérizmi benimsemektedir. Siddeti etkileyen unsurlar arasinda, tlkenin igerisinde
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bulundugu ekonomik, sosyal, siyasal kosullarin yaninda ulusétesi etnik akrabalik baglarinin varlig), etnik seferberli-
gin derecesi, mevcut uluslararasi konjonktiirde isbirligi yapilabilecek alternatif terér érgitlerinin varligi ve devletin
yOnetsel kapasitesi gibi pek ¢cok kosul s6z konusudur.

Etnik siddette/terorde ahlaki boyut, sadece sosyoloji ve sosyal psikoloji gibi alanlarin degil, siyaset biliminin de
Uzerinde durmasi gereken bir konudur. Ahlak, degisebilen ve doniisebilen bir cesit insa ve miizakere siirecidir. Bir
grup tarafindan digerine karsi gerceklestirilen saldirgan, asagilayici veya ayrimci faaliyetlerin yeniden degerlendiril-
mesi ve siyasi hosnutsuzlukla (tiksinti, asagilama, hor gérme) gelen duygu Gretimi halk arasinda mizakere edilir
(Haslam, 2006). Ahlaki sinirlari yaratan da bu diyalog ve sdylemdir. Aslinda birey, kit kaynaklar karsisinda varligini
idame ettirmek adina dogdugundan beri aslinda potansiyel teréristtir. Ancak toplumsal ahlaki ilkeler, yasamda sos-
yal kontrol araclan olarak bireyin glivenligini saglar ve bir arada yasamayi kolaylastirir. “insanlar, sosyal sistemler
yaratir ve bu sistemler sirayla insanlarin hayatlarini diizenler ve etkiler (Bandura, 2006).” insanin insana zarar ver-
mesi ahlaki olarak dislanir (Barth, 2001: 21). Ahlakl bir kisi olmak, bir grup tarafindan paylasilan belirli bir deger
grubuna bagli olmayi gerektirir. Siddet, ahlaki olarak kabul edilemez. Ancak toplumsal sapma ve ahlaki ayrilma su-
reci, bu dislanma mekanizmasina karsi gelir. Bu karsi gelis, yani ahlakli insanlarin ahlaki olarak hareket etmedeki
basarisizligi durumu, genellikle ya 6grenme eksikliklerine ya da durumsal baskilara atfedilir. Dolayisiyla ahlaka ig-
tenlikle deger veren insanlar, ahlaki ilkeyi acikca ihlal eden sekillerde hareket edebilirler (Batson ve Thompson,
2001). Bu siregte belirlenen ve kabul ediimeyecegi diistiniilen eylem, mesru bir zemine oturtularak gerceklestiril-
mesi kolaylastirilir. Bir dis gruba karsi siddeti onaylayabilecek veya tesvik edebilecek basta insandisilastirma, "onlara
karsi biz" kutuplasmasinin yaratilmasi, failin grubunun kendi iyilikleri igin 6ldirdiiklerine ikna siiregleri mesrulas-
tirma girisimlerinden bazilandir. Soykinm ve etnik temizlik gibi girisimleri de iceren etnik terdr, bir davayi dramatize
etmek icin cesitli aktorler, gruplar ve hareketler icin cekici bir strateji olmaya ve mesrulastirma gelenegine devam
etmektedir (Horgan, 2017: 203). Etnik teror, son yillarda diinya siyasetini derinden etkileyen din odakli terér tipin-
den dahi daha tehdit edici olabilir. insan toplumlarinin gériilen ve bilinen kalici zelliklerine yénelik tehdit icerdigin-
den ve ¢ok fazla etnik kimlik ¢esidi oldugundan sosyal kimlik kuraminda var olan “biz-onlar” kutuplasmasinin ger-
ceklesmesi daha muhtemeldir.

Guvenlik ikilemi yaklasimina gore etnik terérde eylem, hayatta kalmak ve eylemsizlik 6ltimle iliskilendirilebildi-
ginden, her etnik gerilimde savasin degil barisin istisnai bir durum oldugu gozlenebilir. Dahasi etnik terérde mizmin
sorunlarin varligi s6z konusu oldugundan, ¢oziim siirecinin de ciddi bir direncle karsilasmasi beklendiktir. Tercrist
saldirganligin dnlenmesi ve optimum bir terérle miicadele politikasinin tasarlanmasi tehdidin iyi degerlendirilme-
sini gerektirir. Etnik akraba gruplarini iceren diinya ¢capinda devam eden ¢atismalarin sayisi goz 6niine alindiginda,
kavramsal ve tanimsal analizlere ¢ok fazla takilmadan, tehlikenin etnisite hattinda izleyen bir tehdit oldugunu da
g6z ardi etmeden gergekei ve fayda gozeten bir yaklasima duyulan ihtiyag duyulmaktadir. Son yillarda Somali,
Kongo, Bosna, Kosova, Cegenistan, Molukka (Maluku Adasi), Haiti, Afganistan ve Irak'ta patlak veren siddet goriin-
tlleri, Cezayir'de, Sudan'da, Hindistan'da, Bolivya'da ya da Gliney Afrika'da yasanan canice eylemler, Filistinli intihar
komandolarinin élimciil eylemleri ve Kudiis ve Tel Aviv sokaklarinda makineli tlifek tasiyan ¢ocuk askerlerin varligi
durumun vahametini gozler oniline sermektedir (Soeters, 2005). Dahasi, bir tilkenin basa ¢lkmaya calistigi etnik te-
rorle miicadele siireci, diger etnik gruplar veya sinir komsulari igin taklitgi bir yaklasim getirebilir. Mesela ¢atismala-
rin devam ettigi Myanmar'da siyasi reform girisimleri ve kanl ¢atismalarin nasil yonetildigi ve yonetilecegi, Hindis-
tan, Banglades ve Tayland gibi lilkelerde ileriye doniik rol model olabilir. Dolayisiyla meselenin basit bir retorige ve
karmasik varsayimlara karismasini 6nlemek adina psikolojik arastirmalar da dahil edilerek etnik terérizmin ¢ok bo-
yutlu dogasina odaklanmak gerekmektedir (Crenshaw, 2020). Aksi takdirde, glinlimlzde oldugu gibi ileriki stirec-
lerde de etnik ¢atismalar nedeniyle isyanlar, terérizm, insan haklariihlalleri, miilteciler ve silah anlasmalari gibi pek
¢ok endise verici durum uluslararasi arenada arkaik meseleler olarak glindeme gelecektir.

Calismada insandisilastirma; etnik catismalar, kitlesel katliamlar ve vahsetler igin olmazsa olmaz bir stireg ola-
rak degerlendiriimez. Kavramin gerekliligi faillerin eylemlerini ahlaki zemine yerlestirme ¢abasindan gelmektedir.
Dolayisiyla kavram, “Sosyal Kimlik Teorisi’nde 6zdeslesme siireci ile agiklanabilen hesapli ve bilingli bir duygusal
yonetim slrecini ve faillerin (veya destekleyenlerin) siyasi anlayisini ifade etmektedir. Glinlim{iz dlinya siyasetinde
oOnceki yillara oranla magdurlarin 6n plana giktigi bir glivenlik anlayisi ortaya ¢cikmaktadir (Pupavac, 2004). Diinyada
aclik, kithk ve dogal afetler gibi pek cok meseleyi arka plana iten magdur/kurban bilimi; sadece hukuk, psikoloji ve
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sosyolojinin degil, siyaset bilimi ve uluslararasi iligkiler disiplinlerinin de merkez unsuru haline gelmistir. Bu anlamda
diinyay! en ¢ok sarsan etnik terér eylemlerini insan toplumlarinin kalici 6zelliklerine yonelik karsilikl restlesme ola-
rak ele almaktan ¢ok daha 6teye gitmek gerekir. Bu anlamda devletlerin kendi stratejileri ve bilgi alma modelleri
dnemli oldugu gibi yurtdisi kaynaklarin ve etkilesimin de &nemi biyiiktiir. Ozellikle komsular arasinda etnik akra-
balarin varligi basit devlet igi anlasmazliklari cok boyutlu karmasik bir etnik diismanliga cevirebilir. Clinki etnik teror
diger teror tlrlerine gore Sosyal Kimlik Teorisi’nde 6ne ¢ikan “biz-onlar” kutuplasmasina ve duygu manipiilasyo-
nuna ¢ok daha elverigli kogullar sunar. Calisma, bu duruma isaret eden ve sonraki calismalari bu yonde tesvik et-
meyi amaglayan bir arastirmadir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani
Calismamiz Etik kurul iznini gerektiren bir calisma degildir.
Cikar Beyani

“Etnik Terorde Ahlaki Ayrilma Siirecine Yonelik Politik Psikolojik Yaklagim” isimli makalemiz ile ilgili herhangi bir
kurum, kurulus, kisi ile mali ¢ikar catismasi yoktur ve ayrica yazarlar arasinda da gikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

Alan: Makale Siyaset Psikolojisi ve Uluslararasi iliskiler temelli bir calismadir.
Yazar Katki Oranlari

Her iki yazar, makaleye ayni oranda (1. Yazar %50, 2. Yazar %50) katki saglamistir.
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