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Ozet:

Erken dénemde telif edilen ve miirsel rivayetleri muhtevi 6nemli bir eser olan Imam Malik’in (6.
179/795) Muvatta, gerek Miisliiman gerekse gayrimtislim arastirmacular tarafindan pekcok yéniiyle
cesitli calismalara konu edilmistir. Ayni sekilde Imam Buhari’nin (6. 256/870) Sahih’i de hicri IIL
ylizyidaki telifatin zirvesi kabul edilip gecmiste ve gtintimiizde pek cok cihetten incelenip tetkik edilmistir.
Muvatta’ ve Sahih-i Buhari arasindaki iliski, bazen miistakil eserlerde bazen belli basliklar altinda ele
alinarak her iki kitabin miisterek yénleri, ravileri, rivayetler arasindaki benzerlikleri, farklliklari,
miielliflerinin ortak ézellikleri-yéntemleri inceleme konusu olmustur.

Isnadin sorulmaya baslandigi dénem ve bu dénemi miiteakip sistematik sekilde kullanimu ile hadis
tarihinin ilk aswrlanna ait calismalarda hadis rivayetinin genel karakteristigi, hem isnadli nakil hem de
ilgili déneme ait kitaplarin yapist hakkinda énemli bilgiler sunmaya elverisli konulardir. Bu sebeple sifahi
ve yazili rivayet meselesi ile iliskili olmak tizere isnddin baslangict ve tesekkiilli arastirddiginda basta
oryantalist literattir olmak tizere modern dénemde kaleme alinan pek ¢ok ¢calismada Muvatta’ ve Kiitiib-i
sitte’de yer alan rivayetlerin isnadlar itibariyle mukayese edildigi gértilmektedir. Bu baglamda ézellikle
erken dénem eserlerinde yer alan rivayetler, belli 6zellikleri itibariyle basta Buhdri’nin Sahih’i olmak tizere
temel hadis kitaplaryla mukayese edilmek suretiyle hadis rivayet tarihi hakkinda cesitli degerlendirmeler
yapumaktadair.

Bu makale “bir hadisin irsdl edilmek suretiyle rivayet edilmesi ve aynt hadisin mevsul tarikle
nakledilmesi” konusuna yogunlasarak her iki eseri irsal-ittisal acgisindan mukayese etmeyi
amaglamaktadir. Muvatta’ gibi cokga miirsel rivayet iceren erken déneme ait bir eser ile Buhari’nin Sahih’i
gibi isnadin sistematik sekilde kullanildig: dénemi en iyi sekilde temsil eden bir kitabin tercih
edilmesindeki asu hedef, isnadli hadis rivayetinin yapisiu ortaya koymaktir. Séz konusu amag, irsal-
ittisal meselesini ortaya koymak tizere Muvatta’ ve Sahih-i Buhdari’den secilen iki rivayetin isnad-metin
analizi yapumak suretiyle gerceklestirilmektedir. Bu baglamda éncelikle Muvatta’da miirsel isnadla
nakledilen ve ayni zamanda Buhdri’nin Sahih’inde miirsel senedle yer alan bir rivayetin, daha sonra
Muvatta’da miirsel nakledilip Buhari’nin Sahih’inde mevsul isnadla zikredilen bir rivayetin ayrintult isnad-
metin analizi yapumistir. Secilen kki hadis 6zelinde yapilan bu analizler, isnadin tesekkiil stirecini ortaya
koymak tizere irsal-ittisal konusu baglaminda gerceklestirilmistir. Ayrica kendilerinden sonra telif edilen
hadis kitaplarinin neredeyse tamamina tesir eden Imam Malik’in Muvatta’s ve Imam Buhari’nin Sahih’i
arasindaki irtibata dikkat ceken bu calisma, isnadli hadis rivayetinin gecirdigi stireci anlamaya katkt
sunmaktadr.
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Giris

Islami ilimlerin erken dénemine ait eserler, muellifler, olaylar, kavramlar arasindaki
iliski odaga alinarak yapilan her calisma, basta ilgili disiplinin literattirtine katk: sunmasi
daha sonra da Islam ilim geleneginin kendine has yapisini ortaya koymasi yéntiyle biiytik bir
onemi haizdir. Bu baglamda cagdas donemde giderek daha fazla calismaya konu edilen fikih
ve hadis tarihinin ilk ylzyillari, Imam Malik’in Muvatta’n1i pek cok konu baglaminda
tartismalarin odagina yerlestirmistir. Yine ayni sekilde sistematik hadis rivayetinin kitap
olarak zirvesi kabul edilen Imam Buhari’nin el-Camiu’s-sahih’i de basta kendisinden énceki
ilmi miras1 ihtiva etmesi, daha sonra da kendisinden sonraki telifi; yéntem, kaynak, icerik
cihetiyle buiytik 6lctide etkileyen bir eser olarak calisilmaya degerdir. Her iki eserin pekcok
acidan tetkik edilmeyi gerektirdigi ortada olsa da ne yazik ki Turkce literatiir basta olmak
lUzere diger dillerde de bu iki kitaba beraberce tahsis edilen herhangi calismaya
rastlanmamaktadir. Bu sebeple biz, bu calismamizda isnadin gelisimi ve sistematik kullanimi
ile dogrudan iliskili ve ayni zamanda hadis rivayet tarihi acisindan 6énemli bir bir konu olan
irsal-ittisal mevzusunu, Muvatta’ ile el-Camiu’s-sahih cercevesinde ele almay1 planlayarak
isaret ettigimiz iliskiyi muirsel hadisler tizerinden ortaya koymay: amaclamaktayiz. Bu amaci
gerceklestirmek tizere iki rivayetin ayrintili isnad-metin analizi yapilacaktir. isnad-metin
analizi; bir hadisin rivayet sureci/tarihi, lafiz farkhiliklar1 ve raviler arasindaki iligki
konusunda temin ettigi bilgi ve ravilerle metinler arasindaki uyum neticesinde isnadlarin
cogu durumda gercek rivayet slrecini yansittigini gostermesi bakimindan ehemmiyete
sahiptir. Ayrica rivayetin ayni isnddindan hareketle ¢calismamiz: stirdlirmemiz de irsal-ittisal

vakasini tespit etmeyi mtimktn kilmasi sebebiyle 6nem arz etmektedir.

Calismamizda isnadin mensei ve sistematik sekilde kullanimi baglaminda irsal-ittisal
meselesi ile bu konudaki tartismalarin mahiyetini daha objektif ve ilmi bir zeminde anlamaya
imkan saglayacagi dusuntlerek oncelikle Muvatta’ ile Buhari’min Sahih’inin iliskisine dair
kisa bir degerlendirmede bulunulacak, ardindan her iki kitapta yer alan mursel rivayetler
hakkinda bilgi verilecektir. Muvatta’da mursel isnadla zikredilen hadislerin Buhari’nin
Sahih’inde hangi isnadla tahric edildigini tespit etmeye calisan bu makalede Muvatta’da
mursel nakledilip Buhari'nin Sahih’inde de muirsel senedle yer alan rivayetleri temsil etmek
lzere bir 6rnek secilerek onun isnad-metin analizi yapilacaktir. Ardindan Muvatta’da mursel
nakledilip Buhari’nin Sahih’inde mevstl senedle zikredilen hadislere 6rnek olmasi agisindan

secilen bir hadisin analizine yer verilecektir.

Hadis tarihindeki pekcok meseleye 1sik tutan hadis literattiri, gesitli kavramlarin ve
tartismalarin izini de strmeyi saglayacak mahiyettedir. Isnadin gelisimini ve sistematik
kullanimini hadis literattirti tizerinden tetkik etmeye calisan her arastirmaci, hicri ikinci
yuzyilda isnadli hadis rivayetinin nihai haline kavusmadig bilgisine sahiptir. Bu sebeple

sadece Muvatta’ degil, erken démemde telif edilen musannef tirt eserlerin btiytik bir kisma,
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senedi muttasil olmayan haberler ihtiva etmektedirler.! Ancak hicri tictincti asra gelindiginde
mursel hadislerin delil degeri muttasil isnada sahip olan hadislerle esit dlizeyde gértilmemesi
ve tek basina ihticac acisindan kullanilamayacagi seklindeki yaygin kanaat sebebiyle bu
dénem eserlerinde daha ziyade mevsul rivayetler tercih edilmeye baslanmistir.2 Sifahi
rivayetin kendi yapis1 geregi hadis nakliyle ilgili olmak tizere ortaya cikan bu durumun her
zaman gecerli olmadigini, hatta erken déneme ait telifatta mevsal senede sahip rivayetlerin
ve yine ayni sekilde ge¢c dénem tasnifatinda da mursel isnada sahip hadislerin varlig
bilinmektedir. Ayrica Imam Malik gibi bazi mtidevvinlerin bir hadisi bazen irsal bazen isnad
etmek suretiyle naklettikleri® veya farkli ravilerin ayni hadisi bazen mursel bazen mevsul
naklettikleri bilinmektedir. Rical, tabakat, ilel, usal kitaplarinda ele alinan bu durumun

rivayet kitaplarinda da mevcut oldugu bir vakadir.

Bir hadisin hem mursel hem de mevsal tarike sahip olmasini, ilgili hadisin
uydurulduguna dair bir delil seklinde kabul eden oryantalist arastirmacilara gore s6z konusu
mevsul varyant, sonradan bir ekleme yapilmak suretiyle olusturulmustur. Batidaki hadis
arastirmalarina isnadlari kullanmak suretiyle yon veren oryantalist Joseph Schacht (6. 1969),
Muvatta’da yer alan mursel isnadli rivayetlerin Kiitiib-i sitte gibi daha gec doénem
kaynaklarinda muttasil senedlerle yer almasini, séz konusu isnadlarin daha sonra
uyduruldugu konusunda bir delil seklinde kabul etmektedir.# S6zli rivayetin dogas: geregi
ortaya cikan ve sistematik hadis naklinin sonucu kabul edilebilecek bu durumu Muvatta’ gibi
cokca mursel rivayet ihtiva eden bir eser ve Buharinin Sahih’i gibi sistematik hadis
rivayetinin en iyi O6rnegi sayilan bir kitap baglaminda incelemek, basta ilgili kitaplar
arasindaki iliskiyi ortaya koymak daha sonra da rivayet tarihi ile oryantalistlerin isnad
hakkindaki iddialarini tetkik etmeye firsat saglamasi nedeniyle 6nem arz etmektedir. Bu
baglamda her iki kitapta yer alan mursel rivayetlere kisaca deginildikten sonra o6zellikle
Muvattain mursel rivayetlerinden Buhari’nin Sahih’inde mevsal senedle yer alan rivayetler

analiz edilecektir.

Irsal-ittisal konusunun izlerini Muvatta’ ve Buharinin Sahihi 6zelinde sitirmeyi
amaclayan bu makalede isnad-metin analizine tabi tutulan hadisler, su asamalar neticesinde
secilmistir: Muvattain Yahya b. Yahya el-Leysi (6. 234/849) nushasinda bulunan mursel
rivayetlerin senedleri esas alinarak oncelikle Muvattain diger ntishalari, Muvatta’ ile ayn
yuzyilda kaleme alinan calismalar ve temel hadis kitaplari cercevesinde tahricleri yapilda.
Ardindan ilgili muirsel hadislerin Buhari’nin Sahih’inde gerek irsal gerek mevsul tarikle yer

alip almadig tespit edilmeye calisildi. Tarif edilen bu asamalarin neticesinde on rivayetin®

2959

1 Erul, Blinyamin, “Hicri II. Asirda Rivayet Uslabu (I)-Rivayet Acisindan Ma’mer b. Rasid’in (6. 153) el-Cami’i”, Ankara
Universitesi [lahiyat Faktiltesi Dergisi, XLIII/ 1, 2002, s. 57.

2 Bu duruma erken dénemden itibaren dikkat cekildigini gérmek mumktndtr: “Mursel hadislere gelince, onlarla
gecmiste Stifyan es-Sevri [6. 161/778], Malik b. Enes ve Evza1 [6. 157/774] gibi baz1 alimler ihticac ederdi. Nihayet
Safiq geldi, mursel hadisleri tenkit etti. Ahmed b. Hanbel ve digerleri de bu hususta Safiiye tabi oldu. Mursel
disinda musned bir hadis bulunmadigi zaman mursel ile ihticac olunur, (ancak) mursel hadis mtisned kadar
kuvvetli degildir”. Bk. Eba Davad, Risaletti Ebi Davad ila ehli Mekke fi vasfi Stinenihi, s. 24-25.

3 Ibn Hibban, {leltil-ahbar, s. 194.

4 Schacht, Origins, s. 163-175.

5 Muvatta’da mursel zikredilip Buharinin Sahih’inde mevsul varyantla yer alan rivayetlerden bazilari icin bk.
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Sahih’te mevsUl senedle yer aldig1 belirlendi. S6z konusu on rivayetin tamamini isnad-metin
analizine tabi tutarak tahlil etmek bir makalenin hacmini asacag: icin calismamizin ana
omurgasini teskil eden irsal-ittisal konusunu ele almayr mumkin kilacak rivayetlerden
hareketle incelemeyi strdirmek daha uygun gortldi. Bu sebeple o6ncelikle Muvatta'da
mursel isnadla nakledilen rivayetlerden Buhari’nin Sahih’inde mursel isnadla yer alan bir
hadisin,® ardindan Muvatta'da irsal edilmek suretiyle nakledilip Sahih’te mevsul rivayet edilen
bir hadisin? isnad-metin analizi yapilacaktir. Ayrintili isnad-metin analizine tabi tutulan bu
iki rivayetin tahliline ge¢cmeden 6énce Muvatta’ ve Buhari’nin Sahih’inin iliskisine dair bazi

temel noktalara temas edilecektir.

I. Malik’in Muvatta’ ile Buhari’nin Sahih’inin iliskisine Dair

Imam Buhari’nin kendisinden énce tasnif edilen eserlerden istifade ettigi konusunda
hem yapilan calismalar® hem de bu eserlerle olan iliskisini ortaya koyacak mahiyetteki
incelemeler elimizde mevcuttur. Hatta bu iliskiyi biraz daha ileriye tasiyarak ‘Buhari’nin bab
tasnifi konusunda Muvatta gelistirdigi”,® ‘Buhari’nin merfa rivayetler baglaminda Muvatta
gelistirdigini’ iddia eden arastirmacilar vardir.10 Fuat Sezgin (6. 2018) gibi bu iliski tizerinden
o6nemli iddialarda bulunan arastirmacilarin oldugunu da séylemek mumkutindir.!! Mesela
Sezgin, asagida yer alan ifadeleriyle, Buhari’nin bizzat bazi bablari, altinda yer alan hadislerle

birlikte Sahih’e aldigini iddia etmektedir. O, bu iddiasini su s6zlerle ortaya koymaktadir:

Muvatta’dan alinmis olan hadisler arasinda béyle bir mtinasebeti ifade eden misallerden
birkacini ayirarak godzden gecirelim. (...) bunlarin en bariz misallerinden olmak TtUzere
Muvatta’daki “Kusaf” babini teskil eden dort hadisin ayni faslin bablar icine alinmis olmasi

bu kabildendir (...)!2

Buhari’nin Sahih’inde yer alan Malik rivayetleri de arastirmacilarin ilgilendikleri bir
konu olmustur. Bu baglamda Sezgin’in tespitine gore Sahih’teki 591 tane Malik rivayetinden

296 tanesi Muvatta’da bulunurken,!3 Buhari ve nushalar lizerine arastirmalar yapan Ali

Muvatta’, en-Nida li’s-salat, 448; Muvatta’, Kitabu’l-Cami‘, 3676; Muvatta’, Kasame, 3276; Muvatta’, Vukatu’s-
salat, 209; Muvatta’, Stifa, 2633.

6 Muvatta’, ‘Ukal, 7’de mursel isnadla yer alan hadis, Buhari, Tib, 46’da da mursel senedle zikredilmektedir.

7 Muvatta’, Stf‘a, 2633’te isnadla yer alan hadis, Buhari, Buyu’, 96 (iki ayr1 hadis); Stf‘a, 1; Serike, 8, 9; Hiyel, 14’te
mevsul olarak nakledilmistir.

8 Sezgin, Fuad, Buhari’nin Kaynaklar1 Hakkinda Arastirmalar, s. 111; Albayrak, Ali, “Fuad Sezgin’in Buharinin
Kaynaklar1 Kitab1 Uzerine Degerlendirmeler”, s. 57; Albayrak, Ali, Buhari’nin Kaynaklari ve Fuad Sezgin,
(istanbul: IFAV Yayinlari, 2020), s. 21, 23.

9 Albayrak, Ali, Buhari’nin Kaynaklar1 ve Fuad Sezgin, s. 55. Albayrak, Malik’in Muvatta’ini bab tasnifinin gelismis
ve ayrintili bir 6rnegi olarak gérmemektedir. Ona gére Muvatta’, orta seviyede bir érnege tekabtil etmektedir. Bk.
Albayrak, Ali, Buhari’nin Kaynaklari ve Fuad Sezgin, s. 58-59.

10 Albayrak, “Fuad Sezgin’in Buhari’nin Kaynaklari Kitab1 Uzerine Degerlendirmeler”, s. 60.

11 Sprenger, Alois, “On the Origin and Progress of Writing Down Historical Facts Among the Musalmans”, Journal of
the Asiatic Society of Bengal, Calcutta: S.I., 1857.

Abbott, Nabia, Studies in Arabic Literary Papyri II: Qur'anic Commentary and Tradition, The University of Chicago
Press, Chicago, 1967.

Abbott, Nabia, “Hadith Literature-II: Collection and Transmission of Hadith”, Arabic Literature to the End of the
Umayyad Period, Cambridge, 1983.

Schoeler, Gregor, The Oral and the Written in Early Islam, edited: James E. Montgomery, traslated by Uwe Vagelpohl,
Routledge Studies in Middle Eastern Literatures, London and New York, 2006.

12 Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, s. 111.

13 Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, s. 315-326.
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Albayrak’a gore ise tekrarlari da dahil sadece 62 (tekrarsiz: 47) tanesi Muvatta’'da yoktur.14

Yukarida dikkat cekilen bu iligki, calismamizda sadece Muvatta’da mursel isnadla yer
alan rivayetlerin Buharinin Sahih’inde nasil yer aldig Uzerinden ortaya konulacaktir. Bu
sebeple dncelikle her iki kitapta yer alan mursel rivayetler ve sayilar1 hakkinda bilgi verilecek,
ardindan irsal-ittisal konusunu ele almay:r mtimkuin kilan ve her iki kitapta yer aldig tespit

edilen iki rivayetin isnad-metin analizi yapilacaktir.

II. Muvatta’daki Miirsel Rivayetler

Imam Malik’in yasadigi zaman diliminde ve éncesindeki dénemde mirsel isnada sahip
rivayetler, ilgili olduklar1 konularda dini birer delil mahiyetinde kullaniliyordu. Bu sebeple
Muvatta’ ve ilgili donemde telif edilen musannef tirt eserler, senedi muttasil olmayan
haberleri ihtiva etmektedirler. Muvatta’da 6000 mevsul ve 222’si mursel isnadla nakledilen
toplam 822 merfa, 613 mevkuf, 285 makta rivayet yer almaktadir.!> Fakat bizim tespit
ettigimiz say1, Muvatta’da 163 miirsel hadis bulundugu yéntindedir.'6 imam Malik’in irsal
etmek suretiyle naklettigi hadisler ile ilgili olmak Uzere hadis tarihinde cesitli yorumlar
yapilmistir. Bu baglamda Ibn ‘Abdilberr (6. 463/1071) “Imam Malik’e ve Malikiler’'den bir
gruba gore sikanin murseli, miisned hadis gibi hiicettir ve amel etmeyi gerektirir’17 seklinde

bir aciklamada bulunmaktadir.

Muvatta’in mirsel rivayetlerinden bazilari, bizzat imam Malik tarafindan yine kitabinda
ittisal edilmek suretiyle nakledilmistir. Hatta bir nlishada mursel nakledilen bir rivayetin
baska bir Muvatta’ nishasinda muttasil isnadla zikredildigini gérmek mumktindtir.!® Bu
baglamda Malik’in ayn1 hadisi bazen irsal, bazen isnad etmek suretiyle naklettigini, hatta Eba
Hatim (6. 277/890) gibi alimlerin “Bu durum, Malik’in adetindendir® seklinde

degerlendirmeleri aktarilmaktadir.

Imam Safiiden (6. 204/820) sonra ve hicri ticlincti ylizyilda irsal edilmek suretiyle
nakledilen hadisler ilgili olduklari konularda ihticac bakimindan muttasil senede sahip
hadislerle ayn1 seviyede gortlmedigi gibi irsal edilmek suretiyle nakledilen rivayetlerin tek
basina delil teskil etmedigi de distinulmustir.20 Bu sebeple isnadinda inkitain vaki oldugu
mursel, munkati, mu‘dal, mu‘allak ve belag tara rivayetler, ehl-i hadis ulemasi agisindan

zayif hadis kategorisinde degerlendirilerek gec dénemde telif edilen eserlerde daha az tercih

14 Albayrak, “Fuad Sezgin’in Buhari’nin Kaynaklan Kitab1 Uzerine Degerlendirmeler”, s. 65.

Albayrak’in yaptigl sayima gére Buhari'nin Sahih’inde imam Malik’ten gelen toplam 643 hadis vardir. Ancak ona gére
mukerrer rivayetler ¢ikarildiginda bu sayi, 362 oldugu gibi kimi zaman tek bir rivayette Imam Malik’in birden
fazla hocasinin yer aldig1 géz 6ntinde bulundurulursa bu say: 446 adet muikerrersiz sened ile sonuglanmaktadir.
Bk. Albayrak, “Fuad Sezgin’in Buhari’nin Kaynaklari Kitab1 Uzerine Degerlendirmeler”, s. 65, 34 dn.

15 Bu rakamlar Imam Styuti'ye (6. 911/1505) aittir. Bk. Styuti, Tenvirul-havalik, I, 9.

16 Bizim esas aldifimiz niisha Muvatta’n Yahya b. Yahya rivayetidir. Ayrica Gafikinin (6. 381/991) tespiti de bu
rakama yakindir. Ztirkani, Serhu’l-Muvatta’, I, 12.

Malik’in belag rivayetlerini bir cesit muallak rivayet olarak kabul eden Albayrak’in tespitleri icin bk. Albayrak,
Buhari'nin Kaynaklari ve Fuad Sezgin, (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2020), s. 100.

17 ibn ‘Abdilber, Temhid, I, 3.

18 Muvatta’, el-Cami‘, 3574.

19 fbn Hibban, qleltil-ahbar, s. 194.

20 Ebu Davad, Risaletti Ebi Davad ila ehli Mekke fi vasfi Stinenihi, s. 24-25.
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edilmistir. S6z konusu tercihin daha yaygin bir sekilde goruldtigti dénemde telif edilen eserleri
ve bu musannefatta tahric edilen rivayetleri tahlil ederken, o déneme hakim olan uygulamay:
dikkate almakta fayda vardir. Aksi takdirde isnadi mevsil olmayan her hadisi zayif
kategorisinde degerlendirmek hem genellemeci hem de yaniltici bir sonuca goéttirecektir.
Ayrica bu genellemeci yaklasim Muvatta’ gibi bir eserde yer alan bazi mursel rivayetlerin,
Buhari’nin Sahih’i ve diger temel kaynaklarinda kimi zaman ayni mursel isnadla, kimi zaman
farkli bir mursel isnadla, kimi zaman bizzat sahabi adinin zikredildigi mevsal bir tarik veya

daha farklh bir muttasil senedle karsimiza cikmasini aciklayamamaktadir.

III. Buhari’nin Sahih’inde Yer Alan Miirsel Rivayetler

Tasnif doneminin sistematik eserlerinden en O6nemlisi olmasinin yani sira sihhat,
yontem, bablandirma bakimindan da zirve kitap kabul edilen Buhari’nin Sahih’i 6zellikle
icerdigi rivayetler itibariyle pek cok calismaya konu edilmistir. Sahih’te yer alan muttasil
rivayetlerin sayisi hakkinda daha ziyade Ibnii’s-Salah’tan (6. 643/1245) nakledilen gériise
atifta bulunularak ta‘likler arasinda yer alan merf rivayetler de dikkate alinarak muikerrersiz
mevsUl rivayetlerin sayisinin 2761 oldugu belirtilmistir.2! Sahih’te yer alan munkati hadis
cesitlerinden muallakin sayisi??2 ve Buhari’nin kitabinda bunlara niye yer verdigi hakkinda
hadis tarihi boyunca uzun agiklamalar yapilmistir. Ancak ne var ki isnadinda inkitanin
olmasi sebebiyle zayif hadis cesitlerinden kabul edilen mtirsel rivayetlerin Sahih’te yer almasi,
bunlarin sayis1 ve muellifin bunlar1 neden kitabina aldigi hakkinda yeterli aciklamaya
rastlanmamistir. Bu eksigi gidermek tizere Avvad Huseyin Halef tarafindan yapilan ve
Merasilu Sahihi’l-Buhdri adini1 tasiyan calismada el-Camiu’s-sahih’te yer alan mursel
rivayetlere ve bunlarin sayisina dair énemli aciklamalar bulunmaktadir. {lgili eserde yer alan
bilgiler dogrultusunda el-Cdamiu’s-sahih’te zikredilen mursel rivayetler hakkinda soyle bir

tasnif yapmak mtimkin:

Buharinin Sahih’inde mukerrerleriyle birlikte toplam 84; mukerrersiz 75 tane mursel
rivayet mevcuttur.23 Bu tekrar edilen mursel rivayetlerin sayisi ise 19’dur. Sahih’te yer alan
mursel rivayetleri iki kisma ayirmak muUmktndur: Birinci kisim, sahabe murseli;24 ikinci
kisim ise hadis ustltindeki yerlesik anlamiyla tabiin murseli. Birinci gruba dahil olan rivayet
sayis1 2 iken, ikinci gruba dahil olan tabiin murseli sayisi daha fazla olup?2® incelenmeye ve

tetkik edilmeye degerdir. Bu tabiin mursellerini de kendi icinde bes gruba ayirmak mimkun:

1. Buhari’nin bab basliklarinda zikrettigi mursel rivayetler,26

21 Tbntli’s-Salah’a gore kitapta tekrarlariyla beraber 7275 rivayet yer almaktadir. Ayrica miikerrersiz hadisler toplam
4000 olup, bunlar arasinda mevsul isnadla nakledilenlerin sayisi ise 2602’dir. Bk. Kandemir, Yasar, “el-Camiu’s-
sahih”, DIA, VII, 114.

22 {bn Hacer’e gére eserde 1341 muallak hadis vardir. Bk. Kandemir, “el-Camiu’s-sahih”, DIA, VII, 114.

23 Avvad Huseyin Halef, “Merasilu Sahihil-Buhari”, s. 346. Yukarida yer verdigimiz tasnif ve sayilar, Avvad Hiseyin
Halef’e aittir.

24 Buhari, Hac, 107; Tefsir, (Kehf, 3).

25 Avvad Huseyin Halef, “Merasilu Sahihi’l-Buhari”, s. 346.

26 Buhari, Hac, 69; Savm, 32; Cizye, 14.
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2. Sahik’in ana rivayetlerinde mevstl senedle yer alan mursel rivayetler. Bunlar da

kendi icinde ti¢ gruba ayrilmaktadir:

a. Sahih’te hem mevstl hem mursel senedle yer aldig halde Buhari’nin mevsul

varyantini tercih ettigi rivayetler,2”
b. Buhari’nin baska bir yerde mevsul olarak zikrettigi muirsel rivayetler,28
c. Sahih’ten baska bir yerde mevsul olarak zikredilen muirsel hadisler,2°

3. Muttasil isnadi tespit edilemeyen; ancak baska rivayetlerin varligindan hareketle

mevsul olduguna hamledilen mursel rivayetler,3°
4. Bizzat Buhari’nin muttasil varyantina yer verdigi muirsel rivayetler,3!

5. Mevsil varyanti Sahih’in disinda bulunan mursel rivayetler. Bunlar da kendi icinde

ikiye ayrilmaktadir:

a. Isnadinin tamamiyla Sahih’in disinda mevsal tespit edilebilen miirsel

rivayetler,32

b. Isnadinin bir kismiyla SahiR’in disinda mevsal tespit edilebilen mirsel

rivayetler.s3

Iv. Buhari’nin Sahih’inde Miirsel Rivayete Yer Vermesi

Sahih’te yer alan mutabi‘ hadislere tahsis edilen bir calismada esasinda “Buhari’nin
ihticac icin asil konumda verdigi hadisin, mursel mi yoksa mevsil mu oldugu hususunda
muhaddisler arasinda ihtilaf bulunmasi halinde, onun hadisin mevsil tarikinin subutu
bakimindan daha gticlti ve ihticac icin daha uygun oldugunu ispat etmek icin” muitabaat
kullandigi ifade edilmektedir.3* Bu baglamda asagida yer alan hadis, Buhari’nin bu yéntemini

uygun bir sekilde ortaya koymaktadir:

J‘o@;\’b}\‘éb}a‘:‘.@;ﬂ\‘;@m’ky«d‘y‘éyodr\&byéﬂ\u&&&bﬂﬁ»ﬂ\w&xﬁ\m’
S i 1565 05 (5 &1 e b ) 05 Y flade A ol 5515 ol igh i o s ol 0

alally - ol anbiy . (2,00l 0o o st
“Muhammed b. ‘Ubeydullah (6. 116) > Usame b. Hafs el-Medeni (6. ?)35 > Hisam b. ‘Urve

27 Buhari, Ezan, 46; Hac, 6; Musakat, 11; Humus, 11; Tefsir, (Necm, 4); Nikah, 43; Talak, 12; Libas 63; Edeb, 108.

28 Buhari, Salat, 70; Zekat, 1; Hac, 41; Umre, 3; [‘tikaf, 11.

29 Buhari, Menakibu’l-ensar, 3; Megazi, 38 (4203, 4239, 4291, 4313).

30 Buhari, {lim, 7; Salat, 22; Megazi, 35; Megazi, 48; Nikah, 11; Talak, 12.

31 Buhari, Vudu, 4; Hac, 106; ‘Itk, 13; Hibe, 10; Hibe, 24; Surat, 1; Megazi, 35 (4158, 4179, 4181, 4319); Ahkam,
26.

32 Buhari, Cihad, 76.

33 Buhari, Menakibu’l-ensar, 25.

34 Sahyar, Ataullah, “Sahihu’l-Buhari’de Mutabi’ Hadisler ve Mutaba’atin Amaclar1”, s. 74.

35 Sekizinci tabakadan olup etbau’t-tabiinin orta tabakasindandir.
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[6. 146/763] > babas1 [Urve b. Ziibeyr (6. 94/713)] > Aise [6. 58/678] tarikiyle nakledildigine
goére bir grup kisi Resulullah’a (s.a) gelerek ‘Insanlar bize et getiriyorlar, biz o et [kesilirken)]
Allah’in adinin zikredilip zikredilmedigini bilmiyoruz’ diye sordular. Resulullah (s.a) da ‘Siz
besmele cekin ve yiyin’ diye cevap verdi. Hz. Aise ‘Onlar daha yeni Musliman olmuslardr’
dedi. (Buhari’nin hocasi olan) Ali (b. Abdullah el-Medini), ed-Deraverdi (Abdulaziz b.
Muhammed)’den (0o da Hisam b. Urve’den) rivayet ederek (Usame b. Hafs el-Medeni'ye)
mutabaat etmistir. (Ayrica) Eba Halid ve et-Tufavi de Hisdm b. ‘Urve’den rivayet ederek

(Usame b. Hafs el-Medeni'ye) miitabaat etmistir.”36

Buhari’nin bu miitabaattaki asil amaci -ibn Hacer’in (6. 852/1449) de belirttigi tizere37-
s6z konusu rivayetin mevsal mu yoksa mursel mi nakledildigi meselesini tartismaktir. Ctinkti
ilgili rivayeti, Imam Malik, Hisam b. ‘Urve > babas1 > Resulullah (s.a) miirsel isnadiyla yani
sahabe ravisinin ismi zikretmeden rivayet etmistir. S6z konusu hadis, Muvatta’'da soyle yer

almaktadir:38

o\aﬁ\dw\MSJ.;ZS‘.\-»J-Q&&\&&\J”JM:J\S&\«g‘yiyogrmysﬂlbyﬁ&»
J6 g8 ¢ o il lye sy ale il oo b gy J Y ¥ e it e (g Y e sl %l Jal o Ll
Okl Jf 3 ells, elle

Esasinda Buhari, ilgili rivayetin daha fazla mevsil tarikine yer vererek ayni zamanda
Hz. Aise ile ‘Urve b. Zubeyr arasindaki hoca-talebe iligkisini yani Urve’nin bu hadisi Hz.
Aise’den dinledigi yo6ntndeki ihtimali dikkate almistir. Esasinda bu ihtimal, Buhari
tarafindan s6z konusu rivayetin mevsal nakledildigi ile ilgili énemli bir delil kabul edilmis
olmalidir. Zira kendisi s6z konusu rivayetin muttasil varyantini tercih ederek onu kitabinda

tahric etmistir.

V. Muvatta’da Miirsel Nakledilip Buhari’nin Sahih’inde de Miirsel Senedle
Yer Alan Rivayetlere Bir Ornek

Muvatta’da mursel nakledilip Buharinin Sahih’inde de mursel senedle yer alan
rivayetler mevcuttur. Hatta Imam Muslim (6. 261/875) ve diger Stinen muelliflerinin mevsul
varyantini tercih ettikleri hadislere ragmen Buhari’nin bizzat imam Malik’in de isnadinda yer
aldigi mursel tariki naklettigi hadisler de vardir. Bu duruma 6rnek mahiyetinde bir mursel
rivayete ve analizine asagida yer verilecektir.

Muvatta’da Malik > ibn Sihab > Sa‘d b. el-Miiseyyeb (6. 94/713) > Rastlullah (s.a)

E-Y)

mursel isnadiyla nakledilen hadis,?® Buhari’nin Sahih’inde Imam Malik’in de isnadinda yer

36 Buhari, Zebaih, 21.

37 {bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari, IX, 634-635.

38 Muvatta’, Zebaih, 21.

39 Muvatta’, ‘Ukadl, 7. Muvatta’da yer alan mursel rivayet asagida verilmektedir:

)p/w{wdwc;,dhﬂuo»fjj/,wajum/ub‘}uf& W(}Lﬁaj ,va‘wuf.é M/qu/‘_,..u.u// ’WJC“"[?‘”J/JCVUL"JCJ"""J
«QW/J/,,/ s 1] » oy 4l all o Al Sty JU& . Ml U5 Loy izl ¥ 55 5 K5; s Y
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aldigr ayni mursel tarik ile zikredilmistir.40 S6z konusu isnad, Buharinin Sahih'inde sdyle
tahric edilmistir: Malik > ibn Sihab > Sa‘id b. el-Miiseyyeb > Rastulullah (s.a). Esasinda Imam
Buhari, ilgili rivayetin Kuteybe b. Said (6. 240/855) > Malik > ibn Sihab > Eba Seleme > Eba
Hureyre (6. 58/678) > Rastilullah (s.a) mevstl varyantini da ayni bab altinda zikretmektedir.
Boylece Imam Buhari’nin, ayni hadisin hem mevstl hem miirsel tarikini kendi sartlarina
uygun olmalar: sebebiyle tahric ettgini séylemek mtimkindtr. Ancak yine de her iki kaynakta
mursel tarikle nakledilen rivayetin -ravileri glivenilir olsa da- s6z konusu hadisin irsal

sebebiyle zayif oldugu belirtilmelidir.

Hadisin buttn tariklerinin yer aldigi isnad semasinda*! goéruldtigli tizere rivayetin
mirsel tariklerinin tamamai ibn Ishak (6. 151/768), ibn Ciireyc el-Mekki (6. 150/767) ve Imam
Malik’ten gelmektedir. ibn Ishak ve Ibn Cuireyc’ten gelen miirsel tarikler birer tane iken Imam
Malik’'ten gelenlerin sayisi ise on birdir. Buhari’nin Sahih’inde yer verdigi mursel isnad da
Imam Malik’ten gelen bu miirsel varyantlar arasinda bulunmaktadir. Ibn Ishak ve ibn
Cureyc’ten gelen miursel varyantlarin sadece Musanneflerde yer aldigini; ancak imam Malik
kanaliyla ulasan mursel tariklerin ise basta Muvatta’ ntishalar1 olmak Uzere Tirmizi (6.
279/892) ve Nesainin (6. 303/915) Siinenlerinde tahric edildigi tespit edilmistir. Hatta
Beyhaki (6. 458/1066) ve Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) gibi ge¢ dénem alimlerinin de
eserlerine ilgili hadisin mursel varyantini aldiklar: tespit edilmistir. Bu tespitimiz, “mursel
varyantlarin sadece erken dénem kaynaklarinda yer aldigi ve zamanla bunlarin yerini
mevsullerin aldig1” seklindeki genellemeci ve 6n yargili ifade ile uyum arzetmemektedir. Ayrica
ilgili rivayetin mevsul varyantinin da Tayalisinin (6. 204/819) Miisned’i gibi kitaplarda yer
almasi, s6z konusu hadisin hem mevstl hem miursel tarikleriyle birilikte erken dénemden
itibaren bilindigini ortaya koymaktadir. Bu durum, her hangi bir hadisin mevsal varyantinin

mursel varyant karsisinda her zaman muiraccah olmadigini desteklemektedir.

Isnad semas: dikkatle incelendiginde mursel tariklerin biiytik bir kisminin kendisinden
geldigi Imam Malik’in ~-Buhari’de tahric edilen mevsul varyant disinda- s6z konusu hadisi
daha ziyade irsal etmek suretiyle talebelerine aktarmistir. Benzer durum, imam Malik’e hadisi
nakleden Ibn Sihab’ta da gériilmektedir. Zira ibn Sihab da ayni hadisi bazen irsal bazen de
ittisal ederek talebelerine aktarmistir. Isnad semasi cercevesinde yapilan bu tespitler, basta

tabakat-rical kitaplar1 olmak tizere rivayet kitaplarina yansiyan “ibn Sihab’n murselleri

40 Buhari, Tib, 46.

Buhari’de yer alan mursel rivayet asagida verilmektedir: . . 3 .

3k Y; ‘i Y ﬁyupp/deadJ/Jw 4U/.w9“,a/ua‘;‘jw ol 3 o5 Al Jpis 5 M/L,wu; ‘:'z@y‘,,’/‘}éj
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41 Bk. “EK-1”de yer alan isnad semasi.

So6z konusu rivayete ait isnadlarin sema Uzerinde gortulmesi, ilgili hadisin analizini takip edebilmeyi mtmkin
kilmaktadir. Semada rivayetin diger ravilerinin yani sira ayni zamanda onlar eserlerinde nakleden muellifler de
gosterilmektedir. Bu sebeple s6z konusu semadan makale boyunca istifade edilmelidir.

[snad semasina, incelenen hadisin Imam Malik’in verdigi senedle yer aldigi buttin kaynaklar dahil edilmistir.
Rivayetin ulasilabilen butlin mursel ve -varsa- mevsal varyantlarinin bir araya getirildigi isnad semasindaki
renkler su anlama gelmektedir: Kirmizi renkle belirtilen tarikler, hadise ait muirsel varyantlari; mavi renkli olanlar,
mevsal tarikleri ve yesil renkliler ise hem irsal hem ittisal edilmek suretiyle nakledilen varyantlardir. isnad
semasi, hadisin varyantlarina ait verilen bu bilgiler géz 6ntinde bulundurularak takip edilmelidir.
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zayifdir’#2 veya “Imam Malik’in irsalleri hticcettir’#® seklindeki prensiplerin somut
uygulamalarini ortaya koymaktadir. Son olarak ilgili hadisin semasinda da géruldigu tizere
ibn Sihab > Sa‘d b. el-Miiseyyeb > Ebu Hureyre (6. 58/678) > Rasulullah (s.a) mevsul

senediyle de zikredilen varyant, daha fazla kaynakta yer almaktadir.

VI. Muvatta’da Miirsel Nakledilip Buhari’nin Sahih’inde Mevsiil Senedle Yer
Alan Rivayetler ve Bir Ornek Hadisin Analizi

Alimlerin buiytik bir kismi, Muvatta’da zikredilen miirsel hadislerin tamaminin bagka
tariklerden muttasil isnada sahip oldugu, bundan dolay:r bunlarin sahih kabul edilmesi
gerektigi kanaatindedirler.#4 Tespit edilebildigi kadariyla*> Muvatta’'da irsal edilmek suretiyle
nakledildigi halde Buhari'nin Sahih’inde mevstl senedle zikredilen rivayet sayisi toplam
ondur Bu on rivayetten besi ‘Urve b. Ziibeyr’den (6. 94/713); biri Muhammed b. Clibeyr b.
Mutim’den (6. 100/718); biri Biiseyr b. Yesardan (6. 101?/719); biri ibn Sihab’tan (6.
124 /742); biri Yahya b. Sa‘ld el-Ensariden (6. 143/760); biri Sa‘id b. el-Museyyeb’ten (6.
94/713), biri de EbQl Seleme b. ‘Abdirrahmaéan b. ‘Avftan (6. 94/712-13)%¢ gelmektedir.

Yukarida belirtilen rivayetler arasinda makalemizin bu bashg altinda konu edilmek
lzere Sa‘id b. el-Museyyeb ve EbG Seleme b. ‘Abdirrahméan b. ‘Avftan beraberce gelen bir
mursel hadis tercih edilmistir.#” Calismamizda bir 6nceki baslik altinda yani Muvatta’'da
mursel nakledilip Buhari’nin Sahih’inde de mursel senedle yer alan rivayetlere 6rnek olmasi
adina analiz edilen hadisin isnadi olan Malik > Ibn Sihab > Sa‘id b. el-Museyyeb > Rasulullah
(s.a) senedine tamamen benzer bir forma sahip olmasi da bu rivayetin tercihinde belirleyici
bir sebeptir. S6z konusu hadis, bir 6énceki baslikta yer alan rivayetle mukayese etme imkani
sunarken ayni zamanda ortak raviler lizerinden degerlendirme yapmay: da saglamaktadir.
Hadis metninin kisa bir icerik ihtiva etmesine ragmen isnadinin tahlil acisidan uygun bir
yapiya sahip olmasi, isnad-metin analizini mUmkuin kilmaktadir. Ayrica s6z konusu mursel
hadis, irsal-ittisal konusu basta olmak Utizere hem klasik kaynaklarda hem de cagdas hadis
tartismalarinda isimlerine sikca atifta bulunulan Sa‘d b. el-Mtiseyyeb, Ibn Sihab ve imam
Malik ile ilgili bazi temel konulara isaret etmeyi de saglamaktadir. Bu baglamda Muvatta'da
Kitabt’s-Suf'a’da ‘Suf'a Hakkinin Bulundugu Yerler’ babinin ilk hadisi olarak zikredilen bu
mursel rivayete ve onun mevstl varyantlarina oryantalist Joseph Schacht tarafindan da

dikkat cekilmesi*® bu rivayete yogunlasmay: anlaml hale getirmektedir.

42 Polat, Salahattin, “Mtrsel”, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/mursel (15.09.2021);
Ozkan, Halit, “Zthri?, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/zuhri (15.09.2021).

43 Polat, Salahattin, “Mtirsel”, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/mursel (15.09.2021).

44 Smain Khalidi’'ye gére Muvatta’daki muisned ve mevkaf hadislerin tamam:i sahihtir. Hatta mursel hadisler
incelendiginde bunlarin da sahih oldugu gértiilecektir. Bk. Khalidi, Smain, imam Malik ve Muvatta’ Adli Eseri, s.
146.

45 Daha 6nce tarafimizdan yapilan calismada ulastigimiz bu tespitler icin bk. Kizilkaya Yilmaz, Rahile, Cagdas Hadis
Tartismalari ve Muvatta’, Istanbul: IFAV Yayinlari, 2020, s. 274.

46 Muvatta’, Stifa, 2633.

47 S6z konusu hadisin isnad-metin analizi yapilirken daha 6nce tarafimizdan hazirlanan Cagdas Hadis Tartismalari
ve Muvatta’ adli kitapta bu rivayet hakkinda yer verilen bilgilerden istifade edilmistir. Bkz. Kizilkaya Yilmaz,
Cagdas Hadis Tartismalari ve Muvatta’, ss. 321-342.

48 Schacht, Origins, s. 165-166. Schacht, Originsnda bu rivayetin irsal-ittisaliyle ilgili bir degerlendirmede
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Imam Malik (6. 179/795) > Ziihri (6. 124/742) > Ibn Miiseyyeb (6. 94/713) ve Eba
Seleme b. ‘Abdirrahman b. ‘Avf (6. 94/712-13) > Rastlullah (s.a) senediyle mursel nakledilen
rivayet,* hem irsal hem de ittisal edilmek suretiyle bazi kitaplarda tahric edilmistir. S6z
konusu rivayetlerin tamami, Muvatta’da yer aldigi gibi Ibn Miiseyyeb ve Ebta Seleme b.
‘Abdirrahméan b. ‘Avftan birlikte gelmektedir. Tetkik edilen mursel hadisin Buharinin
Sahih’inde hangi isnadlarla ve nasil yer aldigina bakmadan 6nce ilgili rivayetin Buhari 6ncesi
kaynaklarda zikredilip zikredilmedigini tespit etmekte fayda vardir. flgili rivayetin Muvatta’in
U¢ farkh nishasi ile Muvatta’in muasir kaynaklar: sayilabilecek iki farkli muiellifin eserinde

hem mursel hem mevsul tariklerle tahric edildigi®¢ tespitlerimiz arasindadir.

llgili rivayet, Buhari tarafindan kitabinda alt1 farkli yerde5! mevsal isnatlarla
zikredilmistir. Ancak s6z konusu tariklerde Imam Malik’in ismi zikredilmemektedir. Bu alt1
rivayetin tamami Ma‘mer b. Rasid (6. 153/770) > Ziuhri (6. 124/742) > EbG Seleme (6. 94/712-
13) > Cabir (6. 78/697) > Rasulullah (s.a) isnadiyla gelmektedir. Ayrica bu alt1 rivayetin

senedlerini gruplandirmak da mtimktndur:

¢ Mahmud > ‘Abdtrrezzak > Ma‘mer b. Rasid > Zuhri > Ebu Seleme > Cabir >

Rastalullah (s.a),

e Muhammed b. Mahbib > ‘Abdulvahid > Ma‘mer b. Rasid > Zuhri > Eb( Seleme

> Cabir > Rasulullah (s.a),

e Mtsedded > ‘Abdtlvahid > Ma‘mer b. Rasid > Zuhri > Ebu Seleme > Cabir >

Rasudlullah (s.a),

e ‘Abdullah b. Muhammed > Hisam b. Yasuf > Ma‘mer b. Rasid > Zthri > Eba

Seleme > Cabir > Rasulullah (s.a),

e Miusedded > ‘Abdulvahid > Ma‘mer b. Rasid > Zthri > EbGa Seleme > Cabir >

Rasulullah (s.a),

e ‘Abdullah b. Muhammed > Hisam b. Yasuf > Ma‘mer b. Rasid > Zuhri > Eba

Seleme > Cabir > Rastilullah (s.a).

bulunmakta ve sunlar séylemektedir: “Muvatta’, I1I, 172 ve Muvatta’ Seybani, 364: Malik > Ziihri > Ibn Miiseyyeb
ve Ebi Seleme > Peygamber; bu hadis murseldir. Safiq (thtilafu’l-hadis, 258 vd) bu isnadin aynisina sahiptir;
fakat o, bunu muttasil isnadlarla da bilmektedir: Ziihri > Ebi Seleme > Cabir > Peygamber ve Ibn Cureyc > Ebu’z-
Zubeyr > Cabir > Peygamber. Seybani’nin Muvatta’ niishasinin serhine gére Ibn Macisin, Eb Asim Nebil ve ibn
Vehb bu hadisi, Cabir yerine EbG Hureyre'ye sahip olan muttasil isnadla vermektedirler ve s6z konusu isnad
Tahavi'nin eserinde yer almaktadir (II, 265): Ebti Asim Nebil > Malik > Zithri > Ibn Museyyeb ve Ebi Seleme >
Eba Hureyre > Peygamber. Fakat Tahavi'ye gére Malik’in Ka‘nebi ve Ibn Vehb de dahil en giivenilir ashabi bunu
mursel isnadla rivayet etmislerdir.”

49 Muvatta’, $tf'a, 2633. Analizi yapilacak hadisin isnadi ve metni asagida yer almaktadir:
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e

Hadisin terctimesi sdyledir: “Malik, ibn Sihab vasitasiyla Sa‘id b. el-Miiseyyeb ve EbQi Seleme b. ‘Abdirrahman b.
‘Avfin soOyle dedigini nakletti: “Rastlullah (s.a) ortaklar arasinda taksim edilemeyen musterek mallarda stfa
hakki olduguna; ortaklar arasinda sinirin bulundugu yerlerde ise stifa hakki olmadigina htikmetti.”

50 Muvatta’ (Ebai Mus‘ab rivayeti), Stifa, 2371 (II, 269); Muvatta’ (Seybani rivayeti), el-itak, 855; Safi1, Mtisnedi’l-
Imam es-Safiq, s. 181; Safiq, Miisnedii’s-Safii Tertibu’s-Sencer, III, 222; Safi4, Misnedi’l-imami’s-Safiq Tertibu’s-
Sindi, II, 164-165, 165; Safiq, Ihtilafu’l-hadis, X, 211; Tayalisi, Miisnedi Ebi Davad et-Tayalisi, 111, 268.

51 Buhari, Buyu, 96 (iki ayr1 hadis); Stifa, 1; Serike, 8, 9; Hiyel, 14.
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Yukaridaki alt1 rivayetten iki tanesinin isnadi Buhari tarafindan Miisedded b. Muiserhed
el-Basri (6. 228/843) > Abdulvahid b. Ziyad (6. 176/792) > Ma‘mer (6. 153/770) > Ztihri (6.
124/742) > Ebu Seleme (6. 94/712-13) > Cabir (6. 78/697) > Rasulullah (s.a);>2 diger iki
tanesinin isnadi ‘Abdullah b. Muhammed (6. 229/843) > Hisam b. Yasuf (6. 197/812) >
Ma‘mer > Ztihri > EbG Seleme > Cabir > Rastlullah (s.a);5 biri Muhammed b. Mahbtb (6.
223/837) > ‘Abdulvahid b. Ziyad (6. 176/792) > Ma‘mer > Zihri > EbQ Seleme > Cabir >
Rasulullah (s.a);5* biri de Mahmuad b. Gaylan (6. 239/853) > ‘Abdurrezzak (6. 211/826-27) >

Ma‘mer > Ztihri > Eba Seleme > Cabir > Rastlullah (s.a)55 isnadiyla tahric edilmistir.

Buhari’nin Sahih’inde yer alan bu rivayetlerin tamami, sahabi Cabir b. Abdullah’tan (6.
78/697), tabiin tabakasindan Ebu Seleme b. Abdirrahman’dan ve tebe-i tabiinden de ibn
Sihab’tan gelmektedir. Yani Buhari’deki mevsal merfa rivayetler Ziihri > EbG Seleme > Cabir
> Rasulullah (s.a) tarikiyle tahric edilmistir. S6z konusu rivayetlerin sihhati baglaminda da
su degerlendirmeyi yapmak miimkiin: incelenen alt1 rivayetten sadece ta‘ik edilmek suretiyle

zikredilen iki rivayet>¢ zayiftir.

Yukarida Buhari rivayetlerinin senedleriyle ilgili yapilan analizlerden sonra, simdi de
s6z konusu hadislerin metinlerine yonelik degerledirmeye yer verilecektir. Rivayetlere ait
metinlerin tamami, kavli hadis formunda olmayip Rastlullahn (s.a) fiilini tasvir etmektedir.

Yani Rastlullah’in (s.a) “Js” ile baslayan bir s6ztint ihtiva etmeyip, Hz. Peygamber’in (s.a)

davranisini fiili olarak tasvir eden birer fiili hadis formuna sahiplerdir. Rivayetlerin isaret
edilen bu musterek yénii, esasinda ilgili hadisin Imam Malik tarafindan Muvatta’da zikredilen
mursel rivayetin metniyle de uyum arz etmektedir. Buhari’de tespit edilen hadis metinlerinin
Muvatta’daki muirsel rivayet ile olan bu uyumu, yazili rivayetin varligina delalet etse de s6z
konusu rivayetlerin ihtiva ettigi ilave bazi unsurlar bulundugunu da belirtmek gerekir.
Muvattain Yahya b. Yahya el-Leysi rivayeti disindaki diger ntishalarinda ve diger bazi erken
donem kaynaklarinda tespit edemedigimiz; ancak Buharinin Sahih’inde yer alan mevsul

2w

hadislerin metnindeki “3§; chye; ibaresi, dikkat cekilmesi gereken bir ifadedir. Buhari

metinlerinin muisterek bir sekilde ihtiva ettigi bu ilave ifade disinda Muvatta’da mursel isnad
ile zikredilen hadis ile Buhari’de mevsidl varyantla tahric edilen rivayetler arasinda anlama

tealluk etmeyecek dlizeyde bazi ufak farkliliklar tespit edilmistir.

Isnad-metin analizi yapilan séz konusu mursel rivayetin Muvatta’da yer alan varyanti
cercevesinde gerceklestirilen tahric islemi sonucunda su degerlendirmeler yapilabilir: S6z

konusu hadisin, elli bir kitapta nakledildigi tespit edilmistir.57 Ister mevsul ister mursel olsun

52 Muisedded b. Muserhed el-Basri (6. 228/843) > Abdtlvahid b. Ziyad (6. 176/792) > Ma‘mer (6. 153/770) > Zuhri
(6. 124/742) > Ebu Seleme (6. 94/712-13) > Cabir (6. 78/697) > Rasulullah (s.a). Bk. Buhari, Stf‘a, 1 ve Buhari,
Serike, 9.

53 Buhari, Suf‘a, 1; Buhari, Serike, 9.

54 Buhari, Buyu‘, 96.

55 Buhari, Buyu‘, 96.

56 Buhari, Buyua‘, 96.

57 Bk. “EK-2"de yer alan isnad semasi.
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rivayete ait blitlin varyantlarin biraraya getirildigi isnad semasinin®® ortaya koydugu tzere
hadis, Ibn Sihab’tan dagilmaktadir. Yine semada goértildigi tizere Ibn Sihab’tan rivayeti
nakledenler arasinda en fazla tarike sahip olan Imam Malik’tir, hatta semadaki isnadlarin
buytk bir kismi1 kendisinden gelmektedir. Malik’ten gelen hadislerin hem irsal hem ittisal
edilmek suretiyle nakledilmesi konumuz acisindan énem arz etmektedir. Ayrica sema dikkatle
incelendiginde ilgili rivayetin Ibn Sihab, Ma‘mer b. Rasid, Imam Malik tarafindan bazen
vasledilerek bazen irsal edilerek nakledildigi de gortlecektir. Malik ve Ma‘mer b. Rasid
disindaki diger ravilerin s6z konusu hadisi ya sadece miursel varyantla ya da sadece muttasil
senedle naklettikleri gériilmektedir. Hem ibn Sihabin hem imam Malik’in s6z konusu hadisi
bazen irsal ederek bazen vaslederek nakletmeleri, onlar icin tenkidi gerektirecek bir cerh
sebebi degildir.5® Bu durum da hadis tarihinin erken dénemine ait veriler ve isnadin

tesekkuiltine dair bilgiler ile uyum arzetmektedir.

Isnad semasindaki miirsel tarikler ve mevsal varyantlar, sthhat acisindan kritik
edildiginde senedlerinde yer alan bazi ravilerin tenkide ugramalari sebebiyle bir kisminin zayif
oldugunu belirtmek gerekir. Ancak iImam Tirmizi’nin muttasil tarikler hakkindaki “sahih-
hasen” degerlendirmesi,®® Muvatta’da irsal edilmek suretiyle tahric edilen hadisin, muttasil
varyantinin Imam Buhari tarafindan Sahil’inde tercih edilmesini de agiklamaktadir. Blittin
bu degerlendirmeler, bir rivayetin mursel varyanta sahip olmasinin onun mevsal tarikinin
sihhatine tesirde bulunmadigini; yine ayni sekilde bir rivayetin muttasil isnada sahip
olmasinin da onun irsal edilmek suretiyle nakledilen vechine zarar vermedigini ortaya

koymaktadir.

Sonuc

Irsal-ittisal tartismalar1 baglaminda kendilerine siklikla atifta bulunulan erken dénem
eserleriyle, hadisin alt1 cagi diye isimlendirilen hicri tictinct asir kitaplarinin ve bu kitaplarda
yer alan rivayetlerin farkli vecheleriyle mukayeseli bir sekilde tetkik edilmeleri, hadis ilmi
basta olmak tlizere Islami ilimlerin tamami icin énem arz etmektedir. Bu cercevede
arastirmamizda, kaleme alindiklar1 donemlerde biraktiklar: etkinin yani sira kendilerinden
sonra olusan literatiiriin neredeyse tamamina tesir eden imam Malik’in Muvattai ve imam
Buhari’nin Sahih’i irsal-ittisdl baglaminda iki 6rnek rivayet Uzerinden tetkik edilmeye
calisildi. Muvatta’daki mursel rivayetlerden birinin bizzat Imam Malik’in yer aldig isnadla
yine mursel olarak; birinin de mevsul varyantla imam Buhari tarafindan kitabina alinmasina
yogunlasan calismamiz, etkisi caglar1 asan Buhari’nin Sahih’inin hentiz ¢alisilmamis pekcok
yonunun varligina dikkat cekmektedir. Muvatta’ gibi muirsel hadisleri muhtevi erken déneme
ait bir eser ile Buhari’nin Sahih’i gibi isnadin sistematik sekilde kullanildigi dénemin

musahhas bir 6rnegi kabul edilen kitabin -iki 6rnek rivayet baglaminda- mukayese edilmesi,

58 Bk. “EK-2"de yer alan isnad semasi.

5 [bn Balaban, ‘Alatiddin ‘Ali b. Balaban el-Farisi, el-Thsan fi takribi Sahihi Ibn Hibban, I-XVIII, thk. Su‘ayb el-
Arnavut, Muessesetlr’r-Risale, Beyrut, 1408/1988-1412/1991, XI, 590.

60 Tirmizi, Ahkam, 33.
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irsal ve ittisalin anlasilmasina katki sundugu gibi isnadda dayali hadis tenkid sisteminin

kendine has dinamiklerini anlamak icin de bir ydntem sunmaktadir.

Isnadli hadis rivayeti konusunda stiphelere sahip oryantalist aragtirmacilar, bu stipheci
yaklasimlarini daha da ileri gétlirerek hadis literatiriiniin tamamina tesmil etmislerdir.
Onlarin bu genellemeci tavri, erken donemde telif edilen eserlerde mevcut olan mursel
rivayetlerin, daha sonra telif edilen calismalarda mevstl isnatlarla karsimiza c¢ikmasini
aciklayamadig1 gibi s6z konusu rivayetlerin uyduruldugu yoéntinde de haksiz iddiaya
dontismektedir. ‘Mursel hadisin mevsul rivayetten 6nce geldigi’ seklindeki bir kronolojiyi esas
alan bu goértis, Muvatta’ gibi erken dénemde kaleme alinan bir kitaptaki muirsel rivayetin,
Buhari’nin Sahih’i gibi bir ylzyil sonra telif edilen sistematik bir eserde de zikredilmesini
aciklayamamaktadir. Halbuki bu makalede analiz edilen iki 6rnek rivayet, sistematik bir
sekilde mursellerden mevsullere dogru gelisen bir stirecin yasanmadigini ortaya koymaktadir.
Hatta Buhari tarafindan kitabina alinan mursel rivayet, kimi zaman mevsal sened karsisinda
murselin muraccah kabul edildigine giizel bir 6rnek teskil etmektedir. Yine ayni sekilde sahih
olmasi1 halinde muttasil isnadi bulunan mursel bir rivayetin tercih edilmesinin de mimkin

olabildigi 6rnek rivayet tizerinden ortaya koyulmustur.
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The issue of Irsal and Ittisal in the Context of Muwatta’ and Sahth of

Bukhari

Abstract

Muwatta' of Imam Malik (d. 179/ 795), which is an important work that contains mursal narrations
and was compiled in the early period of hadith, has been the subject of various studies by both Muslim
and non-Muslim researchers in many aspects. Likewise, Sahih of Imam Bukhari (d. 256/ 870) is considered
the pinnacle of the writings in the third century AH and has been studied and examined from many
perspectives in the past and present. By discussing the relationship between Muvatta’ and Sahih of
Bukhart sometimes in separate works and sometimes under certain titles, it has been the subject of study
the common aspects of both books, their narrators, similarities and differences between the narrations,
and the common features-methods of their authors.

The period when isnad has started to be asked and its systematic use following this period and the
general characteristic of the hadith narration in the studies of the first centuries of history of hadith are
convenient topics to provide important information about the isnad transmission and the structure of the
books belonging to the relevent period. For this reason, when the beginning and formation of isnad is
investigated related to the issue of verbal and written transmission, it is seen that the narrations in
Muwatta’ and al-Kutub al-sittah are compared in terms of their isnads in many studies written in the
modern period, especially in the orientalist literature. In this context, various evaluations are made about
the history of hadith transmission by comparing the narrations in the early period works with the essential
hadith books, especially Sahih of Bukhari in terms of certain features.

This article aims to compare these two works, Muwatta’ and Sahih of Bukhari, in terms of irsal-
ittisal by focusing on the issue of “reporting a hadith by mursal (lacking the mention of the companion
transmitter) chain and transmitting the same hadith with the mawsil (uninterrupted) chain”. The main
goal in choosing Muwatta', which includes a lot of mursal narrations and Bukhari’s Sahih which best
represents the period in which isnad was used systematically is to reveal the structure of hadith narration
with isnad. The aim in question is achieved by analyzing an isnad and matn analysis of two narrations
selected from Muwatta’ and Sahih of Bukhari in order to elucidate the issue of irsal-ittisal. In this context,
firstly, one narration that was transmitted in Muwatta' with mursal chain which was also included in
Bukhart’s Sahth with mursal isnad has been analyzed, then a narration that was transmitted in Muwatta'
with mursal chain and mentioned in Bukhari’s Sahth with mawsul isnad has been analyzed in detail.
These isnad and matn analyzes made in the framework of two selected hadiths were carried out in the
context of the issue of irsal-ittisal in order to reveal the formation process of isnad. In addition, this study,
which draws attention to the connection between Muwatta' of Imam Malik and Sahih of Imam Bukhart,
which influenced almost all hadith books published after them, contributes to understanding the process
of hadith transmission with isnad.

Keywords: Imam Malik « Muwatta’ * Imam Bukhari ¢ al-Jami‘ al-sahih e Irsal ¢ Ittisal « Mursal ¢
Mawsl ¢ Isnad and matn analysis
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