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OZET

Egitim istisnasindan  yararlanma sartlarmmn
5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda yete-
rince agik olmadigr goriilmektedir. Bilimsel goriisler
ve yargi kararlarinda yer alan eser sahipligi haklarin
ok giiclii koruma egilimi, bu istisnadan yararlanma
sartlarimin daha agik bir sekilde belirlenmesini ge-
rektirmektedir. Bircok yargi karari, egitim istisnasi-
na iliskin diizenlemeleri islevsiz hiikiimler seviyesine
indirgemektedir. Yargi mercilerinden, kanuna makul
sebeplerle konulan bu istisnalardan yararlanmay:
miimkiin kilacak ve cesaretlendirecek kararlar verme-
leri beklenmektedir.
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ABSTRACT

The conditions of benefiting from the educa-
tional exception seem not to be sufficiently clear in
the Turkish Law No. 5846 on Intellectual and Artis-
tic Works. The tendency of very strong protection of
ownership rights located in the scientific opinions and
the judicial decisions requires a clearer determination
for the conditions of benefiting from this exception.
Many judicial decisions are reducing the legislation
on educational exception to nonfunctional provisions.
It is expected from judicial authorities to render de-
cisions which enable and encourage the use of these
exceptions, enacted in the Law no. 5836 with rational
reasons

Keywords: education, educational exception,
performance, adaptation, collection.

23—



TFM 2015/2

Hayri BOZGEYIK

I. GIRIS

Eser sahibi, eser sahipliginden kaynaklanan in-
hisari nitelikte haklara sahiptir. Ancak Fikir ve Sa-
nat Eserleri Kanunu, bu haklarda gesitli sinirlamalar
ongormistiir. Bu calismada oncelikle eser sahipli-
ginden dogan haklarin niteligi, bu haklarin kapsa-
my, s6z konusu sinirlamalarin dayanak ve amaglari
ve telif haklar ile sinirlamalar arasindaki dengenin
ozellikleri incelenecektir.

« v

Kisaca “egitim istisnasi” seklinde isimlendiri-
len alan da bu smirlamalar arasinda yer almaktadir.
Bu alan iginde temsil ve derlemeye iliskin iki sinir-
lama diizenlenmistir. Caliymamizda, bu sinirlama-
larin amaci ve uygulama sartlari ele alinacaktir. Eser
sahibini giiclii kurallar ile koruyan bir kanunda egi-
tim ile ilgili bu sinirlamalardan hangi sartlar altinda
yararlanilabilecegi, giiniimiize kadar gelen uygu-
lamada bunun yazarlar tarafindan nasil anlasildig:
belirlenecek, ilk ve iist derece mahkemelerin bakis
acilar1 analiz edilecektir.

II. TELIF HAKKININ MUTLAK HAK Ni-
TELIGI

Eser sahipliginden dogan mali ve manevi hak-
lar Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsaminda ko-
runmaktadir (FSEK m. 13 f. 1). Bu haklar, eserin
meydana gelmesi ile birlikte kendiliginden ortaya
¢ikar.

Eser sahipliginden dogan haklar mutlak hak
niteligi tasir' ve herkese karsi ileri siirtilebilir. Telif
hakki bu yonii ile miilkiyet hakkina benzemektedir?.
Miilkiyet hakkinda oldugu gibi, eser sahipliginden
dogan haklar da inhisari nitelik tasir’. Hakkin inhi-
sari nitelik tasimasinin esya veya telif hukukundaki
etkisi birbirine yakindir. Miilkiyet hakk: gibi telif
hakki da tigtincii kisilerin s6z konusu haklardan ya-
rarlanmalarini yasaklama yetkisini icerir.

1 Ayiter, Nusin, Hukukta Fikir ve Sanat Uriinleri, Ankara 1981,s. 112.

2 Arslanli, Halik, Fikri Hukuk Dersleri Il, Fikir ve Sanat Eserleri, istan-
bul 1954, s. 76.

3 Ayiter, s. 4, 26; Yavuz, Levent/Alica, Tiirkay/Merdivan, Fethi, Fi-
kir ve Sanat Eserleri Kanunu Yorumu, Ankara 2013, s. 228 (Bundan
sonra ilgili kisimlar bakimindan sadece “Alica” veya “Merdivan”
seklinde).

4 Ayiter, s. 4dn.5.

Eser sahibi, eseri kendi hususiyeti ile sekillen-
diren ve ortaya ¢ikaran kimsedir (FSEK m. 1/B b,
m. 8 f. 1). Eserin, sahibinin hususiyetini tasimast,
eser sahipliginden dogan haklar bakimindan temel
ilkedir. Eser sahipliginden dogan haklari ona miin-
hasir olmasi, eserin miellifin hususiyeti ile sekillen-
mesinden kaynaklanir. Hususiyet sayesinde, igerigi
anonim olsa bile, bir eserin miiellife isnat edilmesi
miimkiin olur. Zira koruma, igerikten ziyade bunun
ifade edilis bicimine odaklanmistir.

Eser sahipliginden dogan haklar kanunda ma-
nevi ve mali haklar olarak ikili tasnif i¢cinde diizen-
lenmistir’. Bunlardan manevi haklar eser sahipli-
ginden ayrilmaz niteliktedir. Manevi haklarin, eser
sahibinin kisiliginden dogdugu kabul edilmektedir®.

Maddi miilkiyete konu olan esya, belli, sinurls,
esnek olmayan bir nitelik arz etmektedir. Buna kar-
s1 gayri maddi miilkiyetin konusu esnektir; yeniden
iiretime, 6zgiin bir sekilde yeniden yorumlanmaya,
farkli bir tiire donistiiriilmeye ve yararlanmaya ol-
dukea elveriglidir. Bu itibarla eseri, miiellifin elinde-
ki bitmeyen bir hammaddeye veya tilkenmeyen bir
kaynaga benzetmek miimkiindiir.

Bu o6zellik nedeniyle kanun telif hakki: sinirla-
malar1 ongordugi gibi, isleme ve derleme eserleri
de diizenlemistir. Bir eserden, isleme suretiyle cok
sayida eserin dretilmesi miimkiindiir. Bu yetki ku-
ral olarak eser sahibine taninmistir (FSEK m. 21).
Miiellifin eser tizerindeki haklari, isleme hakkini da
icerir. Isleme hakki eser sahipliginden dogan inhi-
sari yetkiler arasinda yer alir. Ayn1 durum derleme-
ler bakimindan da gegerlidir. Bir eser, kural olarak
ancak muellifin izni ile derlenebilir (FSEK m. 20).

III. TELIF HUKUKUNDA KORUMA VE SI-
NIRLAMA DENGESI

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunuw'nun 6nde gelen
amaci eser sahipliginden dogan haklarin korunma-
sidir. Eser sahipliginden dogan haklarda kanunen
cesitli stnirlamalar 6ngoriilmistiir. Telif hukukunun

5 Bu konuda ayrinti icin bkz. Tekinalp, Unal, Fikri Milkiyet Hukuku,
istanbul 2012, s. 160 vd.; Ayiter, s. 112 vd; Oztan, Firat, Fikir ve
Sanat Eserleri Hukuku, Ankara 2008, s. 279 vd.; Arslanli, s. 79.

6 Oztrak, ilhan, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklar, Ankara
1977,5.40 ve dn.4.
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ayirici Ozelliklerinden birisi de, eser sahibinin hak-
larini koruma ve bu suretle onu yeni eserler ortaya
¢ikarmaya sevk etme 6zelliginin yani sira, toplumun
kiiltiir ve sanat hayati ile bilimsel ve teknik alandaki
gelismelerle de yakindan ilgili olmasidir’. Bu neden-
le kanunun dolayli olarak yeni fikri tiretimleri tegvik
etmeyi de amagladig1 kabul edilebilir.

FSEK m. 30-40 arasinda diizenlenen ve eser
sahipligi haklarindan dogan inhisari yetkilerde is-
tisnalar ve koruma dis1 izinsiz yararlanma alanlari
tanimlayan diizenlemeler bunu gostermektedir. Bu
halde telif hukuku sistemi, bir yandan telif haklarini
korurken, diger yandan belli kurallara tabi istisnalar
yoluyla yeni fikri tiretimleri tesvik etmektedir.

FSEK sistemi icindeki koruma ve istisnalar
bakimindan bir denge bulundugunu kabul etmek
gerekir. Zira eser sahipligi haklar1 i¢in korumanin
oldukga giiclendirilmesi, bu haklarin esya hukuku
yaklagimi ele alinmast ve {iglincii kisilerin niifuzuna
(yararlanmasina) biitiintiyle kapatilmasi bir yandan
miiellifin mevcut eserleriyle yetinerek tiretkenligini
(veludiyet) olumsuz etkileyecek, diger yandan
ise t¢lincii kigiler i¢in eser tretmeye donik bir
miigevvik rol ifa etmeyecektir. Telif hakkina konu
bir eserden kanunda belirlenmis kurallar gergeve-
sinde yararlanma imkéninin, tiglincii kisileri kendi
ozgun (hususiyete sahip) eserlerini ortaya ¢ikarma
konusunda cesaretlendirmeyi amagcladigi soylene-
bilir.

IV . TELIF HUKUKUNDA ISTISNALAR VE
EGITIM

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda diizenlenen
istisnalar cesitli gerekeelere dayanmaktadir. Kanun-
da izlenen yonteme uygun bir sekilde bu istisnalar;
kamu diizeni, genel menfaat (kamu yarari) ve dzel
menfaat geklinde gl bir tasnif i¢inde ele almak
mimkiindiir.

Kamu diizeninin gerektirdigi bazi hallerde eser
sahipligi haklar1 sinirlanmistir. S6z konusu haklarin,
eserin ispat1 i¢cin mahkeme ve diger resmi makamlar
huzurunda yapilan bir isleme konu tegkil etmek tize-
re kullanilmast miimkiindiir. Ornegin telif hakkina

7 Ayiter, s. 6.

konu fotograflarin, umumi emniyet miilahazasiyla
veya adli maksatlar i¢in sahibinin rizas1 alinmaksi-
zin, resmi makamlar veya bunlarin emriyle bagka-
lar1 tarafindan her sekilde ¢ogaltilmasi ve yayilma-
st mumkiindir (FSEK m. 30 f. 1). Kanunun kamu
diizeni miilahazasiyla eser sahipligi haklarindaki
kisitlamalardan bagka, yine ayni gerekeelerle, mii-
ellifin bu haklar1 kullaniminin yasaklanmasi, izne
veya kontrole tabi tutulmasi da miimkiindiir (FSEK
m. 30 £. 2).

Bazi istisnalar ise toplumun menfaati (genel
menfaat, kamu yarar1) nedeniyle ongorilmiistiir.
Mevzuat, ictihat ve nutuklar bakimindan 6ngoriilen
istisnalar (FSEK m. 31, 32), egitim &gretim istisna-
s1 (FSEK m. 33-34), iktibas serbestisi (FSEK m. 35),
gazete igerigi ve haber amagh alintilar (FSEK m. 36,
ve 37) bakimindan durum béyledir.

FSEK’te yer alan telif hakki istisnalarindan ikisi
egitim ile ilgilidir. Bunlar, temsil serbestisine iliskin
FSEK m. 33 ile segme ve toplama eserler olusturul-
masina iligkin FSEK m. 34 hitkiimlerdir. Kanun yap-
ma teknigi agisindan bu iki hitkmiin tek madde al-
tinda diizenlenmesi miimkiin olmakla birlikte béyle
bir yol tercih edilmemis ve serbesti farkli eser tiirleri
ve farkli mali haklar bakimindan iki farkli maddede

diizenlenmistir.

“Egitim” (education) kavrami sozlikte “cocuklarin
ve genglerin toplum yasayisinda yerlerini almalart icin
gerekli bilgi, beceri ve anlayislar: elde etmelerine, kisi-
liklerini gelistirmelerine okul icinde veya disinda, dog-
rudan veya dolayli yardim etme, terbiye”; “6gretim”
(instruction, teaching) kavrami ise “belli bir amaca
gore gereken bilgileri verme isi, tedris, tedrisat, talim”
seklinde tanimlanmaktadir®. S6z konusu kavramlarin
anlami ve kapsamu farkli agilardan bakildiginda de-
gismekle birlikte, kanunda ifade edilen anlamin “ilk,
orta, lise ve tniversite 6grencilerine yonelik egitim
ve 6gretim faaliyetlerini” kapsadig1 kabul edilebilir.

Egitim konusu devletlerin kamu yarar1 yakla-
simu ile ele aldiklar1 bir konudur. Her devlet, cocuk-
larin, genglerin ve bir biitiin olarak toplumun egiti-
mine 6nem vermekte ve bu yolla bilgi ve deneyim
bakimindan daha iyi bir seviyede olmalarini hedef-

8 Turk Dil Kurumu, Guincel Tirkge Sozliik, “egitim” ve “6gretim” mad-
deleri, tdk.gov.tr.
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lemektedir. Bu yaklasim, devletlerin egitim konusu-
na, genel olarak biitiin kamu hizmetlerinde oldugu
gibi, kir amagsiz yaklasmasina neden olmaktadir.
Egitim istisnasinin temelinde, devletin agirlikli ola-
rak kendisinin stlendigi bir yiikiin taginmasinda
kismen eser sahiplerinin katilmimin da saglanma-
s1 yaklagimi yatmaktadir. Zira eser, dogrudan veya
dolayli olarak toplumun bilgi ve tecriibe birikimini
de yansitmaktadir. Bir eserin ortaya ¢ikisinda farkl
yogunlukta bir toplumsal katkinin bulundugu séy-
lenebilir. Eserde ifadesini bulan bilgi ve tecriibenin
ogrencilere aktarilmasi ise egitimin amaglari arasin-
dadir.

V. TEMSIL SERBESTISI
A. Kavram ve Kapsam

FSEK m. 33% gore, yayimlanmis bir eserin, tiim
egitim ve ogretim kurumlarinda, yiizyiize egitim ve
ogretim maksadiyla dogrudan veya dolayli kar amac
glitmeksizin temsili, eser sahibinin ve eserin adinin
mutat sekilde agiklanmasi sartiyla serbesttir. Diizen-
leme, Bern Sézlesmesi m. 10 (2)’ye dayanmaktadir.
Benzer diizenleme Birlesik Krallik (CDPA 34) ve
Alman (UrhG § 47) kanununda da yer almaktadir.
Son iki kanunda yer alan diizenlemelerin ayrintili
oldugu gortilmektedir. Asagida FSEK’te diizenlenen
bu serbestinin anlam ve gartlar1 incelenecektir.

Bir mali hak olarak temsil hakkini diizenleyen
FSEK m. 24’te, temsil hakk: kapsaminda eserlerin
okunmasi, calinmasi, oynanmas: ve gosterilmesinden
soz edilmekte ve bu fiiller temsilin bir yontemi ola-
rak sayilmaktadir. Kural olarak icra, bir eserin soy-
lenmesi ve ¢alinmasini; temsil ise, bir eserin sahneye
konulmasini ve oynanmasini ifade etmektedir. An-
cak sz konusu hitkimde “temsil” kavrami; temsil
(tiyatro eserlerinin sahnelenmesi gibi), icra (miizik
eserlerinin icrasi gibi) ve gosterimi (sinema eserleri-
nin gosterimi gibi) de i¢ine alacak sekilde genis bir
anlamda kullanilmigtir. FSEK m. 33’te diizenlenen
temsil serbestisi de ayn1 kapsamdadur.

Kanunda diizenlenen biitiin mali haklar pratik
olarak biitiin eserler icin soz konusu olmayabilir.
Temsil hakki, niteligi geregi sadece temsile uygun

eserler bakimindan s6z konusudur®. Ornegin, FSEK
m. 2 b. 3’te sayilan ¢izimler, projeler vb. bakimindan
temsil hakkindan s6z edilemeyecegi gibi bir istisna-
dan da soz edilemez. Temsile en uygun eserlerden
biri tiyatro eserleridir. Bu eserler bakimindan tem-
sil, eserden mali yararlanmanin dogal seklidir. Dil
ve yazi ile ifade edilen sekli ile bir tiyatro eseri, sair
ilim ve edebiyat eserleri gibi ¢ogaltma hakkina da
konu olmakla birlikte, eser sahibinin eserden mali
acidan yararlanmasi temelde bunun temsili ile ger-
¢eklesmektedir.

Bu noktada, kanaatimizce bir hikayenin sinifta
okunmasi veya bir yagli boya tablonun okulda
sergilenmesi “temsil” kavramui ile ifade edilemez'.
Zira FSEK m. 24’te ifade edilen okumak ve ¢almak
fiilleri, bir sarkinin okunmasi, bir bestenin ¢alinma-
s1 gibi, eserin icra edilmesini ifade etmektedir. Aym
sekilde, yagl boya tablolarin okul sergisinde yer al-
mas1 FSEK m. 24/1 anlaminda ‘gostermek” degildir.
Zira buradaki gosterim bir sinema filminin izlettiril-
mesini ifade etmektedir.

Temsil hakki, eser sahipliginden dogan hak-
lardandir. Temsil, “bir eserden, dogrudan dogruya
yahut isaret, ses veya resim nakline yarayan aletler-
le umumi mahallerde okumak, ¢almak, oynamak
ve gostermek suretiyle faydalanma hakk:” seklinde
tanimlanmustir (FSEK m. 24). Bu niteligi ile temsil,
eserin islenmesi veya ¢cogaltilmasindan farkl: olarak;
gecici nitelikte, seyirci veya dinleyicilerden olusan
bir kitleye sunulmasini ifade etmektedir". Temsil
ile izleyici veya dinleyici nezdinde fiziksel veya di-
jital ntishalar olusmamakta, bu halde dinleyici veya
izleyicinin eserden yararlanmasi temsil esnasinda
ve temsil an1 ile sinirli kalmaktadir'?. Ote yandan,
dinleyici veya izleyici temsil esnasinda sadece eser
ile degil, okumak, ¢almak, oynamak ve géstermek
fiilleri ile de muhatap olmaktadir. Bunlardan 6zel-
likle okuma, ¢alma, oynama ve benzeri eylemlerde
kisisel ozellikler ve sanat yetenegi gibi faktorler de
devreye girmektedir.

9 Ates, Mustafa, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kapsami
ve Sinirlandiriimasi, Ankara 2003, s. 178.

10  Kars. Ates, s. 178 ve 285.

11 Merdivan, s. 1028-1029; Ates, s. 178; Hirsch, Ernst, Hukuki Bakim-
dan Fikri Say, C.ll, Istanbul 1943, 5. 186.

12 Merdivan, s. 1029; Ates, s. 178; Erel, Safak, Turk Fikir ve Sanat Hu-
kuku, Ankara 2009, s. 176; Ayiter s. 136; Arslanli, s. 105.
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Temsil bakimmdan kanunda sayilan okuma,
calma, oynama ve gosterme fiilleri 6rnek mahiyetin-
dedir". Bir siirin okunmasi, bir melodinin ¢alinma-
s1, bir piyesin oynanmasi veya bir sinema filminin
gdsterimi temsile 6rnek olabilir. Istisna kapsaminda
yer almayan temsiller eser sahibinin mali haklar
arasindadir.

B. Sartlar

Temsil serbestisinin sartlari su sekilde belirle-
nebilir:
- Eserin yayimlanmis olmasi
- Temsilin egitim kurumlari i¢inde gergeklesmesi
- Temsilin yiiz ylize egitim amagli olmasi
- Dogrudan veya dolayl1 kir amaci giidiilmemesi
- Eser sahibi ve eserin adinin mutat sekilde belir-

tilmesi

1. Eserin Yayimlanmis Olmasi

Temsil serbestisi, niteligi geregi temsile elveris-
li; okuma, galma, oynama ve gosterime uygun eserler
bakimindan séz konusudur. Serbestiden yararlan-
manin ilk sarti, temsile konu edilen eserin yayimlan-
mis olmasidir. Eserin yayimlanmast, eserin aslindan
¢ogaltma ile elde nitishalarinin hak sahibinin rizasi
ile satisa cikarilmasi, dagitilmasi yahut diger bir se-
kilde ticaret mevkiine konulmasi suretiyle umuma
arz edilmesini ifade etmektedir (FSEK m. 7f. 2).

Kanun bu noktada eserin aleniyet kazanmasi-
n1 yeterli gormemistir. Aleniyet, eserin hak sahibi-
nin rizasi ile umuma arz edilmesidir (FSEK m. 7 f.
1). Umuma arz edildigi, agiklandig1 asamada eser
sahibinin eserden mali ve fiili olarak hentiz yarar-
lanmaya baglamadigini, temsil serbestisinin ise ya-
yimlanma yoluyla miellifin ticari yarar elde etmeye
basladig1 eserler i¢in s6z konusu oldugu kabul edi-
lebilir. “Yayimlanmis olma”, bazi yazarlar tarafindan
“alenilesmis olma” seklinde anlagilmaktadir’. Bu
yaklagim temsile ve temsil serbestisine konu olan
eser cercevesini genisletmektedir.

13 Ayiter s. 137; Arslanh 108; Suluk, Cahit/Orhan, Ali, Uygulamali
Fikri Miilkiyet Hukuku, C.ll, Genel Esaslar Fikir ve Sanat Eserleri, is-
tanbul 2005, s. 399; Erel, s. 175; Ates, s. 178.

14 Ates,s. 285; Erel, s. 247.

2. Temsilin Egitim Kurumlar i¢inde Gergek-
lesmesi

Temsil serbestisi bakimindan duraksamaya
konu hususlardan biri, temsilin icra edilecegi egitim
ve 6gretim kurumunun kamuya ait veya 6zel olma-
s1 bakimindan bir sinirlamanin mevcut olup olma-
digidir. Kanunun lafzi, bu bakimdan bir siirlama
ongormemektedir. Ister kamuya, ister 6zel sektdre
ait olsun serbesti tim egitim 6gretim kurumlari
i¢in s6z konusudur'. Kanun koyucunun varsayi-
lan amaci agisindan bakildiginda da sonug ayni
goriillmektedir.

“Egitim kurumu” kavramu ile oncelikle milli
egitim sistemi i¢indeki cesitli kademe okullar an-
lagilmaktadir. Bununla birlikte, doktrindeki genel
egilim kavramin dar yorumlanmamasi yoniinde-
dir'®. Gergekten, kanun metninde egitim kurumlari
arasinda kamu - 6zel gibi bir ayrim yapilmadig: gibi,
egitim ve 0gretime muhatap olan kesimin yasi, egi-
tim ve 0gretimin amaci, araglari, bicimi ve mekani
vb. bakimindan da bir ayrima gidilmemistir. Bu ne-
denle temsil serbestisi, temel egitim, mesleki egitim
veya belli alanlara iligkin egitim 6gretim faaliyeti
icra eden, kamu veya 6zel sektore ait tiim egitim-6g-
retim kurumlar i¢in s6z konusudur. Bu hallerde
serbestiden yararlanmak i¢in kanunda belirtilen di-
ger sartlarin sakli oldugu dikkate alinmalidir.

Temsil serbestisini sadece egitim 6gretim ku-
rumlar1 i¢in bir serbesti olarak kabul eden yasal
diizenleme karsisinda, konunun kurumsal veya
formel bir yapi seklinde orgiitlii olmayan girisimler
acisindan ne sekilde ele alinacagi agik degildir. Ge-
rek kamu, gerek 6zel sektor, egitim 6gretim baslig
altinda ele alinabilecek bir ¢ok faaliyeti kurumsal
olmayan girisimler eliyle de ifa edebilmektedir. Or-
negin, hizmet sektoriinde bir kesim belli bir konuda
egitimi gesitli akademisyenlerin bireysel veya ortak
projeleri ¢ercevesinde yerine getirilebilmektedir.
Kanaatimizce bu nedenle hitkmiin lafzina ters bir
sekilde egitim 6gretim faaliyetinin kurumsal nitelik-
te olmas1 da gerekmemelidir.

15 Alica, s. 1240-1241.
16 Ates, s. 286.
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3. Temsilin Yiiz Yiize Egitim Amacli Olmasi

Bu agidan egitim kurumunun yiiz yiize veya
uzaktan egitim yapmasi belirleyici degildir. Yiiz ytize
egitim ve 6gretim amact dogrudan dogruya temsil
ile ilgili bir kriterdir. Buna gore, 6rgiin egitim ku-
rumlarinda temsilin dolayli olmas istisna diginda
kalmakta, keza, uzaktan egitim kurumlarinda arizi
nitelikte kalan yiiz yiize egitim ve 6gretim amach
temsiller de miimkiin olmaktadir. Bir bagka ifade
ile eser, bir yiiz yiize egitim 6gretim kurumunda
(6rnegin o6rgiin egitim veren bir lisede), herhangi bir
uzaktan egitim metodu (radyo, TV, internet vb.) ile
temsile konu edilemez. Buna karsi, bir uzaktan egi-
tim kurumunun, belli dersler i¢in 6grencilerine yiiz
yiize dersler diizenledigi gibi, bir eseri de bu nitelikte
temsile konu etmesi miimkiin goriilebilir.

Bu noktada tereddiide yol acan bir bagka hu-
sus, temsilin fiili ve fiziki olarak ilgili egitim 6gre-
tim kurumu c¢atis1 altinda gergeklesmesinin gerekli
olup olmadigidir. Kanunun lafzi, serbestiyi “egitim
ve 6gretim kurumlarinda” 6ngérmekle, kat1 yorum-
lamaya miisaittir. Ancak kanaatimizce bu ifade kat:
yorumlanmamalidir. Bir egitim 6gretim kurumun-
da egitim 6gretim faaliyeti kural olarak buna tahsis
edilen fiziki ortamlarda gerceklesir. Ama egitim ve
ogretimden, sadece sinif ortamindaki dersler, labo-
ratuvar ortamindaki deneyler veya egitim veya 6g-
retimin niteligine gore belirlenmis diger etkinlikler
gibi dogrudan ve asli egitim faaliyetlerinin anlagil-
mas1 kanaatimizce dar yorum niteliginde olacaktir.
Egitim 6gretimin tamamlayici elemanlarindan biri,
hatta temsil serbestisi istisnasinin ongériilmesinin
temelinde yatan yaklagim, temsil ile egitim ve 6gre-
timin somut, miisahhas hale gelmesi ve uygulamaya
dokiilmesidir. Bu itibarla egitim ve 6gretimi, egitim
ve 6gretim kurumunun sahip oldugu ve resmen bu
amaca tahsis ettigi fiziki mekanlara inhisar ettirme-
mek gerekir. Kanun metni, tiyatro salonuna sahip
olmayan bir okulun bu faaliyeti belediyeye ait bir
salonda yapmasina veya sarki veya siir okuma yaris-
masinin benzer bir mekanda icra edilmesine engel
goriilmemelidir.

4. Dogrudan veya Dolayli1 Kar Amaci Giidiil-
memesi

Bu sart ile, temsilin gerceklestigi egitim-6gre-
tim kurumunun kar amagli olup olmasi kast edil-
memektedir. Ilgili egitim kurumunun, bu egitimi
6grencilerine bir bedel karsiligi sunuyor olmasi
miimkiindiir. Bu noktaya yukarida temas edilmistir.
Dogrudan veya dolayli kir amaci glidiilmemesi bi-
zatihi temsil ile ilgili bir sarttir. Buna gore doktrinde
temsilin bir ticret karsilig1 olmamasi gereginden soz
edilmektedir?. Ancak, kanaatimizce temsilin {icret
karsilig1 olmasi ile temsilde kir amaci giidiilmesi
bazi hallerde farkl: seyleri ifade etmektedir.

Temsilin gerceklestigi mekéna girebilmek i¢in
alian herhangi bir ticret, temsilde kar amaci giidiil-
diigti anlamina gelmeyebilir. Temsilin gerceklesmesi
i¢in yapilan temel masraflar; 6rnegin salon kirasi,
kostiim, davet ve duyuru i¢in yapilan maliyetleri
karsilayacak diizeyde bir {icret alinmas1 somut ola-
yin Ozelliklerine gore makul karsilanabilir. Kanunda
yer alan “kar amaci glidiilme” ifadesinin kat1 yorum-
lanmamasi temsil serbestisinden yararlanmay1 pra-
tik olarak miimkiin hale getirebilecek ve serbestiye
bir anlam kazandirabilecektir.

5. Eser Sahibi ve Eserin Adinin Mutat Sekilde
Belirtilmesi

Bu sart, eser sahibinin manevi haklarindan
birisi olan “adin belirtilmesini isteme yetkisi’ne da-
yanmaktadir. FSEK m. 33’te diizenlenen serbesti ise
bir mali hakkin kullanilmasi bakimindan tglinct
kisilere taninmig olan bir yetkidir. S6z konusu yet-
kinin kullanilmasi bu maddede belirtilen sartlara
baglhdir. Bu smirlama, eserin temsiline iligkin bir
serbestiye iliskin olup, bunun disindaki sair mali ve
manevi haklar1 kapsamamaktadir.

VI. DERLEME SERBESTISI
A. Kavram ve Kapsam

FSEK m. 34’te diizenlenen serbesti, doktrinde
“iktibas serbestisi” tist baglig1 altinda incelenmekte-
dir'®. Kanunun ifadesi bakimindan bu tercih isabet-

17 Ates,s. 287.

18  Erel, s. 248, 255 vd.; Tekinalp, s. 202; Karahan, Sami/Suluk, Cahit/
Sarag, Tahir/Nal, Temel, Fikri Miilkiyet hukukunun Esaslari, Ankara
2013, s. 103 (Bundan sonra sadece “Suluk/Nal” seklinde).
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lidir. Zira s6z konusu hiikiimde “yayimlanmis musi-
ki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve alenilesmis giizel
sanat eserlerinden, maksadin hakli gosterecegi bir
nispet dahilinde iktibaslar yapilmak suretiyle, hal ve
vaziyetinden egitim ve 6gretim gayesine tahsis edil-
digi anlagilan se¢gme ve toplama eserler viicuda geti-
rilmesi serbesttir” ifadesi yer almaktadir. Bu yonde
diizenleme Bern Anlasmast m. 10 f. 2'de yer almak-
tadir. Ayni sekilde Alman telif kanunu UrhG $§46da
dini amagla, okullarda ve egitim amaciyla kullanim
i¢cin derleme eserlerin olusturulmas: ve bunlarin
¢ogaltilip yayilmasina iligkin serbestinin kurallarin
diizenlemektedir.

FSEK m. 35’in baghig ise “Tktibas Serbestisi*dir.
FSEK m. 34 ve FSEK 35’te diizenlenen iktibaslar kap-
sam bakimindan farklidir. Bu farkliligin temelinde
islev farklilig1 yer almaktadir’. Zira ilkinde egitim
Ogretim amacina tahsis edilen bir derleme eser or-
taya ¢ikmakta, ikincisinde ise tek basina iktibaslarla
yeni bir eserin ortaya ¢ikmasi miimkiin olmamak-
ta, sadece bu eserin icerigine katki yapilmaktadir.
Iktibas kavraminin yaygin kullanilan anlami FSEK
m. 35te yer almaktadir. Bu hiikiimde bir eser (he-
def eser) olusturulurken, bir bagka eserden (kaynak)
sinurh olgiide ve siki kurallara bagli bir sekilde ya-
rarlanmaya iligkin kurallar belirlenmistir. Bu anlam-
da iktibas, bir eser olusturulurken, bir bagka eserin
pargalarindan® yararlanilmasini, bunlarin 6diing
alinmasini®' veya alintilanmasini ifade etmekte ve
“kiigtik iktibas” olarak nitelendirilmektedir®>. Bu
incelemenin amact FSEK m. 35’te diizenlenen ikti-
bas serbestisinin incelenmesi olmayip ¢aligmanin
“iktibas” bakimindan FSEK m. 34 ile sinirl kalmasi
ongorilmistir.

FSEK m. 34’te diizenlenen iktibas her ne kadar
ortaya bir se¢me ve toplama (derleme) eser ¢ikma-
s1 bakimindan 6ngoriilmiis olsa da, FSEK m. 2’nin
tictincii bendi ile FSEK m. 4’in birinci fikrasinin bi-
rinci ve besinci bentlerinde gosterilen neviden eser-

19 FSEK m. 34'te diizenlenen serbestinin, FSEK m. 35'te diizenlenen
iktibas genel iktibas serbestisinin, egitim 6gretim materyallerine
6zgl 6zel bir hali oldugunu, bu nedenle yerinin 35. maddeden
sonra olmasi gerektigine isaret edilmektedir, bkz. Alica, s. 1244.

20  FSEKm. 35 anlaminda, alenilesmis bir eserin bazi climle ve fikrala-
r..., yayimlanmis bir bestenin tema, motif, pasaj ve fikir nev'inden
parcalari gibi.

21 www.tdk.gov.tr

22 Tekinalp, s. 204.

lerin®, ancak se¢me ve toplama eserin miindereca-
tin1 aydinlatmak tizere iktibas edilebilecegi seklinde
sinirlayict bir kural da éngériilmiistiir. FSEK m. 35
tigiincil bendi de alenilesmis giizel sanat eserleri ve
yayimlanmis diger eserler bakimindan, bir ayrima
gitmeksizin, bunlarin maksadin hakli gésterecegi
bir nispet dahilinde ve miinderacatini aydinlatmak
maksadiyla bir ilim eserine konulmasina imkan
vermektedir. Bu durumda FSEK m. 34’tin, FSEK m.
2’nin tiglincii bendi ile FSEK m. 4’tin birinci fikrasi-
nin birinci ve besinci bentlerinde gosterilen neviden
eserler bakimindan sadece kiiciik iktibasa imkan ta-
nidig1 séylenebilir.

Bundan pratik olarak su sonuca varilabilir:
FSEK m. 2’nin ti¢tincti bendi ile FSEK m. 4’tin birin-
ci fikrasinin birinci ve besinci bentlerinde gosterilen
neviden eserler (bu eserlerin amaca uygun olusturu-
lan 6rnekleri veya gorselleri), ancak egitim amacina
tahsis edilmis bir se¢me ve toplama eserde yer alan
bir konuyu (eserin icerigini) aydinlatmak amaciyla
ve bu amagla uyumlu bir oranda kullanilabilir. Bir
sehri tanitan bu nitelikte bir derleme eserde, bir fo-
tograf sanatgisinin ait o sehri anlatan bir fotografina
yer verilebilir; ama farkli sanat¢ilarin bir gehri anla-
tan fotograflarinin 6rneklerini bir araya getiren bir
derleme eser (albiim) FSEK m. 34 kapsaminda mii-
talaa edilemez*.

Yayimlanmis musiki eserleri, FSEK m. 2 b. 3’te
sayilanlar harig ilim ve edebiyat eserleri ve FSEK m.
4b. 1 ve 5’te sayilanlar hari¢ alenilesmis giizel sanat
eserlerinden, maksadin hakli gosterecegi bir nispet
dahilinde iktibaslar yapilmak suretiyle, hal ve vazi-
yetinden egitim ve 6gretim gayesine tahsis edildigi
anlagilan se¢me ve toplama eserler viicuda getiril-
mesi serbesttir.

“Se¢me ve toplama eser” bir derleme eser tiirii-
diir (FSEK m. 6 b. 7)». Derlemeler bakimdan bagka
eserlerden yararlanma olgiisii genisletilmistir. Bir
siir, hikaye, miizik eseri veya makale aynen alinmak
suretiyle ortaya bir derleme eser ¢ikmaktadir. FSEK

23 Bueserler sunlardir: Bedii vasfi bulunmayan her nevi teknik ve ilmi
mahiyette fotograf eserleriyle, her nevi haritalar, planlar, projeler,
krokiler, resimler, cografya ve topografyaya ait maket ve benzer-
leri, her cesit mimarlik ve sehircilik tasarim ve projeleri, mimari
maketler, endistri, cevre ve sahne tasarim ve projeleri. Yagh ve
suluboya tablolar; her tiirlii resimler, desenler, pasteller, graviirler,
glzel yazilar ve tezhipler, kazima, oyma, kakma veya benzeri usul-
lerle maden, tas, agac veya diger maddelerle cizilen veya tespit
edilen eserler, kaligrafi, serigrafi, Fotografik eserler ve slaytlar.

24 Ayniyonde, Ates, s. 292.

25 Arslanly, s. 140; Erel, s. 259; Ates, s. 289; Alica, s. 1245. FSEK m.
6'da yer alan “Diger bir eserden istifade suretiyle viicuda getirilipte
bu esere nispetle mistakil olmiyan ve asagida baslicalari yazili fikir
ve sanat mahsulleri islenmedir” ifadesi basarili ve kapsayici degildir.
Zira bu ifadenin altinda 6rnegin 6. ve 7. bentler “islenme” degil,
derleme niteligi tasimaktadir.
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m. 6da belirtilen derlemeler ile FSEK m. 34’te be-
lirtilen derlemeler arasindaki en 6nemli fark; derle-
menin amaci ile derlemeye dahil eser sahiplerinden
izin almanin gerek olup olmamas: bakimindandir.
Zira derleme eser sahibinin mali haklari arasinda
yer almakla, ilkinde bir izne ihtiya¢ s6z konusudur.
Yayimlanmis musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden
ve alenilesmis giizel sanat eserlerinden, iktibaslar
yapilmak suretiyle egitim ve 6gretim gayesi diginda
se¢me ve toplama eserler viicuda getirilmesinin an-
cak eser sahibinin izniyle miimkiin oldugu kanunda
acikca belirtilmigtir (FSEK m. 34£.3).

B. Sartlar1
1. Derlenebilecek Eserler

ESEK, eser tiirlerini dort kategoride toplamistir
(FSEK m. 2-5). Derleme serbestisi bunlardan musiki
(FSEK m. 3), ilim ve edebiyat (FSEK m. 2) ve giizel
sanat (FSEK m. 4) eserleri bakimindan 6ngériilmiis,
sinema eserleri ise istisna diginda tutulmustur?.

2. Derlenecek Eserlerin Yayimlanmis veya
Alenilesmis Olmasi

Bunlardan musiki ve ilim ve edebiyat eserle-
rinin yayimlanmis (FSEK m. 23), giizel sanat eser-
lerinin ise alenilegmis (FSEK m. 7 ve 14) olmasi
bir sart olarak éngoriilmiistiir. Ik iki kategori i¢in
yayimlanma gartinin ongorilmesi, serbestinin agil-
masl igin eser sahibinin bu eserlerden mali agidan
yararlanmaya baglamasinin beklenmesi gerektigini
hatira getirmektedir”. Zira yayimlanma yoluyla ese-
rin topluma ulagmasi s6z konusu olmaktadir. Bunun
beklenmemesi halinde derleme serbestisinin eser
sahibinin zararina sonuglar dogurma ihtimali gigle-
necektir. Zira biiyiik iktibas, belli 6l¢iide de olsa der-
lenen esere ulagma ihtiyacini ortadan kaldirabilir.

Glizel sanat eserleri bakimindan baslangicin
eserin alenilesmesine baglanmasi, bunlar bakimin-
dan mali yararlanmanin yayimlanmadan daha 6nce
basladigini gostermektedir. Zira yayma hakk: (FSEK
m. 23), eserin asli i¢in de s6z konusu olmakla birlik-

26 Sinema eserlerinin de serbesti kapsaminda yer almasi gerektigi
yoniinde bkz. Arslanl, s. 138; Ates, s. 293.
27  Ayniyonde, Alica, s. 1249.

te, daha ziyade ¢ogaltilmis niishalar (FSEK m. 22)
bakimindan s6z konusudur.

3. Derlemenin Yontemi

FSEK m. 34te diizenlenen serbesti kapsaminda
ortaya ¢ikacak derlemelerin yontemi iktibastir. Bir
bagka ifade ile derlemenin iktibaslar yapilmak sure-
tiyle gerceklesmesi gerekir. Bunun zit anlamindan,
¢ogaltma yoluyla derleme yapilamayacag sonucu-
na varilabilir. Zira iktibas, “biiyiik iktibas” niteligi
tagisa da derleyene bagkasinin eserinden sinirli bir
yararlanma imkani verir. Bunun bir sonucu olarak,
bir eserin aynen ¢ogaltilarak egitim 6gretim ama-
cina tahsis edilmesi derleme serbestisi kapsaminda
yer almaz. Ornegin, egitim 6gretim amacina tahsis
edilmesi gerekeesiyle sehir hayati temali bir derleme
eser olusturulurken, bu alandaki eserler bir biitiin
halinde alinamaz. Ayni sekilde, 6grenciler igin fay-
dali olacagi kabul edilen bir eser hepsine ulastirmak
amaciyla bu serbesti kapsaminda ¢ogaltilamaz. Bu
eylemi “maksadin hakli gosterecegi nispet” 6l¢iisii
de sinirlar.

Kanaatimizce isleme (FSEK m. 21), kural ola-
rak FSEK m. 34’te 6ngoriilen istisna kapsaminda yer
almamaktadir. Maddede belirtilen amag ve kurallar
cercevesinde bagka eserlerin islenmesi s6z konusu
degildir. FSEK m. 6da sayilan yontemlerle bir eser
islenmek suretiyle, 6rnegin terciime edilerek ser-
bestiden yararlanilamaz®. Gorsel nitelik tasiyan
eserlerin fotograflarina (6rnegin FSEK m. 2 b.3 veya
m. 4’te sayilan diger eserler), FSEK m. 34 kapsamin-
da bir ilim eseri veya derleme eserde yer verilmesi
ise bu anlamda (6rnegin FSEK m. 6 b.5 anlaminda)
bir isleme degil, iktibastir (FSEK m. 35).

FSEK m. 35 f.1b.1de yer alan “Alenilesmis gii-
zel sanat eserlerinin ve yayimlanmis diger eserlerin,
maksadin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde ve
miinderacatini aydinlatmak maksadiyle bir ilim ese-
rine konulmas:” ifadesi bu a¢idan basarili degildir.
Zira bir giizel sanat eseri, bir ilim eserine aynen ko-
nulmamakta, bilim eserinde bu amagla giizel sanat
eserlerinin fotograf, ¢izim gibi gorselleri kullanil-
maktadir.

28  Kars. Alica, s. 1248.
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Yargitay 11. Hukuk Dairesinin 03.10.2012 ta-
rih ve E. 2011/8976 ve K. 2012/4935 sayili karari*
bu agidan tartigmalidir. Karara konu olayda bir web
sitesinden alinan ii¢ adet yagliboya tablo fotogra-
finin, Milli Egitim Bakanlig: tarafindan ortaokul
6grencileri igin iilke genelinde yapilan sinavin soru
kitapgiginda kullanilmis, eser sahibinin a¢tig1 dava
karsisinda yerel mahkeme kullanimin egitim istis-
nast kapsaminda yer almadigina karar vermis ve
adin belirtilmemesi nedeniyle manevi tazminata
hitkmetmigtir. Kanaatimizce, soru kitapgiginin egi-
tim 6gretim amacina tahsis edilmis bir derleme eser
olmadig1 kabul edilse bile, yararlanmanin iktibas ni-
teligi tasty1p tasimadiginin tartigilmamis olmasi ka-
rarlarin zayif yoniinii olusturmaktadir. Ug yagliboya
tablonun web sitesinde yer alan fotograflarinin orta-
okul soru kitap¢iginda bulunan bir sorunun tig fark-
I1 sikkinda (¢ok kiigiik boyutlarda ve muhtemelen
siyah beyaz) kullanilmasinin eser sahibinin manevi
haklarini hangi ol¢tide zarara ugrattig1 ise ayr1 bir
tartisma konusudur. Burada yer verilen ilk derece
mahkeme ve Yargitay kararlari, eser sahibi haklari-
nin bazi hallerde 6l¢iisiiz korunduguna 6rnek tegkil
etmektedir.

Ayni sekilde, bir ressamin hayatini anlatmak
i¢in ona ait bir tablonun bir ders kitabina konula-
mayacagl, ¢linkil yagli boya tablo gibi giizel sanat
eserlerinde alintinin sadece se¢me ve toplama eserin
igerigini aydinlatmak icin kullanilacagi, ressamin
resim tarzini anlatmak i¢in bir iki tablosunun ders
kitabinda yer alabilecegi ileri striilmektedir®. Ka-
naatimizce bu yaklagim eser sahibini asir1 koruma
ve kanunda diizenlenen iktibas ve derleme gibi ser-
bestileri anlamsiz hale getirme sonucunu dogurabi-
lecektir. Zira diinyaca tinlii bir ressamin hayat ile
resim tarzini birbirinden ayirmak ve bir ders kitabi-
na bu ressamin eserlerinin basit fotograflarindan or-
nekler konulmasini sinirlamak kanunun sistematigi
karsisinda miimkiin goriilmemektedir.

3. Derlemenin Amaci

Derleme istisnasi, bu yolla ortaya ¢ikacak ese-
rin egitim Ogretim gayesine tahsis edilmesi kaydiy-
la 6ngoriilmiigtiir. Istisna yoluyla iiretilen derleme
eserin; egitim Ogretim amaciyla yardimcr kaynak
olarak, ders kitabi olarak veya egitim 6gretim cerge-

29  Alica, s. 1261-1262.
30 Suluk/Nal, s. 103. Ayrica verilen 6rnek koruma siiresi dolan bir
esere iliskindir.

vesindeki faaliyetleri (dersler, deney ve uygulamalar,
geziler vb.) 6rneklemeye ve somutlasgtirmaya yone-
lik olmasi mimkindir*. Bu agidan derlemenin,
bundan yararlanacak belli bir hedef kitlenin kulla-
nimia yonelik olmasi gerektigi, eserin hitap etti-
¢i kesimin bunun 6tesinde olmasmin derlemenin
amacryla celisecegi soylenebilir®”. Bunu tespit etmek
ancak somut olayda ve eserin fiilen hangi kitlelere
ulagtiginin belirlenmesi ile miimkiin olur.

Serbesti kapsaminda yer alan bir derleme olsa
bile, hedef kitlenin buna 6rnegin kitapg¢ilarda satiga
arz edilmesi ile ulagsacag distintilebilir. Bu bakim-
dan derleme kitap kural olarak herkese arz edilse de,
fiili ve gergek, agirlikli yararlanmanin sadece egitim
Ogretim gayesi cercevesinde belirlenen kesimler icin
s6z konusu olmasi, bunun harici yararlanmanin ise
istisnai nitelikte kalmas1 gerekir. Lise derslerinden
bir konuyu orneklendirme amaciyla olusturuldu-
gu ileri siirtilen bir eserin agirlikli okuyucu kitlesi
egitim 6gretim alanlar degil, genel okuyucu oldugu
takdirde derlemenin istisna kapsaminda yer almadi-
&1 soylenebilir®. Kullanim amacina gore bir tasnifin
¢ok net bir sekilde yapilamayacagi, somut olaya gore
bir sonuca gidilmesi gerektigi de kabul edilmelidir.

“egitim Ogretim gayesi” gibi niteligi
ve sinirlari tartismaya acgik olan, soyut bir alan ba-
kimindan éngoriilmesi problemlidir. Zira egitim ve

Ogretimi amag, yer, yas, stire vb. agidan sinirlandiran

[stisnanin

hi¢ bir o6lgiiye yer verilmemistir. Ayni sekilde, egi-
tim 6gretimin bedelli olup olmamasi, zorunlu olup
olmamasi veya devlet tarafindan sunulmasinin ge-
rekip gerekmemesi gibi kriterler de bulunmamakta-
dir*.

Istisna yoluyla iiretilen derleme eserlerin
hedef kitleye ulastirilmas1 bakimindan bedelli olup
olmama gibi bir kisitlama da bulunmadigindan
FSEK m. 34’te diizenlenen istisnanin amaca hizmet
etmekten ziyade kotiiye kullanima daha elverisli bir
hitkiim niteligi tasidig1 ongorilebilir. Boyle oldugu
i¢indir ki, kanun istisna kapsaminda yer almayan
iktibaslar1 da tasrih etme zarureti duymustur. FSEK
m. 34 f. 3 gore istisna kapsaminda yer alan eserler-

31 lIstisnanin amaci ile ilgili olarak, bkz. Alica, s. 1244.

32 Kars. Alica, s. 1247; Ates, s. 293-294,

33 11. HD. 22.04.2008, E.2006/12928, K.2008/5454 (Alica, s. 1259-
1260)

34  Erel,s.260-261; Ayiter, s. 167; Oztan, s. 440.
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den, iktibaslar yapilmak suretiyle egitim ve 6gretim
gayesi disinda segme ve toplama eserler viicuda ge-
tirilmesi ancak eser sahibinin izniyle mimkindr®.
Istisnanin sinirlt bir durumu diizenledigi, bu kap-
samda yer almayan kullanimlarin istisna diginda yer
aldig1 ve genel kural geregi egitim 6gretim gayesine
tahsis edilmeyen derleme eser meydana getirilmesi-
nin derlenen eserlerin sahiplerinin iznine bagl ola-
cagi1 agiktir®.

Tahsis edildigi egitim Ogretim amacinin der-
leme eserin tizerinde ve acik¢a goriilebilir sekilde
yer almasi serbestiden yararlanmak bakimindan
gerekli ve lizumlu bir tedbirdir. Alman telif kanu-
nu bu amacin derlemenin kapak sayfasi veya uygun
yerlerinde agik bir sekilde gosterilmesi gerektigini
ongormektedir (UrhG §46 Abs 1). Benzer diizen-
leme Birlesik Krallik kanununda da yer almaktadir
(CDPA 33). FSEK’te ise derleme eserin “hal ve vazi-
yetinden” egitim 6gretim amacina tahsis edildiginin
anlagilmasi gerektigi ongorilmektedir (m. 34 f.1).
“Hal ve vaziyet” ifadesi, eserin tahsis edildigi amaca
sahip olmasi bakimindan bir esneklik bulundugunu
degil, aksine eserin seklinden veya eser tizerindeki
yazilardan bunun anlagilmas: gerektigini ifade et-
mektedir?.

Bu konuda bir izin veya onay sistemi 6ngoriil-
memistir. Milli Egitim Bakanlig: tarafindan “tavsi-
ye edilen” eserlerin egitim 6gretim amacina tahsis
edildigi sonucuna varilamaz. Yargitay Hukuk Genel
Kurulu, uyusmazlik halinde mahkemenin eserin hal
ve vaziyetinden egitim ve 6gretim amacina tahsis
edilip edilmedigini Milli Egitim Bakanligina sorma-
s1 gerektigini karara baglamigtir?®.

35 11.HD. 19.11.2007, E.2006/12195, K.2007/14476 (Ahca, s. 1257).
Karara konu olayda, eser sahibine ait Gazi Osman Pasa adl ese-
rin, davalilar tarafindan izinsiz yayimlanmis, mahkeme “davaci
eserinden kurallarina uyulmadan iktibas yapilmasi nedeniyle,
egitim 6gretim amaciyla segme ve derleme eser kabul edileme-
yecegi, davacilarin ¢ogaltma ve yayma hakki ile manevi hakkinin
ihlal edildigi gerekgesiyle davanin kabuliine” karar vermistir. Bir
baska uyusmazlikta ise mahkeme muellifin “Dolap Beygiri” adli
eserinin davalilar tarafindan “Yeni Okul Tiyatrosu” baslikl derleme
esere alinmasinin FSEK m. 34 kapsaminda degerlendirilemeye-
cegi gerekgesiyle maddi ve manevi tazminata karar vermis, karar
manevi tazminat bakimindan bozulmakla birlikte diger acilardan
hukuka uygun bulunmustur (11. HD. 19.02.2007, E.2005/14747,
K.2007/2999 - Alica, s. 1254-1257).

36  Ayniyonde, Alica, s. 1253-1254.

37  Alica, s. 1247-1248; Oztan, s. 442-443. Bununla birlikte, “eserin hal
ve vaziyetinden egitim 6gretim amacina tahsis edildiginin anlasil-
masi gerektigi” seklindeki cok acik olmayan sart yerine, Eserin bu
nitelikte oldugunun kapaginda veya uygun bir usulle belirtilmesi-
nin daha uygun olacagi degerlendirilmektedir.

38 HGK 18.12.1981, E.1980/11-1, K.1981/2 (YKD 1981 s. 536); HGK
9.3.1979, E.1977/11-394, K.1979/231 (YKD 1980 s. 13).

Derleme istisnasinin 6ngoriilme amaci temel-
de faydali ve hukuka uygun olmakla birlikte, mevcut
hali ile bu amagtan ziyade eser sahibinin haklarina
zarar vermeye daha elverisli goriilmektedir®. Bu ne-
denle hiikmiin kaldirilmasindan® ziyade serbesti-
den yararlanma sartlari, sinirlar1 ve usuliniin net-
lestirilmesinin amaca uygun olacagi*!, ancak bunun
istisnay1 islevsiz hale getirmemesi gerektigi kanaa-
tindeyiz.

4. Derlemenin Olgiisii

Derleme i¢in alintinin, maksadin hakli goste-
recegi bir nispet dahilinde olmasi gerekir. Maksat,
eserin egitim Ogretim gayesine tahsis edilmesidir.
Bu durumda belirlenen egitim 6gretim gayesi cerce-
vesinde eserden hangi dl¢tide bir alint1 yapilmasi ge-
rekli, hakli ve makul goriilebiliyorsa bu 6l¢ii izlene-
bilecektir. Maksat, siibjektif degil, objektif dl¢iilere
gore belirlenmelidir. Ornegin yetkili merciler tara-
findan hazirlanan 6gretim planinda yer alan konu-
lar bir 6l¢ii olarak dikkate alinabilir®?. Ornegin ders
kitabindaki biitiin konular1 makul sayida 6rneklerle
aciklayan ve ayni plani takip eden bir derlemenin
maksadin hakli gosterecegi nispet dahilinde oldugu
kabul edilebilir. Ders kitabindaki her konu i¢in ayr1
bir eser kapsaminda olan veya herhangi bir 6grenci-
nin edinmesi, tagimasi ve yararlanmasi miimkiin ve
kolay goriilmeyen derlemelerin ise bu nispeti agtig1
kabul edilebilir. Her haliikdrda en isabetli sonuca
somut drnek tizerinden gidilmelidir.

“Maksadin hakli gosterecegi nispet” ol¢iisi kii-
giik iktibaslar bakimindan daha ziyade sinirlayici
bir etkiye sahip iken, biiyiik iktibaslar bakimindan
anlamina uygun olarak ¢ift yonlii bir etkiye sahip-
tir. Boylece bir yandan derleme eserin amacinin
gerektirdigi olctide kapsamli alintilarin yapilmasi
miimkiin olmakta, diger yandan ise “maksadin hak-
I1 gostermedigi” iktibaslarin yapilmasina engel olus-
turmaktadir. Zira biiyiik iktibaslarin eser sahibinin
haklarina zarar verme ihtimalinin kiigiik iktibasa
kiyasla yiiksek oldugu agiktir.

39  Erel,s. 260.

40  Tekinalp, s. 203.

41 Ayniyonde Alica, s. 1245.

42 Ayniyonde Ates, s. 289 ve 294.
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Maksadin hakli gosterecegi nispet Olgiisiiniin
agilmasi, iktibasi ¢ogaltma haline doniistiirebilir.
Yargitay bir kararinda kaynak eserin yiizde doksan
oraninda hedef esere alinmasini masadin hakli gos-
termeyecegini kabul etmigtir®.

5. Derlemenin Hak Sahibinin Mesru Menfa-
atlerine Hakl1 Bir Sebep Olmadan Zarar Verme-
mesi

Derleme istisnast yoluyla, eser veya hak sa-
hibinin mesru menfaatlerine zarar verilmesi soz
konusu olamaz. Istisna, eserin satiginin diisiiriil-
mesi, ¢ogaltilamaz ve yayillamaz hale getirilmesine
gerekge olusturamaz. Boyle bir sonug, istisnanin
hukuk uygun kullanilmadig1 sonucunu verir. Ki-
saca, derleme istisnas1 kotiiye kullanilamaz*. Zira
egitim 0gretim amaci ile de olsa, eser sahibinden,
mali haklarindan tamamen veya kismen vazge¢mesi
beklenmemektedir. Istisnanin eserin normal piyasa
dolagimini olumsuz etkilemeyen bir alanda olmasi
beklenmelidir. Istisna, bu alanin diginda gergekle-
sen bir kullanim i¢in 6ngortlmistir. Bu yaklagi-
min zit anlamindan su sonug ¢itkmaktadir: Derleme
istisnasi, eserin satisini ve siirlimiini olumsuz
etkiledigi, asil esere olan ihtiyaci tamamen veya
kismen ortadan kaldirdig: takdirde hukuka uygun
goriilemez. Ancak bu durum, eser sahibi agisindan
eser veya eserlerinin derlenmesinin mali hak 6zelligi
tagidig gercegini degistirmez.

6. Derlemenin Eserden Normal Yararlanma
fle Celismemesi

Derleme eser meydana getirilmesi amaciy-
la yararlanilan ve alinti yapilan eserin kendisinin
dogrudan bu amaci tagimast halinde istisna devreye
girmeyebilir. Ornegin bir yazar tarafindan lise ikinci
sinuflarin fizik dersleri i¢in hazirlanmis ve 6zgiin or-
neklerden olusan bir yardimci kitaptan derleme eser
olusturma gerekgesiyle yararlanilamaz. Bu noktada
iktibasa iliskin genel kurallar devreye girer ve eser-
den FSEK m. 35 kapsaminda ancak kiigiik iktibaslar
yapilabilir.

43 11 HD. 18.11.2000, E.2000/7065, K. 2000/9425 (Suluk/Orhan, s.
536).
44 Erel,s. 260-261.

FSEK m. 34 f. 2’de yer alan “miinhasiran okulla-
ra mahsus olarak hazirlanan ve Milli Egitim Bakan-
lig1 tarafindan onanan (okul-radyo) yayimlari’nin
derlenebilecegi yoniindeki diizenleme bu a¢idan te-
reddiide yol agmakta ve derleme istisnasinin amag-
lariyla gelisir nitelikte goriilmektedir®.

7. Eser Sahibinin Adinin Belirtilmesi

FSEK m. 34 f. 4, derlemeye déhil edilen eser
veya eser parcalarinda eser ve eser sahibinin adi-
nin mutat bir sekilde zikredilmesini 6ngérmektedir.
Diizenleme bu hali ile FSEK m. 35 f. 2'de yer alan
kural ile de uyumludur. Derleme istisnasi, eser sa-
hibinin mali haklarindan isleme hakki (FSEK m.
21) ile ilgilidir*’. Adin belirtilmesi ise eser sahibinin
manevi haklar1 arasinda yer almaktadir. Derlemeye
iligkin sair kurallara riayet edilse bile, eser veya eser
sahibinin adinin belirtilmemesi derlemeyi usulsiiz
hale getirecektir.

8. Derleme Eserin Niteligi

Derleme istisnas1 yoluyla ortaya ¢ikacak ese-
rin hangi nitelikte olabilecegi konusunda bir agiklik
yoktur. Kanun, yararlanilan (kaynak) eser tiirlerini
belirlerken, derleme (hedef) eserler bakimindan bu
yapilmamustir”. FSEK m. 34 f. 1'de “..iktibaslar ya-
pilmak suretiyle ... se¢me ve toplama eserler viicuda
getirilmesi’nden s6z etmektedir.

Se¢me ve toplama eserin her seyden 6nce bir
ilim ve edebiyat eseri mahiyetinde olmas1 miimkiin-
diir. Derleme yoluyla ortaya ¢ikan eser FSEK m. 2
f.1 anlaminda “herhangi bir sekilde dil ve yaz ile
ifade olunan eser” niteligi tastyabilir. Bununla bir-
likte, derleme eserin bir miizik eseri veya sinema
eseri mahiyetinde ortaya ¢ikmasi da miimkindiir.
Ornegin siirlerin miizik egliginde bir CD’ye kayde-
dilmesi (FSEK m. 3), bunlardan veya fotograflardan
slayt veya animasyonlar olusturulmas: (FSEK m. 5)
soz konusu olabilir®.

45 Elestiri icin, Alica, s. 1253. Kars. Ates, s. 297-300.
46 Erel, s. 260; Ates, s. 289; Alica, s. 1245.

47 Kars. Alica, s. 1248.

48 Kars. Alica, s. 1248.
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9. Degistirme Yetkisi

FSEK m. 16 f. 2’ye gore Kanunun veya eser sa-
hibinin miisaadesiyle bir eseri isleyen, umuma arz
eden, ¢ogaltan, yayimlayan, temsil eden veya baska
bir suretle yayan kimse; isleme, ¢ogaltma, temsil
veya yayim teknigi icab1 zaruri goriilen degistirme-
leri eser sahibinin hususi bir izni olmaksizin da ya-
pabilir.

FSEK m. 34 kapsaminda yer alan serbesti, der-
leyene kanun tarafindan verilmis bir yetkidir. Bu ba-
kimdan derleyen kimsenin, eser sahibinin hususi bir
izni olmaksizin, isleme, ¢ogaltma, temsil veya yayim
teknigi icabi zaruri goriilen degistirmeleri yapmasi
miimkiindiir. Derleme i¢in belirlenen hacmin bir
geregi olarak 6rnegin secilen uzun siirlerin kisaltil-
mast miimkiindiir. Bu halde siirin degistirilmesi de-
¢il, kismen alintilanmasi s6z konusu olur. Bir giizel
sanat eseri serbesti kapsaminda bir derleme esere
alimirken, kullanilacak gorselin boyutu veya rengine
derleyen karar verebilir. Eser sahibi, derleme eserin
siyah beyaz basildig1 bir durumda, renkli yagli boya
tablosunun buna giren fotografinin renkli olmasini
talep edemez. Bu halde fotografin siyah beyaz ba-
silmast FSEK m. 16 f. 2 kapsaminda degerlendirilir.

Bunlar disinda, alinan eseri isleme, 6zetleme,
onu farkls bir eser haline doniistiirme, 6rnegin bir
hikayeyi hem anaokulu, hem ilk, hem orta ve hem
de lise ogrencilerine yo6nelik farkli versiyonlarini
olusturma, farkli dillere ¢evirme vb. derleme istisna-
s1 kapsaminda yer almayacaktir®.

VIL SONUC

Temsil veya derlemeye iliskin sinirlamalar ba-
kimindan da ayn1 durum s6z konusudur. FSEK m.
33’te “Temsil Serbestisi” ve m. 34’te diizenlenen
“Egitim ve Ogretim I¢in Segme ve Toplama Eserler”
baslhigini tagiyan sinirlamalart “Temsil Serbestisi”
baslig1 altinda incelemek miimkiindiir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, eser sahibinin
haklarin1 giiglit bir sekilde korumay:r amaglayan
hiikiimler icermektedir. Clinkii kanunda koruma
ve sinirlamalar arasinda genel olarak bir dengenin
gozetildigi, korumanin asil, sinirlamalarin ise siki ve
belli sartlara bagli olarak sinirli oldugu s6ylenebilir.

49 Kars. Ates, s. 296.

Sinirlamalar, eser sahibinin mali haklar ile ilgi-
li serbesti alanlaridir. Egitim ile ilgili sinirlamalarda,
eser sahipligi haklarini dogrudan ve olumsuz etki-
lememe amaci da goriilmektedir. Egitim istisnast,
miiellifin eserinden normal yararlanmasini olumsuz
etkilemeyecek sekilde, eserden egitim Ggretim ama-
cryla serbest yararlanmayi temine yoneliktir.

Egitim istisnas1 bakimindan temel problem-
lerden biri, egitim 6gretim kavramlarinin olduke¢a
genis kapsamli olmasidir. Bu durum eser sahipligi
haklarini sinirlamanin istisnai niteligine uyumlu
goriilmemektedir. Temsil serbestisine iliskin uygu-
lama agisindan bakildiginda, istisna kapsamindaki
temsilin mutlaka egitim kurumu gatis1 altinda ger-
ceklesmesinin aranmasi isabetli goriilmemektedir.
Zira tiyatro ve gosteri amagli olan ve kurulup isletil-
mesi profesyonellik gerektiren salonlarin biitiin egi-
tim kurumlarinda mevcut olmadig1 ve olamayacagi
aciktir. Ayni durum, temsilin kar amaci giitmeksizin
yapilmas: bakimindan da s6z konusudur. Bu sartin
¢ok kati yorumlanmasi siirlamayr anlamsiz hale
getirebilecektir.

Bununla birlikte egitim ile ilgili sinirlamalarin
da kanuna hakli gerekeelerle alindigi, bunlarin ha-
yata gegirilmesi i¢in mahkemelerin cesaretlendirici
kararlar vermesi gerektigi de agiktir. Egitim istisna-
sina iligkin olarak uygulamanin, kanunun eser sahi-
bi ve haklarim giiclii bir sekilde koruma amacinin
etkisiyle son derece sinirli kaldig1 ve az sayidaki
uyusmazlikta ilk ve iist derece mahkemeleri tara-
findan verilen kararlarin kanuna makul gerekgelerle
konulan hitkiimlerin islevsiz kalmasini netice verdi-
¢i goriilmektedir.
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