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Oz

Toplumsal yasantimiz1 dogrudan etkileyen Yazi Devrimi, Tanzimat’tan beri birgok aydin tarafindan dile getirilen ve II. Mesrutiyet yillarinda iyice alevlenen bir
sorunun ¢oziime kavusturulmusg bi¢imidir. Uzun yillardir kangrenlesmis, bazi aydimlara gore ilerlemenin 6niinde biiyiik bir engel olarak duran alfabe konusu,
Mustafa Kemal Atatiirk’tin 6nciiliigiinde ciddi bir planlama, biiyiik bir cesaret ve basariyla sonuglanmistir. Yazi konusu, sadece bir alfabe degisikligi olarak
goriilmeyip ¢agdaslagsmanin ilk basamagi olarak diisiiniildiigii i¢in yeni yaziyr toplumun tiim kesimlerine 6gretmek adina devletin tiim olanaklar1 seferber
edilmistir. Kisa siirede okur-yazar oranimizla birlikte kiiltiir diizeyimizde eskiye gore bir sigrayis goriilmistiir. Ne var ki bu artig, dikkate alinmadan Cumhuriyet
yillarinda diisiik tonda yapilan elestiriler, ilerleyen yillarda ve 6zellikle giiniimiizde ¢ok daha agir boyutlara ulasmistir. Yeni yaziyla toplumun cahil birakildigi,
yabancilastirildigi, tarihinden ve Islamiyet’ten koparildigi sik sik ileri siiriilmiistiir. Toplumun bilgisizlikten neler gektigini ok iyi bilen Cumhuriyet kadrosu,
dilimizin, kiiltiiriimiiziin, tarihimizin bilimsel yontemlerle arastiriimast igin gesitli kurumlar kurmanin yaninda Islamiyet’in dogru 6grenilmesi ve dgretilmesi
icin de onemli adimlar atmistir. Latin kokenli yeni Tiirk yazisi, cehaletle savagin en 6nemli silahi olarak goriilmiis, cagdas uygarliga giden yolun baslangict
sayilmistir. Bu ¢alisma, Yazi Devrimi’ne elestiri getirenlere yanit vermenin yaninda genel anlamda konuyla ilgili nemli bilgileri tazeleme, hatirlatma amacina
yoneliktir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Yazi Devrimi, Alfabe, Elestiriler, Cagdaslasma, Cumhuriyet Dénemi.
Abstract

The Font Revolution, which directly affects our social life, has been expressed by many intellectuals since the Tanzimat and II. It is the solution of a problem
that flared up in the years of the Constitutional Monarchy. The alphabet issue, which has been gangrenous for many years and stood as a major obstacle to
progress according to some intellectuals, has been successfully concluded with serious planning and great courage under the leadership of Mustafa Kemal
Atatiirk. Since the subject of writing was not only seen as an alphabet change, but as the first step of modernization, all the possibilities of the state were mobilized
in order to teach the new script to all segments of the society. In a short time, a leap has been seen in our literacy rate and cultural level compared to the past.
However, regardless of this increase, the low-toned criticisms made in the Republican years reached a much heavier level in the following years and especially
today. It has often been argued that with the new writing, the society has been left ignorant, alienated, and cut off from its history and Islam. The Republican
staff, who know very well what the society suffers from ignorance, has taken important steps for the correct learning and teaching of Islam, as well as establishing
various institutions for the scientific research of our language, culture and history. The new Turkish script of Latin origin was seen as the most important weapon
of the war against ignorance and was considered the beginning of the road to modern civilization.In addition to responding to those who criticize the Font
Revolution, this article aims to refresh and remind important information on the subject in general.
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Giris

Insanoglunun toplumsal iliskilerini siirdiirebilmesi i¢in en temel gereksinimlerinin basinda anlatim gelmektedir. Sozlii anlatim
kisinin giindelik iliskileri i¢in ne kadar 6nem tasirsa yazili anlatim da bireysel ihtiyaclarin karsilanmasinin yani sira toplumun
kiiltiirel birikiminin ve devlet hafizasinin olugmast ile devlet ve birey arasindaki iligkilerin diizenlenmesinde olduk¢a 6nemlidir.
Bir¢ok toplum kendi dilini ifade edebilmek i¢in tarih boyunca farkli yazi sistemleri kullanmig ve en ideal alfabeye ulastiklarinda
veya kullandiklar1 alfabeyi gelistirdiklerinde yazi ile ilgili sorunu bir dl¢lide ortadan kaldirmis olurlar. Yazi, toplumlarin yiizlerce
yildan beri edindigi bilgi birikimlerinin depolandig1 bir bellek olarak diisiiniiliirse mevcut alfabenin kullanish, sorunsuz ve
toplumun dilini ifade edebilecek yetkinlikte olmasinin dnemi daha iyi anlagilacaktir. 1 Kasim 1928’ e kadar Tiirkgenin yaziminda
farkli alfabeler kullanilmig olmakla birlikte son yazi degisikligi bir¢ok tartismay1 da beraberinde getirmistir. Bireyin ve toplumun
daha iyi bir yaziya kavusmasi, daha iyi anlatim olanagina ulasilmasi i¢in atilan adim, biiyiik elestirilerin de baslangici olmustur.
Son yillarda yazili ve gorsel iletisim kanallarinda Yazi Devrimi ve bu devrimin sonug¢larmin siklikla tartisildigi, goriilmektedir.
Konu, siniflardan ve kiirsiilerden tagsmis, neredeyse her ortamda tartisilagelmistir. Ancak, konunun tartisilmasinin bir sorun
olmadigi, tartigma bi¢iminin hakarete doniismesi ve siyasal sdylemlerin gdlgesinde, sloganlara dayanilarak yapilmasi, kimi
cevrelerce saglikli bir yol olarak goriilmemektedir. Alfabe-yazi gibi uzmanlik gerektiren bir konunun bilimsel séylemlere
dayanmas1 gerekirken toplumu kutuplastirici sdylemlerce bi¢imlenmesi, bilimsel yaklagimdan uzak diismektedir. Yazi
Devrimi’ne yoneltilen elestirilerin icerigi ve bu elestiriler hakkindaki goriisler, bu makalede agiklanmaya ¢alisilmistir. Makalede,
konu hakkinda hi¢ bilgisi olmayanlara ve zihinlerinde soru isaretleri tasiyanlara yonelik uzmanlarca bilinen bilgilerin
tazelenmesi, gdz Oniine getirilmesi amaglanmuistir.

Yazi Devrimi Oncesi ve Sonras1 Hakkinda

Cumhuriyetin ilanindan sonra Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin onciiliigiinde egitim, hukuk, saglik, tarim, sanayi basta olmak
lizere pek ¢ok alanda ¢agdaslasma yolunda biiyiik adimlar, atilmistir. Kurtulus Savasi’ni1 zaferle sonuglandiran kurucu irade,
yenilik hareketlerini yalnizca bir alanda sinirli tutmamais, bu zaferi taglandirmak i¢in toplumu ve yeni devleti ilgilendiren
konularda siirdiiriilebilir yeniliklerin mimar1 olmustur.

Cehaletle yapilacak miicadeleyi diismanla yapilacak miicadele kadar 6énemli goren Gazi Mustafa Kemal Atatiirk ve ona
inananlar, aklin ve bilimin onciiliiglinde toplumu ve devleti cagdas uygarlik diizeyine ¢ikarmayi amag¢ edinmislerdir. Bu
dogrultuda halka ulagsmak ve halkin egitim, kiiltiir diizeyini yiikseltmek icin okur-yazar oranini artirmak, ilk amaclardan biri
olmustur. Ancak, Tanzimat ve dzellikle II. Mesrutiyet doneminde bir¢ok aydin tarafindan okur-yazar oranini ve kiiltiirel diizeyi
yiikseltmenin oniinde alfabe-yazi biiyiik bir sorun olarak goriilmiistiir. Celal Nuri’nin Tarih-i Tedeniyat-i Osmaniye-Mukadderat-
1 Tarihiye kitabinda belirttigi goriise gore sorunlu goriilen mevcut yazidan dolay1 halkta 6grenme istegi kalmamis ve bu nedenle
toplum ilerleyememistir (Ulkiitasir, 2000, s. 29). Bu sorunlu yazi i¢in dénemin aydinlarinca ya mevcut alfabenin diizenlenerek
ya da yeni bir alfabe sisteminin benimsenerek zaman kaybedilmeden ¢6ziimlenmesi 6nerilmistir.

Yasadig1 donemin sosyal, siyasal ve kiiltiirel degisimlerini yakindan izleyen ve Cumhuriyet Oncesinde alfabeyle ilgili
tartismalardan, 6nerilerden haberdar oldugu bilinen Mustafa Kemal Atatiirk, daha Erzurum Kongresi sirasinda bir aksam Mazhar
Miifit’e ileride planladiklarint maddeler halinde not ettirmistir. Bu notlar arasinda “Latin harfleri kabul edilecek.” maddesi,
Atatlirk’in alfabe sorunu ve ¢6ziimii hakkinda diisiincelerinin oldugunu, 1928’den ¢ok daha Once gostermesi bakimindan
o6nemlidir (Kansu, 2009, s. 131).

Yazi sorununun ¢dziimlenmesi gerektigini ileri siirenler gibi Ismet indnii de alfabe degisikliginin okur-yazarlig1 arttirmanin
yaninda kiiltiirel bir 6nceligi oldugunu su sozlerle dile getirir: “Harf Devrimi, yalniz milleti okuyup yazdirir hale getirmek i¢in
vasita kolaylig1 degildir. Ayn1 zamanda kiiltiir istikametidir. En miihim yeri orasidir. Bunun i¢in tesirleri iyi olmustur ve neticeleri
daha biiyiik olacaktir.” (Ipekgi, 2004, s. 33).

Kurucu iradenin birgok alanda oldugu gibi alfabe-yazi sorununu 6nceledigi, goriilmektedir. Yeni yaziya gegis i¢in bes ila on y1l
arasinda bir siireyi dngorenlerin aksine zaman kaybetmeden yurdun dort bir yaninda tahta basinda yeni yaziy1 6greten Atatiirk,
bu nedenle halk arasinda “Cumhurbagkani” sifatindan ¢ok “Basogretmen” sifatiyla anilacaktir. Bas6gretmen’e gore cehaletten
kurtulusun anahtari, yeni yazidir (Marttin, 2020, s. 63). Koklesmis yazi sorunu i¢in biiyiik bir cesaretle kollarin sivanmasi ve
yeni Tirk alfabesinin kabul edilmesi, Atatiirk’in devrimcilik Onderliginin ulastigi belki en yiikksek doruk olarak
degerlendirilecektir (Berkes, 2019, s. 550).

Cumbhuriyetin kazanimlariin igerisinde alfabe konusunda atilan adimlarin kiiltiirel alanda yapilan diger ¢alismalarin 6niinde
geldigi soylenebilir. Bu ¢aligmalara ister reform-islahat isterse devrim denilsin bu adimm Tiirk kiiltlir savasindaki 6nemi,
degismeyecek ve bu kiiltiir yeniligi, Atatiirk tarafindan “Tiirk Devrimi’nin asli malzemesi olarak benimsenecektir.” (Aydemir,
1999, s. 302).

Ne var ki, alfabe ¢ergevesinde gergeklestirilen ¢aligmalara kurulus yillarinda oldugu gibi giiniimiizde de olumsuz tavir alanlar
bulunmaktadir. Televizyon programlarindan, gazete ve dergilerden, sosyal medya hesaplarindan bu tavirlar rahatlikla
gozlenmekte, iistelik bu tavirlar, elestiri sinirlarini agarak karalama kampanyalarma doniigmektedir. Yazi Devrimi’ne karsi
toplumun sinirl bir kesimince takiilan bu olumsuz yaklasim, yalnizca bu alanla sinirli degildi elbette. Yazi degisikligini
istemeyenlerin bir kisminin Cumhuriyete, laiklige, kadinlara verilen se¢me-secilme haklarina, Medeni Kanun’a, laiklige ve
sOziin 0zii cagdasliga dogru atilmis pek cok adima tepki gosterdiklerine veya dudak biiktiiklerine de tanik olunmaktadir. Yazi-
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alfabe konusunda yapilan olumsuz elestirilerin birgogunun bu bakimdan ya amagli yapildigi ya da bilgisizlikten kaynaklandig:
diisiiniilmektedir.

Yazi Devrimi’ni Elestirenlerin Gerekgeleri

Yazi konusunda yapilan elestirileri genel anlamda su sekilde siralayabiliriz:
1. Bir gecede cahil birakildik.

2. Tarihimizle bagimiz koparildi.

3. Batililarin yazisin alirsak ecnebilesiriz.

4. Dinimiz, unutturulmak isteniyor.

Alfabe konusu, genel yonleriyle teknik ve akademik birikim isteyen ¢aligsma sahasidir. Kulaktan dolma, derme-¢atma bilgilerle
bir ¢irpida agiklanabilecek bir konu degildir. Bu nedenle gercekler, yukarida sdylenildigi gibi miydi? Isin ash neydi?

Latin kokenli yeni Tiirk harflerinin kabul edildigi 1 Kasim 1928’e kadar Tiirkgenin yaziminda on ii¢ farkli alfabenin kullanildig:
bu elestirileri getiren kimselerin ¢ogu tarafindan ayrintistyla bilinmemekle beraber bu bilgiye sahip olanlarin bazilarinca da pek
dile getirilmemektedir. Tarih siirec icerisinde Tiirkgenin yaziminda Goktiirk, Uygur, Sogd, Kiril (Slav) Ibrani, Siiryani, Brahmi,
Cin, Tibet, Grek, Ermeni, Arap, Latin harfleri kullanilmistir (Eker, 2003, s. 128). Tiirk¢enin yaziminda bu kadar farkl: alfabe
kullanilmasini Talat Tekin, “Tarih boyunca Tiirkler kadar ¢ok alfabe degistirmis baska bir ulus ya da Tiirk dilleri kadar degisik
alfabelerle yazilmig baska bir dil ailesi yoktur denebilir.” bi¢iminde agiklayacaktir (Tekin, 1997, s. 25). Yeni Tiirk harfleri kabul
edilene kadar alfabe degisiklikleri konusunda pek fazla elestiri goriillmezken yeni Tiirk yazisinin kabul edilmesinden sonra bazi
kesimler, neden feryat etmekte, yazinin benimsendigi giiniimiizde dahi Yazi Devrimi’ne neden bu kadar siklikla saldirtlmaktadir?

Aslinda bu sorunun yaniti iki yonden aciklanabilir. Birincisi, diger yazi degisiklikleri farkli donemlerde ve farkli cografi
alanlarda ozellikle uzun siirelere yayilarak gerceklesmistir. Oysa yeni yaziya gegis ¢alismalari, Cumhuriyet’ten sonra devlet
eliyle planli, programl ve seferberlik bi¢ciminde ama en 6nemlisi ivedi olarak yapilinca oldukg¢a sinirli bir kesimin bu siirece
uyum saglayamamasindan feryat ettikleri, bu nedenle tepki gosterdikleri sdylenebilir. Atatiirk’iin silah arkadaslarinin dahi yeni
alfabenin uygulamisindaki bu ivmeye bastan kars1 ciktiklari, goriilmektedir. Oyle ki eski harflerin yerine yeni harflerin
kullanilmast igin Atatiirk’iin alt1 ay nerdigi gegis siirecine Ismet Inénii, alt1 y1l dnermektedir (Karaosmanoglu, 1983, s. 136).

Ikincisi ve en énemlisi ise toplumun biiyiik kesimince Arap alfabesine kutsal anlam yiiklenmesinden dolay: dini gerekgelerle
yeni yazi hedef tahtasina oturtulmustur. Ayrica yiizyillardir Arap alfabesi kullanildig1 i¢in okur-yazarlar arasinda bu yaziya karst
bir aidiyetlik baginin olustugu, yeni yaziyla bu bagin kopacagi endigesinin dogmasi da séylenebilir. Simdi yukarida verdigimiz
elestirileri, tek tek agiklayalim.

1. “Bir Gecede Cahil Birakildik”

“Bir gecede cahil birakildik.” elestirisini getirenlere su soru sorulabilir: 1928 6ncesinde okur-yazar orani ne kadardi? Osmanlt
Imparatorlugunun son dénemdeki yenilesme ¢abalarina ve II. Mesrutiyet dénemine ragmen 1918’de okur-yazar orani %5,
1927°de ise %10,7’dir. (Aksin, 2018, s. 201). Geleneksel-kiiltiirel yap1 dikkate alindiginda bu oranin iginde kadinlarin paymin
oldukga diisiik oldugu, rahatlikla anlasilabilir. Okur-yazar kesimin hepsinin fizik, kimya, tarih, edebiyat, cografya vb. alanlarda
Oyle biiyiik bir bilgi birikimine ulastig1 da diistiniilmemelidir. Biraz okuma yazmasi, biraz toplama ¢ikarmasi olanlar da belirtilen
bu oranin igindedir. Hattd diizgiin okuyup yazanlarin nitelikli kabul edildigini Falih Rifki Atay, “Imlasi diizgiin demek,
Osmanlicada yar1 bilgin demektir. Enikonu sohret kazanmig yazarlar arasinda kendi yazisindaki Arapga ve Farsca kelimeleri
dogru okuyamayanlar ¢oktu.” sézleriyle ifade eder (Atay, 2004, s. 476).

Mustafa Kemal Atatiirk, 9 Agustos 1928’de Sarayburnu (Giilhane) Parki’nda yeni yaziyla ilgili goriislerini agiklarken halkin
egitimden yoksunlugunu da soyle dile getirmektedir:

“Bizim ahenktar, zengin lisanimiz yeni Tiirk harfleri ile kendini gosterecektir. Asirlardan beri kafalarimizi demir gergeve iginde
bulundurarak, anlagilmayan ve anlayamadigimiz isaretlerden kendimizi kurtarmak, bunu anlamak mecburiyetindeyiz...”

“Simdi sdzden ziyade is zamanidir...”

“Cok igler yapilmistir, amma bugiin yapmaya mecbur oldugumuz son degil, lakin ¢ok liizumlu bir is daha vardir: Yeni Tiirk
harflerini ¢abuk 6grenmelidir. Vatandasa, kadina, erkege, hamala, sandalciya 6gretiniz. Bunu vatanperverlik ve milletperverlik
vazifesi biliniz. Bu vazifeyi yaparken diislinliniiz ki, bir milletin, ylizde onu, yirmisi okuma yazma bilir; ylizde seksen, doksan1
bilmez; bu ayiptir. Bundan insan olanlar i¢in utanmak lazimdir. Bu millet utanmak igin yaratilmis bir millet degildir. Iftihar
etmek icin yaratilmis ve tarihini iftiharlarla doldurmus bir millettir. Milletin ylizde doksan1 okuma yazma bilmiyorsa hata
bizlerde degildir. Hata onlardadir ki, Tiirk’{in seciyesini (karakter) anlamayarak birtakim zincirlerle kafamizi sarmigtir. Mazinin
hatalarin1 kokiinden temizlemek zamanindayiz. Hatalari tashih edecegiz(diizeltecegiz). Hatalarin tashih olunmasinda biitiin
vatandaslarin faaliyetini isterim. En nihayet bir sene, iki sene i¢inde biitiin Tiirk heyeti i¢timaiyesi (toplumu)yeni harfleri
Ogreneceklerdir. Milletimiz, yazisiyla ve kafasiyle biitlin alem-i medeniyetin (medeni diinyanin) yaninda oldugunu
gosterecektir.” (Ulkiitasir, 2000, s. 65).
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Falih Rifki Atay, okur-yazar orani ve Yazi Devrimi arasindaki iligkiyi g6z 6niinde tutarak bu oranin %50’nin {izerinde olmasi
durumunda yazmin degistirilmeyeceginin siiphe gotiirmez bir gercek oldugunu belirtir (Atay, 2004, s. 482). Bu goriisi
desteklemesi bakimindan 6nemli tarihgilerimizden Sina Aksin de daha iyimser bir yaklasimla okur-yazar oraninin %20-25
dolaylarinda olmasi durumunda bile boyle bir devrimin Atatiirk’in aklina pek de gergekei bir diislince olarak gelmeyecegini
soyler (Aksin, 2018, s. 201).

Yeni Tiirk harflerinin 6grenilmesinde 6nemli bir isleve sahip olan ve 1 Ocak 1929°da acilan Millet Mekteplerinin okur-yazar
oraninin yiikselmesinde oldukg¢a etkili oldugu goriiliir. Bu okullarin kurulus amaci, 1928°de agikca belirtilir: “Yeni Tiirk
harflerinin kisa bir zamanda ve kolay surette her ferde okuyup yazabilmek imkanini bahgeden mahiyetinden Tiirk Milletini azami
surette istifade ettirmek ve biiyiik halk kitlelerini siiratle okuryazar bir hale getirmek.” (T.C. Resmi Gazete, 24 Kasim 1928,
Say1:1048, 5.6101).

Cehaletle yapilan savasta egitim seferberliginin merkezi olarak diisiiniilen bu okullara biiyiik bir rol verilir. Devlet yonetiminin
halk egitimini oncelikli konularin basinda gérmesi, ciddi bir planlamanin ve 6zverili ¢alismalarin yapilmasiyla kisa siirede
basarili sonuglar elde edilmistir. Oyle ki, okur-yazar orani, 1927°de %10,5 iken 1935°te %20,4’e ulastig1 ve okur-yazar oraninda
%100’Lik bir artis saglandigr goriiliir (Kilig, 2017, s. 221). Sevindirici bir sonu¢ olarak yorumlanan bu basari, cehaletin
karanligma kars1 Millet Mekteplerince yakilan atesin 15181 olarak anilmigtir. Bu aydinlanma atesinin 15181 ki sehirlerle sinirh
kalmamis koylere kadar ulasmistir. ilk bes yilda agilan okullarin 35.461’inin koylerde, 18.589’unun sehirlerde olmasi,
Cumhuriyetin aydinlanma amacini agiklikla ortaya koymaktadir (Yenisan, 2005, s. 122). 1950’lere gelindiginde ise okuma
yazma oraninin %7-10’lardan %45-50’lere ulastig1 goriilecektir. Yirmi bes yildan daha kisa zamanda ulasilan sonuglar
gostermektedir ki alfabe degisikligi siirecinde uygulanan programda biiyiik bir bagar1 elde edilmistir (Meydan, 2010, s. 479).

Okur-yazarligin diigiikliigiinden yakinan Tanzimat aydinlarimizdan Namik Kemal, 27 Temmuz 1860°ta Hiirriyet gazetesinde
“Millet-i Islamiye’nin yiizde 2’si yazi bilir ¢tkmaz, diger milletlerin yiizde 20’si okur-yazar bulunur. Bizimkilerin iginde on bes
yasinda ¢ocuk pek nadir bulunur ki Tiirkce iki satir bir tezkere yazabilsin.” (Akyol, 11 Aralik 2019) demektedir. %20’lik diye
s0z ettigi kesim ise Osmanlidaki gayrimislimlerdir.

Hiiseyin Cahit Yalgin, 22 Eyliil 1923’te Resimli Gazete’ deki yazisinda ise sunlari sdyler:

“...Biitiin Tiirk basinin bastiklar1 gazetelerin toplami1 Avrupa’nin bir vilayet merkezindeki tek bir gazetenin baski sayisina
uzaktan bile yaklagamaz. Su 06lgiit bize ispat eder ki bizde okuyup yazma bilenler niifus sayimiza oranla pek azdir. Gazete
okuyamayan bir memlekette ilmi ve edebi eserlerin ne kadar ragbet gorecegi pek kolay tahmin edilebilir (...)Bu memlekette
cehaleti azaltamiyoruz. Ciinkd, harflerimiz buna engeldir. Cocuklarimiz mekteplerde ii¢ sene, dort sene ¢alistiktan sonra da dogru
okuyamazlar. Cocuklarimiz degil, hicbirimiz her kelimeyi dogru telaffuz ettigimizi iddia edemeyiz. Boyle dil, bdyle tahsil olur
mu? Bir kdylii cocugu senelerce mektebe gidip de higbir sey 6grenmezse nigin vakit kaybetsin.” (Ulkiitasir, 2000, s. 46).

Tanzimat’tan Cumhuriyet’e kadar bu yondeki elestirileri dile getiren daha bagka aydinlar da 6rnek verilebilir. Toplumun %90°1
tarafindan okuma-yazma bilinmezken nasil oluyor da Yazi Devrimi ile cahil kalinmaktadir? Bunu sdylemek, omrii savas
meydanlarinda gegmis Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’e, silah arkadagslarina ve toplumunu yiiceltmeyi amag edinen bu devrimin
uygulayicilarina karsi haksizlik degil midir? Su da belirtilmelidir ki eski yaziy1 bilen %10’luk kesim i¢in tabii ki yeni yaziy1
Ogrenene kadar -birkag haftalik- ¢ok kisa bir gegis siireci olmustur. Oysa Cumhuriyete kadar toplumun %90’ inin ¢esitli
nedenlerle cahil kaliginin g6z ardi edilerek Yazi Devrimi’ni karalamanin vicdani ve ahlaki bir yaklagim oldugunu soylemek,
kabul edilebilir bir tutum degildir.

2. “Gecmisimizle Bagimiz Koparildi!”

Yaz1 Devrimi’yle birlikte “Gegmisimizle bagimiz koparildi.”, “Tarihimiz 6grenilmesin isteniyordu.”, “Atalarimizdan kalan
eserleri okuyamaz olduk.” diyenlere kars1 Cengiz Ozakinci, Eski yaziy1 bilmekle eski eserlerin bir anda anlamanin miimkiin
olmadigini, uzmanlarin dahi bu eserleri okurken biiyiik giigliik c¢ektigini ve Osmanli doneminde bile aydinlarin kaleme
aldiklarinin halk tarafindan okunamadigmi dile getirmektedir (Ozakinci, 2017, s. 244).

Cengiz Ozakicr’nin ifade ettigi bu durumla {iniversitelerde uzun yillardir Osmanlicanin yani sira Eski Tiirk Edebiyati dersleri
veren Ogretim gorevlilerinin siklikla karsilagtigi ve onlarin 6grenciler karsisinda bu metinleri okurken zor durumda kaldigi hem
hocalar hem de 6grenciler tarafindan bilinmektedir. Bu agidan bakildiginda eski yazinin dzellikle el yazmalarinin rahatlikla, seri
bir bigimde okundugunu sdylemek, pek miimkiin goriilmemektedir.

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Cumhuriyet’in ilanindan sonraki birkag hafta icinde Mehmet Fuat Kopriilii’den Tiirkiyat Enstitiisii
kurulmasi i¢in hazirlik yapilmasini ister ve hazirliklar tamamlaninca 12 Kasim 1924°te Tiirkiyat Enstitlisii acgilir. Savasin
yorgunluguna, kisitli biitceye ve onlarca yildir birikmis bir yigin sorun arasinda bu Enstitii’niin hayata gegcirilmesine dncelik
verilecektir. Agilig tarihine dikkat edilirse bu konunun ne kadar ciddiye alindigi daha iyi anlasilacaktir. “Kurulus amaglari
arasinda ‘Tiirk dilinin metinlere dayali gramer ve sozliigiinii yapmak ve &zel bir Tiirkoloji kiitiiphanesi kurarak burada Tiirk
kiiltiirii ile ilgili yaymlar1 toplamak ve arsiv olusturmak da vardir.” (Oner, 2015, s. 87). Enstitii’niin adma ve kurulus ilkelerine
bakildiginda yapilmak istenenler, oldukca agiktir: Tiirk kiiltlirini ve tarihini bilimsel temellere dayandirarak aragtirmak.
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Cumbhuriyet’in ilanindan hemen sonra ivedi bir bigimde bdyle bir girisimde bulunulmasi, bir eksikligi de akillara getirmektedir.
1851’de Macaristan’da Tiirkoloji derslerinin verilmeye baslandig1 ve 1870’ten sonra bagimsiz Tiirkoloji kiirsiisiiniin kurularak
sistemli bir bicimde Tiirk¢enin &gretildigi (Duran, 2020, s. 2764), Tirk dili ve kiiltiirtinlin aragtirilmasinda Alman, Fransiz ve
Rus bilim insanlarimin Tiirk arastirmacilardan ¢ok uzun yillar dnce ve ciddiyetle galistiklar: bilindiginde birgok alanda oldugu
gibi dil-kiiltiir-tarih ¢aligmalarinda da ne kadar ge¢ kalinmis oldugu goriilecektir.

Tiirkiyat Enstitiisiinden sonra 1931°de Tiirk Tarih Kurumu kurularak Tiirklerin tarihinin yalnizca Osmanl Imparatorlugu ile
sinirlt olmadigi, Tirklerin binlerce yildir tarih sahnesinde rol aldigi diinya kamuoyuna anlatilmaya calisilmistir. Kurum
araciligiyla Anadolu Sel¢uklulari, Biiyiik Selcuklular, Asya Hunlar1 ve diger Tiirk devletlerinin tarihleri hakkinda arastirmalar
yapilmasinin yolu agilmistir. Tiirklerin tarih 6ncesine kadar olan ge¢misinin arastirilip diinya kamuoyu ile paylagilmasi ve en
eski ¢aglardan itibaren uygarlik sahnesinde Tiirklerin varligi kanitlanmak istenmistir. Bu yondeki goriisleri destekleyen yabanci
yaymnlar da Tiirk¢eye kazandirilmistir.

Bazi Batili kaynaklarda Tiirkler, sar1 irk olarak tanimlanip ikinci sinif olarak adlandirilmakla birlikte barbar ve istilaci bir kavim
olarak tanitilmaktadir (Inan, 1957, s. 3). Unlii romancimiz Yakup Kadri Karaosmanoglu, isgal yillar1 sirasinda 1919°da Isvigre’de
bulunurken lokantada, ¢arsida, sokakta Tiirk oldugu anlasilinca alay edildiginden s6z etmektedir:

“Giin gegmiyordu ki Tiirk irkinin manevi sahsiyetinin ¢amurdan ¢amura siiriiklenir gérmeyeyim... Makak-yani bir nevi
sempanze- bizim lakabimizdi ve bunu, gazeteler, bizden bahsederken sik sik kullandiklar1 gibi, halk arasinda bazi kimselerin de
yliziimiize haykirdiklart oluyordu ve goniill verdigimiz gen¢ kizlar Tirkligiimiizii sezince bizden igrenip kagiyordu”
(Karaosmanoglu, 1983, s. 32).

Ingiltere Bagbakan1 Lloyd George da: “Tiirkleri medenilestirecegiz.” ifadesini dile getirmistir (Adivar, 2005, s. 30).

Tiirklere karsi olan bu yondeki onyargilarin ortadan kaldirilmast i¢in Tiirk tarihinin ve kiltiiriiniin arastirilmasina agirlik
verildigi, bu amagla Tiirk Tarih Tezi’nin gelistirildigi goriilecektir. Bu tez, baz1 Batil tarih¢i ve distiniirlerin Tiirkiye tizerindeki
emellerine ulagmak i¢in ortaya attiklar1 Tiirkleri kiigiiltiicti iddialarina kars1 ulusal bilinci yaratmak amaciyla gelistirilmistir
(Avei, 2019, s. 8). Atatiirk’iin konusmalarindaki “Ne mutlu Tiirkiim diyene” ve “Tiirk! Oviin, ¢alis, giiven” sozlerini gerek dis
diinyaya gerekse yillardir diline ve tarihine gereken degeri vermeyenlere karst sdyledigi diisiiniilmektedir. Ayrica Atatiirk’{in bu
ifadeleri, i¢inde yetistigi topluma duydugu giliveni géstermenin yaninda ulusun da kendine giiven duymasi amaciyla sylemis
olabilecegi akillara gelmektedir.

Atatlirk’iin onciiligiinde yapilan dil-kiiltiir-tarih ¢aligmalartyla Tiirk tarihi ve Tiirk kiiltiirii ulusal bir ¢ergeve icinde ortak bir
temele dayandirilmak istenmistir. Bu ¢aligmalar yapilirken de bilimsel dlgiitler esas alinmig, yalnizca yerli aragtirmacilarin degil
yabanci arastirmacilarin eserleri de dikkate alinarak ortaya ¢ikarilan iiriinlerin evrensel olmasina dnem verilmistir. 2876 Sayilt
Kanun’a gore kurulan Tiirk Tarih Kurumunun amag ve gérevleri maddeler halinde agiklanirken “Tiirk Tarihi ve Tiirkiye Tarihi”
ifadelerinin defalarca kullanilmasi da “Geg¢misimizle bagimiz koparilmak isteniyor.” elestirisini getirenlere &zellikle
hatirlatilmasi gereken bir noktadir (Celik, 2011, s. 85). Ayrica, Tiirk Tarih Kurumunun baglangicindan bugiine degin dergiler
dahil 1400’¢ yakin eser yayimlamasi da o donemde atilan adimlarin ne derece etkili oldugunu goéstermesi bakimindan bu
yaklagimlari sergileyenlere duyurulmalidir (www.ttk.gov.tr/tarihce/).

Cumbhuriyet déneminde Tiirk tarihi gibi Tiirk diline de gereken 6nem gosterilmis, 1932°de Tiirk Dil Kurumumun kurulmasiyla
dilimiz yabanci etkilerden arindirtlmaya g¢alisilmig, Derleme ve Tarama Soézliikleri’nin hazirlanmasiyla Tiirkgenin s6z varligi
giin yiizine ¢gikarilmigtir. Tiirk¢enin lehgelerinden ve halk agzindaki 6z Tiirkge sézciikler yazi-kiiltiir dilimize kazandirilmis;
atasdzlerimiz, deyimlerimiz, tiirkiilerimiz, manilerimiz, masallarimiz derlenmistir. Bu atilan tohumlarla Tiirk dilini ve kiiltiiriinii
koruyup gelistirme, 6z kimligine kavusturma adina kisa siirede sayica ve nitelik¢e ciddi yayinlar yapilmastir.

Sadece dil ve tarihle ilgili degil, ¢esitli konular1 igeren kitaplarin basiminda 1928 sonrasi oldukca dikkate deger bir artisin oldugu
goze carpacaktir. 1876-1928 arasindaki elli iki yillik donemde 27.000 kitap yayimlanirken 1928’den sonraki ilk on yilda 15.244
kitap yeni yaziyla yayimlanir. Bu déonemde yilda ortalama 1524 kitap yayimlanirken bu oranin, 1928 &ncesinin ii¢ kat1 oldugu
tespit edilmistir (Akalin, 2002, s. 31).

1928 sonrasinda basin-yayin faaliyetlerindeki canlili§i gérmezden gelip Yazi Devrimi’nin kiiltiirel ve bilimsel birikimi yok
ettigini sdyleyenlere karst Ozdemir ince, Divan siiri diginda Osmanlica yazilmus tip, fizik, kimya, biyoloji, matematik kitaplarinin
ne kadar oldugunu sorar. Elde bulunanlarin da terciime oldugunu, ayrica 1923 yilina gelindiginde kiitiiphane ve kitap sayisini
kimsenin utanmadan yanitlayamayacagini belirtir (Ince, 2008).

Ozellikle 1934°te Tiirk Arkeoloji Enstitiisii, 1935°te Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi kurularak dil, tarih-cografya ve arkeoloji
alanlarinda ¢alismalar ivme kazanmis ve arastirmalar bilimsel yontemlere dayandirilmistir. Yurdun dort bir yaninda miizeler
acilmis, disaridan bilim insanlar1 davet edilmis, yetismis Tiirk arkeologlari olmadigi i¢in yurt disina arkeoloji egitimi almasi i¢in
Ogrenciler gonderilmistir. Bu ve benzeri ¢alismalarin ivme kazanmasinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin dogrudan etkili oldugu ve
birgok ¢aligmay1 yakindan takip ettigi bilinmektedir. Onun arkeolojiye ve tarihi eserlere verdigi 6nem, Ahlatlibel ve Alacahdyiik
kazilarmin masraflarini sahsi biitgesinden karsilamasindan ve 22 Mart 1931°de Ismet Inonii’ye gonderdigi su telgraftan da gayet
iyi anlagilmaktadir:
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“Memleketimizin hemen her tarafinda emsalsiz defineler halinde yatmakta olan kadim medeniyet eserlerinin ileride tarafimizdan
meydana ¢ikarilarak ilmi bir surette muhafaza ve tasnifleri ve gegen devirlerin siirekli ihmali yiiziinden pek harap bir hale gelmis
olan abidelerin muhafazalar1 i¢in daha fazla ihtimam gosterilmesi, arkeoloji i¢in daha fazla talebe yetistirilmesi...” (Unar, 2020,
s. 134).

Tiirk dili, tarihi ve kiiltiiriinii arastirmak i¢in kurulan bu kurumlarmn, kiiltiiriimiizle ilgili yapilan ¢caligmalarin ve kisa siirede ortaya
cikarilan nitelikli eserlerin, gegmisimizin 6grenilmesi, gelecek kusaklara aktarilmasi i¢in yapildig1 inkér edilebilir mi?

Biitiin bu agiklananlara karsilik Cumhuriyet doneminin baslarinda Osmanli’ya kars1 mesafeli bir yaklagimdan soz edilebilir.
Ancak, bu yaklasimm Cumhuriyet’in baslangi¢ yillarinda oldugunu ve durumu “ge¢misi yok saymak”™ gibi agir bir dille ifade
etmek yerine “yakin ge¢mise mesafeli durmak” bigiminde ifade etmenin daha akla yatkin oldugu sdylenebilir. Ciinkii Istanbul
Hiik@imeti’nin Kuvay1 Milliye’den yana olmak yerine Kuvay1 Inzibatiye’yi kurarak Kurtulusu yok etme ¢abalari, boyunlarinda
idam fermanlariyla zaferi kazanan Mustafa Kemal Atatiirk ve silah arkadaglari ile Anadolu insaninin belleklerinden
silinmemistir. “Anadolu ve Istanbul bagimsizlik ile tutsakhign, 6zgiirlik ile mahkimiyetin zitlastig1 ve catistigi iki parga
halinde” (Atatiirk, 2020, s. 391) beliren bir tablonun renkleri gibi belleklerde hala canliligini siirdiirmektedir. Pek dogaldir ki her
devrimci, eserini koruma ve yiiceltme mantigiyla hareket edecektir. Bu durum g6z oniine alindiginda “mesafeli durus”un daha
kabul edilebilir oldugu anlasilacaktir.

3. “Batililarin Yazisim1 Alirsak Ecnebilesiriz?”

Yazi Devrimi Oncesi ve sonrasinda bazi kesimlerde bu girisimle birlikte kiiltiirel ve 6zellikle de dinsel bir kopusun olacag:
yoniinde kaygi bas gosterir. Bu kaygidan hareketle Batililarin yazisinin alinmasi halinde ecnebilesme diisiinceleri dillendirilir.
“Ecnebilesmek” kavramiyla toplumun yabancilasacagi, Islim dininden uzaklasip baska dinlere gececegi vurgulanmaktadir.
Kéazim Karabekir, Latin harfleriyle ilgili bir demecinde “...bu harfleri kabul ettigimiz giin, en biiyiik felakete derhal biitiin
Avrupa’nin eline giizel bir silah verilmis olacak, bunlar alem-i Islim’a kars1 diyeceklerdir ki, Tiirkler ecnebi yazisim kabul
etmisler ve Hristiyan olmuslardir. Iste diismanlarimizin ¢alistig1 seytankarane fikir budur.” (Ulkiitasir, 2000, s. 44). Karabekir’in
sozleri, sadece yazi konusunda aydmlanmamig halkin bakisini degil ayni zamanda iyi egitimli kisilerin de diisiincelerini
gostermesi bakimimdan dnemlidir.

Ecnebilesmek kavrami daha ¢ok “Batililagmay1” isaret etmektedir. Bu sz, halk arasinda “gavurlagsmak™ olarak tanimlanacak ve
cagdaslasmadan yana olanlar, gelenegin kimilerine gore de dinin disina ¢ikanlar, bu tanimlamayla amlacaktir. ilk akla gelen
ornekle, II. Mahmut fes ve kiyafetle ilgili degisiklik yaptiginda ve salgin hastaliklar karsisinda yabanci doktor getirmek
istediginde kendisine “Gavur Padisah” denildigi unutulmamalidir. Ge¢mige bakildiginda Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin bu
kiiltiir devrimine “ecnebilesiriz” kaygisiyla karsi ¢ikilmasi, pek de yeni bir durum degildir. Kald1 ki Atatiick’{in iilkemizi
ulastirmak istedigi “cagdas uygarlik diizeyi” hedefine gidilirken “Bat1” veya “Dogu” diye bir betimlemeden, “Batililagsmak” veya
“Dogululagsmak” diye bir yonelimden agik¢a sdz edilmez. Tek yonelimin, gengler ve gelecek kusaklar i¢in tek yol gostericinin
“bilim ve akil” oldugu siklikla vurgulanacak; bu da Atatiirk’{in “Hayatta en hakiki miirsit ilimdir, fendir.” s6zleriyle ilkesel bir
boyuta taginacaktir.

4. “Dinimiz Unutturulmak fsteniyor!”

“Dinimiz unutturulmak isteniyor.” goriisii, yapilan elestiriler arasinda en agir1 olmasinin yaninda bu yaklagimin topluma nefret
tohumlar1 eken bir ifade oldugu sdylenebilir. Bu ve benzeri kigkirtic ifadelerin varligina neredeyse birgok toplumun tarihinde
rastlanabilir. Ne yazik ki dini gerekgelerle Yazi Devrimi’ne ve bu Devrim’in mimari Atatiirk’e karsi da bu yonde agir elestiriler
getirilmistir. Kur’an-1 Kerim’in Arap harfleriyle yazildig1 ve bu nedenle yeni yazinin kabuliiyle Islamiyet’in unutturulmak
istendigi savi, giniimiize degin ileri siriilmiistiir. Kur’an harfleriyle yazida kullanilan Osmanlicanin farklilik gosterdigi,
Osmanlica bilen birinin Kur’an-1; Kur’an-1 Kerim’i okuyup yazabilen birinin ise hemen Osmanlica okuyamayacag: bilinmelidir.
Ayrica, Cumbhuriyet 6ncesinde maliye, askeriye, adliye vb. her devlet kurumunda farkli yaz1 gesitleri kullanildig1 ve bunlarn
okuyup yazmanin uzmanlik gerektirdigi de giinimiizde bilinmemektedir.

Bu agir elestiriyi getirenlere, din iserinin daha saglikli ve daha planli yiiriitiilmesi i¢in 1924°te Diyanet Isleri Baskanliginin
kuruldugu, ilk Tirk¢e Kur’an-1 Kerim’in meal ve tefsiri ile hadis kitaplarinin yazdirildigi, Elmalili Hamdi Yazir’in tefsir ve
tercimesi ile Buhari’nin hadislerinin {icretsiz olarak iilkenin dort bir yanina dagitildig: hatirlatilmalidir. Tiirk ulusunun inancim
dogru 6grenebilmesi amaciyla ilkogretimden baglanarak “Cumhuriyet Cocugunun Din Dersleri” adli ders kitabinin okutuldugu
da dikkate alinmalidir (Ulusan, 2018, s. 306). Ayrica, Cumhuriyet doneminde ibadethanelerin korunmasina 6zen gosterildigi,
birgok caminin onarimmin yaptirilarak eksiklerinin giderildigi, ibadethanelerin aslina uygun olarak yapilmasi i¢in
kararnamelerin ¢ikarildig1 ve dzellikle Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan imzalandigi bilinmelidir. (Aydin & Ergiin, 2020, s.
59). Atatiirk, 1 Mart 1923’te TBMM nin 4. Toplant1 Y1li’nin agilisinda yaptig1 konusmada yurdun ¢esitli yerlerinde 126 cami ve
mescit ile 31 medrese ve okul, 22 suyolu ve ¢cesme, 175 gelir getiren yer ile 26 hamamin onarim ve eksiklerinin giderildigini
soyler (Atatiirk, 2006, s. 169).

Yazi konusunun teknik-akademik bir alan oldugu bu yazinin basinda dile getirilmisti. Yazi Devrimi, siyasal tartismalarin igine

¢ekilmeden dilbilim, fonetik Slgiitler icinde degerlendirilmelidir. Fonetik agidan bakildiginda Tiirk dilinin sesliler agisindan

oldukca zengin oldugu goriilecektir. Tiirk lehgelerinde 8-10 sesliye karsilik eski alfabede bu sesleri gdsteren 3 harf varken Arap

alfabesinde harflerin yaziliglari basta, ortada ve sonda farklilik gostermekteydi. Ayni zamanda Arap alfabesinde sessiz harflerin

kimileri i¢in ikiser, licer hatta dorder bi¢cim kullaniliyordu. S6zgelimi zalim ’in, zillet ’in, tazyik ’in, zal’in z’si ayn1 ses ve harf
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olmadig1 halkmn bilgisi dahilinde degildir (Ediskun, 1999, s. 26). Ozellikle eski yazmin Tiirk¢enin seslerini gdstermede
yetersizligi, bir harfin birkag sesi gdstermesi bunun sonucunda da bir sézciigiin iig-bes farkli bigimde okundugu g6z Oniinde
tutulmalidir. Ornegin oldu ile 61dii’niin, goz ile giiz’iin, kol ile kul’un, kér ile gér’iin yazilislar1 aynidir. Latin kdkenli yeni Tiirk
yazisi, “Tiirkcedeki seslerin ve ses birimlerinin gosterilmesi agisindan biiylik bir tutarlilik saglamis, tinliilerin gosterilmesi
acisindan yeterlilik, iinsiizlerin gdsterilmesi agisindan yalinlik ortaya koymustur. Unlii ve iinsiiz uyumlarinin kurallastiriimasiyla
Tiirkgenin kalic1 kilinmasinda esbicimliklerin sayisi artmis ve bunlar Latin alfabesinde gosterilebilmistir.” (Imer, 1998, s. 61).

Eski yazinin kitap, dergi ve gazetelerin basiminda da yarattig1 giicliikler s6z konusudur. Matbaa yazisinda harflerin kelime
basinda, ortasinda ve sonunda yazilislari i¢cin ayr1 sekiller, dolayisiyla ayri kaliplar bulunmaktaydi. Bu durum da sekil
kalabalikligin1 dogurmaktaydi. O giinlerin basim kosullar1 diisiiniildiigiinde ve dizginin elle yapilarak harflerin teker teker bir
araya getirildigi gbz 6niinde bulundurulursa bir kitap veya gazete basmanin ne kadar gii¢ bir ig oldugu anlasilacaktir (Akalin,
2002, s. 30).

Alfabe tartigmalarinin Cumhuriyet’ten ¢ok dnce 1860’larda basladigi ve 6nemli gorevlerde bulunan birgok ydnetici ve aydinin
yazinin diizeltilmesi veya degistirilmesi gerektigi yoniinde goriislerinin veya girisimlerinin oldugu hatirlanmalidir. Basta
Encilimen-i Danis yazarlarinin yani sira Ali Suavi, Yenisehirli Avni, Ahmet Mithat Efendi, Macid Pasa, Semsettin Sami, Sinasi
ve Namik Kemal gibi sanatgilar, Arap alfabesinin Tiirkgeyi ifade etmekteki yetersizligini dile getirirler (Akgay, 2007). 1L
Mesrutiyet yillarinda ise konunun daha da giindemde oldugu gozlerden uzak tutulmamalidir. Bunda 6zellikle Arnavutlarin Latin
alfabesini kabul etmesi etkili olmustur. Onceki donemlere gére bu donemde bazi uygulamalarm yiiriirliige koyma cabalari
goriiliir. Maarif Nazir1 Siikrii Bey doneminde “huruf-1 munfasila”nin uygulanma girisimi bunlardan biridir. Enver Pasa’nin da
1914’te Arap harflerinin bagta-ortada ve sondaki farkli yazimlarini kaldirarak harfleri birlestirmeden yazma istegi olmus, Birinci
Diinya Savagi’nin baglamasi nedeniyle bu diisiince ertelenmistir (Ulu, 2014, s. 279).

Atatiirk’e Gore Yazi1 Devrimi ve Bilyiik Taarruz

Yazi Devrimi, Mustafa Kemal Atatiirk’iin iradesinde bigimlenmis ve biiyiik bir basariyla sonuc¢lanmistir. Atatiirk’iin 26/27
Agustos 1928 gecesi Ertugrul yatinda telsizle yaptigi konusma, Yazi Devrimi’nin basarisini savas meydanlarindaki basaridan
daha 6nemli gordiigiinii gdstermesi bakimindan énemlidir. O gece 26 Agustos zaferi ile ilgili duygularini aktardiktan sonra yeni
Tiirk harfleriyle ilgili sunlari sdyler: “...Bugiin yeni Tiirk harfleriyle cehalete karsi agtigimiz miicadelenin yarin millet i¢in 26
Agustos zaferinden daha yiiksek ve genis saadet neticeleri getirecegini muhakkak gériiyorum.” (Ulkiitasir, 2000, s. 94).

‘Medeniyet dedigin tek disi kalmis bir canavar’ anlayisinin devam ettigi bir donemde -Kurtulus Savasi’nin hemen
ertesinde- duygusalliga kapilmayip akilci diisiiniisiin 6nciisii olan Atatiirk, askeri zaferle yetinip ondan ¢ok daha zor bir savasa
girismeseydi, ad1 bugiin diinyanin sayili devrimcileri arasinda anilmayacakti (Kologlu, 2004, s. 137). Atatiirk’ii gercek anlamda
anlamak, onun iilkesi ve toplumu i¢in yapmak istediklerini eksiksiz ve dogru anlamakla miimkiindiir. Bu yoniiyle Yazi1 Devrimi,
tiim gercekligiyle dogru anlasilmasi ve anlatilmasi gereken kiiltiir devrimlerinin itici glicli durumundadir.

Alfabe tartismalarindaki tarihsel siire¢ goz ardi edilip toplumun egitimiyle ilgili bir konuya siyasi hesaplasma ruhuyla
bakildiginda yapilan karalama cabalar1 akilcr ve ahlaki goriilmemektedir. Elbette her devrimin, siyasal igerigi ve niteligi vardir.
Bu yoniiyle Tirk kiiltiir devriminin de siyasal iktidardan soyutlanmis oldugu sdylenemez. Eski siyasal yapinin simgesini
degistiren ve yeni ulusal yapinin simgesi olan Yazi Devrimi, biitiin sonuglariyla ve tam anlamiyla bir kiiltir devrimi olarak
goriilmelidir (Kongar, 1979, s. 68). Kiiltiirel ilerlemeye onciilikk edecegi ongoriilen Yazi Devrimi’yle ¢agdas iilkelerle yakinlik
kurulmasi diigiiniilmiis, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yonii, yeni yaziyla daha net bigimde ortaya konulmustur.

Sonug¢

Yaz1 Devrimi, ulusal bagimsizlig1 egemen kilmak ve kalict duruma getirmek igin zaman kaybedilmeden girisilen uygarlik
savagimizin temelini olusturur. Egitim ve kiiltlirle kazanilacak bu savasin en 6nemli adimlarindan biri 1 Kasim 1928’de atilmus,
bu tarihle ve yeni yaziyla birlikte Tiirk dili kendi zenginligini gdsteren yazisin1 bulmustur. Osmanli Imparatorlugu’nun egitimle
ilgili son dénemdeki hamleleri, okur-yazarlik oraninda ciddi bir arti yaratmamakla birlikte bu konudaki asil engelin alfabe
oldugu, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e kadar aydinlar tarafindan dile getirilmistir. Ancak dile getirilen bu sorun, gazete veya kitap
sayfalarinda kalmis ne yazik ki koklii bir ¢oziim i¢in adim atilmamigtir. Yaz1 Devrimi’yle birlikte okur-yazar oraninda dikkat
cekici bir yikselis goriilmektedir. Bu yiikseliste yeni devletin yukaridan agagiya biitiin yonetim kademelerinin seferber
edilmesinin oldukg¢a 6nemli bir etken olmasinin yaninda yeni alfabenin genis halk kitleleri arasinda kabul gormesi, bu alfabenin
toplumda 6grenme istegini arttirici etki yapmasi da s6z konusudur. Cumhuriyet doneminde yapilan Tiirk kadinlarina se¢gme ve
secilme haklarinin verilmesi, Millet Mekteplerinin acilmasi, Mecelle’nin kaldirilmasi, Medeni Kanun’un kabul edilmesi,
laikligin anayasaya girmesi gibi daha pek ¢ok devrimin topluma doniik amaglari oldugu diisiiniildiigiinde bu kiiltiir devriminin
de toplumsal gerekliligi daha iyi anlasilacaktir.

Alfabe degistirme veya mevcut alfabeyi diizeltmenin gerekli oldugunun dile getirilmeye baslandigi 1860’lar ve sonrasinda
konunun giderek tartisilmaya baslandig1 bilinmektedir. Ustelik bu tartismalarin baslangig yillarinda Cumhuriyet kadrosunun
heniiz dogmadig1 unutulmamalidir. Baska bir agidan sdylemek gerekirse 1 Kasim 1928°deki alfabe degisikligi Cumhuriyet’ten
once yapilmis olsaydi bu kadar elestirilir miydi? Belki de sorulmasi gereken sorulardan biri de budur.

1923 sonrasinda Tiirk tarihi ve diliyle ilgili yapilan ¢aligmalara kurumsal bir kimlik kazandirilarak devlet eliyle Tiirk Tarih
Kurumu ve Tiirk Dil Kurumunun kurulmasi, giinimiize degin iiniversitelerde tarihimiz, kiiltiriimiiz ve dilimizle ilgili bilgi
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sOlenlerinin diizenlenip projelerin yiiriitilmesinin yani1 sira yaymlarin yapilmasi, yazimizin girisinde sdylenen elestirileri
clirlitmektedir.

Bugiin yerlesmis, koklesmis ve toplum tarafindan benimsenmis bir devrimin ¢esitli bigimlerde karalanmaya c¢alisilmasi, yersiz
bir ¢caba olarak degerlendirilmelidir.
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