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COGUNLUK TIiRANISINE KARSi BiR COzZUM
YOLU: TOCQUEVILLE'IN SiYASAL KURAMI

* Prof. Dr. Bihterin DINCKOL
1. Giris

Alexis de Tocqueville'in siyasal kuramu, yillar sonra tekrar Amerika’daki demokrasi
tartigmalarinin merkezinde yer almaktadir. Gerek popiiler gerekse bilimsel calismalarda
genis capli demokratik reform Onerilerini desteklemek i¢in, Tocquevillenin goriislerine

bagvurulmaktadir .

1805 yilinda Paris'te diinyaya gelen Tocqueville, aristokrat bir Norman ailesinin
cocugudur. 1823-27 yillar1 arasinda hukuk okumus ve ardindan Versailles'da sajyer yargic
olarak gorev yapmustir (1827-1830). 1831 yilinda "ceza hukukunda reform’ konusunu
aragtirmak iizere Amerika'ya giden Tocqueville'in asil amact Amerika'da demokrasinin
isleyisini incelemektir. Nitekim. Amerika gezisi sonrasinda 1835 yilinda, siyaset sosyoloji
alaninda bir klasik olarak degerlendirilen. "Amerika ‘'da Demokrasi” adli eserinin 1. cildini
yayimlayan Tocqueville, bu eserinde; 1830'larin Amerikasinin sosyal kurumlarini
aciklikla tanimlamis ve yorumlamistir. Eserinin yayimlanmasindan bes yil sonra, soyut

planda demokrasi fikrini igledigi II. cildi basilmig ancak birincisi kadar etki yaratmamigtir.

1848 Fransiz Devrimi ile politik kariyerinde ylikselme yasayan Tocqueville, 1949 yilinda

bes ay siire ile disisleri bakanlig1 yapmistir. Louis Napoleon'un "cop d'état"si siirecinde

* Istanbul Ticaret Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6gretim iiyesi.

! Bu konudaki makaleler i¢in bkz. "The Tocqueville Files", in The American Prospect, 25 (March-April
1996): 17-28.
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tutuklandiktan sonra, "Eski Rejim ve Devrilir" konusunda yazdig: eserin birinci cildini

tamamlamis ama, eserin devamimi yazamadan Cannes'da 1858 yilinda dlmiistiir”.

Bir Fransiz aristokratt olan Tocqueville, arkadaslar1 ile birlikte dokuz ayligina ceza sistemi
iizerine arastirmalar yapmak i¢in gittigi Amerika'da kiiltiirel yapiy1 incelemistir. Arkadasi
Beaumont'un koleligi romanlastirdigi "Marie, or Slavery in The United States" kitaba,
Tocqueville'nin kitab1 ile ayn1 yilda basilmigtir. Ancak Beaumont'un eseri genis Olgiide
unutulmus olmasina karsin "Amerika 'da Demokrasi”, hala iizerinde onemle durulan ve

tartigilan bir kaynaktir.

Eserin igeriginin, Amerika"daki kurumlarin yani sira siyasal davraniglarin olaganiistii bir
perspektifle analizine yonelik olmasi, eserin 6zellikle hdla Amerika'da Onemini
stirdiirmesine neden olmustur. Bir filozof olarak Tocqueville, politik ve sosyal diinyalart
anlamak i¢in kiiltiiriin bigimlendirdigi kurumlar1 incelemistir. Ancak kendisi bir kiiltiirel
determinist degildir. O kiiltiiriin 6nemini, diger giiclerin kombinasyonunun

bicimlendirmesi olarak gérmiistiir.

Harold Laski, Tocqueville'in eserine iliskin "Amerika'da Demokrasi kitabi, eski diinyayt
aydinlatacak ve yenilestirecek ilkeleri Amerika 'da bulmaya c¢alisan bir diisiiniiriin
eseridir.” yorumunu yapmustir. Yazarin kendisi ise 6nsozde eseri kaleme almaktaki

amacini $0yle aciklamigtir;

% Tocqueville'in yasamuna iliskin kronolojik bilgi icin bkz. Alexis de Tocqueville, European Revolution &
Correpondence With Gobineau, Introduced, edited and translated by John Lucacs, Garden City, New York,
1959, .2, 3.

3 Harold J. Laski. Démocratie en Amérique, Introduction, sA.XI'den aktaran: ilhan F. Akin, Kamu Hukuku,
Devlet Doktrinleri, Temel hak ve Ozgiirliikler, 3. Basi, Istanbul (?). s. 197.
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"Meseleye, bagkalarindan farkli bakmaktan ziyade, baskalarindan ote bakmaya
calistim. Onlar ertesi giinle mesgulken ben, diisiincelerimi biitiin bir gelecege
yonelttim."*

Mubhafazakar bir liberal olarak tanimlanan® Tocqueville'in, Amerika'y1 "case metod"la ele
aldig1 s6z konusu eseri ve goriisleri ile Tiirkiye'nin giindemindeki siyasal sorunlara da 151k

tutacag diigiincesi, bu ¢alismanin amacini olugturmustur.

2. Hiyerarsik Diizenden, Esitlik¢i Diizene

Yazar soz konusu eserinde, Amerika'daki siyasal kiiltiirii analitik bir metotla incelemenin
yanisira Amerika'nin degisime ag¢ik yoniinii de ortaya koymustur. Amerika'da
demokrasinin kurulma ve gelisme asamalarimi incelerken, kita Avrupasinin siyasal
degisimine de gondermeler yapmistir. Ozellikle Fransa'da aristokrat, ruhban ve monark

miicadelesini soyle aciklamaktadir:

"Gegen yedi asir boyunca asillerin bazen kralin otoritesini zayiflatmak; bazen de
rakiplerinin giiciinii baltalamak i¢cin asagr siniftan olanlara siyasi kudret
sagladiklart gorildii. Cogu zamanda bunun tam aksi olarak bizzat kralin,
aristokrasiyi sindirmek icin halktan birilerine yonelimde yer verildigi
goriiliiyordu. Fransa da bu tiir esitlik saglamada krallar hep aktif ve kararli
olmuslardir. Giiglii ve muhteris olduklart zamanlarda halki asiller seviyesine
cikarmak icin kendileri ellerinden geleni yapmus; giicsiiz ve iddiasiz olduklar
zamanlarda ise halkin bu tiir tesebbiislerine miisaade etmiglerdir. Diger bir
deyisle, bazilart demokrasiye kabiliyetleriyle, bazilari da kusurlariyla hizmet
ettiler." °

Tocqueville, icinde bulundugu donemde soylularin azalmasinin nedenleri iizerinde
dururken, soylu smifin giderek azalmasinin esitlie ve demokrasiye gidis siirecini nasil

etkiledigini de su sozlerle ele almakladir:

* Alexis De Tocqueville, Amerika'da Demokrasi, cev. Thsan Sezai, Fatos Dilber, Ankara 1994. s. 30.
’Tan Adams and R. W. Dyson. Fifty Major Political Thinkers, London 2003, s. 131.
®Tocqueville, s. 19.
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"Yedi yiizyillik tarihimizin sayfalarini gevirdikge, firsat esitligini yaratmaya
katkist olmayan biiyiik bir olayi zor goriiriiz. Hacl seferleri ve Ingiltere Savagslar
asilzadeleri sayica azalthgr gibi miikeyitleri de parcaladi. Mahalli Birliklerin
tesekkiilii, feodal monarsinin bagrinda demokrasiye yer acti; atesli silahlarin
kesfi ise asillerle, halki savas meydaninda esit kildi. Matbaa ayni kaynaklart
biitiin siniflarin beyninin emrine verirken, posta bilgiyi, sarayin kapisindan koy
evinin kapisina kadar her yere tasiyordu. Ote yandan Protestanlik, biitiin
insanlarin benzer oldugunu ve Allaha giden yolu bulmada aym yetenege sahip
olduklarini ilan ediyordu. Amerika'min kesfi ise zenginlige binlerce yeni kapi
agryor ve yiginla mechul maceraperesti servete ve giice boguyordu”’

Bu ifadeleri ile Tocqueville, aristokratik ayricalik esasina dayanan toplumlarin yukarida
belirtilen geligsmelerin etkisi ile artik siirecini tamamladigini ac¢iklamaktadir.
Aristokratlarin ayricaliklarinin ortadan kalkmasi ile hiyerarsik toplum diizeni yerini,
esitlige dayali diizene yam demokrasiye birakacaktir®. Tocqueville'e gére Avrupa da bu

siirecin disinda kalamayacaktir.
3. Demokrasinin Anahtari: Esitlik

Tocqueville demokrasinin iki temel unsurundan esitligi, 6zgiirlikten 6nde tutmaktadir.
Ancak bu tutumu 6zgiirliigii feda etmek anlamina gelmemektedir. Aslinda kendisi ategli
bir 6zgiirlikk savunucusu olmakla birlikte, 19. yiizyilda yasamis pek ¢ok liberal kuramci
gibi 6zgiirliikle demokrasi arasindaki ilgiyi belirtmeyi gerekli gérmez, zira 6zgiirlikk zaten

insan olmanin bir geregidir’. Tocqueville'e gore esitlik, 6zgiirliigii dogurur.

"Insanlar tiimiiyle 6zgiir olmadan esit olamazlar, sonu¢ olarak esitlik en ug
noktasina itildiginde ozgiirliikle karigabilir, yine de ikisini birbirinden

"Tocqueville, s.19, 20.

8 Mehmet Akad / Bihterin Vural Dingkol, Genel Kamu Hukuku, Genisletilmis ikinci Basim, Der Yayinlari,
Istanbul 2002, s. 154.

° Adams- Dyson, 8.131.
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ayirtedebilmek icin giiclii nedenlerimiz vardir. (...) Demokrat uluslar arasinda bu
iki kavramn esit olmadigin tiim acik yiirekliligimle belirtmek isterim." '°

"Demokratik toplumlarin ozgiirliik icin dogal bir secim yaptiklarina
inanmryorum, kendi baslarina kaldiklarinda, onu arayacak, ona deger verecek ve
onun yoklugunu iiziintiiyle karsilayacaklardir. Egsitlik icinse tutkulart coskulu,
doyumsuz, siirekli ve basarilamazdir.

Ozgiirliik iginde bile esitligi ararlar eger buna sahip olamiyorlarsa, kilelik

icindeki esitlige boyun egebilirler. Yoksulluk, usaklik ve barbarliga kars

ctkmayabilirler ama aristokrasiye asla dayanamazlar.” i

"Cagimizda esitlik olmadan ézgiirliik var olamaz..." >

3

Tocqueville'e gére demokrasinin itici giicii  "esittik prensibi"dir. > Tocqueville

aristokrasiye dayanan hiyerarsik diizenlerin esitlik¢i yani demokratik diizenlere yerlerini
birakacagini aciklarken, "Egitlik ilkesinin bu tedrici gelismesi, ilahi takdirin sonucu idi.." '

sozleriyle, esitlik ilkesini kutsallik zirhina sokmaktadir.

1830'larda Tocqueville Amerika'da, en azindan yetiskin, beyaz, erkek yurttaslar arasinda
miilkiyet, zenginlik, gelir, egitim, toplumsal statii, bilgilenme ve benzeri konularda esitligi
gozlemlemistir'® Tocqueville, icinde bulundugu cagda Avrupa'nin da esitlige dogru bir
gelisme siirecinde oldugunu, Amerika'nin ise kosullarda esitligi sagladig1 sosyal ve siyasal

yapisi ile Avrupa'ya ornek teskil etmesi gerektigini savunur. Ama Ornek alirken Amerika

10Tocqueville, 5.164.

“Tocqueville, s. 166, 167.

2 Tocqueville, s. 167

3Roland Larson, "Democrayic Inevitability and Its Consequences: a Sketch of Alexis de Tocqueville' s
Sociology", The Midwest Quarterly, Wntr 1993, v. 34, n.2, p.240.

4 Tocqueville, s.20.

'S Robert A. Dahi, Demokrasi ve Elestirileri, cev. Levent Koker, Ankara 1993, 5.226.
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deneyiminden ders ¢ikarilmasi gerektigini de ekler. Esitligin benimsendigi toplumlarda

ozellikle iki tehlikeden soz eder; "cogunluk tiranisi" ve "bireycilik" !

Cogunluk baskis1 ya da Tocqueville'in ¢agdas1 J. S. Mill'in de ifade ettigi gibi "cogunluk

tiranisi"ni, Tocqueville soyle elestiriyor; "Her seyi yapabilme giictinii nasil kendi egitim

birine vermeyi red ediyorsam, bu giicii bir grup insana da veremem.

n 17

Ikinci tehlike olarak belirttigi "bireycilik" ise, liberal teorinin temeli olan "bireycilik"

ilkesinden farkli olarak, bireyin kamusal politikalardan uzaklagmasi ve siyasal ilgisini

kaybetmesi anlamindadir:

"Birbirine benzeyen ve esit olan insan kalabaliginin ucuz ve bayagi zevklerini
tatmin etmek icin hi¢ durmadan calismalar: dikkatleri ceker. Birbirinden ayr
yasayan bu kisiler digerlerinin kaderlerine yabancilasmigslardir, ¢ocuklart ve
arkadaglary onlar igin tiim insanligr simgelemektedir, diger yurttaslariyla birlikte
yasar ama onlari gormez, onlara dokunur ama onlart hissetmez, kendi i¢inde ve
yalmz kendisi icin varligini stirdiiriir belki hala bir yerlerde bir akrabalar: vardir
ama o iilkesini yitirmistir"

()

"Bu insan yiginlarimin iistiinde onlarin isteklerini yerine getiren ve kaderlerine
bekcilik eden bir giic vardir. (...) Boylesi bir hiikiimet, mutluluklarin tek egemeni
ve tek aract olmak kosuluyla, yiginlarin mutlulugu icin calismaya hazirdir.
Giivenliklerini saglar, ihtiyaclarmmi planlar ve yerine getirir, eglenmelerini
kolaylastirir, onemli sorunlara ¢oziim getirir, iiretimi yonlendirir ve mirasin bir
kusaktan digerine gecmesini ve paylasilmasini saglar.

Béylelikle ézgiirliigiin kullanumini giinden giine yararsiz bir hale getirir.(...)" '

'® Adams-Dyson, s.131, 132.

"Tocqueville, s.20.
8 Tocqueville, $.265-266.
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Tocquevilie'in bu iki tehlikenin Onlenmesine iliskin diisiinceleri ise demokrasi

uygulamalarina yol gosterici niteliktedir.
4. Tocqueville'in Ozgiirliikk Kuram

Liberal 6gretinin {i¢ prensibi, Tocqueville tarafindan demokratik 6zgiirliikkleri korumak
tizere yorumlanmistir. Bunlar; ademi merkeziyet, anayasal diizen ve bireysel haklardir. Bu
prensipler demokratik oOzgiirliikkleri, merkezi iktidarin asirniliklarindan yani devlet
despotizminden ve ¢ogunluk tiranisinden, koruyacaktir, zira Tocqueville'e gore cogunluk
baskis1 ozgiirliikkler karsisinda tehlike olusturmaktadir. Tocqueville ayin zamanda liberal
diizenlemelerde asiriliga kagmanin 6zgiirliiklere tehdit olusturup olusturmayacagini da
tartigir'®. Tocqueville, cogunlugun ahlaki iktidarinda ¢oklugun ¢ikarinin azlik ¢ikarma
tercih edilmesini de uygun goriir; ona gore asil sorun ¢ogunlugun azinligin temel haklarina

ve cikarlarina "haksiz bicimde" zarar vermesinin nasil onlenecegidir®.

Tocqueville'e gore, modern devletlerde ozgiirliiklerin temel koruyucusu olan prensip,
devlet kudretini sinirlayici 6zelligi ile "ademi merkeziyet" prensibi yani merkezin giicliniin
azalmasidir. Tocqueville. Amerika Birlesik Devletlerinde benimsenen federal sistemin
avantajlarin1 degerlendirerek, genis niifuslu devletlerdeki yoOnetimsel sorunlarin bu
sistemle coziilebilecegini diisiiniir. Tocqueville federal yapi1 icinde egemenligin
kullanilmasinin merkezi iktidar ile yerel iktidarlar arasinda boliinmesini, devlet
despotizmine karsi bir onlem olarak diistinmektedir. Kiiciik uluslu devletlerde siyasal
katilimin yaygin ve c¢ikar farklilagmasinin daha az olacag: diisiincesinden yola ¢ikarak,

bu tiir devletlerde 6zgiirliiklerin gerceklesmesinin daha kolay olacagini savunur;

' Dan Engster, "Democracy in The Balance: The Role of Statist, Liberal and Rebuplican Institutions in
Tocqueville’s Theory of Liberty", Polity, Spring 1998, v.30. p.489 (23),
http://www.highbeam.com/library/doc0.asp?docid=1G1:20511421 &refid=ink overture fin (¢cevirimigi: 11.10.2002)

20 Dahl, s 212.
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"Kiigiik eyaletlerde toplumun duyarliligi ve yenilik¢ci ruhu, kisinin ¢ikarlarini
degil toplumun ¢ikarlarim gozetir(...) Orta smifin yasadigi bu toplumlarda hayat
sartlart genellikle esit oldugundan hayat basit ve diizenlidir. Biiyiik eyaletlerle
kiyaslandiginda burada huzur ve dirlik egemendir(...). Ozgiirliik kiiciik
toplumlarin dogal yapisinda oldugundan bu hakka ¢ok ender olarak tecaviiz
edilir(...). Kiiciik eyaletler politik ozgiirliigiin besigi olmuslardir. Cogu simirlarini
genislettikce bunu yitirmistir. Bu da ozgiirliigiin toplumu olusturan bireylerin
yapisindan degil eyaletin boyutundan kaynaklandigini gésterir.” !

"(...) Niifus ve gii¢ arttikca bireylerin istek ve ¢ikarlarinda farklilasmalar ortaya
ctkar ve cogunlugu bir araya getirmek de giiclesir.

"Yalnizca kiigiik uluslar varolsayd, insanlik kuskusuz ¢ok daha mutlu ve ozgiir
olacakti ama biiyiik uluslarin varhg da énlenemez. "

Kiigiik uluslarda g¢ikar farklilagsmasinin fazla olmadigim diisiinerek, Amerikan 6rnegini

esas alarak federal sistemin, merkeziyetgi yapilara nazaran biiyiilk ve kiiciik uluslarin

avantajlarini birlestigini savunur;

"'"Merkezi yonetimi benimsemis uluslarda yasakoyucu, bolgeler arast farkli
torelere uymayan, iilkenin her yerinde uygulanabilir yasalar ¢ikarmak
zorundadir.(...) Yasama organt halkin istek ve torelerine uymadigindan, halk
yasama organinin ileri sirdigi sartlara boyun eger. Bu kusur
konfederasyonlarda yoktur. Kongre ulusal hiikiimetin esaslarini saptar,
yiiriitmenin ayrintilart da bélgesel yasama organlarina birakilir. Eyaletin
refahina egemenligin boliinmesi ilkesinin pek ¢ok katkida bulundugu
kuskusuzdur. (...) Yeni Diinya 'da devletin cumhuriyetgi biciminin, federal sistemin
varligina ve siirekliligine bagli oldugu inanci yaygindir. Giiney Amerika
cumhuriyetlerinin  basarisizigina sebep olarak cumhuriyetlerinin Birlesik
Devletlerdeki gibi olmamast ileri siiriiliir. ">

"(...) Her Amerikan yurttasi kendi eyaletlerine baghligiyla ortak Amerikan
yurtseverligini olusturur. Birlesik Devletleri korumakla kendi eyaletinin de artan
refahini korumus olur.

2! Tocquevilie, s.71.

2 Tocquevilie, s.72.

3 Tocquevilie, s. 73.
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Birlesik devletlerin egemenligi kisitli oldugundan, uygulama ozgiirliikler icin bir
tehlike yaratmaz. "**

Tocqueville, ademi merkeziyetle iktidar paylasimini 6zellikle biiyiik uluslar i¢in yararl

goriirken, bu yolla cogunluk tiranisinin de 6nlenerek 6zgiirliikklerin korundugunu diisiiniir;

"Cogunlugu temsil eden merkezi hiikiimet bir kararname c¢ikarttiginda onun
uygulanmasini kendi denetleyemedigi ve yonlendiremedigi icin bunu gorevlilere
birakir. Ilge ve beldeler cogunlugun baskisini yavaslatan bir tiir dalgakiran
gorevini iistlenirler. Baskict bir yasa cikarilsa bile ozgiirliik uygulama
islemleriyle bu baskidan korunmus olurdu. 23

Tocqueville, merkezi iktidar despotizmine, dolayisiyla ¢cogunluk tiranisine karsi, bireyin

ozgiirliiklerinin koruma yolunun ademi merkeziyetten gectigini diistiniir. Ayrica bu yolla

demokrasinin geregi olan ¢ogunluk- azinlik dengesi de saglanacaktir.

Tocqueville'in siyasal diisiincesinde yer alan ikinci ilke ise gene liberal Ggretinin
"anayasallik" prensibidir. Sinirsiz bir iktidara karsitlik ve siyasal 6zgiirligti garanti altina
almak iizere demokratik devletin anayasayla sinirlandirilmasi anlamina gelen "anayasal

demokrasi"™®, Tocqueville tarafindan "halkinyonetimi” olarak su sekilde ele alinmistir;

"Yasalari yaparken dolayli ve dolaysiz olarak halkin tiimiine danismak miimkiin
degildir, ama bu gerceklestirilebilirse yasanin daha saglam olacagi da kesindir.

()

Amerika Birlesik Devletlerinde halk anayasaya boyun eger ciinkii yasalari kendi
yapnustir, yasalardan yararlanmaktadir ve gerekliginde bunlari degistirebilir. "’

* Tocquevilie, s. 74.

5 Tocquevilie, s. 73.

% Bu konuda bkz. Mustafa Erdogan, Anayasal Demokrasi, Ankara 1999. 3. Bas1, passiu.
2 Tocquevilie, s. 93, 94.
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Tocqueville, anayasal sistem icinde yarginin da cogunluk tiranisi ile miicadele islevi
tizerinde durmus ve Amerikalilarin yargiglarina, hak ve ozgiirliikklerinin koruyucusu olarak

giiven duyduklarini da vurgulamistir.

"Birlesik Devletlerdeki olaylart ne denli irdelersek irdeleyelim, orada bulunan
hukuk¢unun en giiclii ve demokratik unsuru en fazla dengeleyici bir kuvvet
oldugunu daha ¢ok inaniriz.

Yasalarin anayasaya uygun olup olmadiklarina karar verme yetkisine sahip olan
Amerikali yargig stirekli politik olaylara miidahale eder. Kisileri yasa koymaya
zorlayamaz ama hi¢ olmazsa onlara uymaya ve kendi iclerinde tutarli olmaya
zorlar."®

Nitekim giiniimiizde de bu yoniiyle anayasal demokrasi, "mesruiyetin ¢ogul hali" olarak
tanimlanmakta ve mesruiyet, bir yandan se¢ime yani halk iradesine, diger yandan da hak
ve Ozgiirliiklerin koruyucusu olarak "yargiclar hukuku'na baglanarak "cogulcu megsruiyet

dogmaktadir®.

Unlii Fransiz yazarimin 6zgiirliigiin garantisi olarak gordiigii iiciincii prensip ise, bireysel
haklardir. Tocqueville, 6zellikle Amerikan Anayasasinda yer alan irade, basin, toplanma
ve din ozgiirliiklerinin tizerinde durarak, bu o6zgiirliikklerin bireylere kendi diisiincelerini
aciklama firsatim1 tanidigimi ifade eder. Ancak bu o6zgiirliiklerin ¢cogunluk tiranisini
onlemede agik bir ¢oziim yolu olmadigini da, herkesin esit olarak bu haklara sahip

olmasiyla aciklar™.

2 Tocqueville, s. 109.
> Mustafa Erdogan, Anayasal Demokrasi (Anayasa Hukukuna Giris). 2. Baski, Ankara 1997, 5.28.

3 Engster, a.g.e.
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5. Piiralist Toplum

5.1.Basin Ozgiirliigii

Giiniimiiz demokrasilerinde siyasal kanaatlerin bicimlenmesinde ve duyurulmasinda kitle
iletisim araglar1 6nemli yer tutmaktadir. Tocqueville, Amerikan siyasal sisteminde basin
ozgiirliigiiniin 6nemini vurgulayarak, 1830'lu yillarda gliniimiiziin yiikselen degerleri
konusunda 6ngoriidde bulunmustur. Diigliniir, basin 6zgiirliigii, toplanma ve Orgiitlenme
ozgurliigii ile bireylerin inanglarinin ve diisiincelerinin siyasal yasamda duyuruldugu
belirlemesini yaparak, bu ozgiirliikklerin dolayisiyla basinin 6nemini ortaya koymustur,

Ancak sinirsiz bir basin 6zgiirliigiinden yana da degildir;

"Basin ozgiirliigiiniin etkisi yalnizca politik diisiinceleri etkilemekle kalmaz,
kisilerin diisiincelerine, tore ve yasalarin degismesine de neden olur. Basinin bu
kesin ve giiclii ozgiirliigiinii onaylamadigimi belirtmeliyim. Onu, sagladigi
yararlardan ¢ok engelledigi kotiiliikler agisindan wygun buluyorum. 31

Tocqueville, basinin zararli yanlarindan da s6z etmekte ve giiniimiizdeki ifadesiyle,

basinda siirsiz ozgiirliigii ve tekellesmeyi, okuyucu kanaatleri iizerinde yanli etki

yaratmasi nedeni ile elestirmektedir;

"Fransa 'da basin merkeziyetgiligi, Amerika'ya oranla iki kez daha fazladir. Tiim
giicii tek bir noktada ve tek bir elde odaklanmistir. Ciinkii fazla gazete yoktur.
Boylesi bir sekilde yapilanmus bir basinin kuskucu bir ulus iistiindeki etkisi hemen
hemen sinirsizdir. Basin, yonetimin zaman zaman uzlagtigi ama uzun siireli karst
koyamadigi bir diismandir.*

(...)

3! Tocqueville, 5.80.

* Tocqueville, s.81.
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Amerika'da boyle merkeziyetgilikler yoktur.(...) Amerikalilar hicbir zaman
diisiinceleri ya da olaylari bir merkezden yonlendirmemislerdir."
Basinda ¢ogulculugu demokrasi agisinda yararli goren Tocqueville, Amerika'da basinin
kamuoyu olusturma islevi ile siyasal katilma oranini arttirdigini1 ve bdylece yoneticileri
denetleme islevi de gordiigiinii belirtir. Demokrasilerde tehlikenin yonetilenlerden ¢ok
yoneticilerden geldigini savunan Tocqueville'e gore cogulcu basin, cogunluk baskisini

onleme yollarindan biridir.

5.2. Sosyal Yapi1 Kurumlari

Klasik pliiralist teorinin temel yapi taslarmi olusturan® baski-¢ikar gruplariin 6nemini ilk

ortaya koyan diisiiniir, Tocqueville'dir®.

Demokrasi icinde iktidarin tek bir merkezde toplanmasini zararli bulan Tocqueville'e
gore, merkezi iktidarin baskisimi azaltacak bir baska yol da, bireylerin gruplar aracilif ile
siyasal kararlara katilmasi ve kararlar1 denetlemesidir. Amerika'da bu gruplarin olusum

nedenlerini ve amagclarini soyle agiklar;

"Birlesik Devletlerde toplumun giivenligini korumak, ticareti, endiistriyi, ahlaki,
ve dini degerleri gelistirmek icin dernekler kurulur.

()

Orgiit bireylerin somut bir diisiinceyi yiiceltmek ve yaymak icin bir araya
gelmesiyle olusur."®

3 Tocqueville, s.81.
3 Frank Cuningham, Theories Of Democracy, A Critical Introduction, London 2002, s.74 vd.
¥ Mehmet Akad, Cogulcu Demokraside Siyasal iktidar ve Baski Gruplari, istanbul 1979, s.51.

3 Tocqueville, s.84.
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Diisiintire gore demokrasilerde bu gruplara (dernekler, birlikler), aristokrasinin oldugu

siyasal sistemlerden daha fazla gereksinim vardir;

"Amerikan cumhuriyetlerinde cogunlugun mutlakiyeti bence ¢ok tehlikelidir ve
bunu kisitlamak icin kullanilan tehlikeli onlemler daha elverislidir. (...) Hi¢bir
iilkede demokratik yargiya sahip olanlar kadar orgiitlere ihtiyag yoktur.
Soylularin yonetimindeki iilkelerde, eger bireyler bunlarin yerini alacak yapay ve
gecici orgiitler kuramazlarsa, iktidar azinligin ya da tek bir kisinin eline gecer ve
halk kitleleri baskiya karsi koyamaz ve bunun altinda ezilir."”’

"Politik amaclar icin orgiitlenme 6zgiirliigii, insanlarin uygulamayr ¢ok uzun
siirede Ogrendikleri bir ayricaliktir. Ulkeyi anarsiye siiriiklemese bile, bu
ihtimalin tehdidi altindadir. Bir yandan da bu tehlikeli ozgiirliik, baska bir
tehlikeyi onler, o da orgiitlenmenin serbestce olustugu iilkelerde gizli orgiitlerin
olamayacagidir. Amerika 'da da orgiit vardir oysa gizli érgiit yoktur."

Devlet kudretini sz konusu gruplarla sinirlamanin gerekliligini savunan Tocqueville,
boylece bireylerin bu gruplar araciligi ile siyasal kararlari etkileyeceklerini ve siyasal
yasamin icinde olacaklarimi diistintir. Bu da siyasal ilginin kesilmesini (depolitizasyon)
onleyecektir. Ciinkii Tocqueville'e gore "esitlik" bireylerin kabuklarina cekilmesi sonucu.
"bireycilik" olgusunu ortaya ¢ikaracaktir. Bireyciligin sonuclar1 ise, siyasetle ilginin

kesilmesi ve devlet kudretinin artan oranda yayilmasidir;

"Amerikalilar insanlart birbirinden uzak tutan esitlige karst ozgiir kurumlari
silah olarak kullanarak miicadele etmisler ve basarili da olmugslardir.(...) Kisiyi
kendi kiiciik ¢ikar diinyasindan ¢ikarip devlet isleriyle ilgilenmesini saglamak
zordur, ciinkii kendi kaderi iizerinde devlet kaderinin ne gibi bir etkisi oldugunu
pek acik secik goremez, Fakat yasadigi eyalette, bir yol projesi soz konusu
olursa, hemen ozel islerindeki biiyiik ¢ikarlarla eyalet isindeki kiiciik ¢ikar
arasmdaki baglantiy1 gorecek ve ozel islerle genel igler arasindaki baglantiyr ona
anlatmaya gerek kalmaksizin kavrayacaklardir, onemli islerin denetimindense
basit islerin yonetimini yurttaslara vererek onlari kamu ¢ikarlariyla ilgilenmeye

37 Tocqueville, s.85.
3 Tocqueville, 5.86.
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ve basarabilmek icin birbirlerine ihtiyaglari olduguna inandirarak bu konuda
biiyiik agamalar elde edilebilir.">

Tocqueville boylece devlet kudretini simirlamada, ademi merkeziyet diislincesini 6zgiir

sosyal gruplar diisiincesi ile biitiinlestirmistir.

6. Sonucg

1830°lu yillarda Tocqueville, insanlarin dikkatini demokrasinin gelisim siirecine ve
siyasal-sosyal esitlik ilkesine cekmeyi basarmistir. Kaleme aldigi iinlii eseri ile
Amerika'daki sosyo-politik yapiyr ve bireyciligin sonuglarini irdelemistir. Cagdas
ideoloji olan "demokrasi"nin evrensel planda yayginlagmasinin kacinilmazligi
ongoriistinde bulunan Tocqueville'in goriisleri, o6zellikle Amerika'da yeniden 6nem

kazanmistir.

Ekonomik determinist olan Marx'in yasli cagdas1 Tocquevill'e gore, siyasal ve sosyal
yagam kiiltiir tarafindan sekillenmektedir*®. Tocqueville ve Marx arasinda benzerlik kuran
Lipset'e gore; "Tocquevill'in teorisi de Marx’inkine benzer; ciinkii her ikisi de sosyal
birimlerin i¢ dayanist ve bu birimler arasinda ¢atisma geregi iizerinde durmugslardir
(valniz Marx'in birimleri siiflar, Tocqueville"in birimleri ise yerel topluluklarla, goniillii
kuruluslard).""

Eserinde demokrasiyi sadece bir siyasal sistem olarak diisiinmeyen; ekonomik ve sosyal
esitligi, siyasal sonuclari ile ele alan Tocqueville, demokrasinin temel amacinin firsatlar

konusunda esitligi saglamak oldugunu diisiiniir*>. Hatta bu nedenle bir yorumcu, eserin

3 Tocqueville,s.170, 171

0 Daniel J. Elazar, "Tocqueville and The Cultural Basis Of American Democracy". Political Science
& Politics, June 1999, http://www.findarticles.com/cf_0/m2139/2_32/54895443/print.jhtml

41 Akad, Baski Gruplart.., s.51.

42 Anthony Arblaster, Demokrasi, cev.Niliifer Yilmaz, Ankara 1999. s.70; Ayrica bkz. Allain Touraine,
Demokrasi Nedir? cev. Olcay Kural, 2. Baski, Istanbul 2000, s. 170.
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adinin "Amerika'da Esitlik" (Equality in America) olarak degistirilmesinin uygun
olacagini ileri siirmiistir*. Ona gore demokrasi, toplumun tamamiin katildigi bir
yonetimdir ve catisma ve anlagma giicleri arasinda denge demokratik toplum iginde

kurulmalidir®,

Tocgueville'in ozgiirliige karst "cogunluk tiranisi” endisesi, modern liberalizmin
tekrarlarla gelen kaliplarindan biridir. Tocqueville, esitligin devrimler yoluyla despotluga
varacagindan korkar. Bu nedenle ona gore: halk egemenligine bir takim sinirlar
getirilmelidir, bu sinirlart belirleyenin de adaleti tanimlayan, bireyin ¢ikarindan ziyade

toplumsal bagin esas alindig1 yurttasin ¢ikari olmasi gerekir®.

Tocqueville devlet kudretini sinirlandirma diisiincesinden hareketle ademi merkeziyet ve
ozglir kurumlar1 gerekli gormiistiir. Kendisin de ifade ettigi gibi halk yiginlarindan
korkmaktadir®®, Bu yoniiyle federalist bir anlayis sergiler gibi goriinse de asil amaci.
Montesquieu'nun siyasal ozgiirliigii savunmak igin ortaya koydugu "kuvvetler ayriligi”

kuraminda oldugu gibi, sinirsiz devlet kudretine kars1 bireyi korumaktir.

s Hugh Brogan, Tocqueville, London, Collins Fontana 1973,s..30'dan aktaran: Arblaster, s.117.
“ Akad. Baski Gruplari.,s.51.
4 Touraine, s,127.

4 Touraine. 5.127.
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