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OZ: Tiirkive'de Verticillium dahliae’da patotip cesitliliginin konu alndigi ¢alismada, 2004
yilinda 17 ilde pamuktan elde edilen 302 izolattan olugan bir koleksiyon incelenmigtir. Iki patotip bulunmus
ve bunlar uluslararasi referans strainlerle doken ve dékmeyen olarak tamlanmigtir. Déken izolatlarin
%93 i Tiirkiye 'nin Ege bolgesinden, dékmeyen izolatlarin %77 ’si ise Cukurova ve Giineydogu Anadolu
bélgelerinden elde edilmistir. Patotiplerin virulensliklerindeki farkliliklar patojenisite testleriyle ortaya
konmustur. Dokmeyen patotipe ait izolatlarin biiyiik boliimii pamukta daha énce dokmeyen patotip igin
belirtilen belirtilerle benzer olan ve zayifla orta arasinda degisen belirtilere neden olmustur. Bunun aksine
ddoken izolatlarin tiimii yapraklarda siddetli belirtilere, gelismenin engellenmesine ve genellikle éliimlere
yol agnustir. Bu ¢alismamin sonuglart ayrica her iki patotipe ait Ege bélgesi izolatlarimn diger bolge
izolatlarina gore daha virulent oldugunu ortaya koymugstur. Bu niteligi ile ¢alisma Tiirkiye 'de ayni patotip
grubu icerisinde virulenslikte bolgesel farkliliklarin bulundugunu ortaya koyan ilk kayit olma ozelligi
tastmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Pamuk, Verticillium dahliae Kleb., patotipler.

PATHOTYPE GROUPS WITHIN Verticillium dahliae Kleb. ISOLATES FROM
COTTON IN TURKEY

ABSTRACT: In a study of pathotype diversity in Verticillium dahliae in Turkey, a collection of
302 isolates recovered from cotton at 17 provinces in 2004, was examined. Two pathotypes were found and
identified as defoliating and non-defoliating by using international reference strains. Of the defoliating
isolates, 93% were recovered from the Aegean region of Turkey and 77% of the non-defoliating isolates
were recovered from the Cukurova ve Southeast Anatolia regions of Turkey. Differences in virulence of the
pathotypes were determined with pathogenicity tests. Most of the isolates in non-defoliating pathotype
induced weak to moderate symptoms on cotton and were similar to the previously described cotton non-
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defoliating pathotype. In contrast, all cotton isolates in defoliating caused severe foliar symptoms, stunting
ve often death. Results in this study furthermore showed that isolates of Aegean region belong to both
pathotypes were more virulent than the other region isolates. This is the first report of regional variation in
virulence among the same pathotype group isolates in Turkey.

Keywords: Cotton, Verticillium dahliae Kleb., pathotypes.

GIiRiS

Insanoglunun bundan 5000 yil 6nce ilk kiiltiire aldig: bitkiler arasinda
bulunan pamuk, ekonomik ve sosyal agidan 6nemli bir bitkidir. Tekstilden barut ve
film malzemesi yapimina kadar yaklasik 50 kadar sanayi kolunun hammaddesini
olusturan bitki, ilkemizin en énemli tarimsal {irinlerinden birisidir (Gencer ve ark.,
1998). Pamugun 20 kadar 6nemli hastaligi bulunmaktadir. Ancak bunlardan tiim
diinyada en yikici ve tahripkar olarak bilineni Verticillium dahliae Kleb. den
kaynaklanan Verticillium solgunlugudur. Diinya genelinde olduk¢a 6nemli tarimsal
iiriinleri kapsayan konukc¢u dizisiyle sayisiz bitki tiiriinde vaskiiler solgunluga neden
olabilen etmen toprak kaynakli bir patojendir (Pegg, 1984). Vejetasyonun her
asamasinda bir sorun olabilen patojen, erken donemde fide kdk cliriikliigi,
vejetasyonun ilerleyen donemlerinde ise vaskiiler solgunluk etmeni olarak karsimiza
cikmaktadir. Ulkemizde gidilen hemen her tarlada kolaylikla gériilebilen bu
hastaliktan kaynaklanan kayiplar giderek artmaktadir (Gore, 2007). Diinyada
dayanikli ¢esit kullanimiyla kontrol edilmeye calisilan hastaligin savasim stratejileri
icerisinde kimyasal savasimin yer almamasi dayanikli ¢esit gelistirme c¢alismalarini
daha da o6nemli kilmaktadir. Ancak dayanikli gesitlerin piyasaya c¢iktiktan sonra
dayanikliliklarint ¢ok hizli bir sekilde kaybetmeleri (Onan ve Karcilioglu, 1998),
dayanikli ¢esit gelistirme ¢aligmalarini siirekli hale getirdigi gibi hastaligin
kontroliinde yeni yontem ve yaklasimlarin gelistirilmesini de gerekli kilmaktadir. Iste
bu baglamda patojenin dogrudan kendisiyle ilgili mevcut bilgi birikiminin artirilmasi
zorunlu goriilmektedir. Yapilan literatiir taramalarinda iilkemizde pamuk bitkisinde
bu etmenin kontroliine doniik fitopatolojik alvea olduk¢a yogun bir arastirma
faaliyetinin siirdiiriildiigii gorilmistiir. Bunlardan, etmenin kesin tanisi ve yayilis
alan1 (Karaca ve ark., 1971; Esentepe, 1979), konukgular1 (Kocatiirk ve Karcilioglu,
1979), hastalik ile nematod iliskileri, en uygun inokulasyon yontemleri (Saydam ve
ark., 1973), pamuk cesitlerinin solgunluk hastaligina duyarliliklar1 (Karcilioglu ve
ark., 1992; Kurt ve Bigici, 1998; Mert ve ark., 2001; Gore ve ark., 2004), etmenin
tohumla taginma durumu (Karaca ve ark., 1973), pamuk tariminda kullanilan bazi
herbisitlerin hastalia (Sezgin ve ark., 1982b) ve bazi pamuk cesitlerine etkisi,
hastalik giddeti ile iirlin eksilisi arasindaki iligski (Esentepe ve ark., 1982; Bigici ve
Kurt, 1998), sicakligin hastalik gelisimi ve cesitlerin dayaniklilig1 iizerine etkileri
(Esentepe, 1979), hastaligin verim ve kalite iizerine etkileri (Sagir ve ark., 1995),
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hastalikli pamuk artiklarinin hastaligin ertesi yila gecisi tizerindeki etkileri, ekim
nobetinin etkisi (Sezgin ve ark., 1982a), giibrelemenin hastalik etmeni tizerindeki
etkisi (Kaymak ve ark., 1976; Sezgin ve ark., 1985) gibi konularda yiiriitiilenleri
hastaligin kontroliine doniik savasim stratejilerinin olusturulmasina kuskusuz katki
saglamistir. Ancak yapilan bu arastirmalarin hi¢ birinde etmenin dogrudan kendisi ve
diger bireyleri arasindaki farklilif1 ortaya koymaya doniik hedefler yer almamuistir.
Buna da etmenin ¢ok genis bir konukg¢u dizisine sahip olmasi ve konukgularina,
birka¢ tiir disinda, Ozellesme gostermemesi sebep olarak gosterilebilir. Benzer
durumu yurt disinda yiiriitillen ¢aligmalarda da gérmekteyiz. Nitekim, 1970°1i yillara
kadar etmenin genetik acidan farkli strainlerinin olabilecegi diisiiniilmemistir. Ancak
1970°1i yillara gelindiginde etmenin pamukta farkli belirti sergileyen strainlerinin
bulundugu fark edilmis ve bunlarin yaprak déken ve dokmeyen patotipler seklinde
ayrimina gidilmistir (Schnathorst ve Mathre, 1966a; Barrow, 1970; Schnathorst ve
Sibbett, 1971; Schnathorst ve Evans, 1971; Schnathorst ve ark., 1975; Friebertshauser
ve DeVay, 1982). Yapilan bu caligmalar etmenin genetik c¢esitliligine dair ilk
aragtirmalar olmasi agisindan 6nemlidir. Nitekim sonraki yillarda yapilan
caligmalarda yaprak doken patotip strainlerinin VCG1 (Vejetatif uyum grubu 1)
oldugu saptanmustir (Joaquim ve Rowe 1990; Strausbaugh ve ark., 1992; Korolev ve
Katan, 1997; Bao ve ark., 1998; Zhengjun ve ark., 1998; Elena, 1999, Korolev ve
ark., 2000a). Ulkemizde ise solgunluk etmenin patotiplerinin belirlenmesine déniik ilk
caligmalar 1998 yilinda Ege (Onan ve Karcilioglu, 1998) ve Cukurova (Bigici ve
Kurt, 1998) bolgesinde gergeklestirilen calismalarla baslamistir. Bu ¢aligmalardan
Cukurova Dboélgesinde yiiriitiileninde yaprak doken ve dokmeyen patotip, Ege
bolgesinde ise sadece yaprak dokmeyen patotipin varligi saptanmigtir. Tiim pamuk
ekilig alanlarini kapsayacak sekilde yiiriittiigiimiiz bu projenin en énemli amaci, gecen
10 y1l sonrasinda mevcut patotip durumunun belirlenmesi ve sonraki fitopatolojik ve
agronomik c¢aligmalarda kullanilacak stveart referans patotip izolatlarinin
secilmesidir. Calisma kapsaminda ele alinan diger konular; patotiplerin
virulenslikleri, bunlarin iilkemiz pamuk ekilis alanlarindaki dagilimlar1 ve bolgesel
farkliliklaridir.

MATERYAL VE METOT
Survey ¢alismalari

Kozalarmm %50’sinin agildigi doénemde yapilan survey calismalari, Ege
bolgesinin Aydin, Balikesir, Denizli, izmir, Manisa ve Mugla illeri; Dogu Akdeniz
bolgesinin igel, Adana, Osmaniye, Hatay, Kahramanmaras ve Gaziantep illeri;
Giineydogu Anadolu bélgesinin Sanliurfa, Diyarbakir, Mardin, Sirnak ve Batman
illeri pamuk ekim alanlarmi kapsayacak sekilde yiiriitiilmiistiir. Ornekleme alanina
giren illerde, zaman ve is giicii gbz Oniine alinarak toplam 328 &rnek alinmustir.
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Orneklerin illere dagitimu, illerin pamuk iiretim alanlarinin ilgili bélgenin toplam
pamuk ekim alani igindeki yerine gore belirlenmistir (Bora ve Karaca 1970). illerden
alimacak 6rnek sayisinin ilgelere dagiliminda ilgelerin il genel ekilis alanina katilim
paylar1 dikkate alinmistir (Cizelge 1). Ilcelerdeki kdylerin se¢iminde ise kdy ekilis
alaninin  biiytikligi, koylerin ilgeye gore farkli yonlerde olmasi goz Oniinde
bulundurulmustur. Ornekler etmenin farkli patotiplerini yakalayabilmek igin belirti
goriiniimiinde farkliliklar sergileyen bitkilerin govdelerinden alinmistir. Alinan her
hastalikl1 6rnek ayr1 ayr1 kese kagidina konup, tizerlerine 6rnek sira numarasi, alindigi
il, ilge, kdy, pamuk cesidi, tarih gibi bilgiler kaydedilmistir. izolasyon calismalar1 24
saat igerisinde tamamlanmugtir.

Cizelge 1. Pamuk ekilis alanlar1 ve 2004 yili surveyinde 6rnekleme yapilan tarlalar®.
Table 1. Cotton cultivation areas ve the sampling fields during surveys in 2004*,

; . Genel ekilis Ornekleme yapilan
Hler Ekim alani (ha) alanindaki pay1 (%) tarla say1si
Provinces Cultivation area (ha) Rate in total area (%) Number of the
sampling fields
Ege Bolgesi (Aegean Region)
Aydm 93,052 35,90 36
Balikesir 7,653 2,96 3
Denizli 19,420 7,49 7
[zmir 67,280 25,96 27
Manisa 49,285 19,01 19
Mugla 22,451 8,68 9
Toplam 259,141 100,00 101
Dogu Akdeniz Bolgesi (Eastern Mediterrenean Region)
Adana 55,012 29,09 30
Gaziantep 16,914 8,94 8
Hatay 63,947 33,81 32
Icel 10,000 5,28 6
Kahramanmarag 18,829 9,95 10
Osmaniye 24,390 12,89 14
Toplam 189,092 100,00 100
Giineydogu Anadolu Bolgesi (Southeast Anatolia Region)
Batman 8,500 2,67 4
Diyarbakir 72,605 22,78 30
Mardin 35,700 11,19 15
Sanliurfa 180,000 56,46 70
Sirnak 22,000 6,9 8
Toplam 318,805 100,00 127

* Tarim ve Koyisleri Bakanliginin yillik raporlari, 2004 (Annual Reports of Ministry of Agriculture ve

Rural Affairs, 2004).
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izolasyon calismalar

Ormnekleme yapilan tarlalardan alinan ve laboratuvara getirilen hasta
bitkilerin govdelerinden boyuna kesitlerden alman doku pargalar1 %0.5’lik NaOCl
icerisinde ylizeysel sterilizasyon igin 2 dakika tutulmus ve sonrasinda hastalikli
dokularin ethanol streptomycin agar ortamina ekimi yapilmustir. Burada gelisen
koloniler daha sonra PDA ortamina aktarilarak saflastirilmistir (Nadakavukaren ve
Horner, 1959).

Patotip belirleme calismalar:
In-vitro testler

- Mikrosklerot sekli: Her izolatin PDA’daki 2 haftalik kiiltiiriinden alinan 5
mm ¢apindaki agar diskleri su agar ortamina 5 tekerriirlii olarak ekilmis ve bunlar 2
hafta siireyle 24°C’de inkube edilmistir. Etmenin bu ortamdaki gelisiminin ardindan
mikroskoptaki sklerot yapilari incelenerek Cizelge 2’ye gore degerlendirilmistir
(Schnathorst ve ark., 1975; Onan ve Karcilioglu, 1998).

- Gelisme sicaklig: tercihi: Izolatlarin 24 ve 27°C’deki sicaklik tercihlerinin
belirlenmeye ¢alisildig1 denemede, izolatlarin 2 haftalik kiiltiirlerinden 5 mm ¢apinda
diskler alinmig ve bunlar her sicaklik i¢in ayr1 ayr1 5 tekerriirlii olacak sekilde PDA
ortamma ekilmistir. Iki hafta siireyle inkubasyona birakilan petrilerde haftalik
Olciimlerle sonuca gidilmistir (Cizelge 2), (Schnathorst ve ark., 1975; Onan ve
Karcilioglu, 1998).

In-vivo testler

- Test bitkilerinde reaksiyon: V. dahliae izolatlarinin patotiplerine ayriminda
Deltapine 15-21 (hastalik etmenine oldukca duyarli) ve Acala SJ-1 (hastaliga orta
diizeyde duyarli) pamuk cesitleri test bitkisi olarak kullanilmistir (Cizelge 2),
(Schnathorst ve ark., 1975; Onan ve Karcilioglu, 1998). Pamuk g¢esitleri 25+1°C
sicaklik, %55-60 orantili nem ve 16 saat aydinlik peryodun saglandigr iklim odasi
kosullarinda yetistirilmistir. Denemede formalinle dezenfekte edilmis toprak 15 cm
capindaki saksilara doldurulmus ve bu saksilarin 3 noktasina tohumlarin ekimi
yapilmistir. Bunlar daha sonra seyreltilerek her saksida iki tane bulunacak sekilde
birakilmistir. Denemede 2 haftalik V. dahliae kiiltiirlerinin tween steril su yardimiyla
hazirlanan konidiospor siispansiyonlarindan yararlanilmistir. Bu siispansiyon steril 4
katl tiilbentten gegirilmis ve konsantrasyonu 3-5.10° spor/ml’ye ayarlanmistir. Bu
siispansiyondan 6 pl’lik kisim ise bitkinin birinci nodyumuna, pamuk 4-6 yaprakli
donemdeyken enjekte edilmis ve deneme iki ay siireyle izlemeye alinmistir (Bugbee
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ve Presley 1967, Schnathorst ve Evans 1971). Test bitkilerindeki reaksiyonlarin
netlesmesi sonrasinda Cizelge 2’ye gore degerlendirme yapilmistir.

- Patojenisite testleri: Izolatlarin virulensliklerine déniik veriler “Test
bitkilerinde reaksiyon” baglig1 altinda belirtilen yontemle inokulasyondan sonraki 12.
giinde olusan hastalik siddeti degerlerinin 0-3 1skalasiyla (0-yaprakta hastalik belirtisi
yok, l-yapragin tek tarafinda belirti var, 2-yapragin her iki tarafinda belirti var, 3-
yaprak Olmeye yliz tutmusg) Olgiilmesi sonrasinda elde edilmistir (Schnathorst ve
Evans 1971; Hanson, 2000).

Cizelge 2. V. dahliae patotiplerini ayirt edici 6zellikler.
Table 2. Differential peculiarities of pathotypes of V. dahliae.

Su agarda mikrosklerot Sicaklik Patotipin
Hastaliga reaksiyon sekli tercihine tanimi
Disease response Shape of microsclerotia in | gore ayrim1 | Pathotype

water agar Designation | designation
Deltapine Acala SJ-1 Uzunumsu | Yuvarlak ?Ccordmtguto
15-21 Elongated | Round em;;era re
preference

Bitkide 6liim | Bitkide 6lim 27 Doken
yaprak yaprak + - Defoliating
dokiimii dokiimii
Lethal, Lethal,
defoliation defoliation
Bitkide 6liim | Orta siddette Doékmeyen
yaprak Mild - + 24 Non-
dokiimii yok defoliating
Lethal, no
defoliation

- Farkli inokulum potansiyellerinde doken patotipte hastalik gelisimi: Bu
deneme yaprak doken patotipin en virulent 5 izolatmnin, 4.10°, 10*, 10° ve 10° spor/ml
yogunlugundaki inokulum potansiyellerinde olusturdugu hastalik belirtilerini,
bunlarin gelisimi ve karakteristik belirti tablosundan olasi1 uzaklagmalarini saptamak
amaciyla kurulmustur. Deneme “Test bitkilerinde reaksiyon” baslig: altinda belirtilen
yontemle gergeklestirilmis ve inokulasyondan sonraki 12. giinde 0-3 1skalasiyla
degerlendirilmistir (Hanson, 2000).
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BULGULAR

Bu arastirma, ulagilabilen kaynaklar g6z oniine alindiginda, tilkemizde
pamuktaki bir hastalik etmeni iizerinde yapilan en kapsamli c¢aligma olma
niteligindedir. Pamugun iilkemizdeki 765.000 hektar’lik ekilis alanini kapsayacak
sekilde, 17 ilde siirdiiriilen sorvey calismalar1 sonrasinda 328 drnekten 302 izolat elde
edilmis ve ¢aligmalar bu izolat grubu iizerinde yiiriitilmiistiir.

Ulkemiz pamuk ekilis alanlarindaki V. dahliae patotipleri

Etmenin doken patotipi Ege bdlgesinde yaygin olarak saptanmis ve bu
bolgeden elde edilen izolat grubunun % 29’unu olusturmustur (Cizelge 3).
Giineydogu Anadolu bdlgesinde bu patotipe ait izolatlar sadece Mardin ve Diyarbakir
illerinde birer alvea saptanmus, ilk rapor edildigi Cukurova bolgesinde ise etmenin bu
patotipine rastlanilmamistir. Arastirmada daha yaygin olarak saptanan dokmeyen
patotipe ait izolatlarin ilgili bolge izolatlar1 igerisindeki oranlar1 ise Ege, Dogu
Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde sirasiyla % 32, % 39 ve % 61 olacak
sekilde degismistir. Bunun yaninda caligmada her iki patotip kriterine uymayan
izolatlar da saptanmis ve bunlar “digerleri” olarak adlandirilmistir. Bu grup izolatlarin
bolge izolat sayilari igerisindeki paylar1 Ege, Dogu Akdeniz ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinde sirastyla % 39, % 61 ve % 37 olarak belirlenmistir. Bulgular1 Cizelge
3’te ayrmtili sunulan, yukaridaki satirlarda ise Ozetlenen patotip belirleme
¢aligmalarina ait verilerin elde edildigi denemelerde saptanan diger gozlemsel verilere
asagidaki birkag paragrafta yer verilmistir.

Calismada doken patotip izolatlarinda hastalik test bitkilerinde ¢ok hizli
geligmis, genelde inokulasyondan 3-4 giin sonra ilk belirtiler ortaya ¢ikmistir. Damar
aralarina dogru ilerleyen klorozlar seklinde ortaya ¢ikan bu belirtiler, bazen de
bitkilerin yapraklarinda halsizlik, solgunluk seklinde kendisini gostermistir.
Infeksiyonun ilerleyen asamalarinda klorozlar, bir taraftan yapragin geneline
yayilirken bir taraftan da yerlerini yaprak kenarlarindan damar aralarma dogru
ilerleyen nekrozlara birakmiglardir. Bitkide gelisen bu hastalik tablosunun herhangi
bir asamasinda bitkiler yapraklarin1 dokmiiglerdir. Daha c¢ok klorozlarin yapraklarin
geneline yayildigi 10. giinde olan bu dokiilmeler sonucunda, bitkide sadece sapin
kaldigi bir belirti tablosu ortaya ¢ikmistir. Ancak, bitkilerin bazi izolatlara karsi
enfeksiyonun daha ilk asamalarinda herhangi bir belirti gostermeksizin yapraklarini
doktiigii de saptanmistir.

Dokmeyen patotipin belirti tablosu doken patotipin belirti tablosundan birkag

acidan farklilik gostermistir. Bunlardan en dnemlisi, test bitkilerinde izolat ne kadar
virulent olursa olsun genel bir yaprak dokiimii gozlenmemistir. Digeri, bu grup
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izolatlarin virulenslikleri doken patotipe gore daha diisiik saptanmistir. Yapraklar
doken patotip izolatlarindan farkli olarak bitkide asili kalmis, ¢ogu kez tamamen
suyunu kaybedip kendisini asagiya dogru salip bitkinin gdvdesine sarilmis, bazen de
kuruyarak kagik seklini almistir.

Cizelge 3. V. dahliae izolatlarinin patotipleri ve bunlarin patojenisiteleri.
Table 3. Pathotypes of V. dahliae isolates ve their pathogenicities.

Ege Bolgesi/Aegean Region

izolat Alindig: yer Ortalama hastalik Test Mikrosklerot Sicaklik Patotip
siddeti (%) bitkilerinde sekli tercihine ayrimi
reaksiyon gore ayrimi
Isolate Location Mean disease Reaction in Shape of Designation | Pathotype
severity (%) test plants microsclerotia | according to | designation
Deltapine Acala temperature
preference
A/l Bozdogan Aydin 901 84 Doken Doken Doken Doken
A2 Akgay kopriisii Aydin 97 83 Doken Doken Doken Doken
A/3 Nazilli Merkez Aydin 98 98 Doken Doken Doken Doken
Al4 Kuyucak Nazilli Aydin 64 50 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A/5 Kuyucak Nazilli Aydin 90 83 Doken Doken Doken Doken
Al6 Horsunlu Nazilli Aydin 50 43 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A7 Horsunlu Nazilli Aydin 67 68 Dokmeyen Doken Doken Digerleri
A/8 Atca Aydin 84 72 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A/9 Yenipazar Aydin 68 56 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
A/10 | Yenipazar Aydin 92 81 Doken Doken Doken Doken
A/l1l Kosk Aydin 97 94 Doken Dokmeyen Doken Digerleri
A/12 | Kosk Aydin 38 72 Doken Dokmeyen Doken Digerleri
A/13 | Merkez Aydin 84 75 Doken Doken Doken Doken
A/14 | Merkez Aydin 74 84 Doken Doken Dokmeyen Digerleri
A/15 | Cine Aydin 87 70 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A/16 | Cine Aydin 95 89 Dokmeyen Doken Doken Dokmeyen
A/17 | Kogarli Aydin 79 75 Doken Doken Doken Doken
A/18 | Kogarli Aydin 82 88 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A/19 | Soke Aydin 58 59 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
A/20 | Soke Aydin 74 57 Dokmeyen Doken Doken Digerleri
A/21 Soke Aydin 87 87 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A/22 | Soke Aydin 75 79 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A/23 | Soke Aydin 89 75 Doken Doken Doken Doken
A/24 | Soke Aydin 76 67 Doken Doken Doken Doken
A/25 | Soke Aydin 63 55 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
A/26 | Soke Aydin 85 81 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A/27 | Soke Aydin 78 78 Doken Doken Dokmeyen Digerleri
A/28 Soke Aydin 94 86 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
A/29 | Soke Aydin 56 53 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A/30 | Soke Aydin 62 49 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A/31 Soke Aydin 93 96 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
A/32 | Soke Aydin 74 84 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A/33 | Soke Aydin 76 83 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
A/34 | Soke Aydin 69 68 Doken Dokmeyen Doken Digerleri
A/35 | Soke Aydin 49 31 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
A/36 | Soke Aydin 93 929 Doken Doken Doken Doken
B/1 Edremit Balikesir 88 89 Doken Doken Doken Doken
B/2 Gomeg Balikesir 39 28 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
B/3 Ayvalik Balikesir 79 67 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D/1 Buldan Denizli 62 62 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
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Cizelge 3. devamu.
Table 3. continued.

Ege Bolgesi/Aegean Region

izolat Alindig1 yer Ortalama hastalik Test Mikrosklerot Sicaklik Patotip
siddeti (%) bitkilerinde sekli tercihine ayrimi
reaksiyon gore ayrimi
Isolate Location Mean disease Reaction in Shape of Designation | Pathotype
severity (%) test plants microsclerotia | according to | designation
Deltapine | Acala temperature
preference
D/2 Tosunlar Denizli 80 62 Doken Doken Doken Doken
D/3 Ahmetli Denizli 68 62 Dokmeyen Doken Doken Digerleri
D/4 Golemezli Denizli 97 91 Doken Doken Doken Doken
D/5 Pamukkale Denizli 67 40 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D/6 Asagisamli Denizli 75 73 Dokmeyen Doékmeyen Doken Digerleri
D/7 Saraykoy Denizli 58 58 Dokmeyen Doékmeyen Doken Digerleri
/1 Pancar Torbali {zmir 63 67 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
12 Selguk izmir 83 67 Dokmeyen Doékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
173 Selguk izmir 62 67 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
1/4 Belevi izmir 81 76 Doken Doken Doken Doken
1/5 Gokgen Izmir 55 53 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
1/6 Konakli {zmir 98 96 Doken Doken Doken Doken
17 Karova [zmir 47 60 Doékmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
I8 Seyrekli Odemis izmir 99 91 Doken Doken Dokmeyen | Digerleri
19 Bayindir Pinarli izmir 57 48 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
1/10 Hancimengifligi Izmir 94 92 Doken Doken Doken Doken
11 Atalani [zmir 54 50 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
/12 Cirp1 Izmir 93 78 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
/13 Subagi [zmir 61 42 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
1/14 Bolcek Kinik {zmir 38 48 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
/15 Bolcek Kinik izmir 62 56 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
/16 Bolcek Kinik izmir 52 36 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
/17 Béleek Kinik {zmir 57 32 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
/18 Bergama Izmir 44 38 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
/19 Dikili izmir 56 31 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
1/20 Dikili [zmir 80 79 Doken Doken Doken Doken
121 Dikili izmir 55 50 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
122 Dikili izmir 96 90 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
1/23 Aliaga {zmir 50 44 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
1/24 Menemen izmir 60 53 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
125 Menemen izmir 76 84 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
1/26 Menemen izmir 81 72 Doken Doken Doken Doken
127 Menemen izmir 74 55 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
Mn/1 | Salihli Manisa 58 59 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
Mn/2 | Sart Manisa 54 64 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
Mn/3 | Salihli Manisa 100 98 Doken Doken Doken Doken
Mn/4 | Pazarkdy Manisa 100 88 Doken Doken Doken Doken
Mn/5 | Haciveliler Manisa 65 58 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
Mn/6 | Kilcanlar Manisa 95 88 Doken Doken Doken Doken
Mn/7 | Comlek¢i Manisa 929 86 Doken Dokmeyen Doken Digerleri
Mn/8 | Selendi Manisa 100 92 Doken Doken Doken Doken
Mn/9 | Selendi Manisa 86 87 Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
Mn/10 | Sazoba Manisa 63 57 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
Mn/11 | Sazoba Manisa 92 929 Doken Doken Doken Doken
Mn/12 | Beyoba Manisa 69 62 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
Mn/13 | Beyoba Manisa 71 53 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
Mn/14 | Liitfiye Manisa 96 90 Doken Doken Doken Doken
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Cizelge 3. devamu.
Table 3. continued.

Verticillium dahliae Kleb. ZOLATLARI ICERISINDEK{ PATOTIP GRUPLARI

Ege Bolgesi/Aegean Region

izolat Alindig1 yer Ortalama hastalik Test Mikrosklerot Sicaklik Patotip
siddeti (%) bitkilerinde sekli tercihine ayrimi
reaksiyon gore ayrimi
Isolate Location Mean disease Reaction in Shape of Designation | Pathotype
severity (%) test plants microsclerotia | according to | designation
Deltapine | Acala temperature
preference
Mn/15 | Nuriye Manisa 91 92 Doken Doken Doken Doken
Mn/16 | Hacirahmanl Manisa 100 96 Doken Doken Dokmeyen Digerleri
Mn/17 | Saruhanli Manisa 93 83 Doken Doken Doken Doken
Mn/18 | Akhisar Manisa 94 93 Doken Doken Doken Doken
Mn/19 | Kirkaga¢ Manisa 56 64 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
Mu/1 | Ugurlu Kemer Mugla 100 82 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
Saklikent Fethiye 95 89
Mu/2 | Mugla Doken Doken Doken Doken
Mu/3 | Kemer Fethiye Mugla 95 92 Doken Doken Doken Doken
Mu/4 | Dalaman Mugla 97 93 Doken Doken Dokmeyen Digerleri
Mu/5 | Ortaca Mugla 95 98 Doken Doken Dokmeyen Digerleri
Mu/6 | Ortaca Mugla 98 97 Doken Doken Dokmeyen Digerleri
Mu/7 | Milas Mugla 62 59 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
Mu/8 | Milas Mugla 66 66 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
Mu/9 | Korukdy Milas Mugla 97 94 Doken Doken Dokmeyen Digerleri
Dogu Akdeniz Bolgesi/Eastern Mediterrenean Region
A/l Karatag Adana 50 42 Dokmeyen Doken Doken Digerleri
A2 Karatas Adana 53 45 Doken Dokmeyen Dokmeyen | Digerleri
A/3 Karatas Adana 47 42 Dokmeyen Doken Doken Digerleri
A4 Karatag Adana 51 44 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/S Karatas Adana 47 41 Dokmeyen Doken Doken Digerleri
A6 Ceyhan Adana 46 42 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A7 Ceyhan Adana 32 32 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
A8 Ceyhan Adana 54 59 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
A/9 Yiizbag1 Adana 49 59 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/10 Hacthasan Adana 32 43 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/11 | Yemisli Adana 40 39 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/12 | imamoglu Adana 55 48 Doken Dokmeyen Dokmeyen | Digerleri
A/13 | imamoglu Adana 36 39 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/14 | Nohuttepe Adana 50 56 Dokmeyen Doken Dokmeyen | Digerleri
A/15 Sakarcalik Adana 42 51 Dokmeyen Doken Dokmeyen | Digerleri
A/16 | Yiiregir Adana 47 55 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/17 | Yiiregir Adana 56 44 Dokmeyen Doken Dokmeyen | Digerleri
A/18 | Dogankent Adana 44 56 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
A/19 | Dogankent Adana 47 44 Dokmeyen Doken Dokmeyen | Digerleri
A/20 | Yakapmari Adana 40 45 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/21 Haciali Adana 45 58 Dokmeyen Doken Doken Digerleri
A/22 | Solakli Adana 46 56 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/23 | Solakli Adana 40 51 Dokmeyen Doken Dokmeyen | Digerleri
A/24 | Karaisali Adana 45 49 Dokmeyen Doken Dokmeyen | Digerleri
A/25 | Karaisali Adana 47 55 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/26 | Kozan Adana 52 44 Dokmeyen Doken Dokmeyen | Digerleri
A/27 | Tepeckdren Adana 57 50 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/28 | Yiiksekdren Adana 54 52 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
A/29 | idem Adana 58 46 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/30 | Yenice Adana 62 49 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
A/31 Yenice Adana 59 65 Doken Dokmeyen Dokmeyen | Digerleri
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Cizelge 3. devamu.
Table 3. continued.

Dogu Akdeniz Bolgesi/Eastern Mediterrenean Region

izolat Alindig1 yer Ortalama hastalik Test Mikrosklerot Sicaklik Patotip
siddeti (%) bitkilerinde sekli tercihine ayrimi
reaksiyon gore ayrimi
Isolate Location Mean disease Reaction in Shape of Designation | Pathotype
severity (%) test plants microsclerotia | according to | designation
Deltapine | Acala temperature
preference
A/32 | Toprakkale Adana 52 64 Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
A/33 | Yurmurtalik Adana 54 53 Doken Doken Dokmeyen Digerleri
A/34 | Yumurtalik Adana 57 46 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
G/1 Araban Gaziantep 79 80 Doken Dokmeyen Doken Digerleri
G2 Araban Gaziantep 58 48 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
G/3 Araban Gaziantep 49 37 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
G/4 Araban Gaziantep 41 43 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
G/5 Yavuzeli Gaziantep 36 39 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
G/6 Yavuzeli Gaziantep 42 100 Dokmeyen Dékmeyen Doken Digerleri
H/3 Kirikhan Hatay 19 0 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
H/4 Kirikhan Hatay 54 0 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
H/7 Kirikhan Hatay 40 57 Dokmeyen Dékmeyen Doken Digerleri
H/11 | Kirikhan Hatay 54 0 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
H/12 Kirikhan Hatay 45 33 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
H/13 | Kirikhan Hatay 50 39 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
H/14 | Kirikhan Hatay 42 0 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
H/15 | Kirikhan Hatay 42 39 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
H/18 | Reyhanli Hatay 8 42 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
H/23 | Reyhanli Hatay 8 38 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
H/25 | Reyhanli Hatay 8 37 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
H/27 | Reyhanli Hatay 14 36 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
/1 Agzitelik Igel 55 44 Dokmeyen | Doken Doken Digerleri
12 Coplii icel 58 42 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
173 Cigekli icel 49 44 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
1/4 Yaramus Igel 45 56 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
/s Yaramis Igel 46 54 Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
1/6 Tarsus igel 62 50 Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
K/2 Tiirkoglu K.Marag 0 36 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
K/3 Pazarcik K.Marag 81 35 Dokmeyen | Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
K/4 Pazarcik K.Marag 81 42 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
K/5 Pazarcik K.Marag 75 42 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
K/6 Serefoglu K.Marag 55 93 Doken Dokmeyen Doken Digerleri
K/7 KTAE.Tarlas1 K.Maras 42 100 Doken Dokmeyen Doken Digerleri
0O/1 Cevdetiye Osmaniye 39 43 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
0/2 Cevdetiye Osmaniye 43 61 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
0/3 Dervisiye Osmaniye 44 64 Dokmeyen | Doken Dokmeyen Digerleri
0/4 Dervisiye Osmaniye 45 60 Dokmeyen | Doken Dokmeyen Digerleri
0O/5 Cirrik Osmaniye 46 57 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
0/6 Kirmitli Osmaniye 45 66 Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
0o/7 Kirmithi Osmaniye 38 61 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
0/8 Kadirli Osmaniye 43 62 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
0/9 Kadirli Osmaniye 45 52 Dokmeyen | Doken Doken Digerleri
0O/10 | Merkez Osmaniye 48 59 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
Giineydogu Anadolu Bolgesi/Southeast Anatolia Region
B-1 Batman 27 21 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
B-2 Batman 35 29 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
B-3 Batman 38 38 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen | Dokmeyen
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Verticillium dahliae Kleb. ZOLATLARI ICERISINDEKI PATOTIP GRUPLARI

Cizelge 3. devamu.
Table 3. continued.

Giineydogu Anadolu Bolgesi/Southeast Anatolia Region

izolat Alindig1 yer Ortalama hastalik Test Mikrosklerot Sicaklik Patotip
siddeti (%) bitkilerinde sekli tercihine ayrimi
reaksiyon gore ayrimi
Isolate Location Mean disease Reaction in Shape of Designation | Pathotype
severity (%) test plants microsclerotia | according to | designation
Deltapine | Acala temperature
preference
B-4 Batman 47 28 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-1 Merkez Diyarbakir 30 23 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-2 Merkez Diyarbakir 24 24 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-3 Merkez Diyarbakir 26 26 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-4 Merkez Diyarbakir 25 28 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-5 Bismil Diyarbakir 28 24 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-6 Bismil Diyarbakir 30 25 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-7 Bismil Diyarbakir 41 37 Doken Doken Doken Doken
D-8 Bismil Diyarbakir 25 26 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-9 Bismil Diyarbakir 40 38 Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
D-10- | Bismil Diyarbakir 28 28 Dokmeyen Dékmeyen Doken Digerleri
D-11 Bismil Diyarbakir 29 28 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-12 | Bismil Diyarbakir 32 30 Dokmeyen | Doken Doken Digerleri
D-13 | Bismil Diyarbakir 28 27 Dokmeyen Doken Doken Digerleri
D-14 | Bismil Diyarbakir 21 23 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-15 Bismil Diyarbakir 26 25 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-16 | Silvan Diyarbakir 30 24 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
D-17 | Silvan Diyarbakir 24 23 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-18 | Silvan Diyarbakir 32 26 Az Doken Doken Dokmeyen Digerleri
D-19 | Silvan Diyarbakir 25 23 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-20 | Silvan Diyarbakir 48 54 Az Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
D-21 | Silvan Diyarbakir 47 53 Az Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
D-22 | Silvan Diyarbakir 38 38 Dokmeyen | Doken Doken Digerleri
D-23 | Silvan Diyarbakir 26 21 Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
D-24 | Cinar Diyarbakir 29 36 Az Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
D-25 | Cinar Diyarbakir 36 34 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-26 | Cinar Diyarbakir 28 26 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-27 | Cinar Diyarbakir 46 47 Az Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
D-28 | Cinar Diyarbakir 23 20 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
D-29 | Cmar Diyarbakir 25 25 Dokmeyen | Dokmeyen Doken Digerleri
D-30 | Cmar Diyarbakir 42 28 Az Doken Dokmeyen Doken Digerleri
M-1 Kiziltepe Mardin 27 20 Dokmeyen | Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
M-2 Kiziltepe Mardin 67 53 Doken Doken Dokmeyen Digerleri
M-3 Kiziltepe Mardin 65 47 Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
M-4 Kiziltepe Mardin 58 60 Doken Dokmeyen Doken Digerleri
M-5 Kiziltepe Mardin 48 40 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
M-6 Kiziltepe Mardin 32 30 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
M-7 Kiziltepe Mardin 58 46 Az Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
M-8 Kiziltepe Mardin 34 31 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
M-9 Nusaybin Mardin 52 48 Az Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
M-10 | Nusaybin Mardin 53 38 Az Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
M-11 | Nusaybin Mardin 33 26 Dokmeyen | Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
M-12 | Nusaybin Mardin 49 42 Dokmeyen | Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
M-13 | Nusaybin Mardin 38 31 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
M-14 | Derik Mardin 32 25 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
M-15 | Derik Mardin 61 63 Doken Doken Doken Doken
S-1 Cizre Sirnak 24 25 Dokmeyen | Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen

27



ANADOLU, 17 (1) 2007

Cizelge 3. devamu.
Table 3. continued.

Giineydogu Anadolu Bolgesi/Southeast Anatolia Region

izolat Alindig1 yer Ortalama hastalik Test Mikrosklerot Sicaklik Patotip
siddeti (%) bitkilerinde sekli tercihine ayrimi
reaksiyon gore ayrimi
Isolate Location Mean disease Reaction in Shape of Designation | Pathotype
severity (%) test plants microsclerotia | according to | designation
Deltapine | Acala temperature
preference
S-2 Cizre Sirnak 25 20 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
S-3 Cizre $irnak 38 42 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
S-4 Cizre Sirnak 28 20 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
S-5 Cizre $irnak 22 15 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
S-6 Cizre Sirnak 31 34 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
S-7 Cizre Sirnak 16 17 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
S-8 Cizre $irnak 14 14 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
U-1 Merkez Sanliurfa 29 27 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-2 Merkez Sanlurfa 18 18 Dokmeyen Doékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-3 Merkez Sanliurfa 25 23 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-4 Merkez Sanlurfa 23 18 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
U-5 Merkez Sanlurfa 34 22 Dokmeyen Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-6 Merkez Sanliurfa 26 20 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-7 Merkez Sanlurfa 33 33 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-8 Merkez Sanliurfa 28 23 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
U-9 Merkez Sanlurfa 27 23 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-10 | Merkez Sanlurfa 29 25 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-11 | Merkez Sanlwurfa 28 13 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-12 | Merkez Sanlurfa 27 18 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-13 | Merkez Sanlurfa 21 22 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-14 | Akgakale Sanlurfa 26 32 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
U-15 | Akgakale Sanlurfa 26 24 Dokmeyen | Doken Doken Digerleri
U-16 | Akgakale Sanlurfa 24 23 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-17 | Akgakale Sanlurfa 19 14 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-18 | Akgakale Sanlurfa 21 18 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-19 | Akgakale Sanlurfa 25 17 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-20 | Akgakale Sanlurfa 27 18 Dokmeyen | Doken Doken Digerleri
U-21 | Akgakale Sanlurfa 26 22 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-22 | Akgakale Sanlurfa 20 17 Dokmeyen | Doken Doken Digerleri
U-23 | Akgakale Sanlurfa 22 18 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-24 | Akgakale Sanlurfa 22 18 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-25 | Akgakale Sanlurfa 25 18 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-26 | Akgakale Sanlurfa 20 35 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-27 | Akgakale Sanlurfa 25 20 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-28 | Akgakale Sanlurfa 27 22 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-29 | Akgakale Sanlurfa 38 43 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-30 | Akgakale Sanlurfa 19 24 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-31 | Akgakale Sanlurfa 25 25 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
U-32 | Akgakale Sanlurfa 21 17 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-33 | Akgakale Sanlurfa 20 14 Dokmeyen | Doken Doken Digerleri
U-34 | Harran Sanlurfa 36 23 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-35 | Harran $anlurfa 37 32 Dokmeyen | Doken Doken Digerleri
U-36 | Harran $anlurfa 45 44 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-37 | Harran Sanlurfa 30 23 Dokmeyen | Doken Doken Digerleri
U-38 | Harran $anlurfa 33 29 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-39 | Harran Sanlurfa 24 29 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
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Cizelge 3. devamu.
Table 3. continued.

Giineydogu Anadolu Bolgesi/Southeast Anatolia Region

izolat Alindig1 yer Ortalama hastalik Test Mikrosklerot Sicaklik Patotip
siddeti (%) bitkilerinde sekli tercihine ayrimi
reaksiyon gore ayrimi
Isolate Location Mean disease Reaction in Shape of Designation | Pathotype
severity (%) test plants microsclerotia | according to | designation
Deltapine | Acala temperature
preference
U-40 | Harran Sanlurfa 30 27 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
U-41 | Harran $anlurfa 33 38 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
U-42 | Harran Sanlurfa 44 25 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-43 | Harran $anlurfa 27 23 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-44 | Virangehir Sanhurfa 24 24 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-45 | Virangehir Sanlurfa 23 24 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-46 | Virangehir Sanlurfa 24 29 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-47 | Virangehir Sanlurfa 25 21 Dokmeyen | Doken Doken Digerleri
U-48 | Virangehir Sanlurfa 25 20 Dokmeyen Doékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-49 | Virangehir Sanlurfa 25 21 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-50 | Virangehir Sanlurfa 23 21 Dokmeyen Dokmeyen Doken Digerleri
U-51 | Virangehir Sanlurfa 30 19 Dokmeyen Dékmeyen Dékmeyen Dokmeyen
U-52 | Virangehir Sanlurfa 25 23 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
U-53 | Virangehir Sanlurfa 40 42 Az Doken Dokmeyen Doken Digerleri
U-54 | Siverek Sanlwurfa 57 50 Az Doken Dokmeyen Doken Digerleri
U-55 Siverek Sanliurfa 46 40 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-56 | Siverek Sanlurfa 43 37 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-57 | Siverek Sanlwurfa 29 33 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-58 Siverek Sanliurfa 40 31 Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-59 | Siverek Sanlwurfa 60 50 Az Doken Dokmeyen Doken Digerleri
U-60 | Siverek Sanlrfa 30 28 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
U-61 | Ceylanpmar Sanlurfa 43 33 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
U-62 | Ceylanpimar Sanlurfa 20 16 Dokmeyen | Dékmeyen Doken Digerleri
U-63 | Ceylanpimar Sanlurfa 22 22 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-64 | Ceylanpmar Sanlurfa 20 17 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-65 | Ceylanpimar Sanlurfa 25 19 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-66 | Hilvan Sanlurfa 22 19 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-67 | Hilvan Sanlurfa 25 20 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-68 | Hilvan Sanlurfa 23 28 Dokmeyen | Dékmeyen Dokmeyen Dokmeyen
U-69 | Hilvan Sanlrfa 34 32 Az Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri
U-70 | Hilvan Sanlrfa 35 30 Az Doken Dokmeyen Dokmeyen Digerleri

Arastirmada patotip ayriminda diger bir kriter olarak izolatlarn mikrosklerot
yapilar1 incelenmistir. Mikroskop altinda yapilan ¢alismalarda doken patotipin
sklerotlarinin uzunumsu ve birgok uzunumsu sklerotun birbirine miseliyal yapilarla
baglanmasi sonucunda 1sinsal bir yap1 kazveiklart saptanmistir. Dokmeyen patotipte
ise sklerotlarin doken patotipe gore daha biiylik ve ¢ogu zaman birbirinden bagimsiz
teksel yapilar seklinde bir dagilim gosterdikleri belirlenmistir. Bunun yaninda doken
patotipe ait izolatlarin daha ¢abuk ve daha yiliksek miktarda sklerot olusturduklar1 bu
caligmalardan elde edilen genel bir kanidir.
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Izolatlarin 24 ya da 27°C tercihleri patotip ayriminda son belirleyici kriter
olarak alinmustir. ki haftalik koloniyal gelismeleri yaklagik 55-80 mm cap kazanan
izolatlarmn iki farkli sicaklikta Slgiilen koloni ¢aplari arasinda 2-10 mm’lik bir fark
gergeklesmistir. Genel olarak bu sicakliklardan tercih edileninde koloniyal gelismenin
dis ¢evresinde 7-12 mm’lik, mikrosklerot olusumunun daha az orvea gergeklestigi bir
beyazamsi gri renkte halka olusmustur. Tercih edilmeyen sicaklikta ise koloninin en
dis cevresinde bile yogun mikrosklerot olusumu dikkat ¢ekici bulunmustur.

Patojenisite testleri

Yaprak doken patotipin dokmeyene gore oldukca virulent ve yikici
bulundugu arastirmada en yiiksek hastalik siddeti degerleri Mugla izolatlarinda
saptanmig, bunu Manisa ili takip etmistir (Cizelge 4). En diisiik hastalik siddeti
verileri ise Urfa ili izolatlarinda saptanmig, onu Diyarbakir takip etmistir. Caligmada
Ege bolgesi illerinde izolatlarin biiyiik boliimii % 65-100 hastalik siddeti araliginda
yer alirken, bu deger Dogu Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bolgeleri igin % 0-64
araliginda gerceklesmistir (Cizelge 4). Bu farkliligin nedeni Dogu Akdeniz ve
Gilineydogu Anadolu bolgesi izolatlarinda hastaligin bitkide ¢ok yavas gelismesidir.
Doken patotipe ait izolatlar kontrollii iklim odasi testlerinde bitkide karakteristik
belirtilerini inokulasyondan sonraki 3. giinde gostermeye baslamig ve hastalik
belirtileri bitkide ¢ok hizli ilerlemistir. Genel olarak inokulasyondan 12 giin sonra bu
patotipe ait bitkilerin ¢ok biiyiik bolimiinde yaprak kalmanus, bazilarinda yeniden
yapraklanma c¢abast goriilmiis, bazilarinda ise bitki geriye dogru Olmiistiir. Diger
taraftan yaprak dokmeyen patotip ve digerleri olarak adlveirilan grupta yer alan
izolatlarin virulenslikleri bolgeler arasinda bariz farkliliklar gostermistir. Bunlardan
Ege bolgesine ait olan izolatlarda ilk belirtiler genel olarak 3-5 giin igerisinde ortaya
¢ikip, sonrasinda bitkide hizli bir gelisme sergilerken, bu durum Dogu Akdeniz ve
Giineydogu Anadolu bolgesi izolatlarinda 10. giine kadar gecikebilmistir. Bu bulgu
ulagilabilen kaynaklar g6z Oniine alindiginda bir ilk saptama niteligindedir. Bu
saptama hastaligin tipik belirtilerinin neden Ege bolgesinde Temmuz sonunda, Dogu
Akdeniz’de Agustos sonunda ve Giineydogu Anadolu bolgesinde Eylill ay1
ortalarinda yayginlik kazandigim a¢iklamaktadir.

Arastirmanin  sonraki boélimiinde fitopatolojik veya agronomik alvea
yiriitiilecek ¢aligsmalarda kullanilacak her iki patotipe ait stveart referans izolatin
secimine gegilmistir. Bu amagla patotip belirlemeye doniik iklim odas1 testlerinde
virulenslikleriyle 6n plana ¢ikan her iki patotipe ait 24 izolat ve 3 referans izolatla
tekrar bir deneme kurulmustur (Cizelge 5). Deneme sonrasinda Mn/8 ve Mu/1 nolu
izolatlar sirasiyla doken ve dokmeyen patotipler igin stveart referans izolatlar olarak
secilmistir.
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Farkh inokulum potansiyellerinde doken patotipte hastahk gelisimi

Denemeye alinan tiim izolatlar patotipin genel karakteriyle ortlisen belirtiler
sergilemistir. En diisik spor yogunlugundaki (10°spor/ml) hastalik belirtileri en
yiiksek dozdaki hastalik belirtilerini (10°spor/ml) ortalama 3-4 giin geriden takip
etmistir (Cizelge 6).

Cizelge 6. Farkli inokulum potansiyellerinde doken patotipe ait V.dahliae izolatlarinin
konidisiyle inokule edilen iki pamuk cesidinde ortalama hastalik siddeti ve
belirti gelisimindeki farkliliklar.

Table 6. Comparison of symptom development in diseased plants and mean disease
severity (%) in two cotton cultivars inoculated with conidia of defoliating
isolates of V.dahliae at various inoculum potentials.

Izolat Cesit Ortalama hastalik siddeti (%) Belirti gelismi
Izolat Cesit Mean disease severity (%) Symptom development
A/3,10° | Deltapine 97 Yaprak doken
Aydin Acala 92 Yaprak doken
A/3,10° | Deltapine 72 Yaprak doken
Aydin Acala 69 Yaprak doken
A/3,10* | Deltapine 68 Yaprak doken
Aydin Acala 77 Yaprak doken
A/3,10° | Deltapine 40 Yaprak doken
Aydin Acala 52 Yaprak doken
1/6, 10° Deltapine 98 Yaprak doken
[zmir Acala 81 Yaprak doken
1/6, 10° Deltapine 73 Yaprak doken
[zmir Acala 57 Yaprak doken
1/6, 10* Deltapine 53 Yaprak doken
[zmir Acala 43 Yaprak doken
1/6, 10° Deltapine 33 Yaprak doken
[zmir Acala 19 Yaprak déken
Mn/3, 10° | Deltapine 99 Yaprak doken
Manisa Acala 88 Yaprak doken
Mn/3, 10° | Deltapine 84 Yaprak déken
Manisa Acala 87 Yaprak doken
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Cizelge 6. devamu.
Table 6. continued.

Izolat Cesit Ortalama hastalik siddeti (%) Belirti gelisimi
1zolat Cesit Mean disease severity(%) Symptom development
Mn/3, 10* | Deltapine 68 Yaprak doken
Manisa Acala 49 Yaprak doken
Mn/3,10° | Deltapine 69 Yaprak doken
Manisa Acala 46 Yaprak doken
Mn/8, 10° | Deltapine 98 Yaprak doken
Manisa Acala 92 Yaprak doken
Mn/8, 10° | Deltapine 80 Yaprak doken
Manisa Acala 84 Yaprak doken
Mn/8, 10* | Deltapine 67 Yaprak doken
Manisa Acala 76 Yaprak doken
Mn/8, 10° | Deltapine 50 Yaprak doken
Manisa Acala 42 Yaprak doken
Mu/6, 10° | Deltapine 97 Yaprak doken
Mugla Acala 87 Yaprak doken
Mu/6, 10° | Deltapine 71 Yaprak doken
Mugla Acala 77 Yaprak doken
Mu/6, 10* | Deltapine 66 Yaprak doken
Mugla Acala 81 Yaprak doken
Mu/6, 10° | Deltapine 60 Yaprak doken
Mugla Acala 61 Yaprak doken
TARTISMA

Tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de Verticillium solgunlugu, pamugun
en Oonemli hastaligidir (Gore, 2007; Onan ve Karcilioglu, 1998). Bundan dolay1
bitkinin hastaliklariyla ilgili yapilan ¢aligmalardan biiylik kismi bu hastalikla ilgili
savagim stratejilerinin olugturulmasina doniik olarak yiritiilmiistiir (Karaca ve ark.,
1971; Saydam ve ark., 1973; Esentepe, 1979; Sezgin ve ark., 1982b; Karcilioglu ve
ark., 1992; Sagir ve ark., 1995; Kurt ve Bigici, 1998; Mert ve ark., 2001). Bu
caligmalardan tim diinyada 1970°li yillara kadar yiiriitiilenlerinde etmenin farkli
genetik Ozellikler tasiyan strainlerinin olabilecegi hi¢ diigliniilmemistir. Bunun ana
nedeni, etmenin 160’ {izerinde Kkiiltiir bitkisinde hastalik etmeni olmasi ve
konukgularina ¢ok az &zellesme gostermesidir (Joaquim ve Rowe, 1990). Ancak,
1970’li yillarda etmenin pamukta farkli belirti sergileyen strainlerinin saptanmasi,
bunlarin farklt genetik yapida olabileceklerini ve bunlarin ayrimina doniik
¢aligmalarin yapilmasint baglatmistir (Schnathorst ve Mathre, 1966a; Barrow, 1970;
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Schnathorst ve Evans, 1971; Schnathorst ve Sibbett, 1971; Schnathorst ve ark., 1975;
Friebertshauser ve DeVay, 1982). Bu g¢alismalar etmenin pamukta yaprak doken ve
dokmeyen iki farkli patotipinin bulundugunu ortaya koymustur. Benzer ¢alismalara
lilkemizde 1998 yilinda rastliyoruz. Ege ve Cukurova bdlgelerinde birbirinden
bagimsiz olarak yiiriitiilen iki ¢aliymada Ege bolgesinde etmenin yaprak dokmeyen
patotipinin (Onan ve Karcilioglu, 1998), Cukurova bolgesinde ise her iki patotipinin
bulundugu saptanmistir (Bigici ve Kurt, 1998). Sonuclarim tartigtigimiz ¢alismamizin
bulgular1 ad1 gecen bu iki ¢alismadan farkli bulunmustur. Tiim {ilke pamuk ekilis
alanlarin1 kapsayacak sekilde yiiriitiilen ¢caligmamizda, Ege bdlgesinde etmenin doken
patotipi ilk kez ve yaygin bir sekilde, Giineydogu Anadolu bélgesinde ise yine ilk
kez; Diyarbakir ve Mardin illerine giris yaptigi ve simurli bir alvea bulundugu
saptanmistir. Ancak ¢aligmada doken patotip daha once rapor edildigi Cukurova
bolgesinde saptanamamistir. Bu sonug yiiriitiilen dnceki ¢alismada ilk kayit olarak
bildirilen etmenin muhtemelen defoliant-like (déken benzeri) oldugu kanisimi
vermektedir. Nitekim bu bolgede daha sonra yiiriitiilen VCG (vejetatif uyum grubu)
caligmalarinda da doken patotipe ait VCG1 grubu patojen izolatlara rastlanmamistir
(Dervis ve Bigici, 2005). Ancak, proje calismalari oncesinde olduk¢a virulent ve
cevre kosullarina uyumu dokmeyen patotipe gore ¢cok daha yiiksek oldugu bilinen bu
patotipin (Daayf ve ark., 1995; Zhengjun ve ark., 1998; Elena, 1999), Cukurova
bolgesinde yaygin olarak bulunmasi beklenmekteydi. Ege bolgesinde etmenin doken
patotipinin yaygin olarak bulunmasinin ana nedeni, kanimizca, bu bolgeye ozellikle
1998 yilindan sonra oldukca genis ¢esitlilikte yurt digi kdkenli, etmenle bulagik
pamuk tohumlugunun girmesidir. Oyle ki {ilkemizde tescil ettirilen pamuk gesitlerine
bakildiginda bunlardan 1959-1998 yillar1 arasindakilerin tiimiinlin iilkemiz kamu
kuruluglarina ait oldugu goriilmektedir. Bunlar igerisinde sirasiyla Nazilli Pamuk
Aragtirma, Cukurova Tarimsal Arastirma ve Kahramanmarag Tarimsal Arastirma
Enstitiileri ¢esitleri gelmektedir. Ancak 1998 yilindan sonra iilkemizde faaliyet
gosteren yerli ve yabanci sirketlerin tescil ettirdikleri yurt disi kdkenli pamuk
cesitlerinin sayist olduk¢a artmis ve bunlar daha ¢ok Ege bolgesinde ekilis alani
bulmustur (Harem, 2003). Etmenin bu tohumlarda misel, sklerot ve konidi olarak
tagiabildigi diistintiliirse, beraberinde diinyada hemen her iilkede ve hemen her
tarlada yaygin olan etmenin farkli patotip ve genetik yapidaki strainlerini de
getirdikleri kuskusuzdur (Blanco-Lopez ve ark., 1989; Bell, 1992). Carmen bunlar
icerisinde Ege bolgesinde sahip oldugu genis ekilis alaniyla en dikkat gekici olanidir.
DP419, Flora, Celia, Fantom, Delta Diamond, Delta Opal, SG125, Monsanto 468 ve
377, BA308 ve BA119 ¢esitleri ise Ege bolgesinde ekilis bulan diger ¢esitlerdir. Oysa
bu donemde Dogu Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bolgelerine yurt dist kdkenli
pamuk ¢esitlerinin girisi olduk¢a sinirlt kalmis, gegmisten giiniimiize bolgede hakim
pamuk ¢esitlerinin ekimine devam edilmistir. Bunlar Stonwil 453, Cukurova 1518,
Ersan 92, Maras 92, Sayar 314 gibi cesitlerdir. Etmenin doken patotipinin 1998
yilindan sonraki stirecte Ege bolgesinde yayginlagsmasinin bir diger nedeni kanimizca
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yurt disindan konukgu dizisi igerisinde bulunan 160’dan fazla meyve, sebze, endiistri,
siis ve orman bitkisinin bdlgeye yogun bir sekilde girmesidir. Béyle bir yogunlugu
Dogu Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bolgeleri i¢in sOylemek zaten miimkiin
degildir. Ozetle Ege bodlgesinde etmenin ddken patotipinin yayginhigi basta pamuk
tohumlugu olmak iizere diger konukgu dizisi igerisindeki kiiltiir bitkisi ve yabanct ot
tohumlarinin etmenin ddken patotipiyle bulasik olmasma, bdcek ve insan
faaliyetlerine ve yanlis uygulanan kiiltiir ve bakim islemlerine baglanabilir. Oyle ki
Bell (1992) doken patotipin bir ¢ok iilkeye, Schnathorst (1969) Peru’ya, Blanco-
Lopez ve ark., (1989) Ispanya’ya, Oingii ve Chiyi (1990) Cin’e, tohumla tasindigini
saptamistir. Bunun yaninda etmenin aspir (Schnathorst ve Mathre, 1966b), ¢inar
(Goidanich, 1934), aycigcegi (Alabouvette ve Bremeersch, 1975) ve yonca (Isaac,
1959) gibi Kkiiltiir bitkisi tohumuyla, kirmizi kokli tilki kuyrugu (Kocatiirk ve
Karcilioglu, 1979), sinir otu (Harrison ve Isaac, 1969), ¢oban ¢antast (Evans, 1971)
gibi yabanci ot tohumlariyla ve sogan akarin (Rhizoglyphus echinops) diskisiyla
tasinabildigi (Price, 1976) saptanmustir.

Bunun yaninda arastirmanin patojenisite testlerinin gerceklestirildigi
boliimiinde Ege bdlgesi izolatlariin Giineydogu Anadolu ve Dogu Akdeniz bolgesi
izolatlarina gore daha virulent oldugu saptanmistir. Bunda Giineydogu ve Dogu
Akdeniz izolatlarinin neredeyse tamaminin dékmeyen patotip ve digerleri olarak
adlveirilan gruptan olugsmasinin 6nemi biiyiiktiir. Bilindigi {izere pamukta en yikici ve
tahripkar {irlin eksilisleri doken patotipten kaynaklanmaktadir. Bu durum, patotipin
¢evreye uyma yeteneginin fazlaligindan, virulensliginin yiiksekliginden, dayanikli
¢esit bulunmayisindan, gelistirilemeyisinden, enfeksiyonun bitkide c¢ok hizli
ilerlemesinden ve bitkinin bu patotipe karsi ani reaksiyon gosterip hi¢ belirti
tasimayan yapraklarint bile enfeksiyondan ¢ok kisa siire sonra atmasindan
kaynaklanmaktadir (Daayf ve ark., 1995; Zhengjun ve ark., 1998; Korolev ve ark.,
2001). iste Ege bolgesinden toplanan izolatlarm %29’unun bu patotip grubunda yer
almasi, kuskusuz bu bolge ile diger bolgeler arasinda bir virulenslik farkini
olusturmaktadir. Ancak konu, dékmeyen patotip ve digerleri olarak adlandirilan grup
diizeyinde ele alindiginda da bu farklilik devam etmektedir. Bu nedenle saptanan bu
disiik virulensligin nedenlerinin daha ayrintili ele alinmasi, arastirilmasi
gerekmektedir.

Calismada “digerleri” olarak adlandirilan patotip grubu her bolgede yaygin
olarak saptanmustir. Bu izolatlardan bir bolimii yurt diginda “defoliant-like” yani
doken benzeri olarak adlandirilmaktadir (Korolev ve ark., 2000b; Korolev ve ark.,
2001). Ancak doken, dokmeyen, doken benzeri olarak yapilan smiflandirma yaninda
calismamizda, bitkide dokmeyen reaksiyon veren ancak gerek sklerot gerekse
optimum sicaklik istegi acisindan doken patotip gibi hareket eden izolatlara da
rastlanmigtir. Ancak bu tiir veriler 1970°li yillarda yapilan ¢alismalarda yer almamistir
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(Schnathorst ve Mathre, 1966a; Barrow, 1970; Schnathorst ve Evans, 1971;
Schnathorst ve Sibbett, 1971; Schnathorst ve ark., 1975; Friebertshauser ve DeVay,
1982). Bu durum etmenin devam eden evrim siirecinde strainleri arasinda gergeklesen
vejetatif uyum ve bunlarin olusturdugu farkli vejetatif uyum gruplarindan, dogal
seleksiyon ve bunlarin ¢gevreye uyma yeteneginden kaynaklanabilir.

Ozetle, bu calismada iilkemizde pamugun en oOnemli hastalifi olan
Verticillium solgunlugunun patotipleri belirlenmis, virulenslik durumlart bolgesel ve
bolgeler arasi karsilastirilmig, her iki patotipe ait en virulent test patojeni izolatlar
secilmis ve doken patotipin farkli inokulum potansiyellerinde karakteristik belirti
tablosundan bir sapma gostermedigi belirlenmistir.
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