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Meclis-i Vala Defterlerine Gore Ceza Kanunnamesi'nin Uygulanmasi (1859-1867)
-Uskiip Sancagi Orneginde-

Arzu Tagcan>®

Ozet Anahtar Kelimeler

Giilhane Hatt-1 Himay(nu'nda hukuk alaninda yeni diizenlemelerin Uskiip
yapilacaginin isaretleri verilmistir. Bu alandaki ilk hareket ise 1840 yilinda
Ceza Kanunndmesi'nin hazirlanmasiyla baslamistir. Tanzimat doneminin

Ceza Kanunnamesi

yapilan bu ilk kanununun eksiklikleri daha sonra 1851 ve 1858 yillarinda Meclis-i Vala

hazirlanarak yiiriirliige konulan ceza kanunlari ile tamamlanmaya ¢alisilmstir. Sug
Tanzimat donemi ayn1 zamanda merkez ve tasra teskilatlarinda da onemli Ceza
degisikliklerin oldugu bir doénemdir. Mali alanda yapilan reformlar Makale Hakkinda

kapsaminda tasrada kurulan muhasillik meclisleri, muhassillik uygulamasina

son verildikten sonra eyalet, sancak ve kaza meclisleri olarak varligini devam Gelis Tarihi: 27.09.2021

ettirmis, bu meclislere ceza davalarina bakma yetkisi, yani ceza kanununu Kabul Tarihi: 21.06.2022

uygulama gorevi de verilmisti. Goriilen davalar, ayn1 zamanda yiiksek temyiz
Doi: 10.18026/cbayarsos.1001701

mahkemesi olan, son karar makami olarak yetkili bulunan Meclis-i Valad'ya
gonderilmistir. Meclis-i Vala Defterlerinde bu davalara iliskin pek ¢ok kayat
bulunmaktadir. Bu calismada, Uskiip Sancagi'nda meydana gelen ve Meclis-i
Vala Defterlerine yansiyan suglar ve cezalar tespit edilecek, boylece 1858 tarihli
Ceza Kanunnamesi'nin uygulandigina dair somut deliller ortaya konulacaktir.

Implementation of the Penal Code According to the Notebooks of the Majlis-i
Vala (1859-1867)

-In the Example of Skopje Sanjak-
Abstract Keywords

In the Tanzimat Firman, signs of new regulations in the field of law were Skopje
given. The first movement in this area started with the preparation of the Penal Code
Criminal Code in 1840. The deficiencies of this first law of the Tanzimat period o

were tried to be complemented by the penal codes that were prepared and put Majlis-i Vala

into effect in 1851 and 1858. The Tanzimat period is also a period in which Crime
important changes occurred in the central and provincial organizations. Penalty
Mubhassil councils had been established in the provinces within the scope of About Article
reforms in the financial field. After the Muhassil system is terminated, these

councils continued their existence as a state, sanjak and county councils. It was Received: 27.09.2021

been also given to this council the power to hear criminal cases, that is, to

enforce the penal code. The cases were sent to Majlis-i Vala, which was also the Accepted: 21.06.2022

supreme court of appeal and was authorized as the final decision authority. Doi: 10.18026/cbayarsos. 1001701

There are many records regarding these cases in the Majlis-i Vala Notebooks.
In this study, the crimes and penalties that occurred in the Skopje Sanjak and
reflected in the Majlis-i Vala Notebooks will be determined, thus, concrete
pieces of evidence that the Penal Code of 1858 was implemented will be put
forward.
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Giris

3 Kasim 1839’da ilan edilen Giilhane Hatt-1 Hiimaytnu'ndaki “...Devlet-i “Aliyye ve
Memalik-i Mahriisemizin hiisn-i idaresi zzimninda bazi kavanin-i cedide vaz’ ve te’sisi lazim
ve mithim goriinerek isbu kavanin-i mukteziyyenin mevadd-1 esasiyyesi dahi emniyet-i can
ve mahfliziyyet-i irz u namiis u mal ve ta’yin-i vergi ve “asakir-i mukteziyyenin stiret-i celb
ve miiddet-i istihdami kaziyyelerinden ibaret olub...” (Diistur, 1289, s. 4-5) ciimlesiyle yeni
kanunlarin yapilacag1 vaad edilmisti. Fermanin ilanindan hemen sonra kanun yapma
faaliyetlerine girisilmis, 1840 yilinda Ceza Kantinname-i Hiimaytnu hazirlanmistir. Bu
kanunda tazir cezalar1 diizenlenmis olup kisas cezalarina yer verilmemistir. 1851’de bu
kanunun eksikliklerini tamamlamak {izere 43 maddeden meydana gelen Kani(in-1 Cedid
hazirlanmistir. 1926 yilina kadar yiriirlikte kalan 1858 tarihli Ceza Kantinname-i
Hiimaytinu ise Meclis-i Ali-i Tanzimat'm sekiz iiyesinden meydana gelen bir komisyon
tarafindan Ahmed Cevdet Pasa’nin bagskanliginda hazirlanmis olup {i¢ bab ve 32 fasil ile 264
maddeden ibarettir. Bu kanun, tazir cezalarinin dereceleri ve devlete karsi islenen suglarin
cezalarini tespit etmistir (Akglindiiz, 1999, s. 15; Aydin, 1993, s. 481-482; maddeler icin bkz.
BOA. MVL.d. 437, goriintii no: 7-23; Diistur, 1289, s. 537-596).

II. Mahmut devrinin son yillarinda Osmanli merkez teskilatinda onemli degisiklikler
yapilmistir. Merkez biirokrasisi yeniden diizenlenmis, yasama ve yarg: alanlarinda danisma
kurullar1 olusturulmustur. Bunlardan, 1838 yilinda kurulan Meclis-i Valay-1 Ahkam-1 Adliye,
Tanzimat doneminde yasama ve yarg: islevlerini gormiistiir. 1868'de Stray-1 Devlet
kuruluncaya kadar inisli-gikish bir seyir izleyen Meclis-i Valay-1 Ahkam-1 Adliye, 1854’te
ikiye ayrilmis, yasama yetkisi yeni kurulan Meclis-i Tanzimat’a verilmistir (Seyitdanlioglu,
1999, s. 47-51). Ayn1 yil hem merkez hem de tasrada “Meclis-i Tahkik”ler olusturulmus ve
bunlar sadece ceza davalarina bakmakla yetkilendirilmislerdi. Meclis-i Tahkiklerin temyiz
makami Meclis-i Vala idi (Ekinci, 2008, s. 546, Akyildiz, 1993, s. 195). Yiiksek temyiz
mahkemesi olan Meclis-i Vala, vilayet meclislerinin verdikleri kararlarda son karar yeri
olarak gorev yapmis, Ceza Kanunu'nun uygulanmasmi saglamistir. Yargilanmaksizin
kimsenin cezalandirilmamasi hususu tiizerinde meclis tarafindan titizlikle durulmustur.
Vilayet ve sancak meclislerinde goriilen davalar Meclis-i Vala’ya ve burada goriisiildiikten
sonra onay igin Meclis-i Ali-i Umfimi’ye gonderilirdi. Son olarak arza sunulan ve iradesi
alman karar kesinlesirdi. Meclis-i Vala'nin temyiz yetkisi ayrica serl davalar1 da
kapsamaktayd: (Seyitdanhoglu, 1999, s. 118-120).

Mecli-i Vala ve Meclis-i Tanzimat 1861 yilina kadar yasama ve yargi faaliyetlerini yiirtitmiis,
1861’de birlestirilmistir. Meclis-i Vala’da ti¢ daire olusturulmustu ve bu dairelerden biri,
yliksek temyiz mahkemesi olarak ¢alisacak olan “Muhakemat Dairesi”ydi. 1868 yilina kadar
meclis hem miilki, hem de adli ¢alismalarini yogun bir sekilde stirdiirmiistiir. Meclis-i Vala
1868’de Stiray-1 Devlet ve Divan-1 Ahkam-1 Adliye adlariyla son defa ikiye ayrilmistir.
Divan-1 Ahkam-1 Adliye yargi gorevini iistlenecek, yiiksek bir mahkeme olarak ¢alisacakt
(Seyitdanhoglu, 1999, s. 51-55).

Tanzimat Fermani'nin ilanindan sonra eyalet, liva ve kazalarda kurulan meclislere yargilama
yetkisi de verilmisti (Kenanoglu, 2007, s. 185). Tasrada, memurlarla Miisliiman ve gayr-i
Miislim halktan ileri gelenlerin katildigi ve kadimin aza olarak bulundugu 1840'ta
Muhasillik, 1842’de Memleket, 1849'da da Eyalet meclisleri denen tasra meclislerine idari ve
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mali gorevlerin yani sira Ceza Kanunu'nun tatbik edilmesi sorumlulugu da yiiklenmisti
(Ekinci, 2008, s. 546). Baslangicta mahkeme olarak olusturulmayan bu meclisler boylece
zamanla mahkeme 6zelligi kazanmislard: (Kenanoglu, 2007, s. 185).

Liva Muhassil meclislerinin 6zellikle vergi suglari ile mali yolsuzluklar tizerinde kesin yarg:
haklar1 vardi. Ancak hirsizlik, katl gibi ciirimler merkezi hiikimete havale edilmekteydi.
Meclislerin yarg: hakki Nizamiye Mahkemeleri (Kenanoglu, 2007, s. 185-188) kuruluncaya
kadar stirmiistiir (Ortayli, 2011, s. 35). 1864 Vilayet Nizamnamesi geregince kurulan
Nizamiye Mahkemeleri, vilayet merkezlerinde mdifettis-i hiikkdam baskanliginda Divan-1
Temyiz, livalarda bir hakimin baskanliginda Meclis-i Temyiz ve kazalarda kaza hakiminin
baskanliginda Meclis-i Deavi seklinde teskilatlanacakti (Demirel, 2003, s. 14-15; Diistur, 1289,
s. 611-612). Kaza ve liva merkezlerindeki bu Nizamiye Mahkemeleri, kendi bolgelerindeki
ticaret, cemaat ve ser'l mahkemelerinin yetkileri disinda kalan hukuk ve ceza ile ilgili
ihtilaflara bakar, (Aydin, 1994, s. 388) bunlardan 6nemli gordiiklerini veya ¢dzemediklerini
eyalet merkezlerindeki Biiyiik Meclis’e, yani Divan-1 Temyiz-i Eyalet'e gonderirdi. Boylece
Biiyiik Meclis, hem kendi adli bolgesinde islenen suglara dair davalara, hem de liva ve kaza
meclislerinden gonderilen davalara bakmis olurdu. Divan-1 Temyiz-i Eyalet idam, kiirek,
pranga, kalebentlik gibi cezalar1 gerektiren suglara ait dava ilamlarini mecburi olarak ve
gerektiginde tekrar goriilmek {izere Meclis-i Valay-1 Ahkam-1 Adliye'ye gonderirdi. Idam
cezalarini gerektiren suglarda taraflarin sahsi hak talebi varsa dava ser’i mahkemeye intikal
ettirilir ve bu mahkemenin verecegi hiikiim beklenirdi (Ekinci, 2008, s. 546; Demirel, 2003, s.
20).

Hiilasa ve aynen kayit defterleri olmak iizere iki ana gruba ayrilmis olan Meclis-i Vala
Defterlerinde davalara dair pek ¢ok kayit yer almaktadir. Aynen Kayit Defterleri Anadolu,
Rumeli, Istanbul, Arabistan ve Kuzey Afrika’daki eyaletlerden gelen evraktan goriisiilerek
karara baglananlarin mazbatalarini icermektedir (Seyitdanlioglu, 1999, s. 7).

Meclis-i Vala Defterleri arasinda Rumeli mazbatalarinin aynen kaydedildigi toplam 29 adet
defter bulunmaktadir. Incelenen defterlerden 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 106, 528, 529, 530, 533
ve 559 numarali olanlarinda Uskiip Sancag1 dahilinde bulunan kaza ve kdylerde meydana
gelen ve ceza gerektiren cesitli suglarla ilgili dava kayitlar1 tespit edilmistir. Defterler
1276/1859-1284/1867 yillarina ait kayitlar: ihtiva etmektedirler. 106 nolu defter ise yalnizca
Uskiip’e gonderilen tahrirattan ibarettir. Defterlerin sayfalari numaralandirilmamis olup
belgelere kaydedilis siralarina gore “sira numaras1” ve ayrica bir de “belge numaras1”
verilmis, bu numaralar her belgenin sag tarafina yazilmistir. Belgenin sona erdigi yerde, yine
sag alt kisma tarih yazilmistir. 528, 529, 530, 533 numarali defterlerde sadece Hicri tarih,
digerlerinde hem Hicri hem de Rumi tarih birlikte kullanilmistir.

Kayitlarin hemen hepsinde standart bir {islup kullanilmistir. Islenen sugun kisaca ne oldugu
ve bazi belgelerde de olayn nasil gerceklestigi 6zetlenmistir. Suglunun Nizdmi ve Ser‘i
mahkemede goriilen davast ile ilgili kaza, sancak veya eyalet meclislerinin gonderdigi biitiin
evraklar temyiz icin Muhakemat Dairesi'nde goriisiilmek iizere Meclis-i Vala'ya havale
edilmistir. Muhakemat Dairesi'nde davanin temyiz asamasi tamamlandiktan sonra verilen
cezaya dair karar agiklanmistir. Eger suclunun kisas veya diyetini gerektiren durumu varsa
gelen evrak icerisindeki ser ilam fetvahaneye havale edilmistir. Fetvahane ve Muhakemat
Dairesi'nin kararlari, uygulanmak tizere hem olaym gectigi yerin valiligine hem de eger
sucglu olan kisi, sug isledigi bolgede degil de baska bir eyalette cezasini ¢ekmek {iizere
mahktim edilmis ise o yerin valiligine de teblig edilmistir. Bu ¢alisma kapsaminda Uskﬁp
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Sancag1 dahilinde meydana gelen ve Meclis-i Vala Defterlerine kaydedilen katl, hirsizlik,
gasp, yol kesme, yaralama, yaralayarak oliime sebebiyet verme, 1irza ge¢gme gibi olaylardan
bahsedilmis ve islenen bu suglara karsilik olarak 1858 tarihli Ceza Kanunu’ndaki hiikiimlere
gore belirlenen cezalar degerlendirilmistir. Kanunun uygulandigi, islenen suc¢ ve kanun
maddesi birlikte incelenerek agiklanmaya ¢alisiimistir.

Katl

Katl, “cesetten ruhu izale eden miiessir bir fiil” (Tiirk Hukuk Ltgati, 1991, s. 193), “adam
oldiirme” (Ekinci, 2008, s. 356), hukuken can dokunulmazligi bulunan bir sahsin dliimiine
yol agacak bir davranista bulunma, teknik tabiriyle adam Oldiirme clirmiinii ifade eder
(Bardakoglu, 2002, s. 45). 1858 Ceza Kanunnamesi'nin 168. maddesinde “gerek silah ile ve
gerek tesmim ile ve gerek suver-i uhra ile bir sahs1 i‘dam etmekdir” seklinde tanimlanmistir
(BOA.MVL.d. 437, goriintii no: 17; Diistur, 1289, s. 574). “Katl-i amd (taammiiden-kasten),
sibh-i amd (kasit benzeri katl), hataen katl, hata mecrasma cari katl (hata benzeri katl) ve
tesebbiiben olmak iizere bes tiirlii katl sugu vardir” (Tiirk Hukuk Ltgat1, 1991, s. 193-194;
Ekinci, 2008, s. 357-358). Cinayet isleme sucunda bu sekilde bir tasnif yapilmasindaki temel
amag, sugun agirligii derecelendirerek faillere, isledikleri suglarina denk bir ceza
verilmesini saglamaktir (Bardakoglu, 2002, s. 47).

Tarihin en eski donemlerinden itibaren katl sucu insanlarin isledigi en agir suglardan ve
glinahlardan biri olarak degerlendirilmistir. Bu su¢ hemen biitiin dinlerde, ahlaki 6gretilerde
ve hukuk diizenlerinde kinanarak yasaklanmis olup bu yondeki girisimlerin engellenmesi ve
eylem meydana geldigi takdirde de adaletin saglanmasi amaciyla birtakim yaptirimlar
getirilmistir (Bardakoglu, 2002, s. 45 vd).

Defterlerdeki kayitlardan Uskiip Sancagi'nda meydana gelmis olan katl ve ayrica bu bahiste
yer verilecek olan katl kastiyla yaralama sugu hakkinda toplam 36 davayla karsilasilmigtir.
Bunlar taammiiden, kasit benzeri (min-gayr-i taammiid) ve hatden katl ile katl kastiyla
yaralama sinifina giren suglarla ilgili davalardir.

Oldiirme ve yaralama suglar tiifek, tabanca gibi atesli silahlarin yani sira bigak, balta, tas,
sopa gibi cesitli aletlerle islenmistir. Suglular isledikleri sucun derecesine gore 1858 tarihli
Ceza Kanunu'nda belirlenen siirelerde olaymn meydana geldigi eyalette veya bagka bir
eyalette kiirek veya hapis cezalarina carptirilmiglardir. Cezalar, kanunun 19. maddesindeki
usule gore suglunun teshir edilmesinden sonra uygulanacakti. Ancak bu uygulamanmn
yerine getirilmedigi bazi durumlar da mevcuttu. Mesela cinayeti taammiiden isledigi
anlagilan bir kisiye 15 sene (MVL.d. 106, sira: 26, belge no: 8), diger bir kisiye ise cinayete
azmettirdigi icin ti¢ sene (MVL.d. 95, sira: 147, belge no: 43; MVL. 985-36) hapis cezasi
verilmis ancak kadin olduklarindan teshir usulii uygulanmamastir.

On dokuzuncu madde: Kiirek ayaklarinda demir oldugu halde hidemat-1 sakkada
kullanilmakdir. Kiirek cezasina miistehak olan sahs hakkinda teshir ustlii dahi icra
olunur. Soyle ki cezaya hiikm iden divan mazbatasmin bir hulasas1 gayet kalin harf ile
yazilub miicazat olunacak sahs bulundugu sehirde bir meydana veya memerr-i nas olan
bir mahalle gotiiriiliib isbu hulasa gogsiine konularak iki sa‘at orada tevkif ve halka ird’e
olundukdansonra ayaklarina demir konularak mahall-i miicazatina gonderiliir. On sekiz
yasindan asag1 olan ve yetmis yasindan ziyade bulunan ashab-1 cindyat isbu teghir
maddesinden mu’af tutulur (BOA.MVL.d. 437, goriintii no: 8; Diistur, 1289, s. 540).
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Katl konusu ile ilgili tasnif yapilirken ilgili davalar, belgelerdeki verilerden yola cikilarak,
taammiiden, min-gayr-i taammiidin ve hataen katl siniflarinda degerlendirilmistir. Cinayet
davalarmin bazilarinda eyalet, liva ve kaza meclislerinden gelen evrak incelenmis, daha
sonra suglunun Ceza Kanunu'na gore cezalandirilmas: igin dava ile ilgili mazbata ve ilamin
tekrar gonderilmesi, ayrica samigin tutuklandig: tarihin bildirilmesi Meclis-i Vala tarafindan
talep edilmistir. Baz1 davalarda saniklarin sugsuz olduklari anlasildigindan veya suglu
olduklarina dair delillerin yetersizliginden tahliye edilmelerine karar verilmis, asil suglunun
aragtirilarak ortaya c¢ikarilmas: idarecilerden istenmistir. Calismanin konusu 1858 tarihli
Ceza Kanunnamesi ile alakali oldugundan ve cezalar1 heniiz belirlenmedigi veya bazi
kisilere tahliye karar1 verildigi igin katl tiirleri tasnifinde yer verilmeyen davalar asagida
belirtilmistir:

Uskiib Kazasi'na bagl Acarlar koyiinden Seyfullah’1 tiifekle 6ldiirmekle suglanan Mahmud
(MVL.d. 528, sira: 264, Belge no: 722, 19 R 1276/15 Kasim 1859; MVL. 906-22), Kumanova
Kazasi'na bagli Debrenof¢a kdyiinden basma tasla vurularak oldiigii anlasilan Devran'in
katilleri olmakla suglanan Mustafa, Bayram, diger Mustafa, Salih ve Serif (MVL.d. 92, sira:
94, Belge no: 419, 4 Safer 1279/1 Agustos 1862) ve son olarak Istib Kazasindan Kibti Sakir’i
silahla vurarak oldiirdiikleri sdylenen ¢oban Nasuh, Cafer, Habib ve helvact Apis (MVL.d.
92, sira: 166, Belge no: 659, 20 Ra 1279/15 Eyliil 1862) ser’i mahkemede suglarini inkar
etmisler, maktullerin varisleri de davalarim1 ispat edememislerdir. Bu davalarin diger
evraklarinin incelenmesi sonucunda saniklarin isledikleri sdylenen cinayetlerle ilgili yeterli
delil olmadigindan tahliye edilmeleri ve asil katillerin bulunarak yargilanmalar1 hakkinda
Uskiip Eyaleti'ne emirname yazilmistir.

Uskiip Eyaleti'nde Barova kdyiinden Hiiseyin’i balta ile 6ldiiren Sinad’m (MVL.d. 529, sira:
86, Belge no: 338, 9 Receb 1276/1 Subat 1860; MVL. 909-39; I. MVL. 428-18802, L. 1-5), Uskiip
Kazas1 Giireler-i Bala koyiinden Istovige’yi tabanca ile vurarak katleden Lebkova koyiinden
flya’nin (MVL.d. 530, sira: 188, Belge no: 228, 20 Ra 1277/6 Ekim 1860; MVL. 908-61; MVL.
917-67; 1. MVL. 438-19394), Uskiip Kazasrnda Yigit Pasa mahallesinden Efro'nun katili
berber Petrus'un (MVL.d. 93, sira: 190, Belge no: 332, 12 Ca 1280/25 Ekim 1863), Uskijp
Kazas1 Akbas koyiinden Angele’nin katili Taso'nun (MVL.d. 93, sira: 227, Belge no: 679, 28
Ca 1280/10 Kasim 1863), Kocana Kazas1 Gradi¢ koylinden Adem Cavusun katili olan karisi
Emine’nin (MVL.d. 94, sira: 82, Belge no: 10, 4 saban 1280/14 Ocak 1864; MVL. 972-7), Uskiip
Kazasi'ndan Abdul'in katili Celaleddin’in (MVL.d. 94, sira: 195, Belge no: 1066, 2 Za 1280/9
Nisan 1864; cinayete yardim ettigi belirlenen Celaleddin’in oglu Abdulbaki’ye 175. maddeye
gore Nis'te bes sene kiirek cezasi verilmis ve teshir uygulanmistir) mahallinde yapilan ser‘i
mahkemelerinde cinayetleri “mticib-i ser‘isi kisas olan katl ile” isledikleri anlasilmistir. Bu
durumda katiller igin kisasin uygulanmasi, yani suglunun da idam edilmesi gerekirdi. Ancak
maktuliin varislerinden sadece birinin bile katili kisastan affetmesi veya sulhun saglanmasi
halinde kisas diyete doniisiir ve kisas hiikmii ortadan kalkardi. Katillerin eger kisastan
affedilmislerse Ceza Kanunu'na gore cezalandirilmalar1 igin tutuklandiklari tarihin
belirtilerek ilam ve mazbatalarinin mahallinde bulunan meclislerce tekrar diizenlenerek
Meclis-i Vala’ya gonderilmesine karar verilmistir.

Devletin kanunen ceza tayin edebilmesi icin oncelikle kisas veya diyet hususlarmin
belirlenmesi ve uygulanmasi gerekirdi. Yukarida bahsedilen alt1 adet belgede bu hususa
dikkat cekilmistir. Belgelerde acik bir ifade olmasa de devletin kisastan yana degil, tazir
cezasindan yana oldugu sdylenebilir. Ciinkii eyalete gonderilen emirnamelerde, 6nceden
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kisas karar1 verilmis olsa bile daha sonra katilin varisler tarafindan af durumunun sz
konusu olabilecegi ve kararin degisebilecegi anlagilmaktadir:

“...Berber Petrus’un mezbtire Efro’yu mficib-i ser'isi kisas olan katl ile 6ldiirdiigli ber-nehc-i
ser'l sabit olmus olmagla ol babda canib-i fetvahaneden zikr olunan i'lam zahrina muharrer
oldugu tizre verese-i mezbtire veyahud birisi kisasdan “afv itmezler ise bi'z-zat huztirlarinda
talebleriyle katil-i merktimun icray-1 kisasi ve eger ‘afv ider veya sulha muvafakat eylerler
ise ol halde kisas1 sakit olacag: cihetle icab-1 kanunisine bakilmak iclin merk(imun tarih-i
habsi gosterilerek maddenin tekrar i‘lam ve mazbata bu tarafa inhasi...”(MVL.d. 93, sira:
190, Belge no: 332, 12 Ca 1280/25 Ekim 1863).

Taammiiden (Amden-Kasten) Katl

Bilerek ve isteyerek oOldiirmektir, bu katlin Olgiisii, katilin maktulii, bigak, tabanca gibi
(Ekinci, 2008, s. 356-357) alet-i carihadan biriyle kasten oldiirmektir (Tiirk Hukuk Ltgati,
1991, s. 193).

Taammiiden katl smifinda degerlendirilen belgelerde Kkatillerin ikisine 1858 tarihli Ceza
Kanunu'nun 172. maddesindeki hiikme gore Vidin’de 15 er sene kiirek cezasi, kadin olan bir
kisiye ise 15 sene hapis cezasi verilmistir. Oliimle sonuclanmayan, yaralanma ve sakat
kalmaya neden olan herhangi bir alet kullamilarak katl kastiyla yapilan saldirilar da
taammiiden kabul edilmistir (Ekinci, 2008, s. 358). 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi'ne gore bu
tir suglara karsilik kiirek cezalari verilmistir. Suc¢lu bulunanlara verilen cezanin siiresi,
suglularin tutuklanip hapse konulduklar tarihten itibaren baslatilmistir. S6z konusu sugun
islenmesine yardim edenler veya azmettirenler de yine kanunun ilgili maddelerine gore
cezaya carptirilmislardir.

Defterlerdeki kayitlarda cinayetleri taammdiiden islediklerine karar verilen ve buna gore
cezalandirilan {i¢ kisinin davasi yer almaktadir. Bu davalarin konular: belgelerde 6zetle sdyle
anlatilmaktadar:

Nedelko adli bir kisi Uskiip Kasabast'yla Sobeste kdyii smirinda Kapanalti adli yerde
oldiiriilmiis olarak bulunmustur. Bu olayla ilgili Yuvan’'la birlikte babas1 Mito ve kardesi
Todor tutuklanmustir. Saniklarin hepsi suglarini inkar etmis olsalar da olayla ilgili yapilan
sorusturmada ve olay yeri incelemesinde Yuvan'm babasi Mito ve kardesi Todor'un
yardimlariyla Nedelko’yu kendi kusag1 ve carik ipiyle bogarak oldiirdiigii anlasilmigtir.
Taniklarin ifadelerine gore de Nedelko'nun, Yuvanin karismma olan ilgisinden dolay:
aralarinda husumet bulunmaktadir. Katlin taammiiden meydana geldigi, bu sugun cezasinin
idam oldugu ancak sugclularin itirafi olmadigi, sugun delil ile ispatlandig1 “boyle emarat ile
katil olanlar hakkinda ittihdz olunan usiile tevfikan” Yuvan'a kiirege konulma cezasi
verilmistir (MVL.d. 95, sira: 197, belge no: 541, 10 R 1279/5 Ekim 1862).

Kumanova Kazas1 Alasafca kdyiinden Aynisah bint Salih evlenmek igin Oris adli bir kisiye
kagmis, ancak annesi Amik Hatun ogullar1 Muhtar ve Sahin ile Ahmed oglu Siileyman ve
Abare oglu Necib’i kizin1 dldiirmeleri i¢in azmettirmistir. Bu kisiler ve Aynisah'1 tiifekle
vurduklarini itiraf etmislerdir. Saniklardan Sahin hapiste iken vefat etmis, Siileyman ve
Necib ise firar etmislerdir. Muhtar'in ise taammiiden katlden dolay1 idami gerekse de
hangisinin tiife§inden ¢ikan merminin Aynisah Hatun'u ¢ldiirdiigii bilinmediginden idam
cezas1 Ceza Kanunu'nun 47. maddesi geregince irade-i seniyye ile kiirege cevrilmistir.
Yapilan degisiklikten sonra Muhtar'in kiirege konulmasina, Abik Hatun'un ise kadin oldugu
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i¢in teshir edilmeden mahallinde ii¢ sene miiddetle hapsine karar verilmistir (MVL.d. 95.
sira: 147, belge no: 43, 22 Safer 1281/27 Temmuz 1864; MVL. 985-36).

Kalkandelen Kasabasi'nda Bosna mahallesinden Arife adli kadin kocasi Sadik’i balta ile
oldiirmek sugundan yargilanmistir. Arife, kocasi Sadik’t Odri(?) koylinden Ziibeyr ile
Bragefce kdyilinden Idris'in oldiirdiigiinti, Ziibeyr'in daha énceden kendisi ile evlenmek
istedigini, bu iki kisinin kendisini tehdit edip gece evin kapisini agmasini istediklerini ve
Sadik’1 oldiirmek {izere geleceklerini, eger dediklerini yapmazsa kendisini 6ldiireceklerini
sOylediklerini ifade etmistir. Olanlar1 Sadik’a da anlattigini ancak Sadik’m bu durumu
yetkililere haber vermedigini, gece oldugunda kapiy1 agtigini ve Ziibeyr ile Idris'in igeri
girerek uyuyan kocasini balta ile katlettiklerini sdylemistir. Ziibeyr ve Idris olay gecesi ayr1
ayr1 baska yerlerde olduklarimi ispatlamiglardir. Arife, ifadelerinden birinde de kocasmi
kendisinin o6ldiirdiigiinii beyan etmis, farkli ifadeler vermistir. Mahkemede Arife'nin
taammiiden tasarlayip planlayarak kocasini oldiirdiigiine hiikmedilmis ve Ceza
Kanununun 170. maddesine gore idami gerekirken ifadelerindeki tutarsizligi ve akli
dengesinin yerinde olmamas1 goz oniinde bulundurularak (MVL.d. 437, goriintii no: 17;
Diistur, 1289, s. 574) 15 sene hapsine ve kadin oldugu igin teshir edilmemesine karar
verilmistir (MVL.d. 106, sira: 26, belge no: 8, 11 Saban 1284/8 Aralik 1867).

Yukaridaki taammiiden dldiirme olaylarinda kanunun 170. maddesi geregince (Bir kimsenin
ta‘ammiiden katil oldugu kantnen tahakkuk eyler ise kantinen i‘damina hiikm olunur,
(MVL.d. 437, goriintii no: 17; Distur, 1289, s. 574) idamlarma hiikmedilmesi gerekirken
birtakim nedenlerden otiirii bu ceza kiirege veya hapse doniistiiriilmiistiir. Aynisah
Hatun'un oldiiriilmesi olayinda Muhtar i¢in 47. maddenin uygulandig: goriilmektedir. Bu
da baslangicta Muhtar icin verilen ilk kararin 170. madde geregince idam cezas1 oldugunu
gostermektedir. Kanunun 47. maddesi ise maddesi idam cezalariin sadece padisahin iradesi
ile degisebilecegine isaret etmektedir (MVL.d. 437, goriintii no: 9; Diistur, 1289, s. 545-546) ve
belgeden de bdyle bir durumun s6z konusu oldugu anlasilmaktadir. Diger iki olayda ise 170.
maddenin yerine 172. maddenin (Kisas ya i‘dam cezalarindan ‘afv olunan katil mii’ebbeden
yahud on bes seneden akall olmamak iizere muvakkaten kiirege konulur. MVL.d. 437,
gorlintli no: 17; Diistur, 1289, s. 574) uygulanmasimin nedenleri belgelerde acik bir sekilde
belirtilmistir. Olayin meydana geldigi yerde yapilan ser‘l ve nizami mahkemede katillerin
suglarini inkar etmeleri, ifadelerindeki tutarsizliklari, akli dengelerinin yerinde olmamasi,
davaclarin davalarmi ispat edememeleri ve diyet ve kisastan feragat etmeleri, nizami
sorusturmada katlin sadece deliller ile ispatlanmasi, miistereken islenen cinayetlerde kimin
oldiiriicii darbeyi vurdugunun tespit edilememesi belirgin nedenler olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Oliimle sonuglanmayan, yaralanma ve sakat kalmaya neden olan, herhangi bir alet
kullanilarak katl kastiyla yapilan saldirilar da taammiiden (cerh-i amd) kabul edilmistir
(Ekinci, 2008, s. 358; Tiirk Hukuk Liigati, s. 49). Bu kategoriye giren faillere teshir usulii de
uygulanmistir. Asagida Ozetlenmis olan Oldiirme amacimi tasiyan saldir1 ve yaralama
olaylar1 farkli sebeplerle farkli sekillerde meydana gelmistir. Suclulardan biri kanunun 177.
ve digerleri 180. maddesinin ilave hiikmiine gore kiirek cezasma garptirilmiglardir:

Uskiip’'te Misirh Hasanoglu Saadeddin adli kisinin Uskiip giimriik katibi Molla Hasan'in
kiiciik kardesi Ismail’e karsi ilgisinden dolay1 Molla Hasan bir gece bir nefer zaptiye ile
Saadeddin’in evine gitmistir. Yanindaki zaptiyeler daha sonra ayrilirken Saadeddin yatagan
bicagiyla gelerek Molla Hasanin her iki elini yaralamis ve bu yaranimn etkisiyle Hasan sag
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elini kullanamaz hale gelmistir. Sugunu inkar etmis olsa da hem kagmaya ¢alismasi hem de
sahitlerin ifadeleri ile Saadeddin’in suglu oldugu ispatlanmistir. 177. maddeye gore
Saadeddin’in oOncelikle Hasan’m mahallince takdir olunacak tedavi masraflarmi
karsilamasina ve diyet 6demesine, daha sonra da Selanik’te bes sene kiirege konulmasina
karar verilmistir (MVL.d. 533, sira: 113, belge no: 276, 21 Ra 1278/26 Eyliil 1861, A MKT.MVL.
136-7; MVL. 951-61; MVL. 936-15, L. 1-7).

Askerlik i¢in bes sene 0nce kurada ismi ¢ikan Uskiip Kazas1 Gabrige koytinden Selim firar
etmistir. Bir giin arkadas: Ziibeyr ile birlikteyken Lozan Haninda zaptiyelerden Mustafa ve
Yasar ile karsilasmiglar ve kendilerinden tezkereleri istenmistir. Bu arada Selim tabancasini
¢ikararak oldiirmek amaciyla Yasar’a ates etmis ancak kursun isabet etmemistir. Tutuklanan
Selim’e “katl kastiyla silah ¢ekip, ancak katl fiili ger¢eklesmemis oldugundan” kanunun 180.
maddesinin ilave hitkmii geregince tutuklandig: tarihten baslatilmak tizere bes sene kiirek
cezasi verilmistir (MVL.d. 97, sira: 79, belge no: 76, 6 C 1282/27 Ekim 1865; MVL. 1028-37).

Uskiip Kazas1 Grosta kdyiinde Salih’in kardesi Bayram, Serifin diigiiniinde tiifek atmus,
karsilik olarak Bayram’'in diigiiniinde de Serif'in kardesi tlifek atmistir. Arnavut
diigiinlerinde silah atmak mahalli geleneklere uygun olmadigindan, Salih, intikam almak
icin Serif'in evine gidip ona ates edince Serif de kendisinin savunmak igin ates etmistir.
Olayda ikisi de yara almamuistir. Serif'in, kendisini korumak icin ates ettiginden tahliye
edilmesine, Salih’in ise olay sonunda yaralama veya oliim olmasa bile kanunda belirtildigi
lizere ceza almasi gerekmektedir. Salih’in, Ceza Kanunu'nun 180. maddesindeki ilave
hiikmiine gore mahallinde {i¢ sene kiirege carptirilmasina karar verilmistir (MVL.d. 98, sira:
24, belge no: 543, 28 Safer 1284/1 Temmuz 1867).

Son olarak, Uskiip Kazas1 Blaca kdyiinde Receb adli kisi tarlasinda irgatlariyla birlikte ekin
bigerken Zeynel adli biri gelerek calisan kizlara satagmistir. Receb’in bu durumu ayiplamasi
iizerine Zeynel silahin1 alip gelmis ve ates ederek ve Receb’i yaralamistir. Yapilan
sorusturma ve sahitlerin ifadeleriyle Zeynel’in Receb’i 6ldiirmek icin ates ettigi ve yaraladig:
kesinlesmistir. Buna gore Zeynel’e 180. maddenin ilave hiikmiine gore mahallinde ii¢ sene
kiirek cezasi verilmistir (MVL.d. 106, sira: 2, belge no: 590, 17 Ra 1284/19 Temmuz 1867;
BEO.AYN.d. 845, s. 10, no: 236; MVL. 1030-50; MVL. 1039-12, L. 1-11).

Yukarida bahsedilen dort olayin ikisinde yaralanma gerceklesmistir. Saadeddin’e Hasan’1
yaraladig1 ve sakat biraktig1 icin kanunun 177. maddesine gore hiikiim verilmistir. Bu olayda
katl kastiyla yaralama ile birlikte bir uzvu kullanilmaz duruma getirme s6z konusudur.
Kanun geregince suglu olan kisi ii¢ sene kiirege konulmali, ayrica magdurun tedavi
masraflarini da 6demeliydi. Ancak 6nceden tasarlayarak bu sucu isledigi takdirde cezas1 10
seneye kadar uzatilabilirdi (Bir kimse bir sahs1 cerh ya darb ile ‘uzvunu kat* ya ta‘til eder ise
masarif-1 cerrahiyesi ve hitkm olunacak diyeti istifa olunmasiyla beraber {i¢ sene miiddetle
kiirege konulur ve eger bu cindyeti evvelce tasavvur ve tasmim ederek islemis oldugu
tebeyyiin eyler ise kiirek cezasi on seneye kadar temdid olunur, MVL.d. 437, goriintii no: 18;
Diistur, 1289, s. 576). Bu nedenle Saadeddin {i¢ sene yerine bes sene ceza almis olmalidir.
Digerlerinde ise 180. maddenin ilave hiikmiinde belirlenen hitkme gore cezalandirma soz
konusudur. Ancak bu maddede sugluya verilecek olan cezanin miiddeti belirtilmemistir
(Miicerred katl kasdiyla silah ¢ekiib de yed-i ihtiyarinda olmayan esbab-1 mani‘a hayliletiyle
madde-i katl fi‘ile gckmamuis idiigii tahakkuk edenler kezalik muvakkaten kiirege konulur,
MVL.d. 437, goriintii no: 18; Diistur, 1289, s. 576). Faillerden ikisi {i¢ ve biri de beg sene kiirek
cezasma carptirlmistir. Bunlardan yaralanmanmn gergeklestigi bir olaymn failine ¢ ve
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yaralanma olmayan bir diger olayin failine ise bes sene miiddetle kiirek cezasi verilmis
olmasinin sebebine dair belgelerde bariz bir veri olmasa da asker firarisi olan Selim’in bir
devlet gorevlisine silah ¢ekmis olmasindan dolayi cezasmin fazla oldugu diistintilmektedir.

Oldiirmek kastiyla karsilikli olarak gatisma ve miicadele sirasinda birisini 6ldiirenler igin de
ceza maddesi diizenlenmistir. S6z konusu 190. maddeye gore katil, carih veya darib iig
aydan ii¢ seneye kadar hapis cezasi alabilir ve gerektiginde bes seneden on seneye kadar
zaptiye nezareti altinda tutulabilirdi (BOA.MVL.d. 437, goriintii no: 18; Diistur, 1289, s. 577).
Bu maddenin uygulanmasma dair Meclis-i Vala defterlerine yansiyan iki olaym kaydi
bulunmaktadir:

Uskiip’te Saadeddin Efendi Zaviyesinde Ahmed ve Hasan ile Said ve Abdul arasinda
yapilan diielloda Ahmed 6lmiis, digerleri de yaralanmislardir. Diiello daha ¢ok Avrupa’da
meydana gelip Ceza Kanunu'nda diielloda adam oldiirme ile ilgili bir madde
bulunmamaktadir. Ancak sahislar yine de katil olarak degerlendirilmistir. Diger taraftan
olay taraflarmn kendi rizalariyla meydana gelmis olup karsilikli yaralama ve katl sugunu
islediklerinden 190. maddeye gore cezalandirilmalari1 gerekmektedir. Buna gore katillerin iig
ve maktul ile birlikte hareket eden Hasan’mn bir sene hapsine karar verilmistir. flave olarak
bu siirelerin sonunda bes sene de zaptiye gozetiminde bulunacaklardi. (MVL.d. 93, sira:37,
belge no: 91, 2 Safer 1280/19 Temmuz 1863).

Radoviste Kazasi Oragvige(?) koylinden Kibti Hasan ile Ando arasinda ¢ikan kavgada her
ikisi de birbirlerini karsilikli olarak yaralamislar, mahkemeye miiracaat edip yaptiklarim
itiraf etmigler ve nizami mahkemede olayin mukabele ile meydana geldigi anlasilmistir.
Ando daha sonra aldig1 yaralarin ve darbelerin etkisiyle vefat etmistir. 190. madde geregince
cezalandirilmasima hiikm edilen ancak mahkeme sonuglanincaya kadar verilen {i¢ senelik
cezasimi tutuklulugu boyunca gecirmis olan Kibti Hasanin cezasi yeterli bulunmus, tahliye
edilmesine karar verilmistir (MVL.d. 559, sira: 179, belge no: 233, 21 Receb 1281/20 Aralik
1864; MVL. 992-6; MVL. 982-44).

Kasit Benzeri Katl (Min-Gayr-i Taammiidin katl)

Bir adamin alet-i carihadan sayilmayan sopa, tokat gibi bir vasita ile cerh edilmeden
oldiirilmesidir (Tiirk Hukuk Lagati, 1991, s. 193). Kasten oldiirmege benzeyen katl de denir.
Kiigiik tas, kiiclik sopa ile doverek veya kuyuya, dagdan, damdan asag1 atarak oldiirmek bu
kategoride degerlendirilmistir (Ekinci, 2008, s. 357). Ancak belgelerde bahsedilen katl
olaylarinda atesli silahlar ve kesici aletlerin de kullanildigi, katil olan kisinin eyleminin
oliimle sonuglanmasini istemedigi, genellikle bir kavga, bir kargasa veya Ofkelenme gibi
durumlarda meydana geldigi goriilmektedir. Uskiip Eyaletinde 1862-1867 yillari arasinda
meydana gelen ve cinayet olaymin min-gayr-i taammiidin katl olarak degerlendirilerek
katillerin 174. maddeye gore cezalandirildig1 dokuz kayit tespit edilmistir. S6z konusu katle
dair defterlerden tespit edilen olaylara asagida yer verilmistir.

Uskiip Kazasi Giireler kdyiinden Zeynep, diilger ustasi Ali'nin evine kagmis, daha sonra
babasi ve kardesleri tarafindan alip gotiiriiliirken babasi Yusuf ofkelenerek kardesleri
Feyzullah ve Halim'i Zeynep’i oldiirmeleri i¢in azmettirmistir. Ser't mahkeme ve nizami
sorusturmada Yusuf sugunu inkar etse de Feyzullah ve Halim suclarim itiraf etmis ve
tutuklanmiglardir. Ayrica sahitlerin ifadeleriyle katlin min-gayr-i taammiidin meydana
geldigi anlasilmistir. Halim Prizrin hapishanesinden firar etmis, Feyzullah’a 15 sene
Vidin'de, 6ldiirme eylemine karismayan fakat azmettiren Yusuf'a ise 184. maddeye gore

Sayfa 25 | 2022; 20 (2); iktisadi Idari Bilimler Sayist



Meclis-i Vala Defterlerine Gore Ceza Kanunnamesi'nin Uygulanmasi (1859-1867) -Uskiip
Sancag1 Orneginde-

Nis’te uygulanmak {izere iig sene kiirek cezasi verilmistir (MVL.d. 95, sira: 8, belge no: 954, 5
7 1280/12 Mays1s 1864; MVL. 970-62, L. 1-15).

Kumanova Kazas1 Mati¢ koytinde teravih namazi kilinirken pencereden tiifekle ates edilmis
Yahya Bayraktar isabet eden merminin etkisiyle vefat etmistir. Camiden ¢ikan cemaat ve Ali
kacan iki kisiyi kovalarken Timur geri donerek Ali'yi vurmustur. Timur yakalanmus, diger
kisinin Belanof¢ali Maksud oldugu anlasilmistir. Yahya Bayraktar’i bu ikisinden hangisinin
vurdugu belirlenememis ve Ali de kargasa sirasinda vuruldugu icin taammiid
goriilmemistir. Timur hakkinda min-gayr-i taammiid ceza tayini gerektigi belirtilmis, bu
baglamda kendisi Vidin’de 15 sene kiirek cezasina mahkiim edilmistir (MVL.d. 96, sira: 21,
belge no: 955, 1 Za 1281/28 Mart 1865; MVL. 966-51).

Istib Kazas1 Durakli koytinde Ali Cavus daha once Ali b. Said’in kardesi Mustafa’nin katl
zanlis1 olarak hapiste tutulmus, daha sonra tahliye edilmistir. Ali Cavus almis oldugu bir
yaranin etkisiyle vefat etmistir. (Belgelerde yaralanmanin ne sekilde gergeklestigi hakkinda
bir veri bulunmamaktadir.) Olmeden 6nce kendisini yaralayanin Ali b. Said oldugunu kéy
muhtarina ve Ahmed Cavus’a sOylemistir. Aralarinda husumet olan birine cinayet isnat
edilerek Ali b. Said’in katil olduguna karar verilmisse de bu cinayetin taammiiden
islendigine dair kesin bir itiraf veya beyan da bulunmamisir. Bundan dolay: katl olay1 min-
gayr-i taammiidin kabul edilerek Ali b. Said, Selanik’te kiirek cezasmna carptirilmistir
(MVL.d. 97, sira: 101, belge no: 141, 22 Receb 1282/11 Aralik 1865; MVL. 1028-80; MVL. 1029-
35).

Uskiip Kazasi Acarlar koyiinde Bayram’a dibek tokmagiyla vurarak oliimiine sebebiyet
veren Hiiseyin'in Ceza Kanunu'nun 174. maddesine gore 15 sene kiirege konulmasi
gerekmekte iken sanik sugunu sonradan kabul etmediginden, taniklarin ihbar ve ifadeleriyle
mahkiim oldugundan 10 sene miiddetle Vidin'de kiirege konulmasma karar verilmistir
(MVL.d. 92. sira: 177, belge no: 5, 26 Ra 1279/21 Eyliil 1862; A MKT.UM. 395-7; MVL. 954-
102).

Uskiip Kazast Nekestan(?) kdyiinde aralarinda cikan kavga esnasinda Yasar’a gapa ile vuran
ve Oliimiine neden olan Siileyman’a Vidin'de (MVL.d. 93, sira: 79, belge no: 18, 1 Ra 1280/16
Agustos 1863; MVL. 966-14, L. 1-4), Kumanova Kazas1 Hotula kdyiinden Yunus'u tiifekle
vuran Hiiseyin’e Vidin’de (MVL.d. 95, sira: 57, belge no: 93, 22 Z 1280/29 May1s 1864; MVL.
986-23), Kratova Kazas1 Filibofca koyiinde karisi Petra’ya masa ile vurarak oldiiren
Gorgiya’ya Selanik’te (MVL.d. 106, sira: 11, belge no: 622, 26 R 1284/27 Agustos 1867;
BEO.AYN.d. 845, s. 13, no: 373; MVL. 1030-82; MVL. 1039-42, L. 1-6), Kalkandelen Kazas1
Neharce koyiinde tamir edilen bir kilisede yapilan toplantida yapilan bir sakanin yanls
anlagilmas: {izerine ¢ikan kavgada Anastas’t bicaklayarak oldiiren Risto’ya Selanik’te
(MVL.d. 106, sira: 12, belge no: 591, 4 Ca 1284/3 Eyliil 1867; BEO.AYN.d. 845, s. 15, no: 405,
MVL. 1039-11, L. 1-12), Istip Kazas1 Tatarh kdyiinde aralarinda meydana gelen bir kavga
sirasinda tabancasiyla Mehmed’i bagindan vurarak oldiiren Mustafa’ya Selanik’te (MVL.d.
106, sira: 20, belge no: 10, 8 Receb 1284/5 Kasim 1867; BEO.AYN.d. 845, s. 18-19, No: 617)
Ceza Kanunnamesinin 174. maddesine gore kiirege konulma cezas: verilmistir.

Meclis-i Vala Defterlerinden bu kategoride degerlendirilen yukaridaki davalarda mahallinde
goriilen mahkemede deliller ve yapilan sorusturmalara gore katillerin “min-gayr-i
taammiiden veya katil-i gayr-i miiteammid”, yani istemeden adam oldiirdiikleri sonucuna
varilmigtir. Katillere Ceza Kanunu'nun 174. maddesindeki hiikiim geregince 15er sene
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kiirek cezas1 (MVL.d. 437, gorlintii no: 17; Distur, 1289, s. 574) verilmistir. Defterlerdeki
verilere gore 1281/1865 yilina kadar olan davalarda suclular cezalarii ¢cekmek tizere Vidin'e
ve daha sonraki yillarda ise Selanik’e gonderilmislerdir. Istemeden de olsa bagkasmn
oliimiine sebebiyet veren faillere 19. maddedeki teshir usulii uygulanmustir.

Hatdaen Katl

Hataen katl, bir insan1 kasit olmaksizin yanlshkla 6ldiirmektir. “Failin yaniulmas: ve fiilin
yanilmas1” (Tiirk Hukuk Ligati, 1991, s. 193), yani katilin ve katl aletinin yanilarak yanhs
hedefe isabet etmesi olmak {izere iki tiirti vardir (Ekinci, 2008, s. 357; ayrica bkz. Bulut, 2018,
s. 41-71).

Hataen bagkalarinin 6liimlerine sebebiyet veren saniklarin sorusturmalar: tamamlamip ser'i
ve nizami mahkemeleri yapildiktan sonra gonderilen ilam ve mazbatalar1 Meclis-i Vala'ya
havale edilmis, Muhakemat Dairesi'nde incelenmistir. Saniklarin ikrar1 ve sahitlerin
ifadeleriyle hataen meydana geldigine kanaat getirilen katl olaylarinda Ceza Kanununun
182. maddesindeki hiikiim  uygulanmis, katillere = “dikkatsizlik ve kanuna
riayetsizlik”lerinden (Bir kimse bir sahs1 hatden itlaf eder yahud bi-gayr-1 kasdin telef-i
nefsine sebeb olur ise verese-i maktiiliin hukiik-1 ser‘iyyesi bi’l-muhakeme istifa olundukdan
sonra eger bu katl keyfiyeti dikkatsizlikden ve nizamata ri‘ayetsizlikden ne’set etmis ise alt1
aydan iki seneye kadar haps ile miicazat olunur, MVL.d. 437, goriintii no: 18; Diistur, 1289, s.
576) dolay1 birer sene hapis cezas1 verilmistir. Suglular, mahkemeleri ve temyiz siiregleri
sonuglanincaya kadar, eger tutukluluk siireleri bir seneyi asmis ise tahliye edileceklerdi.
Bahsedilen saniklardan Osman Bey’in, Hiiseyin'in, Yusuf'un, Mehmed’in ve Talib’in
tutukluluk stireleri bir seneyi astigindan tahliye edilmeleri karar1 verilmistir. Bu cezalarda
19. maddedeki usul uygulanmamastir.

Meclis-i Vala Defterlerinden Uskiip Sancagi'nda meydana gelmis olan bu tiirden dokuz adet
dava kaydi ile karsilasilmistir. Asagida goriilecegi lizere olaylarin ¢ogu, sug aleti olan tiifek
veya tabancalarin ya kendiliginden patlayarak veya ates edildigi esnada nisan alinmayan
birisine sasirtici bir sekilde mermi veya kursunlarinin isabet etmesiyle meydana gelmistir.

Kumanova Kazas1 Nekorem(?) kdyiinden Kele yerdeki kegeyi kaldirirken iizerindeki tabanca
patlayarak Cavuslu koylinden Korke'nin 6liimiine neden olmustur (MVL.d. 93, sira: 139,
belge no: 83, 8 R 1280/22 Eyliil 1863; MVL. 966-52, L. 1-8). Kocana Kazas1 Denige kdyiinden
Cemo’ya, kibtiler arasinda yapilan bir eglence sirasinda calgilar esliginde oynayan Osman
Bey’in kusagimi ¢ozerken patlayan tabancasmin kursunu isabet etmistir (MVL.d.94, sira: 95,
belge no: 421, 21 Saban 1280/31 Ocak 1864; MVL. 981-39). Radoviste Kazas1 Izlova koyiinden
Hiiseyin'in belindeki tabanca kazara ates alarak Hasan ve Abdiilhalim’e isabet etmis,
Abdiilhalim yaralanmig, Hasan ise hayatin1 kaybetmistir (MVL.d. 94, sira: 205, belge no: 682,
4 Za 1280/11 Nisan 1864). Uskiip Kazasi Graste kdyiinden Yusuf ile Zulbahar tiifek atist
yaptiklar1 sirada Yusuf'un tiifeginden ¢ikan mermilerden biri Ali'yi 6ldiirmiistiir (MVL.d.
94, sira: 234, belge no: 1064, 18 Za 1280/25 Nisan 1864; MVL. 982-41, L. 1-7). Kogana
Kazas'nda Mehmed ve Hiiseyin avlanirken Mehmed’in tavsana attif1 kursun Hiiseyin’'e
isabet ederek Oliimiine yol agmistir (MVL.d. 95, sira: 21, belge no: 1061, 5 Z 1280/12 May1s
1864). Yine bir av esnasinda Halim’in omuzundaki tiifek ates alarak Abdul'u vurmustur
(MVL.d. 95, sira: 140, belge no: 220, 21 Safer 1281/26 Temmuz 1864; MVL. 992-21;
AMKT.UM. 793-56). Kratova Kazasi Lestova kdyiinden Beno adindaki kiz Istib Kazasi
Balvan-1 Bala koyiinden Mustafa'nin bosa attigmni zannettigi tabanca kursunuyla vefat
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etmistir (MVL.d. 95, sira: 19, belge no: 38, 5 Z 1280/12 Mayis 1864; MVL. 985-31, L. 1-7).
Kogana Kazas1 Oblegova kdyiinden Hiiseyin, Ibrahim, Hasan, Seyfeddin ve Ali'nin attiklari
tiifek mermilerinden birinin isabet ettigi Izbangovar kdyiinden Postol veled-i Taryan
Olmiistiir (MVL.d. 95, sira: 58, belge no: 118, 22 Z 1280/29 May1s 1864; MVL. 987-7, L. 1-9).
Istip Kazas1 Durakli kdyiinde Talib ve Hiiseyin adli kisiler giiresirken Talib’in belindeki
bicak Hiiseyin'in gdbeginin altina isabet etmis ve Hiiseyin aldig1 yaranin tesiriyle vefat
etmistir (MVL.d. 95, sira: 169, belge no: 485, 3 Ra 1281/6 Agustos 1864; MVL. 994-68).

Hirsizlik (Sirkat)

Islam hukukunda hadd cezasm gerektiren hirsizhik Miisliiman veya zimmi, hiir veya kéle,
bliylik veya ¢ocuga, yani bir baskasma ait malin miilk edinme amaciyla onun rizasi
olmaksizin gizlice alinmasidir (Ekinci, 2008, s. 350; Turk Hukuk Ltgati, 1991, s. 125;
Bardakoglu, 1998, s. 385). Hanefi mezhebine gore hirsizlik sugunun unsurlarindan birinin
olusmamis olmasi, sug teskil eden fiili hadd sugu olmaktan ¢ikarip tazir sugu olabilecek
nitelige dontistiirmektedir. Sug faili miikellef, yani akli basinda ve ergen olmali, sugunu
olusturan fiili bilerek, isteyerek islemis olmalidir. Calinan sey mal olmali, bu mal baskasina
ait olmali ve belli bir degerde olmalidir. Calinan mal gizlice alinmis olmalidir. Hirsizlik
konusu malin sahibinin izni olmadan girilemeyen bir yerden alinmis olmasi gerekir. Ya da
bir bekg¢i tarafindan korunur olmas: gerekir. Agikta birakilan malin alinmasi hirsizlik sugunu
olusturmaz. Calinan mal koruma (hirz) altinda iken alinmis olmalidir (Osmanagaoglu
Karahasanoglu, 2016, s. 662; Ekinci, 2008, s. 350-351). Hukuken sabit olan hirsizlik su¢unun
biri bedeni, digeri mali olmak iizere iki temel hitkmii vardir. Bedeni hiikiim hirsiza el kesme
cezasiin uygulanmasi, mali hiitkmii ise ¢alinan seyin iadesi ya da zararin tazmin edilmesidir
(Bardakoglu, 1998, s. 390 vd). Ancak Osmanli hukuk sisteminde, Islam hukukunun bu sugun
cezasi olarak 6ngormiis oldugu hadd/el kesme cezasi sik uygulanan bir ceza degildi. Bu suga
karsiik en cok karsilagilan ceza kiirege konulmadir. Ayrica siirgiin, kalebentlik ve para
cezasi da verilen diger cezalardir (Osmanagaoglu Karahasanoglu, 2016, s. 701-702).

1858 tarihli Ceza Kanunu'nda hadd suglarindan olan hirsizlik igin muvakkaten veya
miiebbeden kiirek ve hapis cezalarinin verilmesi uygun bulunmustur. Kanunnamede sirkat
sugu 216-230. maddeler arasinda (BOA.MVL.d. 437, goriintii no: 20; Diistur, 1289, s. 584-588)
diizenlenmistir. Bunlardan 220. maddedeki (BOA.MVL.d. 437, goriintii no: 20; Diistur, 1289,
s. 585) hiikme gore hirsizlik yapilan yerin ikamet edilen bir yer olmasi sart1 yoktu. Maddede,
kapali ve duvarla gevrili yerlerin duvarini delerek veya merdivenle asarak kapisini 6zel bir
alet yardimiyla agip hirsizlik yapanlar icin muvakkaten kiirek cezasi verilecegi ifade edilmis
olup herhangi bir siire belirtiimemistir. Bu maddedeki hitkme gore cezalandirilan bir kisinin
teshir edilmesine de karar verilmis, ancak 222. maddeye (222. maddede ceza siiresi
belirtilmistir. bkz. BOA.MVL.d. 437, gortintii no: 20; Diistur, 1289, s. 585) gore cezalandirilan
diger dort olayin faillerinin teshir edilmeleri hakkinda bir veriyle karsilagiimamistr.

Incelenen Meclis-i Vala defterlerine Uskiip’te meydana gelen bes adet hirsizhk vakasinin
dava kaydi1 yansimistir:

Istib Kazas1 Boglof¢ca koyiinden Coban Tasi, Deniler-i Bala koyiinden Anastas’in evine
girerek cekmecesinden 5500 kurus ¢aldigini itiraf etmistir (MVL.d. 106, sira: 1, belge no: 589,
12 Safer 1284/15 Haziran 1867; BEO.AYN.d. 845, s. 4, no: 137). Yine igtib Kazasi'nda bakkal
Sub Trayco'nun evinden para ve esyast ¢alinmis, yapilan sorusturmada Zafir, Taso ve
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Despod’un hirsiz olduklar1 anlagilmistir. Sub Trayco, kendi rizasiyla Taso ve Despod’un
elinde bulunan esyadan feragat edince iglerinden sadece sugunu itiraf eden Zafir'in
cezalandirilmasimna karar verilmistir (MVL.d. 106, sira: 10, belge no: 548, 26 R 1284/27
Agustos 1867; BEO.AYN.d. 845, s. 14, no: 272; MVL. 1038-27, L. 1-8). Uskﬁp Kazas1 Bazarbasi
mahallesinde Feyzi Aga'nin, Tiiccar Hasan Aga'nin ve diger bazi kisilerin mal ve esyalar1
calinmis, calinan seylerin evinden ¢ikmastyla hirsizin flyas oldugu anlagilmistir (MVL.d. 98,
sira: 30, belge no: 623, 21 Ra 1284/23 Temmuz 1867). Boyko'nun Kumanova Kazas1 Vilof¢a
koytinden Mitre'nin evinden esya ¢aldig1 yapilan arastirmada anlasiimistir (MVL.d. 106, sira:
5, belge no: 5512, 12 R 1284/22 Agustos 1867; MVL. 1039-13, L. 1-4).

Yukarida bahsedilen hirsizlik olaylarinin faillerine Ceza Kanunu'nun 222. maddesine gore
licer sene mahallinde ¢ekmek {iizere hapis cezasi verilmis olup 19. maddedeki usul, yani
teshir uygulanmayacakti. Hirsizlik yaptiklar1 sabit olan bu kisilerin c¢aldiklar1 paralars,
esyalar1 veya bedellerini sahiplerine 6demeleri gerektigi de belirtilmistir.

Yane veled-i Taso'nun evinden hirsizlik yaptigini itiraf eden Yovange adh kisinin 220.
maddeye gore teshir edildikten sonra ii¢ sene kiirege konulmasi karar: verilmistir:

“Uskiib Meclisi’nin 6 Safer sene 1284 ve 28 May1s sene 1283 tarihinde Meclis-i Vala’ya havale
buyurulan bir kit'a mazbatasiyla Meclis-i Tahkiki'nin melftif mazbatas1 Muhakemat
D4’iresinde mutala’a olundu. Me’allerinde Istib Kazasina tabi’ Mustafa Obasi Karyesi
sakinlerinden Yovange nam sahs karye-i mezkiire hancis1 Yane veled-i Taso'nun leylen
hanesi odasinin pencere parmakligini sokiib derinuna duhGl ile ba’'z1 esya ve
¢ekmecesinden bir mikdar akgesini ahz eyledigi ve bu fazihaya sarhoslukla ciir’et eyledigi ve
zabtiyeler tarafindan kendiisi de sikigdirildig: cihetle mu’ahharan ahz eyledigi esya ve akge
bahasin1 merkéima teslim itdigini ‘inde’l-istintak ifade itmis oldugunu ve Kantn-1 Ceza'min
iki yiiz yigirminci maddesinde her ne kadar insan ikamet ider mahall olmasa veyahud
meskiin mahalle muglak bulunsa bile kapali ve divar ile mahdid olan mahallerin divarmni
delerek veya nerd-ban ile asarak veya alet-i mahstsa ile kapusini acarak hirsizlik idenler
muvakkaten kiirege konulur deyii muharrer bulunmasina bind’en merkéimun bu hiikme
tevfikan ve tarih-i habsi olan bin iki yiiz seksan ii¢ senesi Zi'l-hiccesinin dokuzuncu
giiniinden i‘tibaren ba’de’t-teshir ti¢ sene miiddetle kiirege konulmas1” (MVL.d. 106, sira: 13,
belge no: 614, 10 Ca 1284/9 Eyliil 1867; BEO.AYN.d. 845, s. 16, no: 417).

Yol Kesme (Hirabe, Kat’-1 Tarik)

Hirabe, sehir disinda silah ile yol kesicilikte bulunmaktir (Tiirk Hukuk Légati, 1991, s. 125).
Islam hukukunda, bir kimsenin silah kullanarak sehirlerarasi yollarda, yol kesip Miisliiman
veya gayr-i Miislimlere saldirmasi, mallarin1 gasp etmesi veya adam oOldiirmesi hirabe
sugudur. Bu sucu isleyenlere kat'-1 tarik, saki veya yol kesici denilir ve cezasi gesitli
durumlara gore degisir (Ekinci, 2008, s. 352). Eskiyalik, Osmanl hukukunda hadd cezas:
gerektiren bir su¢ olup Olim, el-ayak kesilmesi ve siirgiin gibi hadd cezalan ile
cezalandirilmistir. Bu eylem sorusturma asamasmnda veya suglunun yargilanmak {izere
Istanbul'a gdnderilmesi gerektiginde ise ihtiyati bir tedbir olarak hapis cezasi
uygulanabilmistir. (Yakut, 2012, s. 31).

Meclis-i Vala Defterlerinde yol kesme sugu ile ilgili Uskiip’te meydana gelen ve mahkemeye
yansiyan iki olayin kayd: bulunmaktadir. Suglularin ikisi de 62. maddenin ilave hiikmii
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(MVL.d. 437, goriintii no: 23; Diistur, 1289, s. 549-550) geregince 15er sene kiirek cezasina
carptirilmis olup bu ceza teshir edilmelerinden sonra uygulanacakti. Bunlardan birinde
Kratova Kazasi’'nda Sakoli¢(?) derbendinde tiiccarlarin yolunu keserek mal ve hayvanlarmi
gasp eden Cezir ve Halil daha 6nce yakalanmis ve cezalar:1 verilmistir. Bu kisilerle birlikte
hareket eden Bayram ise daha sonra ele gegirilmistir. Bayram sugunu inkar etse de
arkadaglarinin ifadeleri ve gasp edilen mallarin evinde bulunmasi {izerine sugu
ispatlanmistir. Ayrica ele gegirildigi esnada zaptiye ile ¢atismaya girmis ve yaralanmistir.
Bayram’a Kanun-1 Ceza'nin 62. maddesinin ilave hiikmiinde belirtildigi tizere “daglarda ve
kirlarda miisellah olduklari halde gezerek rast geldikleri yolcular1 tutub soymak fazihasmi
irtikab iden eshasmn hal ve sifat ve derece-i sakavetlerine gore muvakkat yahud mii’ebbed
kiirek cezasiyla miicazat olunmas: muharrer bulunduguna bina’en merkim Bayram’in dahi
bu hiitkme ve on dokuzuncu maddede miinderic ustile tevfikan ve tarih-i habsi olan seksan
senesi Sa’baninin yigirmi dokuzuncu giiniinden i‘tibaren ba’de’t-teshir on bes sene miiddetle

vaz’-1 kiirek olunmak tizre Vidin’e” gonderilmesine karar verilmistir (MVL.d. 95, sira: 208,
belge no: 509, 2 R 1281/4 Eyliil 1864).

Kat’-1 tarik sucu ile ilgili diger olayda da zaptiye ile ¢atisma ve yaralama s6z konusudur.
Istib Kazas1 Damyan koyiinden kura firarisi Kara Halil ile Bohge kdyiinden yine kura firarisi
Ali bir stire daglarda ve kirlarda birlikte egkiyalik yapmislar, daha sonra yollarim
ayirmislardir. Ali, Topolnigce koylinde Mehmed'in samanliginda bulunup yakalanmak
istendigi sirada tiifekle ates ederek zaptiye neferinden Ali'yi sol elinden yaralamistir.
Yakalanan Ali'nin tamamlanan sorusturmasi ile ilgili mazbatas1 Muhakemat Dairesi'nde
incelenmis ve Selanik’te kiirege mahktm edilmesine karar verilmistir (MVL.d. 97, sira: 158,
belge no: 255, 1 Z 1282/17 Nisan 1866).

Irza Ge¢me (Fiil-i Seni - Hetk-i Irz)

Irza gegme (tecaviiz), insanlik tarihi boyunca bireyin fiziksel ve ruhsal biitiinliigiine kars1
islenen, genel ahlak ve aile diizenini ilgilendiren bir sug¢ olarak goriilmiis ve bu sugu
isleyenler cezalandirilmistir. Genel olarak bu fiil bir erkegin zor kullanarak bir bagka insanla
zorla cinsel iliskiye girmesi olarak tanimlanmaktadir. Sucun faili sadece erkek olmakla
birlikte, magdur erkek ya da kadin olabilmektedir (bkz. Konan, 2011, s. 149; Kilig, 1992, s. 5-
8).

Islam Hukuku kapsaminda 1rza ge¢me, ayr1 bir sug olarak islenmemis ve hadd cezas1 (sopa
ile dovme, siirgiin ve recm) ile cezalandirilan zina sugu kapsaminda degerlendirilmistir
(Konan, 2011, s. 152 vd). Osmanh Devletinde bir kadmna zorla sahip olmak amaciyla
herhangi bir davranista bulunmak sug kabul edilmistir. Bu tiir davraniglara kanunlar ile
belirlenmis bir ceza olmamakla beraber genellikle siirgiin ve hapis cezalar1 uygulanmigtir
(Aksin-Maral, 2016, s. 824). IIk defa 1858 tarihli Ceza Kanunu'nda 1rza kars islenen suclar
miistakil bir boliim (“Hetk-i ‘irz idenlerin miicazati beyanindadir” BOA.MVL.d. 437,
gorlintli no: 19; Diist(r, 1289, s. 579) olarak yer almis ve cezalar diizenlenmistir (Kilig, 1992, s.
11).

Uskiip Sancaginda meydana gelen bir adet fiil-i seni davast Meclis-i Vala defterlerine
yansmmigtir. Bu eylem bir erkek ¢ocuguna yapilmis ve gorgii taniklariyla da ispat edilmistir.
Istib Kasabas1 Cuma mahallesinden 12 yasindaki Tahir bin Mustafa kegi otlatirken baska bir
koyden olan Yakim veled-i Vigko tarafindan zorla tecaviiz edilmek istenmistir. Sugunu inkar
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etse de olay1 goren Sakir ve Mustafa adli kisilerin ifadeleriyle Yakim’in Tahir’i fiil-i seniye
zorladig1 anlasilmistir. Suglu oldugu ispatlanmis olan Yakim’in teshir edildikten sonra Ceza
Kanununun 198. maddesine (Bir adem bir kimseye cebren fi‘il-i seni’ icra ider ya‘ni ‘irzina
gecer ise muvakkaten kiirege konulur, Diistur, 1289, s. 579) gore hapsedildigi tarihten
baslatilmak tizere mahallinde ti¢ sene kiirege konulmasina hitkmedilmistir (MVL.d. 106, sira:
17, belge no: 2, 4 C 1284/3 Ekim 1867; BEO.AYN.d. 845, s. 17, no: 487).

Sonug

Bu calismada Meclis-i Vala Defterlerinden Rumeli mazbatalarmin kaydedildigi 92, 93, 94, 95,
96, 97, 98, 106, 528, 529, 530, 533 ve 559 numarali defterlerden Uskiip Sancagi’'nda 1859-1867
yillar1 arasinda meydana gelen cinayet, cinayete tesebbiis, yaralama, hirsizlik, eskiyalik ve
1rza gegme tesebbiisii hakkinda tespit edilen dava kayitlar1 ele alinmistir. Bolgede meydana
gelen biitiin olaylarin mahkemeye yansimadig1 ihtimalinden hareketle islenmis olan biitiin
suglarin burada bahsedilenlerden ibaret oldugu gibi bir tespit dogru olmayacaktir.

Cinayet davalar ile ilgili kayitlarin digerlerine nazaran daha fazla oldugu goriilmektedir.
Cinayet sucundan yargilanan kisilere isledikleri sugun derecesine gore 1858 tarihli Ceza
Kanunu'nda belirlenen siirelerde mahallinde veya bagka yerlerde kiirek veya hapis cezalar
verilmistir. Taammiiden veya min-gayr-i taammiidin katl davalarinda katillere Selanik veya
Vidin’de 15’er sene kiirege konulma cezasi verilmis olup bu ceza 19. madde geregince teshir
edilmelerinden sonra uygulanacakti. Eger suglu kadin ise cezasi yine 15 sene olup, ancak bu
defa kiirek degil, teshir edilmeden hapsedilmekti.

Taammiiden katlin Olciisiiniin “yaralayici bir aletle Oldiirme eyleminin gerceklesmesi”
olmasma ragmen belgelerdeki verilere bakildiginda bicak ve tabanca gibi yaralayic
aletlerden biriyle ¢ldiirtilmedigi halde katlin taammiiden oldugu hiikmii verilmis, bu
hiikiim verilirken taniklarin ifadeleri, olay yeri incelemeleri, saniklarin itiraflar;, mevcut
delillerden hareket edilmistir. Ayni1 durum min gayr-i taammiidin katl konusunda da sz
konusudur. Katl kastiyla yapilan saldirilar da taammiiden (cerh-i amd) kabul edildigi igin
oliimle sonuglanmasa bile saldiriy1 gerceklestirenlere suglarinin derecelerine gore ii¢ veya
bes sene kiirek cezas1 verilmistir. Ceza Kanunu'na gore eger yaralama ve sakat birakma s6z
konusuysa failler tedavi masraflarini 6deyeceklerdi. Incelenen defterlere yansiyan katl
tiirlerinden bir digeri de hataen katl olup dikkatsizliklerinden dolay1 bagkalarmin 6liimiine
yol acanlara da birer sene hapis cezasi verilmistir.

Hirsizlik ile ilgili defterlere yansiyan bes adet dava kaydinda faillerden birine, hirsizlik
mahalline ne sekilde girdigi bilindiginden 220. maddeye gore {i¢ sene kiirek ve digerlerine
de hirsizlik mahalline ne sekilde girdikleri bilinmediginden 222. maddede belirtilen hiikme
gore {li¢ sene hapis cezasi verilmistir. Hirsizlik yaptiklar1 deliller ve ihbarlar ile sabit olan
faillerden sadece 220. maddeye gore ceza verilen kisi 19. maddedeki usule gore teshir
edilecekti. Bir kisi hirsizlik yaptigini itiraf etmis olsa bile, hirsizlik yaptig1 yere nasil girdigini
sOylememisse veya bu husus bagka bir sekilde tespit edilmemisse 220. madde ve teshir cezas1
uygulanmamusgtir.

Meclis-i Vala Defterlerinde kat'-1 tarik sugu ile ilgili Uskiip’te meydana gelen ve mahkemeye
yansiyan olaylarda suglulardan birine Vidin ve digerine de Selanik’te 15’er sene kiirek cezasi
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Meclis-i Vala Defterlerine Gore Ceza Kanunnamesi'nin Uygulanmasi (1859-1867) -Uskiip
Sancag1 Orneginde-

verilmistir. Ayrica bunlar igin 19. maddedeki usule gore teshir usulii uygulanacakt.
Defterlerde bir adet fiil-i seni davasi yer almaktadir. Olayin failinin sugu ispatlanmis ve
kendisine ii¢ sene kiirek cezasi verilmistir.

Meclis-i Vala Defterlerinin XIX. yiizyilda merkez ile tasra arasindaki idari ve biirokratik
isleyisi ortaya koydugu gibi hukuk tarihi ¢alismalarina dair de kiymetli bilgiler sundugu
goriilmektedir. Deftere kaydedilen biitiin suglar igin 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi'nin ilgili
maddeleri geregince hapis ve kiirek cezalar1 verilmis, hem Nizamiye Mahkemelerinde, hem
de temyiz mahkemelerinde s6z konusu kanun uygulanmistir.

Meclis-i Vala’da kaleme alinan Rumeli mazbatalarinin defterlerdeki stiretlerinden ser‘iyye
sicillerinin kapsamindan ¢ikan bazi adli isleyisin takibinin yaninda, Tanzimat déneminde
yliksek yargi mercii konumundaki Meclis-i Vala’'nin merkezde sahip oldugu onem de
anlasilmaktadar.
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