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FIG (Vicia sativa L.)’DE EKIM SIKLIGI ILE DESTEK BITKiSi OLARAK
KULLANILAN YULAF (Avena sativa L.) ORANLARININ TOHUM
VERIMI VE VERIM OZELLIKLERINE ETKISI
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OZ: Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii deneme tarlalarinda 1995 ve 1996 yillarinda yiiriitiilen
calismada, fig bitki miktarlarimn (100, 150 ve 200 bitki/m®) ve destek bitki olarak kullanilan yulaf
karisim oranlarimin (% 10, 20 ve 30), fig tohum verimi ve verim komponentlerine olan etkileri
incelenmistir. Fig bitki miktarlarinin, genel olarak incelenen karakterler iizerine etkileri onemli
bulunmanugtir. Karigik ekimlerin, fig tohum verimini, birim alandaki bakla sayisini énemli derecede
diigtirdiigii, ve fig bitki boyunu ise énemli derecede arttirdigi gézlenmistir. Karisimlarda, destek bitkisi
oraninin % 20 den fazla olmamasi gerekmektedir. Karisik ekimde dekara 5-8,5 kg’a karsilik gelen 80-135
adet/m’ fig ve 0,5-1,0 kg/da yulafa karsilik gelen 10-30 adet/m’ destek bitkisinin kullanilabilecegi
sonucuna varimistir.

Anahtar Sézciikler: Adi fig, Vicia sativa, yulaf, Avena sativa, karisim, tohum verimi.

THE EFFECT OF SOWING RATE AND THE RATIOS OF OAT (Avena sativa L.)
AS A COMPANION CROP ON SEED YIELD AND YIELD COMPONENTS
OF COMMON VETCH (Vicia sativa L.)

ABSTRACT: This study was carried out at Aegean Agricultural Research Institute in 1995
and 1996. The effects of common vetch plant densities (100, 150 and 200 plants/m’) and oat ratios in the
mixture (10, 20 and 30 %) as companion crops on common vetch seed yield and yield components were
observed. In general, vetch plant densities did not significantly affect characters measured. Companion
crops significantly reduced common vetch seed yield, the number of pod per unit area, and significantly
increased common vetch plant height. The ratios of companion crop in the mixtures should not be higher
than 20 percent. In mixture sowings, plant densities of 80-135 common vetch, 50-85 kg/ha, and 10-30
companion plants/m’, 5-10 kg/ha oat, can be used.

Keywords: Common vetch, Vicia sativa, oat, Avena sativa, mixture, seed yield.
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Tirkiye, uygun iklim ve toprak kosullarina karsin hayvansal iiretimini
yeterince arttiramamugtir. Bunun nedenlerinin baslicalari; diisiik verimli yerli hayvan
varliginin ¢ogunlugu olusturmasi ve yeterli miktarda kaliteli kaba yem iiretiminin
gerceklestirilememesidir.

Yem bitkileri, tarla bitkileri ekilis alaninin sadece % 5,8'ini olusturmaktadir.
Diisiik ekilis alanina ilave olarak, yiiksek verimli cesitlerin yaygm sekilde
kullamlmamas: kaliteli kaba yemin yeterince iiretilmesini engellemektedir. Ulkemizde
yem bitkileri icinde 6nemli bir paya sahip olan figin ekilis alan1 260 000 ha, dane
iretimi 165 000 ton, yesil ot liretimi 298 255 ton ve kuru ot iiretimi ise 326 857
tondur. Fig ekilis alan1 yem bitkileri alaninin % 24'inti, toplam yesil otun % 13,5 ve
kuru ot iiretiminin % 17'sini olusturmaktadir. Bolgesel diizeyde ise Ege Bolgesi
toplam fig alaninin % 9,4; yesil ot iiretiminin % 49 ve kuru ot {iretiminin % 1' ni
kapsamaktadir (Anonim, 1994).

Tiirkiye'de her yil ara yem bitkisi olarak yararlanilabilecek yaklasik 500 000
ha alanin mevcut olmasi, yem bitkileri alaninin ve boylelikle {iretimin
arttirtlabilmesine imkan saglamaktadir. Bu alanlarda ara fiiriin olarak fig ya da
fig+yulaf, fig+arpa karisimlar yetistirilebilir (Soya ve Avcioglu, 1991).

Yalin veya arpa ve yulaf ile karisik olarak ekilebilen Kubilay-82 adi fig
¢esidi; bolgemizde fig ekim alaninin yaklasik % S'inde yetistirilmekte olup hizla
yayginlagmaktadir (Dizdaroglu ve Sabanci, 1993).

Giliniimiizde fig bitkisinin, gerek ara gerekse ana bitki olarak ekim sistemine
arzulanan oranda girmese bile, gelistirilen yeni erkenci c¢esitlerle bu amaca hizmet
etmeye basladigy, ¢iftcilerden artan oranda gelen tohum taleplerinden anlagiimaktadir.
Yakin zamanda daha yaygin halde kullanilmasi ¢ok muhtemel olan figin tohumluk
uretiminde ve Ozellikle hasadinda bazi sorunlar vardir. Bunlarin en 6nemlisi, bitkinin
yar1 yatik biiylimesi ve olgunlastiktan sonra tamamen yere yatip makinayla hasadinin
giiclesmesidir.

Gelisme doneminde ve tohum hasat1 sirasindaki giicliikklerin giderilmesi igin
figin dik gelisme gosteren arpa ve yulafla karisik olarak ekimlerinin olumlu sonuglar
verdigi cesitli aragtiricilar tarafindan bildirilmektedir (Algren, 1956; Van der Kamp,
1966; Po’sa 1969; Giilcan, 1989; Kotecki, 1990; Saglamtimur ve ark., 1990; Altin
1991; Soya, 1994).
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Bu ¢aligmanin amaci; farkli sikliklardaki Kubilay-82 adi fig ¢esidinin destek
bitkisi olarak degisik oranlarda yulafla ekiminde, tohum iiretimi i¢in uygun tohum
miktarlarinin saptanmasidir.

MATERYAL VE METOT
MATERYAL

Denemeler, 1995-96 ve 1996-97 yetistirme sezonlarinda Ege Tarimsal
Arastirma Enstitiisii deneme tarlalarinda kurulmustur. Enstitii, Izmir ili Menemen
ilgesinde 38° 35’ kuzey enlemi ve 27° 01' dogu boylaminda yer almaktadir. Deniz
seyivesinden yiiksekligi ise 12 metredir.

Denemenin yapildig:r yillara ait iklim verileri Cizelge 1°de verilmistir.
Gelisme periyodundaki yagislar, her iki yilda da uzun yillar ortalamasindan daha
diisiik olmustur. Ancak ikinci yilin bahar aylarindaki yagislar ilk yildan daha fazla
olmustur. Ortalama sicakliklar, ikinci yilin mart ayindan sonra ilk yildan ve uzun
yillar ortalamasindan daha diisiik olmustur. Maksimum sicaklik degerlerinin, her iki
yil iginde uzun yi1l degerlerinden daha diisiik oldugu saptanmus, ikinci yilin maksimum
degerleri ilk yildan daha diisiik olmustur. {lk yilin minimum sicaklik degerleri, ikinci
yildan daha yiiksek bulunmustur. Uzun y1l degerlerine gore minimum sicakliklar daha
diisik olmakla bereber, ikinci yilin nisan ayr minimum sicaklik degeri dikkat
¢ekmektedir.

Denemenin kuruldugu Menemen ovasinin hakim toprak tipi Gediz tin1 (typic
ustorthent)’dir. Deneme yeri topraklari ile ilgili 0-20 cm toprak kesitinde fiziksel ve
kimyasal analizleri 6zellikleri; % 36,4 kum, % 16,0 kil, % 47,6 silt, pH 7,7; toplam
tuz 0,046; kire¢ % 4,7; organik madde % 1,8 bitkiye yarayish fosfor 4,2 kg da” ve
potasyum 78,3 kg da”' olarak saptanmistur.

Denemede kullanilan materyal Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisiinde
gelistirilen ve tescil edilen erkenci Kubilay-82 adi fig cesidi ile Bahri Dagdas
Milletleraras1 Kiglik Hububat Arastirma Merkezi’'nden temin edilen Apak yulaf
cesididir.
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Cizelge 1. Deneme yillarina ve ¢ok yillik ortalamalara ait iklim verileri*.
Table 1. Climatic data of experiment years and location.

Aylar Yagis (mm) Ortalama sicaklik | Maksimum sicaklik | Minimum sicaklik
Months Rainfall Mean temperature Maximum temperature | Minimum temperature
0 0 0
1995- 11996- | Uzun | 1995- | 1996- | Uzun | 1995- | 1996- | Uzun | 1995- | 1996- | Uzun
96 97 yil 96 97 yil 96 97 yil 96 97 yil
Long Long Long Long
term term term term
X 53| 183 ] 32,4 | 13,0 | 16,1 17,5 | 28,0 | 28,0 | 394 0,4 24 1,2
X1 1759 | 39,5 | 758 | 13,0 | 13,6 | 12,9 | 26,2 | 24,7 | 313 2,9 4,2 -2
X1 56,6 | 151,9 | 114,2 | 10,1 | 11,9 9,6 19,9 | 20,7 | 254 | -0,2 2,8 | 45
I 153 ] 63,1 | 95,1 6,2 8,8 7,9 17,1 19,7 | 224 | -29 | -3,7 | -7,6
1 108,3 | 27,0 | 69,6 9,0 7,7 8,8 19,1 19,7 | 26,5 | -1,5 | 46 | -52
11 34,7 61,0 | 654 8,5 90 | 11,0 | 21,5 | 20,0 | 31,6 | -0,9 | -2,6 | 44
v 549 | 70,2 | 41,8 | 13,1 | 11,0 | 150 | 292 | 24,6 | 33,8 2,6 | -14 | 04
\Y% 83| 10,5 | 274 |21,2 | 205 19,9 | 32,9 | 353 | 40,2 | 10,0 6,7 2,8
VI 0 0,2 6,9 255 |248 | 245 | 41,2 | 40,5 | 424 | 123 74 6,7
Toplam | 459,3 | 441,7 | 528,6
Total

* [klim verileri Menemen K&y Hizmetleri Arasgtirma Enstitiisii’nden temin edilmistir.

METOT

Deneme iki faktorli olarak faktoriyel diizende tesadiif bloklari deneme
deseninde 4 tekerriirlii olarak kurulmustur. Fig miktarlar1 ve destek bitkisi oranlar1
deneme faktorleridir. Metrekarede 100, 150 ve 200 fig bitkisi yogunlugu elde edilmek
tizere ¢imlenebilir fig tohumu kullanilmig, yulaf karisim oranlari ise % 10, 20 ve 30
olarak segilmistir. Yani metrekaredeki fig bitkisi sayis1 % 10, 20 ve 30 azaltilip yerine
ayni oranda yulaf bitkisi konmustur.

Parsel genisligi 2,4 m, boyu 5 m, alan1 ise 12 m2 olup; ekim 6 ekici ayakli
deneme mibzeri ile 20 cm sira araliginda 12 siraya yapilmustir. Parseller arasinda iki
sira bosluk birakilmustir.

Tarla hazirlig1 olarak sonbaharda bir kez derin siirimden sonra diskaro
cekilmis, dekara 7 kg saf fosfor (P,Os) gelecek sekilde triple siiper fosfat (Urem,
1985) ve 3 kg saf azot hesabi ile amonyum siilfat (Ulgen ve Alemdar, 1979)
verilmistir. Aragtirma siiresince yabanci ot miicadelesi elle yapilmistir. Herhangi bir
hastalik ve zararli etkisi goriilmemistir.
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Ekim ve hasat tarihleri ilk yil i¢in 11.12.1995 - 18.06.1996, ikinci y1l i¢in
20.11.1996 - 10.06.1997"dur.

incelenen karekterler ve verilerin elde edilmesi

Cikis gozlemi: Alani belirlenmis bir cember ile her parselde iki kez olmak
iizere bitkiler sayilmig ve metrekaredeki bitki sayist tiirler iizerinden belirlenmistir.

Olgunlasma giin sayisi1 (giin): Ekimden, hasat olgunluguna kadar gegen siire
olarak saptanmistir.

Fig bitki boyu (cm): Yalin ekimlerdeki bitki boyu, parsel yiiksekligi olarak
almmig ve fig bitkisi dogal yatik haliyle oOl¢iilmiistiir. Karisik ekimlerde ise
bugdaygillere sarilmig konumdaki boyu olarak saptanmuistir.

Bakla sayisi: Hasattan once her parselden rastgele bir siradan bir metrelik bir
kisim hasat edilmis ve baklalar sayilmis ve metrekaredeki bakla sayisina ¢evrilmistir.

Baklada tane sayisi: Bir metreden drneklenen baklalardan rastgele alinan 15
adet baklanin tohumu sayilip ortalamasi alimmistir (Soya, 1994).

Fig tohum verimi (kg/da): Karigimdaki fig tohum verimi bulunup dekara
gevrilmistir.

Fig 1000 tane agirhg (g): Hasat sonrast her parsel i¢in, olgunlasan fig
tohumlarindan dort defa 100 adet sayilip ortalamasi 10 ile carpilmistir (Soya, 1994).

Fig tohum nemi (%): Her parselden nem gegirmeyen plastik torbalara alinan
tohum ornekleri kututma dolabinda 105 °C’de iki tartim arasinda fark kalmayincaya
kadar tutulmustur (Bulgurlu, 1967).

Cimlenme oran1 (%): Her parselden alinan 50 adet fig tohum ornekleri iki
paralel olarak ¢imlenme kabinlerinde 20 °C’de ¢imlenme testine tabi tutularak onuncu
giinde ¢imlenme orani tesbit edilmistir (Ellis ve ark., 1985).

Istatistik degerlendirmede; incelenen ozelliklerin varyans analizleri Mstat
paket programina gore yapilmig, tohum miktarlar1 ve karigim oranlari arasindaki
farklar ile ikili ve tiglii interaksiyonlar incelenmistir (Power, 1982).

BULGULAR VE TARTISMA

Her iki yetistirme doneminde de birim alandaki bitki sayilari hedeflenene
yakin bulunmustur.

flk y1l bitkiler olgunlasmaya 190, ikinci yil ise 202 giinde gelmislerdir. Her

iki yilda da ekimlerin yalin fig ya da yulaf ile karisik yapilmasi olgunlasma giin
sayisina, yani hasat tarihlerine etkili olmamustir.
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Fig bitki boyuna hem fig miktarlarinin hem de yulaf oranlarinin etkisi dnemli
bulunmustur. En yiiksek fig miktar1 en diigiik boyu vermistir. Yalin ekim karisima gore
daha diisiik boy yiiksekligi vermis, yulaf oranlar1 artik¢a boy yiikselmistir. Y1l ve fig x
yulaf interaksiyonu 6nemli bulunmustur (Cizelge 2).

Cizelge 2. Fig miktar ile karisimdaki yulaf oranlarimin fig bitki boyuna etkileri (cm).
Table 2. The effects of vetch rates and oat ratios in mixture on vetch plant height

(cm).
Yil Fig Yulaf oranlar1 (%) Ortalama
Year (bitki/mz) Oat ratios (%) Mean
Vetch 0 10 20 30
plant/m?
100 21,7 32,0 36,2 39,5 323A
150 21,5 40,0 36,2 33,7 32,8 A
1996 200 22,0 25,0 30,7 33,7 278 B
Ort 21,7B 32,3 A 34,4 A 35,6 A |31,0
LSD (%5) Yu: 4,4; F: 3,8; FxYu: OD (Oat: 4,4; Vetch: 3,8;VetchxOat: NS)
100 29,8 34,3 39,3 39,3 35,7
150 26,2 35,0 31,2 40,6 33,2
1997 200 31,2 31,2 31,8 30,6 31,2
Ort 29,1 B 335A 34,1 A 36,8 A 33,4
LSD (%5) Yu: 4,4; F, FxYu: OD (Oat: 4,4; Vetch, VetchxOat: NS)
100 25,8 33,1 37,8 39,4 34,0 A
150 23,8 37,5 33,7 37,1 33,0A
96/97 200 26,6 28,1 31,3 32,1 29,5 B
Ort 25,4 C 32,9B 34,2 AB 36,2 A 32,1
LSD (%5) Yu: 3,0; F: 2,6; FxYu: 5,3 (Oat: 3,0; Vetch: 2,6;VetchxOat: 5,3)
YilxYu,YilxF, YilxFxYu: OD
YearxOat, YearxVetch, YearxVetchxOat: NS

Yalin ekim ile karisik ekim arasindaki boy farkinin fazla olmamasi nedeni
sOyle aciklanabilir. Destek bitkisi yulafin biiylime hiz1 ve gelisme donemleri, figden
farkli olmustur.Yulafin ilk gelisimi yavas oldugu icin fig bitkisi ¢ok fazla destek
bitkisine sarilamamusgtir. Ancak kii¢iik ¢apta birlikte bir bitylime s6z konusu olmustur.
Yulafin hizli gelistigi donemlerde fig bitkisi yere yatmis durumdadir ve destek
bitkisine o ana kadar tutunabildigi kadari ile tutunmustur. Bdylelikle yalin fig
ekimindeki yatmanin Oniine fazla gegilememis ve bitkilerin dik gelismesine fazla
imkan saglanamamustir. Diigiik fig miktarmin daha yiiksek boy degeri vermesinin
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nedeni, birim alanda daha az olan fig bitkilerinin yulafa daha ¢ok sarilmasmdan
kaynaklanmaktadir. Ayrica buna daha 6nce s6zii edilen yulafin homojen ekilememesi
de ilave edilebilir.

Bu durum makinali hasatta istenen oranda bir rahatlik saglamasa bile, kiigiik
parsel alanlarinda yalin ekime oranla daha iyi bir hasatin gergeklestirilmesini miimkiin
kilmugtir.

Bulgularimiz, Algren (1956), Kotecki (1990), Saglamtimur ve ark.
(1990)’nin, fig boyunun karigim ekimlerde arttig1 ifadesi ile uyumlu bulunmaktadir.
Ancak Soya (1994)’tin destek bitkisi orani arttikca bitki boyu arttig1 bulgusu ile
uyumlu bulunmamig ve elde edilen fig boylar1 kisa kalmistir. Ayni arastirmada elde
edilen yalin fig boyu ile goriilen fark 6l¢tim tekniginden kaynaklanabilir. Bu ¢aligmada
yalin ekimlerde bitki boyu, parselde hasat 6ncesi bitkinin yatik seklinde dl¢iilmesinden
dolay1 daha diisiik ¢ikmustir.

Fig tohum verimine birinci yil fig bitki miktarlarinin bir etkisi bulunmamus,
yulaf oranlarmin etkisinin ise énemli oldugu saptanmistir (Cizelge 3). Ancak ikinci yil
ve yillarin birlestirilmesinde hem fig bitki miktarlarinin hem de yulaf karisim
oranlariin fig tohum verimine etkisi dnemli bulunmustur. Karisimdaki yulaf miktart
arttikca fig tohum verimlerindeki diisme de artan bir egilim gostermistir. Bunun iki
nedeninin oldugu disiiniilmektedir. Birincisi, fig bitkisi ile yulaf bitkisinin rekabeti
yani yulafin rekabet giiciiniin fazla olmasi, ikincisi ise birim alandaki fig bitki
sayisinin azalmasidir. ikinci yil yulaf ile karisik ekimdeki verimlerin ilk yila gore daha
diisik olmasi, ikinci yilin iklim kosullarinin bitkiler arasindaki zaten var olan
rekabetin yulafin lehine daha arttirmasina baglanabilir. ikinci yilin uzun yillara gére
daha serin gitmesi, figin hem vejetatif olarak gelismesini tesvik etmis hem de yulaf
icin iyi bir yetisme ortami yaratmistir.

Bu sonuglar, Van der Kamp (1966)’1n belirttigi gibi iklim kosularinin figin
destek bitkisi ile rekabet etmesinde onemli derecede etken oldugunu gostermektedir.
Fig tohumluk miktarinin fi§ verimini ikinci y1l énemli derecede etkilemesi ve en
yiksek fig tohumluk miktarmin en diisiik verim gurubunu olusturmasi da bu
rekabetten kaynaklanmaktadir. Buradaki durum fig miktarindan, karigimda daha fazla
sayida destek bitkisinin bulunmasi ve var olan bu rekabetin daha belirgin hale
gelmesidir.

Yalin ekimlerde degisik fig miktarlar1 tohum verimini etkilememis ve yillar
arasindaki fark az olmustur. Daha Oncede belirtildigi gibi kullanilan fig cesidi,
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Kubilay-82 erkencidir ve degisen iklim kosullarinda fazla etkilenmemektedir
(Sabanci, 1996).

Cizelge 3. Fig+yulaf karisimlarinda yulaf oranlarinin fig verim 6zelliklerine etkisi.
Table 3. Effect of oat ratios in vetch+oat mixtures on vetch yield characters.

Yil Yulaf Bakla Baklada | Tohum | BTA | Tohum | Cimlenme
Year | oranlari sayisl tane verimi | agirligi | nemi orant (%)
(%) (adet) sayis1 (kg/ha) (g) (%) Germination
Oat Pod (adet) Seed 1000- Seed rate
ratios number/m> Seed yield/ha seed moisture
number/pod weight
0 3395a 7,8 2390 a 53,5 4,5 94,7
96 10 2740 b 7,8 2080 b 54,2 4,5 96,1
20 2165 ¢ 7,5 1960 b 52,0 4.4 95,7
30 2000 ¢ 7,7 1710 ¢ 53,4 4.4 95,9
LSD (%5) 550 OD 200 OD OD OD
NS NS NS NS
0 1750 a 7,8 2150 a 47,5 7,6 97,7 a
97 10 1255 b 7,9 1650 b 45,8 7,3 97,2 ab
20 1075 b 7,7 1480 be 47,3 7,4 96,6 b
30 965 b 7,8 1390 ¢ 48,6 8,0 97,9 a
LSD (%5) 515 OD 230 OD OD 0,9
NS NS NS
0 2575 a 7,8 2270 a 50,5 6,0 96,2
96/ 10 2080 b 7,8 1860 b 50,0 5,9 96,7
20 1485 ¢ 7,6 1720 b 49,7 5,9 96,2
97 30 1575 ¢ 7,7 1550 ¢ 51,0 6,2 96,9
LSD (%5) 364 OD 15 OD OD OD
NS NS NS NS

Ayni konuda yapilan bir ¢ok arastirmada bulundugu gibi (Grienko, 1960,
Stoimenov, 1959; Van der Kamp, 1966) yalin fig ekimleri karigimlardan daha verimli
olmustur. Soya (1994) ise en yiiksek fig tohum verimini % 85 fig + % 15 arpa
karisimindan elde etmis, ancak daha fazla artan destek bitkisi oranlarinda fig tohum
veriminin diistiigiini belirtmistir. Benzer sekilde karigimda destek bitkisi oranimni %
10-20 arasinda olmasi gerektigini bildiren ¢aligmalarda oldugu gibi (Van der Kamp,
1966; Melzer, 1964; Soya, 1994), bu oranin1 % 30 civarina kadar cikarilmasi
gerektigini belirten arastirma sonuglar1t da vardir (Berkner, 1954; Giilcan, 1989;
Kotecki, 1990).

Bu calismada da elde edilen bulgular ile degisik caligmalardan (Van der

Kamp, 1966; Saglamtimur ve ark., 1990; Altin, 1991; Soya, 1994) elde edilen
sonuglarla uyumlu goziikmesine karsin bazi farkliliklar da bulunmaktadir. Bu da

24




H. OZPINAR ve H. SOYA: FiG (Vicia sativa L.)’DE EKIM SIKLIGI ILE DESTEK BITKiSi OLARAK
KULLANILAN YULAF (4vena sativa L.) ORANLARININ TOHUM
VERIMI VE VERIM OZELLIKLERINE ETKISi

denemelerin farkli iklim kosullarinda yapilmasindan ya da farkli g¢esitlerin
kullanilmasindan kaynaklanabilmektedir.

Fig bakla sayisi lizerine fig bitki miktarlarmin etkisi 6énemli olmamus, yulaf
oranlarmin etkisi ise dnemli bulunmugtur. Yalin fig ekimi en yiiksek bakla sayisini
vermistir. Yulaf miktarlar1 bakla sayisinda bir azalmaya neden olmustur. ilk yil bakla
sayist ikinci yila oranla 6nemli derecede fazla bulunmustur (Cizelge 3).

Karisimlardaki azalan fig bitki sayist ve karisimdaki bitkilerin rekabeti
nedeniyle birim alandaki bakla sayis1 yalin ekimlerde daha fazladir. Yalin ekimde fig
bitkisi i¢in gereken giines 15181 ve diger besin elementleri daha uygundur. Gergekten
de yaklasik ciceklenme donemine kadar dik veya yar1 dik ve daha sonra yatik olan
figin daha fazla gilines 15181 topladig1 diigiiniilebilir. Daha fazla besin maddesi alarak
fotesentez ile birlikte ¢iceklenme ve bakla baglamada 6nemli bir avantaj kazanmistir.
Diizenli olarak yalin ekimin, yulaf ile karisimlarindan daha fazla bakla olugturmasi da
fig bitkisi ile yulaf arasindaki rekabetten kaynaklanabilmektedir.

Ikinci yildaki iklim kosullarmin yulaf bitkisi i¢in daha iyi ortam saglamasi
metrekarede fig bakla sayisini azaltmistir. Ayni iklim kosullar1 fig bitkisinin vejetatif
olarak da gelismesini saglamis olabilir. Boylelikle generatif organlar aleyhine olan bu
bitki ici rekabete, destek bitkisinin artan rekabeti eklenerek figlerin generatif
aksaminda bir azalma s6z konusu olmustur. Birim alandan elde edilen bakla sayist
Aydogdu ve Acikgdz (1995) tarafindan elde edilen sonuglarla uyumlu goéziikse bile,
artan fig bitkisi bakla sayisinda daha fazla bir artisa neden olmamigtir. Bunu genotip
ve iklim kosullarina baglamak miimkiindiir. Martiniello ve Ciola (1995), birim alanda
benzer sayida bakla elde ettiklerini ve kirag kosullarda artan bitki sayisi, birim
alandaki bakla sayisinda fazla bir artis saglamadigim bildirmislerdir. Diger bazi
calismalarda [Blum ve Lehrer (1973), Farrington (1974), Soya (1988), Cakmake¢1 ve
Acikgdz (1994), Siddique ve Loss (1996)] bakla sayist bitki basina olarak
Olciilmiistiir. Bulunan degerlerin, bu ¢alismamizdaki bakla sayisinin ¢ikistaki bitki
sayisina boliinmesiyle elde edilen bakla sayisindan daha fazla oldugu goriilmektedir.
Ancak bu calismalarda elde edilen baklada tane sayisinin daha diisiik oldugu
saptanmistir. Soya (1994), karisim ekimlerde bitki basina bakla sayisinin karigimlarda
arttigin1 bildirmistir. Bu ¢aligmada bitki basina elde edilen bakla sayilar1 daha fazla
goriilmektedir. Kullanilan genotiplerin farkli olmasi ve dolayisiyla destek bitkisi ile
degisik sekillerde rekabet gdsterebilmesinin bu sonucu ortaya koyabilecegi yargisina
varilmistir.
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Fig bitki miktarlar1 ve yulaf oranlar1 bakladaki tane sayisina dnemli bir etkide
bulunmamuglardir (Cizelge 3). Baklada tane sayisi birim alandaki bitki sayisindan ve
ayrica bitki i¢i ve bitkiler arasindaki rekabetten fazla etkilenmemistir.

Baklada tane sayisi diger yapilan arastirmalarin bir kismu ile (Saglamtimur ve
ark., 1990; Cakmake¢1 ve Acikgoz, 1994) uyumludur. Ancak diger bazi ¢alismalarda
farkli ¢esitlerin kullanilmasi veya farkli iklim kosullarinin varligi gibi nedenlerle daha
diisiik baklada tane sayilari tespit edilmistir (Blum ve Lehrer 1973; Farrington, 1974;
Soya, 1988; Anlarsan ve Giilcan, 1990; Aydogdu ve Acikgdz, 1995; Martiniello ve
Ciola, 1995). Soya (1994)’tin bildirmis oldugu, baklada tane sayisinin karigim
ekimlerde arttig1 bulgusu tespit edilmemistir.

Fig bin tane agirligina yulaf oranlarinin ve fig miktarlarmin etkisi onemli
bulunmamustir. Bu bulgu, Soya (1994)’nin bin tane agirliginin karigim oranlari arttikga
yiikseldigini ve yalin ekimin en diisiik bin tane agirligini verdigi ifadesi ile ¢eligkilidir.
Y1l etkisi ise dnemli bulunmustur. ilk y1l bin tane agirhiklar: daha yiiksek olmustur
(Cizelge 3).

Bununla beraber elde edilen bin tane agirliklar1 Blum ve Lehrer (1973), Soya
(1988), Anlarsan ve Giilcan (1990), Saglamtimur ve ark. (1990), Cakmake¢1 ve
Acikgdz (1994), Soya (1994), Martiniello ve Ciola (1995), Siddique ve Loss
(1996)’in verileri ile uyumlu goriilmektedir.

Hasatta fig tohum nemi tizerine ne yulaf oranlarinin ne de fig bitki
miktarlariim etkisi énemli olmustur (Cizelge 3). Boylelikle karisimlardan ve yalin
ekimden elde edilen fig tanesi nem oranlari ayni olmustur. Bunun nedeni, yulaf
bitkisinin ekim sirasinda tohum yapisi geregi, siralarda homojen dagitimmin pek
saglanamamis olmasidir. Boylelikle golgelemeyi homojen yapamadiklar igin fig
baklalar1 yalin ekimdeki gibi giinese maruz kalmig ve tane nemi ayni ger¢eklesmistir.
Ayrica bitkilerin gelisme dénemleri farkli olduklari igin yavas gelisen yulaf bitkisine
fig tam olarak sarilamamis, kismen yere yatik bliytlimiistiir.

Tane nemine yilin etkisi 6nemli bulunmustur. ikinci yil, hasatta havanmn
oransal neminin yiiksek olmasi fig tanesindeki nem oranimni yiikseltmistir. Bununla
beraber bu artis tohumluk kalitesinde herhangi bir olumsuzluga neden olmamustir.
Hasatta ve hasat sonrasi islemlerde de herhangi bir aksaklik gézlemlenmemistir.

Fig tanesi ¢imlenme oranmma ne fig tohumluk miktarlarin ne de yulaf

oranlarinin etkisi dnemli bulunmamigstir (Cizelge 3). Bununla beraber yil etkisi 6nemli
bulunmus ve ilk y1l ¢imlenme degerleri ikinci yildan daha diisiik olmustur. Elde edilen
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¢imlenme oranlart her yil ylizde 90’larmn iizerinde olup ¢ok tatminkardir. Fig cesit
ozelligine ve tohumluk standartlarina uygundur.

SONUC VE ONERILER

Karisik ekimlerde destek bitkisi sayesinde hasat ¢ok kolay ve verimli bir
sekilde gergeklestirilmektedir. Bununla beraber bu ekim sisteminde dikkat edilecek bir
takim hususlar da vardir. Fig bitki miktarlarmin fi§ tohum verimine bir etkisi
bulunmazken, karisimda destek bitkisi oraninin % 20°den daha fazla olmasi halinde
fig tohum verimindeki gerilemenin arttif1 goriilmiistiir. Buna ragmen karigimlardan
elde edilen fig tohum verimi tatminkardir. Karisik ekimde metrekarede 80-135 (5-8,5
kg/da fig) adet fig bitkisi ile 10-30 adet destek bitkisi (0,3-1,0 kg/da yulaf)
kullanilabilir.

Fig tohum iiretiminde destek bitkisi kullanilmasi durumunda segilecek destek
bitkisinin gelisme devreleri fig bitkisiyle uyumlu olmalidir. Boylelikle fig bitkisinin
destek bitkisine zamaninda sarilmasi ve ayni zamanda olgunlasmasi saglanarak hasatta
herhangi bir zorlugun meydana gelmesi 6nlenmis olur.

Karisik ekimde, makinali ekime uygun tohumluk yapisi olan destek
bitkilerinin seg¢ilmesi gerekmektedir. Bu, az miktardaki destek bitkisinin daha
homojen dagitilmasint ve tarlanin daha birdrnek olmasini saglayarak hasadi
kolaylastirir ve verim kayiplarimi onler.

Karisik ekimlerde kullanilacak fig ¢esitlerinin de erkenci olmasi
gerekmektedir. Erkenci cesitlerin taneleri iri oldugu icin destek bitkisi tohumlarindan
ayrilmasi1 daha kolay olmaktadir. Cilinkii karisim tohumlarinin biiyiik diretimlerde
helozondan gecirilmesi zor olmakta ve ¢ok vakit almaktadir. Selektorlerde yarik elek
kullanilarak daha ince olan destek bitkisi tohumu daha kolay ve hizli bir sekilde iri fig
tanelerinden ayrilmaktadir.

Karisik ekimlerde dikkat edilmesi gereken diger bir konu da yabanci otlar ile
miicadeledir. Yabanci ot miicadelesinin fig bitkisi ile beraber yapilmasina imkan
verecek destek bitkisinin se¢ilmesi gerekmektedir.

Yukarida deginilen hususlar ¢er¢cevesinde olumlu ve olumsuz yanlar1 dikkate
alimarak yulafin karistk ekimde kullanilmasi halinde olumsuzluklar1 gidermek igin

onlemlerin alinmasi gerekmektedir.

Bu caligmanin 15181 altinda fig tohum iiretimi i¢in karisimda kullanilabilecek
diger fig ve destek bitkisi ¢esitlerinin denenmesi yarar saglayacaktir.
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