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0z

“Hermendtik, Kur’an ve Siinnet” adli kitap
1998 yilinda yaymlanmis ve yazildigi donemde
[ran’da ilmi gevrelerde biiyiik yanki uyandirmustir.
Kitabin ana konusu, Islam’mn ana metinleri olan
Kur’an-1 Kerim ve Siinnet’in hermenétiginin (ye-
niden yorumlanmasinin) gereklili§ini savunmak
ve ispatlamaya caligmaktadir. Eser, bazi gevreler
tarafindan ileri stiriilen “Kur’an ve Siinnet’in me-
tinleri {izerine su ana kadar yapilan tefsir, serh ve
yorumlarin nihai oldugu ve bu yiizden yeni okuma
yorumlara gerek olmadig1” iddiasinin yanlhghgini
ispatlamak icin kaleme alinmistir. Yazar, bugiine
kadar Islam alimleri/fakihlerinin ana metin mer-
kezli yaptiklar tefsirin ve i¢tihadin onlarin 6n ka-
bul ve beklentilerinden bagimsiz olmadigi herme-
notik ilkesine dayandigini savunmaktadir. Bu 6n
kabul ve beklentiler insandan insana degistigi i¢in
tek bir metin {lizerinde glinlimiize kadar muhtelif
yorumlar ve degerlendirmeler yapilagelmistir. Bu
ihtilaflar, dini metinler {izerinde yeniden yapila-
cak yorum ve degerlendirmeler i¢in giiclii bir delil
olarak ileri stiriilmiistiir. Yazarin hedefi, ihtilaflara
kaynaklik eden mekanizmayir modern hermend-
tik ilminin ilkeleriyle aciklayip nasilligini ortaya
koymak, bu ihtilaflarin ge¢cmiste nasil meydana
geldigini ve gelecekte de kaginilmaz olarak nasil
var olacagani gostermektir. Bu sayede kurucu me-
tinlerin yeniden yorumlanabilmesi i¢in alim/fakih/
miifessirlerin sahip olduklar1 6n kabul ve beklen-
tileri zamanin ihtiyaglarina gore revize etmeleri
gerektigi tavsiye edilmektedir. Bu yeniden yorum-
lama olmadan ¢agin sorunlarina cevap vermenin
miimkiin olmadig ileri siirtilmektedir. Cikis yolu-
nun hermendtik yontemle kurucu metinleri tekrar
gbzden gecirmekte oldugu savunulmaktadir. Ku-
rucu metinler esas alinarak yapilacak igtihad/tec-
did faaliyeti i¢in ufuk agict usuller belirledigi i¢in
okunmasinda fayda vardir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Kur’an,
Stinnet, hermenotik, igtihad, tecdid, revize

ABSTRACT

The book “Hermeneutics, the Qur’an and the
Sunnah” was published in 1998 and had a great
resonance in scientific circles in Iran at the time of
its writing. The main topic of the book is to defend
and try to prove the necessity of the hermeneutics
(reinterpretation) of the Qur’an and Sunnah, the
main texts of Islam. Work, alleged by some circ-
les “made so far on the texts of the Quran and the
Sunnah Tafsir, commentary, and reviews the ulti-
mate, and without the need for a new interpretati-
on of the reading” was written to prove the falsity
of the claim. The author argues that the exegesis
and jurisprudence of Islamic scholars/faqihs based
on the main text to date are based on the herme-
neutical principle that they are not independent of
their preliminary acceptance and expectations. As
these pre-acceptance and expectations have chan-
ged from person to person, various comments and
evaluations have been made on a single text until
today.These disputes have been put forward as a
strong evidence for re-interpretations and evalu-
ations of religious texts. The author’s goal is to
explain the mechanism that causes conflicts by the
principles of modern hermeneutical science and to
reveal how it works, to show how these conflicts
occurred in the past and how they will inevitably
exist in the future. In this way, it is recommended
that scholars/faqih/mufessirs should revise the
pre-acceptance and expectations they have accor-
ding to the needs of the time in order to reinterp-
ret the founding texts. It is suggested that without
this reinterpretation it is impossible to answer the
problems of the era. It is argued that the way out
is to reconsider the constituent texts by the her-
meneutical method. It is useful to read it because
it sets horizon-opening procedures for case law/
tecdid activity to be carried out based on the foun-
ding texts.

Keywords: Islamic Law, Quran, Sunnah, her-
meneutics, ijtihad, techid, revised
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GiRiS

“Hermendtik™ terimi, Yunanca asilli “hermeneuein” fiilinden tiiretilmis olup “yorumlamak™ anlamin-
dadir. Beseri ifadelerin yorumunun mahiyeti ve varsayimlar ile ilgili akli disiplinleri ifade eder. Bu terimle
tanrilarin el¢isi ve muhafizi olan Yunan tanris1 Hermes’in ismi arasinda etimojilik olarak benzerlik kurul-
mustur.! Hermendtik teriminin gegmisi on yedinci yiizyila kadar gitmektedir. Kelime ilk olarak Hristiyan
teolojisi ile ilgili caligmalarda s6z konusu olmustur. Yorumcularin dini metinleri anlamaya calisirken takip
etmesi gereken kaide ve Olciitleri ifade etmek i¢in kullanilmistir. Hermen6tik terimi zamanla, ilahiyat ala-
nindan daha genis bir alana kayarak tarih, sosyoloji, antropoloji, estetik, edebiyat elestirisi ve folklor gibi
biitiin insan bilimlerini kapsar hale gelmistir.> Hermend&tigin ana konusu metin yorumu sorunu ve yorum-
cunun metinle olan iliskisidir. Yorumcu-metin iliskisine yonelik yogunlasma hermenétik filozoflar1 i¢in
baslangi¢ noktasi ve meselenin asil mihverini olusturmaktadir.?

Bat1 kaynakli olan bu yontem son donemlerde Miisliiman diisiiniirlerinin dikkatini ¢ekmistir. Bu yorum
bilim metodolojisi esas alarak Islam’m temel kaynaklar1 olan Kur’an’in ve Siinnet’in yeniden yorum-
lanmas1 acaba miimkiin miidiir diye ¢esitli degerlendirmeler yapilmistir. Bu baglamda iilkemizde ve Islam
diinyasinda ¢esitli calismalar yapilmistir.* Bu baglamda yapilan galismalardan biri de Iran’da hermenétik
yontem denilince ilk akla gelen diisiiniirlerden biri olan Muhammed Miictehid Sebusteri tarafindan yapilan-
dir. O, konuyla ilgili periyodik olarak ¢esitli makaleler kaleme almistir. Bu makaleler 1998°de Hermendotik,
Kur’an ve Siinnet adiyla basilmistir. Bu ¢aligmada Farsca’dan Tiirk¢e’ye kazandirilan bu eser degerlendi-
rilmeye ¢aligilacaktir.

Yazarin bu kitabu, ilmi ¢evrelerde ¢okea tartisilmistir. Bu kitabinda savundugu diisiincelerinden bazilarmin
farkli ve yanhs anlasilip elestirilmesinden dolayi, elestirilere cevap mahiyetinde (Giris) /man ve Ozgiirliik
(Iman ve Azadf), Resmi Dini Sdylemin Elestirisi (Nakd ber Kiraat-i Resmi ez Din), Insan Merkezli Bir Din
Alayisi Uzerine Diisiinceler (Teemmolat-i der Kiraat-i Insani ez Din) adli eserlerini kaleme aldig belirtilir.’

Eser, kitabin daha iyi anlagilmasi i¢in ¢evirmen tarafindan konuya 1s1k tutan bir 6nsézle baslamaktadir.
Ons6zde medeniyetlerin mutlak algisinin felsefi ufuklarmi belirledigini ileri siirmektedir. Mutlak algist
somutlagtikca medeniyetlerin felsefi ufuklarinin daraldigini, soyutlastik¢a genisledigini belirtmektedir. Bu
mutlak algisi iizerinden Bat1 ve Islam medeniyetlerinin bir karsilastirmasini yapmaktadir. Islam medeniye-
tinin diger biitiin medeniyetlerden daha soyut bir mutlak algisina sahip olmasindan dolay1 ufkunun diger
medeniyetlere gore daha genis oldugunu iddia etmektedir. Mutlak algis1 somut olan medeniyetlerde ontolo-
jik ¢akigma durumunun meydana geldigini bunun da epistemolojik bir boslugun ortaya ¢ikmasina sebep ol-
dugunu ileri siirmektedir. Ontolojik ¢cakigsma ve soyutlugundan dolay1 epistemolojik bosluk yagamayan tam
tersine soyutlugundan dolay1r mutlak olanin mukayyet olanin ontolojik var olma zeminini ve epistemolojik
olarak hermenotik de dahil modern diisiincenin biitiin metodolojik imkanlarinin neye tekabiil ettigini ortaya
koyabilmenin 6nemli bir husus oldugunu belirtmektedir. Cevirmen, Sebusteri’nin Hermenotik, Kur’an ve
Stinnet adl1 kitabinin bir de bu agidan okunup iizerinde diisliniilmesini tavsiye ederek onsozii bitirmektedir.

1 Van A. Hervey, Hermendétik, Trc. Ahmet Giiglii, Uludag Universitsi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8/6, (1994), 343.

2 Hermenotik yontemi konusunda 6zellikle Batida yapilan ¢alismalar hakkinda genis bilgi icin bk. Yasemin Bal, “Her-
menotigin Tarihsel Gelisimi ve Yonetim Alaninda Uygulanabilirligi: Bir Literatiir Calismas1”, Sosyal Bilgiler Dergisi, 8/52,
(Haziran 2021), 72-88.

3 Nasr Hamid Ebu Zeyd, “Hermenétik ve Metin Yorumu”, Trc. Muhammed Coskun, Marmara Universitesi Hahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, 46 (Nisan 2014), 237-266, 237-238

4 Ulkemizde hermenétik yontemi konusunda gesitli makaleler kaleme alinmistir. Birinci ve iiciincii dipnotta bahsi gegen
iki terctime makaleler; Kur’an ve Dil -Dilbilim Ve Hermendtik- Sempozyumu, (Van, 17-18 MAYIS 2001), Van: Yiiziincii Yil
Universitesi {lahiyat Fakiiltesi, 2001; Yakin Aktay, “Kur’an, Tarih ve Hermend&tik”, Kur’an Ve Islami Ilimlerin Anlasilmasinda
Tarihin Onemi, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlar, 2013), s.151-255; Burhanettin Tatar, Din, Bilim ve Sanatta Hermendtik, (is-
tanbul: ISAM Yayinlari, 2014); Mehmet Cicek, Hermenétik-Tevil iliskisi ve Tefsirdeki Yeri, (Yiiksek Lisans Tezi: Marmara
Universitesi, 2003).

5 Sebusteri’nin bu ii¢ eserinden ikisi de Ebuzer Diskaya tarafindan tercime edilmis ve Mana Yayinlari tarafindan basil-
mustir: fman ve Azadi, (Istanbul: Mana Yayinlari, 2011); Resmi Dini Soylemin Elestirisi, (Istanbul: Mana Yayinlari, 2011). Ayrica
Sebusteri’nin hermenétik goriisii ve diger goriislerinin kapsamli bir tahlili icin bk. Asiye Tigh, “Iranli Diisiiniir Sebusteri’nin
Kur’an’t Anlama Yontemi: Hermendtik Okuyus ve Nebevi Keldam”, Milel ve Nihal,7/3 (2010), 189- 218.
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Kitap “Miifessirlerin Sahip Oldugu On kabul ve Beklentiler” ile “Elestiri, Islah ve Dini Diisiincenin
Yeniden Insas1” basliklar1 altinda toplanan iki boliimden olusmaktadir. Son olarak; Havza Dergisiyle ya-
pilan “Yeni Kelam, Seriatin Sinirlar1 ve Dini Metinlerin Tefsir Teorisi” baglikli sdylesi, Cafer Stibhani’nin
Sebusteri’nin bazi goriislerini elestirdigi “Cagdas islam’da Klasik Kelam Diisiincesi’ makalesine cevap
mahiyetinde yazilan makale, iran’da yayimlanan Ittilaat gazetesinde kaleme aldig1 makale ile Hermendtik,
Kur’an ve Siinnet kitabi lizerine kendisiyle yapilan bir sdylesiden olusan ii¢ ek yazidan olugmaktadir.

Birinci boliimdeki makalelerden “Metinlerin (Kur’an ve Siinnetin) Anlasilma Siireci” bagliginda, insa-
nin bir s6z ya da metinle kars1 karsiya kaldiginda onu anlamak icin iki yaklagim sergiledigini belirtir. Birin-
ci yaklagim, bunun bir olgu olarak agiklanmasi ve bu olgunun nasil meydana geldiginin ortaya konmasiyla;
ikinci yaklasimin da mezk{r metin ya da soziin seffaflastirilarak anlaminin ortaya konmasiyla gergekles-
tigini belirtir. Bu anlamin ancak tefsir ile giin yiiziine ¢ikarilabilecegi ve hi¢cbir metnin tefsir edilmedikge
kendi kendisine konusamayacagini1 savunur. Giinliik s6z ve davranislarin anlagilmasinin da ancak tefsir-
le miimkiin oldugu, s6z ve konugmalarin hayattaki karsiliklarini tespit ederek onlar1 ait olduklar1 yerlere
koymanin bir gesit tefsir oldugunu belirtmekte, bunun bir sonucu olarak da birilerini anlamanin gercekte
onlarin nasil yasadiklarin1 anlamak oldugu, sézlerin tefsir edilmesinin ayni zamanda yasamlarinin da tefsir
edilmesi anlamina geldigini savunmaktadir. Bir metnin tarih boyunca ayni sekilde tefsir edilip anlasilmasi-
nin tefsir edenlerin tarihi ufuklarinin degismeden ayni kalmasiyla ancak agiklanabilecegini belirtmektedir
(s.28).

Yazar, anlamak amaciyla bir metnin tefsir edilebilmesinin su {i¢ temel elestirel bakis agis1 ve kabule da-
yandigini ileri stirmektedir: 1- Bir metnin dogru bir sekilde anlagilabilmesi ancak tefsir edilmesiyle miim-
kiindiir. 2- Bir metin farkli sekillerde tefsir edilebilir. 3- Metnin dogru anlamanin teshis edilerek segilmesi
ve gerekeelendirilmesi gerekir. Ancak bu yolla dogru olmayan tefsirler ortaya ¢ikarilarak ortaya konulabi-
lir. Bu elestirel bakis agilar1 ve kabullerin bizleri dogru anlamanin teshis edilerek makul bir tefsirinin ortay
cikarilmasina davet ettigini belirtmektedir (s.28). Sebusteri bir metnin anlagilmasinda su bes unsurun belir-
leyici rol oynadigini kabul eder: 1- Hermenotik dongii olarak da adlandirilan miifessirin 6n bilgileri ve 6n
kabulleri. 2- Tefsir stirecinde miifessiri yonlendiren kabul ve beklentiler. 3- Miifessirin tarih anlayis1 4-Met-
nin merkezi anlaminin teshis edilerek tefsir edilmesi. 5- Miifessirin tarihi ufkuyla terclime edilmesi (s.30).

Sebusteri, Hermenotik dongiiden kastinin ne oldugunu bilimsel bir kitabin hazirlanmasi 6rnegi lizerin-
den su sekilde agiklamaktadir:

“Bilimsel bir kitap yazilirken elde edilmesi istenen ayrintili bilgi, yazarin énceden sahip oldugu genel bilgiler
tizerine bina edilir. Elde edilen bu ayrintili bilgilerin kendisi de ikinci asamada sonraki ayrintili bilgilerin
onciil ve dayanagini olusturur. Iste bu sekilde onceki genel bilgiler ile sonraki ayrintili bilgiler dongiisel bir
sekilde yer degistirip dururlar. Yani kendisinden onceki asamaya gore ayrintil ve detayli olan bilgi sonraki
mertebe icin genel ve icmali bir onciil gérevi gormektedir. Iste bu farkl bilgi asamalar: mezkir dongiisel ha-
reket sayesinde bir birlerini tamamlayarak kitabin yazilma siirecini meydana getirirler. ”(s.32).

Sebusteri, dini metinlerin (basta Kur’an ve Siinnet metinleri kast edilmektedir) dogru bir sekilde tefsir/
serh edilebilmesinde miifessirin/sarihin sahip oldugu 6n kabul ve beklentisinin 1slah edilerek revize edil-
mesiyle ancak miimkiin olabilecegini ve bu revize/arindirma islemi yapilmadan ilahi mesajin insanlara
ulastirilabilmenin miimkiin olmadigini iddia etmektedir (s.39).

Yazar, dogru bir tefsirin/serhin ancak miifessirin/sarihin ve muhataplar metnin ger¢cek anlaminin ortaya
cikarildigini kabul ederek metinle koklii bir hesaplasma i¢ine girdiklerinde ancak yapilabilecegini ileri
stirer. Bu yapilmay1p miifessir sahip oldugu yargi ve kabuller i¢in metinden teyit almanin pesine diiserse
ortada herhangi bir hesaplasma yasanmayacagindan, metnin i¢inde barindirdigi gecek anlamin da ortaya
cikarilabilmesi gibi bir seyin de s6z konusu olamayacagini belirtmektedir. Yazar ayrica soylediklerinin
yanlis anlasilmasinin 6niine ge¢mek i¢in su eklemeyi de yapmaktadir: “Bu soyledigimizin miifessirin sahip
oldugu biitiin yargi, kabul ve bilgilerinden siyrilarak metne yaklasmas: gerektigi anlamana gelmez. Ciinkii
hi¢hir kimse bos bir zihinle tefsir faaliyetini yerine getiremeyeceginden béoyle bir sey miimkiin de degildir.”
(s. 46).
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Sebusteri, yukarida bir metnin anlasilmasinda etkili olan bes asamay1 astiginda metne, i¢inde kendisine
hitap edebilecegi gerekli sartlarin hazirlanmasi noktasinda hizmet etmis olacagini, bu noktada islerin tam
tersine donecegini ve artik miifessirin metni degil, metnin miifessiri tefsir etmeye baslayacagini ileri siirer
(s. 47).

Yazar, miifessir ver fakihler arasinda bulunan ihtilaflarin kaynagini da yine onlarin tefsir yaparken bas-
vurduklari ilke ve kabullerde aramak gerektigini belirtmektedir. Yani oncelikle ele anilip degerlendirilmesi
gereken seyin bu onciil ve kurucu unsurlar oldugunu soyler. Boyle imkanlari i¢inde barindiran modern
hermendétik yontemin ilmi mahfiller tarafindan kabul edilip i¢tenlikle kullanilmasi1 gerektigini savunur. Ona
gore sadece modern hermenétik ilminin ele aldig1 konular, Islami ilimlerin dzellikle de igtihadin dnciil ile
olusturucularinin yeniden ele alinmasini saglayarak tashih edilmelerini miimkiin hale getirebilecegini ve
ancak bu sekilde Islam’in ¢agimiz a¢isindan makul ve kabul edilebilir bir tefsirinin ortaya konabilecegini
iddia eder (s. 50-51).

“Vahiy ve Insan Bilgisi” baslig1 altinda bir Miisliimani dindarhiginim {i¢ asamada olustugunu belirtmek-
tedir. Bunlarin Allah’1 ve Peygamber’i bilme ve tanima, Hz Peygamber’in sdylediklerinin anlagilmasi ve
O’nun dgretileri dogrultusunda hayatimiza yon vermek oldugunu belirtir (s.53). Bu asamalarin hig birisinin
icinde yasanilan ¢ag ve toplumun beseri bilgi ve birikiminden faydalanmadan tanimanin ve anlamanin
miimkiin olmayacagini belirtmektedir. Kur’an’in tarih, toplum, adalet, hak, hukuk, niibiivvetin anlami, he-
defi ve benzeri biitiin konularda ne sdylemek istedigini 6grenmek isteyen herkes farkinda olsun veya olma-
sin belirli 6n kabul ve varsayimlardan hareket ederek bir kanaate varacagindan dolay1, kaynagi beseri bilgi
ve birikim oldugu i¢in, bunlarda meydana gelen bir degisimin ister istemez bunlarin da degismesine sebep
olacagini sdylemektedir. Bu gergek 1s18inda degerlendirildiginde, hi¢ kimse metinleri degerlendirirken be-
serl renk ve koku tasimadigini iddia edemeyecegini belirtir. Ciinkii insanin ilahi vahyi tefsir ederek anlaya-
bilmesi i¢in elinde beseri bilgi ve birikimden olusan bu miitevazi sermayeden bagka bir sey bulunmadigini
sOyler. Dolayisiyla ister tefsir seklinde ve ister fikhi i¢tihad seklinde olsun beseri bilgi ve birikimden elde
edilen 6n kabul ve varsayimlara bagvurmadan vahyin tefsir edilip anlagilamayacagini kendisi agisindan net
oldugunu ileri siirer (s.58-59).

Sebusteri, fakihlerin igtihad ve fetvalarinda 6n kabul, 6n bilgiler ve beklentilerinin etkisini bes baslik
halinde cesitli acilardan degerlendirmeye tabi tutmustur. Islam’da bazi hiikiimler evrensel olup tiim zaman-
lara hitap eder, bazilar1 ise gecicidir. Hiikiimlerin evrensel ve gegici olduguna dair fakihin yaptigi i¢tihad ve
verdigi fetvalar, hem fakihin sahip oldugu 6n kabul ve beklentilerden etkilendigini hem de ahkdmin terettiip
ettigi konular hakkindaki bilgi birikiminin golgesinde ger¢eklestiginin gostergesidir. Yazar, bu durumun
ictihad ve fetvada fikih usuliinden daha etkili oldugunu iddia etmektedir (s.72). Ge¢miste fakihler, yasamin
stirekli degistigini kabul ederek Kur’an ve Siinnette bulunan bazi hiikiimlerin Hz. Peygamber donemine
has oldugunu bu ylizden gegici bir kullanim ve degere sahip oldugunu, bazilarinin zamanin gelenek ve
orfiiyle ilgili oldugunu, zamanin degismesiyle artik bunlarla amel edilemeyecegini sdylemis, bazilarinin
ise genel ve daimi oldugunu kabul ettigini ifade etmislerdir. Yazar, fakihlerin insan yasaminin sabit ve de-
gisken yonleriyle alakali bu kabullerinin istinbat ederken, onlar iizerinde biiyiik etkiye sahip oldugunu ileri
stirmektedir. Sebusteri, bugiin karsilagilan manzaranin eskiden ¢ok farkli olmasi hasebiyle, fakihlerimiz
tarafindan gelistirilecek fikhi istinbatlarin ¢agimizin genis ufkuyla uyumlu ve uygun olmasi gerektigini
savunmaktadir (s.82-83).

Sebusteri, fikih ilminin biitiin ¢caglar i¢in Miisliimanlarin ne tiir sosyal, siyasi, iktisadi ve kiiltiirel yap1 ve
kurumlara sahip olmalar1 gerektigi noktasinda, belirleyici mahiyete sahip olup olmadigini sorgulamakta;
cevap olarak da bunu beklemenin akintiya kars1 kiirek ¢ekmek anlamina geldigini soylemektedir. Fikhin
sadece, Kur’an ve Siinnet’te beseri yap1 ve sistemlerle alakali genel hiikiim ve degerlerin neler oldugu,
zamanin ruhuna hitap edecek sekilde bunlarin ne anlama geldigi sorusuna cevap verdigini savunmaktadir.
Hangi sartlarda ne tiir kurum ve sistemlerin olusturulmasi gerektigi ile ilgili hususun, fikih ilminin alam
disinda oldugunu ileri stirmektedir (s.86).

Yazar, Hz. Peygamber doneminde sosyal ve siyasi yasamlar1 belirli kistas ve kurallara gore idare edil-
digi icin, fikhi ictihadin gérevi Hz. Peygamber doneminde uygulanan bu kistas ve kurallarin yeni olay ve
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durumlar esas almarak tefsir edilmesi ve yorumlamasindan ibaret oldugunu savunmaktadir. Ornegin siyasi
anlamda, Kur’an’a gore herhangi bir siyasi yonetimin mesrulugunu saglayacak seyin ne se¢im ne atama ve
ne de sira oldugu, mesrulugun sadece adalet ilkesi oldugu tespitinde bulunmaktadir (s.90).

Sebusteri, Imamlardan nakledilen “Fiirtiun usuller iizerine hamledilmesi” ilkesinin anlaminin, her ¢agin
kendisine has olan sorunlarin seriatin genel ilkelerine arz edilmesi ve bunlara uygun cevaplarin bulunmasi
anlamina geldigini belirtmektedir. Her ¢cagin fiirGlarin1 da fakihin zihni kabulleri ile ge¢mis ¢aglarda olup
bitenler degil; mezkiir cagin sosyal, siyasi ve kiiltiirel gergekliklerinin belirledigini savunmaktadir. Dola-
yistyla giintimiiz fakih ve fikih ilminin ge¢miste sOylenenleri tekrar etmek yerine cagimiz insaninin bakis
acisiyla bu meselelere yaklagarak bunlarin fikih ag¢isindan durumlarini agikliga kavusturmasi gerektigini
savunmaktadir (s.97).

Sebusteri, fakihlerin Islami toplumun nasil bir sosyal ve siyasi yapiya sahip olmas: gerektigi ile ilgili,
fakihlerin genelde {i¢ degisik teori etrafinda toplandiklarini belirtmektedir. Buna gore birinci teori, Kur’an
ve Siinnet’te hem yonetimle ilgili degersel ilkeler hem de devlet kurumlarinin nasil olmasi gerektigi nokta-
sinda ilkeler belirlenmistir. Ikinci teori, ydnetimle ilgili olarak Kur’an ve Siinnet’te sadece degersel ilkeler
vaz edilmis ve zamanin ihtiyaglarina gore bunlara uygun yonetim bi¢imlerinin belirlenmesi ise insanlara bi-
rakilmistir. Uciincii terori, Kur’an ve Siinnet’te yonetimle ilgili sabit seriat seklinde kabul edilmesi gereken
hicbir degersel ilke bulunmamaktadir. Son teori sahipleri “Dinin siyasetten ayr1 olmasi gerekir.” ilkesiyle
meshur olmuslardir. Sebusterd, bu ii¢ teorinin de taraftarlarinin Islam diinyasinda bulundugunu ancak ikinci
teoriyi savunanlarin ekseriyette oldugunu ileri siirmektedir. Ugiincii teorinin taraftarlarinin ¢ok az olmasin-
dan dolay1 ilk iki teori izerinde durmaktadir. Ona gore fakih ve miitekellimleri bu mezkdar iki farkl teoriye
gotiliren asil amilin insan ile Tanr1 arasindaki iligkinin nasil olmasi gerektigi hususundaki felsefi ve ilmi 6n
kabul ve beklentilerinin etkili oldugunu savunmaktadir. Yazara gore, donukluktan kurtulmanin, zamanin
soru ve sorunlarina cevap verebilmenin ¢6ziimi, dini teoriler ile fikhi igtihadin diger beseri ilimlerden fakl
bir diisiinsel ¢caba olmadigindan dolay1 fakih ve miitekellimin de sahip oldugu 6n kabul ve beklentilerinin
cagimizin beseri bilgi ve bilimleri dogrultusunda elestirilerek yeniden revize edilmesiyle ancak miimkiin
olabilecegini savunmaktadir (s.101-110).

Sebusteri islam diinyasinda, giiniimiize kadar Kur’an-1 Kerim ve Siinnet’in tefsir/serhi konusunda gesitli
bakis ac¢ilar1 bulundugunu kabul etmekte ve bunlar1 dorde ayirmaktadir: birinci yontem, isitme (istima‘) ve
teslimiyete dayanan Es‘ariler ve Selefiler’in tefsir anlayisi; ikincisi, i’tizali ve akletme temeline dayanan
Mutezile kelamcilarinin tefsir anlayisi; ticlinciisii, felsefi akilciligi esas alan Filozoflarin tefsir anlayisi; dor-
diinciisii, gurbette olma acist, asla (asil olana) yani kendi batinina geri donme ve mutlak varlikla bir olma
diistincesi temel alan ariflerin ve mutasavviflarin benimsedigi yontem. Yazara gore bu farkli yontemlerin
olusmasinin asil sebebi taraftarlarinin sahip oldugu 6n kabul ve beklentilerinin yaptiklar: Kur’an ve Siinnet
tefsir/serhine olan etkisinden dolay1 oldugunu ispatlamaya ¢aligmaktadir (s.149).

Sebusteri, kitabin birkag yerinde yanlis anlagilmanin 6niinii almak i¢in su hatirlatmay1 yapmay1 yapmaktadir:

“Bos zihin yoktur, dolayisiyla énce zihnimizi biitiin tasavvur ve kabullerden soyutlayip daha sonra da Kur’an
ve Stinnet te miiracaat edelim goriisii bir hayalden baska bir sey degildir. Boyle bir iddia i¢in hi¢ kimse makul
bir delil ileri siiremez. Bu yiizden de elimizde bulunan biitiin tefsirler bir dizi felsefi, kelami, ilmi, irfani, edebi,
sosyal, siyasi ve iktisadi kabul ve beklentilere dayanmaktadir.” (s.200)

Bu gergegi itiraf ettikten sonra bu konuda yapilmasi gerekenin ne oldugu konusunda da sunlar1 sdyle-
mektedir:

“Sahip oldugumuz varsayim ve kabullerin neler oldugunu incelemek ve daha sonra da hangi varsayim ve
kabullerle Kur’an ve Siinnet e yaklastigimizi agikliga kavusturmamiz gerekmektedir. Ancak bu sekilde gerekli
oldugunda bu varsayim ve kabulleri revize edip etmedigimizi anlayabiliriz” (s.200)

Ikinci boliim makaleleri “Elestiri, Islah ve Dini Diisiincenin Thyas1” basliginda toplanmistir. Bu baslhk
altinda dini diigiincenin yeniden insasinin ne oldugu, zamanla degisime ugrayan dini kavramlar, dini metin-
lere tarihsel elestiri metoduyla bakma, giiniimiiz diinyasinda geleneksel Islam’1n elestirisi, dini diisiincenin
elestirmenin gerekliligi, vahiy ve aklin 6zgiirliigii ve i¢tihad konular1 ele alinmigtir.
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“Dini Diisiincenin Yeniden Insas1 Ne Demektir?” bashginda, Bat1 diinyasinda dinin 1slah1 konusunda
cesitli akimlarin olustugunu, bunlarin basinda Luther ve Calvin tarafindan Hristiyanligin Protestanlik yo-
rumunun geldigini ifade ettikten sonra, Islam diinyasinda da dinin 1slah1 konusunda baz1 ¢aligmalarin ol-
duguna deginmekte ve bunlari ii¢ kategoride toplamaktadir. Birincisi, Islam’a sonradan giren bazi1 hurafe
ve bidatlerin Islam’m parlak simasini kirlettigini bu bidatlerin ortadan kaldiriimasiyla ancak dinin 1slahi
miimkiin goren diisiincedir. Bu diisiincenin bagmi ibn Teymiyye ¢ekmektedir. Ikincisi, birer kabuk ilimle-
rine indirgenen Islami ilimleri insanin uhrevi kurtulusuna vesile olacak ve onu ahlaki erdem ve faziletlere
sahip kilacak sekilde diriltmekle miimkiin olduguna inanan kesimdir. Bu diisiincenin basin1 imam Gazzali
cekmektedir. O, bu diisiincesini gergeklestirmek i¢in “Thyau Uliimi’d-Din” eserini kaleme almistir. Ugiincii
hareket ise Muhammed Abduh, M. Ikbal, Ebubekir Azad, Malik Bin Nebi ve Emin el-Huli gibi diisiiniir-
lerin basini gektigi 1slah anlayisidir. Bu diisiiniirler, Islam’in ilk ve saf haline geri dSnmekle ihyanin ancak
gerceklesecegini savunmaktadirlar. Sebusteri, ii¢lincii hareket lizerinde durmaktadir. Kendisi de i¢iincii go-
rlise meyyaldir. Bu diisiince sahipleri, giiniimiiziin insan ve evren tasavvuruna uygun olarak dinin yeniden
anlasilmasi gerektigine inanmakta ve farkli anlayislari tutarl bir biitiin igerisine yerlestirerek onlar arsinda-
ki farkliliklar torpiileyip Kur’an ve Siinnet’in anlagilmasinda bagvurulan 6n kabul ve varsayimlarin revize
edilmesine imkan sagladigini iddia etmektedir. Sebusteri, dini diisiinceden kastinin, birbirini tamamlayan
su lic unsurdan olustugunu belirtmektedir. Bunlar; insanin kendini tecriibe ederek bunu anlamlandirmasi,
alemi tecriibe ederek anlamlandirmasi ve vahiy olgusunu yani Kur’an ve Siinnet’i tecriibe ederek bunu
anlamlandirilmasidir (s.215-217).

Sebusteri, Iranl diisiiniirlerden Ali Seriati ve Murtaza Mutahhari’nin ihya diisiincesinin farkliligina de-
ginmekte onlarin farkli diisiincelerinin altinda yatan sebebin, insana ve evrene nasil bakilmasi gerektigi,
bu konudaki tecriibe ve tasavvurun degisip degismedigi ile ilgili bakis acilar1 oldugunu belirtmektedir. Se-
busteri’ye gore, bugiin modern felsefe ve bilim noktai nazarindan giindeme gelen karsi karsiya kaldigimiz
soru ve sorunlara kars1 menfi ve diismanca bir tavir takinmadan, bu soru ve sorunlarin pesinden gidilip ve
bunlara makul ¢6ziimler bulunabilirse, Islam kiiltiir ve diisiincesine biiyiik bir servet daha kazandirilacagina
inanmaktadir (s.225).

Sebusteri, “Dini Kavramlarin Zamanla Degismesi” baglig1 altinda, farkli toplumlarda yasayan insanlarin
dini ve mezhebi inanglarinin zamanla degistigi, bu degisimin o toplumlarda dini kavram ve ifade bigimle-
rinde anlam degismeleri veya daha 6nce olmayan yeni kavram ve anlamlarin ortaya ¢ikmasi seklinde goriil-
diigii gerceginin kabul edilmesi gerektigine inanmaktadir. Bu konuda iki teorinin oldugunu belirtmektedir.
Birinci teoriye gore, degisenin hakikatin kendisi degil ifade bi¢imidir. Dolayistyla degisenin, hakikatin
iceriksel yapis1 degil seklidir. ikinci teoriye gore ise, hem Hristiyan hem de Miisliimanlar arasinda taraftar-
lar1 bulunan vahyin devamli ve kesintisiz bir olgu oldugu ve yeni dini hakikatler seklinde ortaya ¢ikmaya
devam ettigi diisiincesidir. Islam diinyasinda bu son teorinin savunucular olarak Ibn Arabi ve Gazzali’nin
goriilebilecegini savunmaktadir. Bu alimlere gore birisi Kur’an’a miiracaat edip onu anlamak istediginde
ortaya tamamen kisiye 6zgl yeni hakikatler ¢cikmaktadir. Bunun igin ruhi hazirlik, i¢sel arinma ve manevi
olgunluk gerekmektedir. Bu teoriye gore, miifessirin kendisi de Kur’an’a miiracaat etmek sartiyla gercekte
bir tiir vahiy elde etmis olmaktadir. Bunun sonucu olarak bu hakikat elde edildiginde dogal olarak yeni
kavram ve ifadelerle beyan edilecek, dini gelenege de yeni kavramlar katilmig olacaktir. Burada kast edilen
tesrili ve tebligl vahiy digindaki vahiydir. Bu ikisinin sadece Peygambere 6zgii oldugunu, diger insanlarda
bulunmadigini belirtmektedir (s.229-233).

Sebusteri, Hristiyan diinyasinda bu konuda gerceklesen degisimlerin de takip edilmesi gerektigini ifade
eder. Hristiyan diinyasinda koklii anlamda yasanan degisimlere 6rnek olarak gecmiste kutsal kitabin tiimii-
niin ilahi vahiy olduguna inan Hristiyanlar’in, tarihsel elestiri yontemi yonteminin yayginlasip ahd-i atik
ve ahd-i cedit boliimlerine uygulandiktan sonra artik hi¢ kimsenin kutsal kitabin tiim kelimelerinin vahiy
oldugundan bahsetmedigini bunun yaninda koklii Hristiyan diisiincelerinden teslis inanci konusunda da
ileri siiriilen bazi goriisleri bu inangla bizim tevhid anlayisimiz arasinda oldukca farkin azaldigini iddia
etmektedir. Bu konuda ciddi arastirmalar yapilirsa farkli milletlerin birbirini daha iyi tanimalarini saglaya-
cak makul bir zeminin olusturulabilecegini savunmaktadir. Bunun ¢ok ciddiye alinmas1 gereken bir konu
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oldugu ve bunu hepimizin bir dini gérev olarak bilinmesi gerektigine inanmaktadir. Diger toplumlarda dini
kavram ve ifadelerde yasanan degisimlere asina olmanin, uluslararasi diyalog acgisindan gerekli bir dnciil
oldugunu ileri siirmektedir (s.232-234).

Yazar “Tarihsel Elestiriye Dayanan Diinya Goriisii ve Dini Metinler” baghikli yazida tarihsel elestiri
yOnteminin tarihi alt yapis1 hakkinda bilgi verdikten sonra elestiri yonteminin usuliinden bahsetmektedir.
Bu elestiri yonteminin ilk olarak bat1 diinyasinda ¢iktig1 i¢in Hristiyan diinyasinin ahd-i atik ve ahd-i cedid
metinleri lizerine tatbik edildigine deginmektedir. Tarihsel elestiri yonteminin bes asamadan olustugunu
belirtmektedir: Birinci asamada, elde bulunan tarihi metnin elestirisi gelmekte; ikinci asamada, bu tarihi
metnin edebi elestirisi yapilmakta; {iclincii asmada, elde bulunan tarihi metnin konularinin elestirisi yapil-
makta; dordiincli asamada, metnin sekli elestirisi gelmekte; besinci asmada, metnin miellifinin elestirisi
gelmektedir (s.235). Sebusteri’ye gore, Hristiyan diinyasinda kutsal kitabin bu elestiri asamalarindan ge-
cirilmesinin Hristiyan diisiincesinin temel inanglariyla ¢elistiginden oniine birgok engel ¢ikarilmistir. Bu
catismada Hristiyan diinyasinda kazanan taraf tarihsel elestiri yonteminin dayandigi diinya goriisii olmus-
tur. Modern Hristiyan teolojisi, bu karsi karsiya gelmenin 6nemli sonuglarindan biridir. Sebusteri, bugiin
Hristiyan ilahiyatinda kutsal kitabin i¢erigi, mucize ve Tanri’nin insanin kurtulusu i¢in tarihte zuhur etmesi
gibi temel {i¢c meselenin tarihsel elestiri yontemi ve diinya goriisiiyle ¢elismeyecek sekilde tefsir edilmeye
ve anlagilmaya basladigini iddia etmektedir (s.242-244).

Sebusteri “Cagdas Islam’da Geleneksel Kelami Diisiincenin Elestirisi” adli makalede, klasik kelam dii-
slincesinin ¢agimiz acisindan ne gibi sorunlarinin bulundugunu tartismaya agmistir. Konuya su iki hususu
hatirlamakla baslamistir: Basliktaki elestiriden kastinin, acaba klasik kelam anlayisiyla giiniimiiz soru ve
sorunlarina cevap vermek miimkiin olup olmadigini tartismaya agmaktir. Ikinci olarak, yanls anlasiimaya
mahal vermemek icin su hususu hatirlatmaktadir. islam kelam ve felsefesini elestirmenin hicbir sekilde bir
din olarak Islam’1 elestirmek anlamina gelmedigini belirtir. Kelam ilminin Miisliimanlar arasinda giiniimii-
ze kadar ii¢ gorevi yerine getirdigini ileri siirer. Birincisi, Islam’m iman ve itikadi ilkelerini belirleyip ne
olup ne olmadigini ve neye nasil inanildigini ortaya koymak ve bunlart agiklamaktir. Bu ilkelerin akli delil-
ler getirilerek ispat edilmesi ikinci gorevidir. Ugiincii gérev ise bu inanglara yonelik ileri siiriilen siiphelere
cevap vermektir. Sebusteri, Islam kelamiin bu ii¢ gérevi hakkiyla yerine getirdigine inanmaktadir. Tarih
boyunca Islam kelami, hedefine vakaya mutabik olan hak inanglar1 elde etmeyi koymustur (5.245-248). Se-
busteri, uhrevi kurtulusu da gergeklikle yiizde yliz mutabik bu inanglara sahip olmakta buldugunu belirtir.
Sebusteri, giinlimiiz kelami soru ve sorunlarina kars1 biz dindarlarin bir yol ayriminda oldugunu belirtir bu
konuda son olarak sunu soyler:

“Ya bu yeni sorunlara karsi geri ¢ekilip biz sadece dogmatik atmosferde nefes alip konusabiliyoruz diyecegiz

va da dogmatizmin olmadigr bu yeni diisiince diinyasinda yeni kavram ve tislupla ¢aga uygun bir donanimla
din ve dindarliktan bahsedecegiz, meramimizi anlatmaya ¢alisacagiz. Birinci tercih ne bizim imani kavramla-
rimiz ne de dinin ebediligiyle ortiismektedir. Ciinkii din evrensel ve ebedidir dedigimizde her zaman ve mekan-
da ondan uygun bir sekilde bahsedilip mesajinin insanlara ulastirilabilecegini kastetmis oluruz. Dolayisiyla
biz dindarlar var olmak igin ancak ikinci yolu tercih edebiliriz ki oniimiizde kesinlikle bundan baska bir yol ve
yontem de bulunmamaktadir.” (5.256-257)

Sebusteri, ikinci boliimiin bu bagliginda “Dini Diisiince Neden Elestirilmelidir?” sorusunu cevaplamaya
calismustir. Ise elestiriden kastinin ne oldugunu anlatmakla baslamis ve baslig1 olusturan diger bir kavram
olan dini diisiinceden kastin ne oldugu iizerinedir. Dini diisiincenin de elestirilebilirligi konusunun insanlar1
ilk etapta sasirtmasinin altinda yatan sebeplerden birinin elestiri kavraminin dogru anlasilmamasi; ikincisi,
belli bir asirda meshur olan dini diisiinceyi nihai hakikat olarak kabul edilmesidir. Elestirinin en makul
anlaminin, bir iddia ve diisiincenin gereklerinin ne oldugu, hangi anlamiyla mantikli ve kabul edilebilir
ve hangi boyutuyla mantiksiz ve kabul edilemez oldugunun ortaya konmasi olarak tanimlar. Dini diisiince
felsefi ve bilimsel diisiinceden farkli olup iman edenlerin imani hayatini olusturduguna deginmekte ve bu
diisiince bi¢iminde tasdik ve diisiinceler insanin duygu ve duyarliliklariyla i¢ ice gegmis halde oldugunu
ifade eder. Inanan insanlar bdyle bir seye ask ve istiyakla sarilarak onunla birlikte yasamlarini siirdiirdii-
giinii sdylemektedir. Dini diisiince konusunda bu iki kavram iizerine durduktan sonra bu konuyla ilgili
ticlincii olarak, dini diisiincenin nasil elestirilebilecegi tizerinde durur. Dini diisiincenin biri disardan ve
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digeri ise icerden olmak tizere iki sekilde elestirildigini belirtir. Disardan elestirenler, daha ¢ok dini inkar
eden ve ona diisman goziiyle bakanlarin yaptig1 elestiridir. Icerden elestiri ise, dindar insanlar tarafindan
yapilan elestiridir. Bagka bir deyisle dini diislinceyi din ve iman adina elestirenlerdir. Sebusteri dindar ¢ev-
relerde bir¢cok sorunun sebebi olarak disardan yapilan elestiri ile icerden yapilan elestirinin birbirinden ayr1
tutulmamasi, olduguna dikkatleri ¢eker. Icerden yapilan elestirinin dini hakikatleri koruma amagcli oldugu
konusunda siiphe etmemektedir. Dordiincii mesele, iceriden yapilacak elestirinin nasil miimkiin olacagi
konusudur. Besinci mesele, elestiride esas mihverin ne olmasi gerektigi konusudur. Yazar, islam diinyasin-
da dini diislincenin iceriden elestirilmesinin ancak tevhid esas alinarak yapilabilecegini kabul etmektedir.
Altinc1 mesele, dini diislinceyi elestirmenin dine faydalarinin ne oldugu konusudur. Yazar, bir toplumda
bulunan dini diisiincenin icerden miimince bir elestiriye tabi tutulmasinin her seyden ¢ok dinin kendisine
fayda sagladigini savunur. Gilinlimiize kadar tevhid esas alinarak kelamci, filozof, mutasavvif ve fakihlerin
elestirel ¢cabalar1 sonucu insa edilmis bir dini diisiinceye sahip oldugumuzu belirtir. Yedinci mesele, acaba
dini diisiincenin iceriden elestirilmesi, disardan elestiri olmadan yapilabilir mi? Sebusteri, bunun miimkiin
olamayacagini savunur. Ona gore miimin bir insan imanini ancak ¢aginda bulunan biitiin beseri bilgiyi g6z
onilinde bulundurarak tarif edebilecegini ileri siirer. Sekizinci mesele, dini elestirmenin din adamlarinin
sayginligina zarar verip vermedigi konusudur. Yazar bu konuda yapilacak elestirinin boyle sakincali sonug-
larinin olamayacagini savunur. Sebusterl bu meseleler hakkinda gerekli agiklama yaptiktan sonra miimince
bir yasamin kacinilmaz unsurlar1 arasinda bir toplumda din ve iman adina bulunan seyin ne oldugunun
acikliga kavusturulabilmesi i¢in; din, iman, ulama ve dini kurumlarin elestirilmesiyle ancak miimkiin ola-
bilecegini ileri siirmektedir. Sebusteri, son olarak bu yapilacak elestirinin siyasi guruplarin arasinda cereyan
eden siyasi ihtilaf, kavga, anlagmazlik ve ¢ekismelere doniismesi halinde mezkir toplumun dini ve siyasi
selametine zarar verecegine dikkatleri cekmektedir. Bu konuda birinci gorevin, o toplumda yasayan siya-
setcilerin oldugunu belirtir (s.259-275).

Sebusteri, “Vahiy ve Akilin Ozgiirliigii” konu bashginda vahiy ve aklin dzgiirliigiinii bat1 diinyasinda
hangi asamalardan gectigini anlatmaktadir. Insanlardan nihai otoritesini kabul ederek iman etmesini isteyen
vahiy ile diistiniirken mutlak anlamda serbest olmasini isteyen akil arasinda nasil bir iliski olabilecegi konu-
suna deginmekte, bat1 ve Hristiyan diinyasinin birbirine kars1 duran bu iki diisiinceye, tarihi siire¢ igerisin-
deki yaklagimlarini ortaya koymaktadir. Yazar, Hristiyan diinyasinda Yunan Felsefesiyle karsilamadan 6nce
akil ile vahiy arasinda bir karsitligin olmadigini iddia etmektedir. Ona gore, insandan neset eden yiizde yiiz
beser iirlinii bu felsefe ile vahiy karsi karsiya geldiginde akil-vahiy iliskisi olarak adlandirilan sey, bir mese-
le olarak ortaya ¢ikmustir. Martin Luther’e kadar Hristiyan diisiincesinde kutsal kitabin dogrudan Tanr1’nin
vahyi oldugu kabulii hakimdi. Dini bilgi hem muhteva ve hem de sekilsel olarak kutsaldi. Luther’le birlikte
vahyin salt formalizmden ibaret olan 6nceki anlami kirilir ve Hristiyan ilahiyati 6niinde yeni ufuklar agilir.
Ona gore insan disinda bulunan dini ve manevi bir iktidar makami bulunmaktadir. Ona gore bu kilise degil
direk kutsal kitaptir. Kutsal kitap insanin disinda oldugunu kabul ederek, ona hitap eden vahiy bir iktidar
merciidir. Sebusteri’ye gore, Luther vahyin akil karsisindaki iistiinliigiinii kabul etmektedir. Luther’den
sonra Protestan kelamcilarda da bu diisiince devam etmistir (s.277-280).

Sebusteri, vahyin bat1 diinyasinda anlamlandirilmasinin gegirdigi agsamalardan bahsettikten sonra bunun
bir onciilii olarak bat1 diinyasinda aklin kendini anlamlandirmasinin geg¢irdigi merhalelere deginmektedir.
Ona gore aklin anlamlandirilmasi ii¢c asamadan ge¢mistir. Birincisi agama, akil-vahiy iliskisi vahyin ortaya
cikip akildan iman talep etmesi seklinde formiile edilmistir. Bu asamada akil, Tanr1’nin varligini, kendisinin
Tanr1 tarafindan yaratildigini ve Tanri tarafindan dogasina konan ilke ve kurallarla kendisi ve evrenin haki-
katini anlamaya calistigin1 kabul ediyordu. Hristiyan diinyasinda vahiy, tanrinin kendini asikar kilmasinin
ta kendisidir. Yani vahiy olmasayd1 Tanr1 da olmayacakti. Ciinkii onlara gére Tanr1 akli bir Tanr1 degildir.
Sebusteri’ye gore, Hristiyan diisiincesindeki bu Tanr1 anlayisinin aksine Islam kelaminda Allah’in varlig
akli delillerle ispat edildikten hemen sonra, insanlara vahiy gonderilmesi konusu ele alinir. Vahiy Tanri’nin
kendisi degil, bir fiili olarak kabul edilir. Bat1 diinyasin bu akli anlamlandirma anlayig1 Tanr1 tarafindan
sinirlandirilan bir akli anlayistir. Aklin anlamlandirilmasinin ikinci merhalesi, Ronesans ve Aydinlanma
cagiyla baglayan evredir. Bu ikinci asamada evrenle birlikte insan da kendisini sinirsiz bir varlik olarak
tecriibe etmeye baslamistir. Tanr1 bu asamada, sinirli olan akil ve insani yaratan ve kendisi de insanla evren
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arasinda bulunan dogal sinir1 olusturan Tanr1 degildir artik. Bu asamada Tanr1, bu sonsuz ve sinirsiz evrenin
aciklanmasini miimkiin kilan bir ayet ve ilke halini almistir. Ugiincii asamada ise, kendi kendini insa eden
bir akil vardir. Ister ahlaki ister felsefi ve isterse bilimsel olsun tabi olacag: biitiin ilke ve kurallar1 artik
kendi insa eden bir akil vardir. Dolayisiyla, bu akil tiirii ateist bir akil tiirii olarak kabul edilmistir. Bu akil
anlamlandirmasinda Tanr1 diye bir mesele yoktur. Bunun bir dogal sonucu olarak Hristiyan vahyi de s6z
konusu degildir. Bu akil i¢in kendisi disinda neset edecek higbir bilgi ve hakikatin bir kiymeti yoktur. Bu
asamada dinin oldukca radikal ve acimasiz bir elestirisi ortaya ¢ikmistir. Bu diisiince asamasinin en basta
gelen temsilcileri Feurbach ve Marx gelir. Sebusteri bu asama ortaya ¢iktiginda teologlar arasinda ne ya-
pilmasi gerektigi ile ilgili biiytik bir firtinanin koptugunu belirtmektedir. Bu asamada bazi teologlar klasige
sarilip bu yeni anlamlandirmanin bir inhiraf oldugunu kabul edip kabuguna ¢ekildiler. Bazilarin ise Isevi
miijdenin insanlara aktarilmasinin gerekliligine inanarak, mevcut gercgeklerle yiizlesip bu konudaki meydan
okumalara cevap vermesi gerektigine inandilar. Bu konuda ki ilk ¢ikisin Karl Barth ile basladigin1 daha
sonra Rudulf Bultman’la devam ettigini belirtir. Zamanla bu diisliniirlerin ¢6zlim yollarinin ikna etmedigi
kanaati olusunca Paul Tilich, Pananberg ve Karl Rahner gibi teologlar ortaya ¢ikmistir. Bunlar, kural olarak
akil ve insanin ancak Tanriyla girdikleri bir diyalog siirecinde gercek anlamda akil ve insan olabilecegi
temel meselesini giindeme getirdiklerini ileri siirer (s.280-292).

Sebusteri, ikinci bdliimde son olarak “Evrensel ilkelerle Sosyal Degisimlerin Bir Araya Getirilmesi Ola-
rak Ictihad” konusunu ele almaktadir. Konuya Muhammed ikbal’in Islam’in yeniden okunarak anlasilmasi,
hem Islam felsefe ve kelaminin yeniden okunup bu alanlarda i¢tihad yapilmas1 hem de fikhin gézden ge-
cirilerek yeniden yapilandirilmasinin gerekliligi konusundaki gériisiine yer vererek baslamaktadir. Ikbal’e
gore Islam, higbir kisisel ve sosyal felsefe sunmadan sadece insan1 Allah’a baglayan bir dizi inang ve soyut
ilkelerden ibaret degildir. O, seriat ve fikhin boyle bir tasavvurunu kabul etmez. Ona gore ictihad, seriatta
bulunan evrensel ilkelerle insan yasaminda meydana gelen de§isimin bir araya getirilerek uzlastirilmasidir.
Ikbal’e gore ge¢miste Islam fikhi iki temel esas1 bir araya getirme konusunda su ii¢ etkenden dolay1 mah-
rum kalmustir. Birincisi, Mutezile ve diger akilc1 hareketlerin, Islami ydnetimin istikrarina engel goriiliip
devre dis1 birakilmalari; ikincisi, Islam’m en 6nemli gériiniimleri olan devlet, yonetim ve toplumun de-
gersizlestirilerek gormezlikten gelinmesine sebep olan asir1 ziihdii 6ngoren tasavvufi herekteler; li¢lincti-
sii, Mogol saldirilarindan sonra Islam diinyasinda yasanan diisiinsel ve ilmi muhafazakarliktir. Bu biiyiik
yikimdan sonra ulema elde olan1 muhafaza etme i¢giidiisii ile yeni olan her seye karsi ihtiyatli davranmaya
baslamistir. Gegmis ulemanin boyundurugu altina girmeden, onlarin tecriibelerini bir kilavuz olarak kabul
edip yeniden bir tecdide girismek gerektigini savunur. Sebusteri, bu makalede Tkbal’in “Islam da Dini Dii-
siincenin Yeniden Ihyasi1”® adl kitabindaki i¢tihad ve tecdid hakkindaki goriislerini 6zetleyip tahlil etmeye
calismis ve bu konudaki goriislerini tasvip etmistir. ikbal’in kitap boyunca sdylemek istedigini su ciimlede
ozetlemistir: “Ikbal’in biitiin derdi dini diisiincenin biitiin alanlarinda yeniden ictihad yapilmasin sagla-
maktir.” (s.293-301).

Hermendotik, Kur’an ve Siinnet kitabi, kitabinin aslindan olmayip biri bu kitap hakkinda yapilan elesti-
rilere cevap mahiyetinde diger ikisi de bu kitabin 6zeti mahiyetinde ii¢ ek kisimla kitap tamamlanmastir.

Sonug olarak Sebusteri’nin bu eseri, “Hermendtik yontemden faydalanarak, Islam’in kurucu me-
tinlerini yeniden okumak, anlamak ve anlamlandirmak miimkiin miidiir? Bu yontem kullanilarak cagimizin
soru ve sorunlarina ¢dziim bulunabilir mi? Ictihad ve tecdid giiniimiizde nasil gergeklestirilebilir? Onceki
miictehidlerin yaptiklari igtihadlara bakisimiz nasil olmalidir? Yeni ictihadlar i¢in eski ictihadlarin katki-
s1 nasil olabilir?” gibi sorularin cevab1 konusunda ufuk agici tespitleri barindirmaktadir. Bu eseri 6zgiin
fikirleri i¢inde barindiran deneme tiirii bir ¢alisma olarak tanimlamak miimkiindiir. Yazar Bati’da egitim
gordiiglinden, Hristiyan diislince akimlarina hakimdir. Bunun bir sonucu olarak hemen hemen her konuda
Hristiyan diinyasindaki diisliniirlerin goriislerine yer vermektedir. Bu yoniiyle eser, Bat1 diisiince akimla-
riyla Islam diisiince akimlarinin mukayesesi i¢in degerli malzemeyi ihtiva etmektedir. Yazar Sii/imamiyye
mezhebine mensup oldugu halde eserde mezhep merkezli degil immet merkezli, taassuptan uzak bir bakis-
la konular ele almis, bu yoniiyle drneklik teskil etmektedir.

6 Muhammed ikbal, Islamda Dini diisiincenin Yeniden Ihyast, Trc. Rahim Acar, (istanbul: Timas Yayinlar1, 2016).
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Kitap i¢in olumsuz mahiyette sdylenecek bazi hususlar da vardir. Bu eser, farkli zamanlarda yazilan
makalelerden olusturuldugundan bazi konularda tekrara diisiilmiistiir. Konu anlatiminda felsefi terimlere
fazlaca yer verilmesi bazi konularda anlasilmay1 zorlagtirmistir. Yayinci agisindan olumsuz sayilacak bir
durum da bu kadar hacimli bir kitabin yazi puntosunun kiigiik tutulmasidir. Bu durum, kitab1 sevkle oku-
maya engel olusturmaktadir. Ceviride bazi terimlerin aslina, parantez i¢i yer verilseydi konularin anlasilma-
sina daha yardimer olabilirdi. Netice olarak, Tefsir, Islam Hukuku, Hadis ve Kelam konusunda akademik
caligma yapanlar i¢in kitabin okunmasinda fayda vardir.
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