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Bu ¢alismanin temel amaci, Tek Parti donemini Althusserci bir bakisla analiz ederek bu dénemde kurulan ve 1954
yilinda Demokrat Parti iktidarinda kapatilan Koy Enstitiilerini, Althusser’in ideoloji kavrami baglaminda
degerlendirmek ve tarihsel siireg igerisinde dzellikle Devletin ideoloji Aygitlari (DIA) kavrami gergevesinde bu
kurumu ele almaktir. Bu amag¢ dogrultusunda 6ncelikle ideoloji kavrami farkli yazarlarin goriisleriyle irdelenmis
sonrasinda Althusser’in ideoloji kavramma bakisina ve DIA kuramina yer verilmistir. Konunun daha iyi
anlagilabilmesi icin Tek Parti déneminde gergeklesen olaylar ve bu donemde kurulan diger DiA’lar ele alinmustir.
Koy Enstitiileri hem egitim reformlar1 hem de Tek Parti ddneminde hakim olan Kemalist ideoloji kapsaminda
incelenmistir. ideolojik oldugu kadar kalkinma amaciyla da kurulan K&y Enstitiileri’nin, kuruldugu kdylerde hem
ideolojik hem de kalkinma amaglar gerceklestirdigi goriilmektedir. Ancak Enstitiiler, toplumda ve siyasal alanda
ideolojik yonlerinin 6n plana ¢ikarilmasindan dolayi siyasi bir mana yiiklenmigler ve Enstitiilerin koylerin
kalkinmasina yonelik rolii arka planda kalmistir. Sonu¢ olarak K&y Enstitiillerinin bir DIA olarak
degerlendirilebilecegi goriilmektedir. Fakat iktidar partisinin Koy Enstitiilerine yonelik elestirilerin etkisinde
kalarak hareket ettigi ve kurucusu oldugu Koy Enstitiilerini zamanla etkisizlestirdigi anlasilmaktadir. iktidarin
1950 yilinda el degistirmesiyle Koy Enstitiilerinin kapatilmasi daha sik giindeme gelmis ve 1954 yilinda
kapatilmistir.
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An Althusserian View of the One-Party Period: Village Institutes as an

Ideological Apparatus
Abstract

The main aim of this paper is to analyze the Village Institutes, which was established during the One Party period
and abolished in 1954 by the Democrat Party, with reference to the ideological state apparatus (ISAs) developed
by Louis Althusser. In line with this purpose, firstly the meaning of the concept of ideology was
explained/discussed and then Althusser’s view on ideology and ISAs were elaborated. In order to make the
discussion clearer, also certain institutions and historical incidents that happened during the One Party period were
discussed. Village Institutions are examined through reforms in education and Kemalist ideology that prevailed
during the One Party period. Village Institutes that are established for ideological and development purposes seem
to operate these aims in the places where they were founded. However, from political and social perspectives the
ideological aims of Village Institutes’ become more visible and development benefit of them seem to be neglected.
Because of this reason, Village Institutes can be seen as an ISAs. The paper denotes that the ruling Party could not
resist the critics about the Village Institutes. Although the ruling party found them, they were the one to decrease
their importance within society. As the ruling Party was changed in 1950, support for the abolishment of the
Village Institute became stronger and finally they were shut down in 1954.
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Ideoloji kavraminin muglaklig1 iizerine Ellfcgmalar giliniimiizde devam etmektedir. Kavramin
dogusu olumlu bir anlamda olmasina ragmen sonraki siirecte cogu diisiince insan1 tarafindan olumsuz
bir anlamda ele alinmaktadir. Fakat buna ragmen her ne kadar bazi diistiniirlerce 6nemini kaybettigi ileri
siiriilse de giiniimiizde ideolojinin hala 6nemli ve etkili bir kavram oldugu rahatlikla ifade
edilebilmektedir. Destutt de Tracy, Karl Marx, Antonio Gramsci gibi bir¢ok diisiiniir tarafindan degisik
bakis agilariyla ele alinan ve farkli manalar atfedilen ideoloji kavramina L. Althusser de farkli bir gortis
getirmis ve bu goriis dogrultusunda bir ideoloji kurami olusturmustur.! Althusser, Marksist
terminolojideki devletin baski araci olma sifatinin diginda, Gramsci’nin {izerinde ¢ok¢a durdugu
hegemonya kavramindan yola ¢ikarak egemen sinifin yalnizca baski aygitlar1 olmadigini, devletin
ideolojik aygitlarla kendi fikirlerini topluma aktararak varligini kabul ettirdigini ve siirdiirdiigiinii ifade
etmektedir.

Bu goriisler dogrultusunda ele alacagimiz Tek Parti donemi, Cumhuriyet’in kurulusuyla
baslamis ve 1950 se¢imlerinde iktidarin Demokrat Parti’ye gecmesine kadar varligini stirdiirmiistiir.
1923 yilinda kurulan devlette, mevcut kurumlara ek olarak bu yeni devletteki fikir ve diisiinceler 1s181inda
bir¢ok reformun ortaya ¢ikmasinin akabinde bunlarin halk tarafindan nasil benimsenecegi dnemli bir
konu olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu dénemdeki yeni kurumlarin, egemen ideolojinin halka tanitilmasi ve
benimsetilmesi konusunda 6nemli bir rol oynamasi hedeflenmistir. Koy Enstitiileri de bu bahsedilen
kurumlardan bir tanesidir. 1940 yilinda kurulan Koy Enstitiileri, kdylerde yasayan insanlarin egitim
diizeylerinin hem teorik hem de pratik anlamda artirilmasinin yan sira buradaki halkin Kemalist ideoloji
kapsaminda sekillendirilmesi sorumlulugunu tasiyan bir kurumdur.

Bu kapsamda, yapilan reformlar sebebiyle Tiirk siyasal hayatinin en tartigmali donemlerinden
biri olan Tek Parti donemine Althusser’in ideoloji kurami perspektifinden bakarak Althusser’in modern
kapitalist dsnemde en énemli DIA nin egitim DiA’s1 oldugu fikrinden hareketle ilgili dénemde devletin
ideolojik aygitlarindan oldugu kabul edilen Koy Enstitiilerinde Cumhuriyetgi ve Kemalist fikirlerin
yayilmasinin ve benimsenmesinin ne yonde etkili oldugu ele alinacaktir. Bu dogrultuda ilk boliimde
ideoloji kavramina ve Althusser’in ideoloji anlayisina yer verilecek, devaminda Tek Parti donemine ve
bu donemin hékim ideolojisi olan Kemalizme deginilecektir. Son boliimde ise Osmanli ve Erken
Cumbhuriyet donemindeki egitim reformlart ele alinacak ve Erken Cumhuriyet doéneminin

reformlarindan biri olan Koy Enstitiileri farkli boyutlarla incelenecektir.

Bu c¢alismanin literatiire katkisi, daha 6nce farkli bakis agilariyla ele alinan K&y Enstitiilerinde
Tek Partinin hakim ideolojisi olan Kemalizmin nasil bir etkisi oldugunun ve Osmanli’dan Erken

Cumhuriyet’e farklilagan egitim anlayisinin bu kurumun kurulusunda ne tiir bir katkis1 bulundugunun

! {deolojiye atfedilen farkli manalar igin bakiniz: Ors (2010).
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Althusser’in ideoloji kavrami kapsaminda incelenmesidir.
Ideoloji Kavramu ve Devletin ideolojik Aygitlar
Ideoloji Kavram

Sosyal bilimlerde en muglak kavram olarak anilan ideoloji, temel diisiincelerimizi
desteklendirecegimiz argiimanlart ve fikirlerimizin gegerliligini sorgulayan 6zii itibariyla tartismalara
konu olan ve hakkinda ihtilaflar bulunan bir mefhumdur (Mclellan, 2009: 1). Eagleton’a (1996: 17) gore
ideolojinin yeterli bir tanim1 yapilamamakta ve bu durum ideoloji kavraminin, birbiriyle uyumsuz birgok
anlami1 olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu tartismali kavrama bir tanim gelistiren Mannheim ise
kavrama iki farkli a¢idan yaklasilmasi gerektigini savunmaktadir. Mannheim’a (2002: 82-83) gore
ideoloji, karsit goriislere inanilmamasini ifade ediyorsa “kismi ideoloji”, bu kismiligin karsisinda
biitiinciil bir yapida somut olarak tamimlanabilen bir toplulugun fikirleri olarak kullaniliyorsa
“biitiinliik¢ili ideoloji” olarak adlandirilmaktadir. Bir bagka tanima goére ideoloji, oldukga girift iligkilere
sahip olan yasadigimiz diinyay1 anlasilir hale getiren yol haritasidir (Ors, 2010: 10). Roskin vd. de
benzer bir tamim gelistirerek “belli doktrinleri takip ederek toplumun gelistirilebilecegi inang sistemi”

olarak ideoloji kavramini ifade etmektedir (Roskin, Cord, Medeiros ve Jones, 2018: 61).

“idea” ve “-oloji” kelimelerinden olusan ve “fikirbilim” anlamina gelen ideoloji (Atilgan, 2012: 285)
ilk defa 1797°de Destutt de Tracy tarafindan kullanilsa da kavramin tarihsel gelisimi, insanlarin diinyay1
idrak etmelerini olas1 hale getiren sistemlerin distan gelen etkilerle olustugunu ifade eden Condillac ve
Helvetius’un fikirlerinde aranabilmektedir (Mardin, 2018: 22). Condillac ve Helvetius’tan miilhem
diisiincelerimizin fiziksel duyular {izerine kurulmus oldugunu belirten de Tracy, diger bilimlere temel
olusturacak bir “fikirbilim” Onererek ideoloji kavramini ilerici ve olumlu bir anlamda kullanmigtir
(Mclellan, 2009: 6). Dénemin tutucularinin destegini alabilmek adina ideologlari toplumsal diizeni yerle
bir etmekle suglayan Napoleon Bonaparte ise ideolojiye olumsuz anlam yiikleyen ilk kisi olmustur (Ors,
2010: 10). Karl Marx da kavrami siyasi bir terim olarak kullanmakta ve “diinya hakkinda yanilgilarla
dolu bir goriis” oldugunu ifade ederek kavrama elestirel ve olumsuz bir anlam yiiklemektedir (Heywood,
2019: 26). Ideoloji kavrami giiniimiizde de daha ¢cok olumsuz anlamda kullanilmakta, ideoloji olarak ug
fikirlere gonderme yapilarak ideolojilerin yikiciligindan s6z edilmektedir (Atilgan, 2012: 268). Fakat
bu negatif yorumlara ragmen ideolojiler giiniimiizde diislincelerin bi¢imlenmesinde hala en etkili arag

olarak one ¢ikmaktadir.
Althusser’in ideoloji Kurami

1918 yilinda Cezayir’de muhafazakar bir ailede dogan Louis Althusser genglik yillarinda
coskulu bir Katolik olmasina karsin ikinci Diinya Savasi’nda esir diismesinin ardindan komiinizme ilgi
duymaya baglamis (Delacampagne, 2018: 252) ve Marksizmin felsefi boyutta ele alinmasim 6nererek

Marksist bir diisiince yapistyla eserler vermistir (Badiou, 2015: 69).

1960’11 yillardaki bir¢ok Fransiz diisiintir gibi Spinoza’ya yonelen Althusser; erekselci, 6zneci
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ve idealist Hegel felsefesinin, Marksizmde yasanan gilincel sorunlara cevap veremeyecegini
diistindiigiinden 6zne karsithigi barindiran ve erekselci olmayan Spinoza iizerinden Marksizme yeni
yaklagimlar getirmeyi amaglamigtir (Cihan, 2013: 121-122). Althusser, Marx’tan yola ¢ikarak bilim ve
ideolojinin karsitlik olusturdugunu diisiinse de daha sonrasinda bunu teorisizm? olarak isimlendirerek
bunu hata olarak degerlendirmektedir. Althusser’e gore Marx, ideoloji kavramina yanilsama ve
iistyapinin olusumu olmak {iizere iki farkli anlam yiiklediginden kavram yanlisa indirgenmektedir.
Marx’1 Spinoza’dan dolanarak okudugu i¢in Hegel’den aldig1 celiskiyi eksik birakan bir anlayisla
teorisist sapmaya diisen Althusser, bu hatay1 kabul ederek, ideolojiyi yanlis ve yanilsamalar yerine pratik
tasarimlar biitiinii olarak ifade etmektedir (Glingdr, 2001: 223). Yine bu tanimdan hareketle Althusser’in
ideolojiyi sosyal yasamla i¢ ice ele alarak; ideolojinin sosyal yasami her asamada ve her zaman spontane

bir sekilde etkileyen kavram olarak tanimladig1 sdylenebilmektedir (Kazanci, 2012: 72).

Althusser, Marx’m bir ideoloji teorisi olusturmaya calistigin1 belirterek onun Alman Ideolojisi
eserinde Marksist olmayan bir ideoloji teorisi sundugunu, Kapital’de ise ideoloji teorisinin bir¢ok izi
goziikse de ideoloji teorisi olmadigini ifade ederek kendisi de bir ideoloji teorisi taslagi olusturmaktadir

(Althusser, 2017: 65).

Althusser’e (2017: 65-77) gore ideoloji; tarihi olmayan, hayali bir temsil hiiviyetinde olan,
maddi varolusa sahip bulunan ve somut 6zneler igin var olan bir kavramdir ve bu ilkeler {izerinden bir
ideoloji kurami olusturmaya ¢aligmaktadir. Althusser, “ideolojinin tarihi yoktur” derken Marx’in Alman
Ideolojisi adl1 eserindeki ayni ifadeye atif yapmaktadir. Althusser, Marx’in ahlakin ve metafiziginde
tarihinin olmadigini séyledigini ifade ederek Marx’1n bu bakis agisini pozitivist olarak tanimlamaktadir.
Ideolojiyi saf yanilsama olarak géren Marx, pozitif gergekligin artiklarindan olustugunu diisiindiigii bu
kavrami bir diis olarak gormekte ve kavrama olumsuz bir anlam yiiklemektedir. Althusser ise Marx’tan
farkli olarak; son kertede simnif catigmalari tarafindan belirlenen ideolojilerin kendilerine ait bir
tarihlerinin oldugunu ve ideolojinin pozitif anlamda bir tarihinin olmadigini belirterek olumlu bir
anlamda savunmaktadir. Ciinkii Althusser’e gore ideolojinin asil 6zelligi tarihin timiinde ayni, degismez
bicimde var olmasidir ve insanlar siif bilincine ideoloji i¢inde ulagsmaktadir. Freudyen bir bakis

acistyla ideolojinin ayni bilingdisi gibi ebedi oldugunu belirtmektedir (Althusser, 2017: 65-68).

Feuerbach ve onunla ayni goriisii savunan Marx, “insanlarin gergek varolus kosullarinin” hayali
olarak ideolojide temsil edildigini kabul etmektedir. Althusser ise ideolojinin temsil ettigi seyin,
Feuerbach ve Marx’tan farkli olarak “bireylerin i¢inde yasadiklar1 gercek iliskilerle kurduklar1 hayali
iliski” oldugunu soylemektedir (Althusser, 2017: 71).

Althusser, fikirlerin zihni degil maddi varolusa sahip oldugunu ve “ideolojinin bir aygitta ve bu

aygitin pratiklerinde maddi bigimde” var oldugunu ifade etmektedir (Althusser, 2017: 72-73). Bu

2 Teorisizm: Teorinin pratige énceligi. Ayrmtil bilgi icin: Althusser, L. (2000).
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ifadeye dayanarak “ideoloji, bireyleri 6zne olarak ¢agirir” tezini ileri sirmektedir (Elliott, 2017: 145).
Bu tezde ifade edilmek istenen ideolojinin somut Ozneler i¢in var olmasi ve 6zne kategorisinin

ideolojinin kurucusu olmasidir (Althusser, 2017: 77-78).

Ideolojinin son kertede sinif catismalari tarafindan belirlendigini savunan Althusser, kendisi gibi
bir Marksist olan A. Gramsci’nin diisiincelerinden hareketle siniflarin hegemonya ve baski arasindaki
iligkisini incelemektedir (Vergin, 2010: 92). Mevcut {iretim iligkilerinin korunup yeniden {iretilmesini
aciklamak i¢in ortaya attig1 ideoloji kuraminda devletin baskici ve ideolojik aygitlardan olustugunu
iddia eden Althusser, ideolojinin mevcut toplumsal gergeklik icinde maddi bi¢cimde var olarak 6zneleri
olusturdugunu ve bu 6znelerin de burjuvazinin hakimiyetini sagladigini sdylemektedir (Cevizci, 2019:
1202).

Devletin Ideolojik Aygitlari

Marx’tan farkli olarak {ist yapinin gorece 6zerk oldugunu diisiinen Althusser, devleti toplu bir
giic odagi1 olarak gérmek yerine toplumdaki farkli yapilar sayesinde yayilan bir teskilat olarak ele
almistir (Ors, 2010: 24). Marksizme gore devlet, egemen smiflarin proletaryayr sdmiirmesini saglayan
bir baski aygitidir ve bu baskiy1 yikmak i¢in proletarya devleti ele gecirmeyi amaglamalidir (Althusser,
2017: 48). Althusser, Gramsci’den ilhamla bu degerlendirmeye yeni bir yorum getirerek devletin
(Vergin, 2010: 93) biitiinliik icindeki, siddet potansiyeli tasiyan ve yaptirim islevi bulunan nitelikteki
yoniine “devletin baskici aygiti (DBA)” ismini vermektedir. Ayrica biirokrasi, ordu, yargi organlari vb.
iceren DBA yaninda onu “hegemonik” kilan (Vergin: 2010: 93) bir¢ok “devletin ideolojik aygitlari
(DIA)” bulundugundan bahsetmektedir (Althusser, 2017: 50).

DIA “birbirinden ayr1 ve uzmanlasmis kurumlar bigiminde dolaysiz olarak ¢ikan belirli sayida
gergekligi” belirtmektedir. Din, egitim, aile, hukuk, siyasal, sendikal, kiiltiirel ve haberlesme kurumlari
olmak iizere farkl1 alanlarda birgok DIA bulunmaktadir. DBA, devlet olarak tecessiim etmis haliyle tek
bir aygit olarak &ne ¢ikarken DIA ¢ok sayidadir. DBA kamu alaninda yer alirken, DIA ¢ogunlugu 6zel
alanda yer almasina ragmen iktidarin istedigi tiirde isleyise sahip olabilmektedir. Temelde hegemonya
icin DBA siddeti, DIA ise ideoloji kullanmasina ragmen, DIA’nm ikincil ve zimni olarak baskiya

bagvurduklar goriilmektedir (Althusser, 2017: 50-52).

Farkli alanda birgok DIA’min biitiinlik olusturmas1 egemen ideoloji sayesinde
gerceklesmektedir. DIA da iiretim iliskilerinin yeniden iiretimi bakimindan egemen ideolojiyi iiretmekte
ve siirdiirmektedir (Vergin, 2010: 94). Tarihsel siirecte DIA, DBA’ya nazaran daha az bulunmakta ve
daha farkli sekilde birbirlerinden ayrilmaktadir. Ornegin, gecmiste dinsel DIA olmasmin yaninda
egitim, kiiltiir, haberlesme DIA’larin1 da temsil eden Kilise’ye, Fransiz Devrimi’nde iktidarin burjuva
simfina gegmesi igin saldirilmasi sonucunda Kilise eski giiciinii kaybetmekte ve yeni DiA’lar ortaya
cikmaktadir. Yeni donemde burjuvazinin, iretim iliskilerinin yeniden {iretimi icin ideolojik
hegemonyasini saglamak amaciyla parlamenter demokrasi aygitina dayandigi ifade edilebilir. Ancak bu

gorlintirdeki ideolojik aygittir. Eski diizende Kilise’nin iistlenmis oldugu islevi yeni diizende ya da
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kapitalizm altinda Okul yerine getirmektedir. Bu ylizden modern kapitalist toplumlarda egemen olan
DIA egitim DIA’sidir (Althusser, 2017: 57-59). Bu sonuca bir¢ok nedenden varilmaktadir. Oncelikle
cocuklar anaokulundan itibaren egemen ideolojiye maruz kalmaktadir. Etkiye en agik donemlerinde
egemen ideolojiyle yetisen ¢ocuklar bu ideolojinin gosterdigi yonde toplumsallagmaktadir. Burada

amag, ¢cocuklari iiretim siireglerinde bulunacagi konuma gore hazirlamaktir (Vergin, 2010: 95).

Kapitalist {iretim siireci, emek giicii ile emegin sartlar1 arasindaki ayrilmay1 yeniden iiretir. Isci
ve kapitalist arasindaki bu iliskide meta, sadece artik deger iiretmez; sermaye iliskisinin kendisini iiretir
ve yeniden iretir (Marx, 2016: 558-559). “Bir iiretim tarzi, iiretim iliskilerinin yeniden-iiretiminin
belirleyici bir rol oynadigi iiretim kosullariin yeniden-iiretimi saglandigi olgtide ancak varligini
siirdiiriir.” diisiincesini ileri siiren Althusser, bu yeniden-iiretimin kosullarmin DBA ve DIA ile
saglandigin1 ifade etmektedir. (Althusser, 2005: 112). Althusser, zamaninda Kilise ve Ailenin
olusturdugu is birliginin giiniimiizde Egitim ve Ailenin olusturduguna dikkat cekerek bu DiA’larin
yeniden-iiretimde belirleyici oldugunun kabul edilmesi durumunda egitim ve aile sistemlerinde yaganan

krizlerin siyasal boyuta ulagabilecegini belirtmektedir (Althusser, 2017: 64).
Tek Parti Doneminde Devletin Hikim Ideolojisi: Kemalizm
Tek Parti Doneminde Genel Bir Bakis

Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasi sonunda yenilgiye ugramis ve Batili devletler tarafindan
isgal edilmistir. Ulkenin bulundugu bu durum iizerine Mustafa Kemal onderliginde baslatilan Milli
Miicadele basartya ulasmis ve bu miicadelenin sonucunda selefinden farkli bir rejimle Tiirkiye
Cumbhuriyeti kurulmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti, daha miicadele doneminde baglatilan yeni sistem
hazirliklarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmigtir. 1 Kasim 1922 tarihinde saltanatin kaldirilmasi
Cumbhuriyet rejimine gegisin ayak sesi olarak anilmaktadir. Ulke, Meclis hiikiimeti ile idare edilmekte
ancak Meclis ile Halifenin anayasal iliskilerinin belirsizligi siirmektedir. Halifeligin bir memuriyet
olarak devam etmesi diisiiniilmesine ragmen toplumda bir¢ok kisinin Halifeyi devletin bas1 olarak
gormesi ihtimal dahilindedir. Bu sebeplerden dolayi, Lozan Baris Antlagmasi’ndan sonra konumunu
iyice pekistiren Mustafa Kemal, devlet baskanli§i makamindaki karisikli§i gidermek adina uzun
zamandir hedefi olan Cumhuriyeti 29 Ekim 1923’te ilan etmis ve iilkenin ilk Cumhurbaskani olmustur

(Ziircher, 2000: 242).

Cumhuriyetin ilanindan sonra radikal reform hareketlerine girisilmis ve birgok alanda
modernlesme hamleleri yapilmistir. Halifeligin kaldirilmasi1 ve Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Sapka
Kanunu, tekke ve zaviyelerin ilgasi, Latin alfabesinin kabulii gibi bircok yenilik yapilmistir. Yapilan
reform hareketleri kurucu seckinler arasinda ikilige yol agmistir. Milli Miicadele’nin 6nemli isimlerinin
yer aldig1 Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, kurulusundan kisa bir siire sonra Seyh Sait Isyam gerekce

gosterilerek kapatilmistir. 1930°da Mustafa Kemal’in istegiyle kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi da
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halk tarafindan gérdiigii coskunun iktidar tarafindan tehdit olarak algilanmasiyla kurucusu Fethi Bey?
tarafindan feshedilmistir. Goriildiigii gibi yeni devletteki cok partili hayata gecis denemeleri
bagarisizliga ugramis, bunun sonucunda Halk Firkasi’nin* tek parti yonetimi 1950 yilina kadar

sturmiustir.
Hakim Ideoloji: Kemalizm

Kemalizm ya da Atatiirkgiiliik, Tirkiye Cumhuriyeti’nde, Osmanli Devleti’'nden miras kalan
baz1 temel unsurlarin yerine Bati’y1 6rnek alan bir topluluk olusturma amacinda olan goriis olarak
tamimlanmaktadir (Mardin, 2017: 181). Fikri olarak Bati etkisinde olan Kemalizm; pozitivizm,
materyalizm ve evrim teorisi miifredatiyla yetisen Atatiirk neslinin diisiince yapisini yansitmaktadir
(Mardin, 2017: 186).

Koker’e (1993: 30-32) gore Kemalizm’in kdkenlerinde Osmanli modernlesmesinin getirdigi
otokrasi ve merkezilesmenin yol agtigi giiclii biirokrat sinifin {iriinii olan Jon Tiirklerin diisiinceleri
yatmaktadir. Pozitivist akilcilik, anayasal rejim ve halkgilik Jon Tiirklerin diisiince diinyasinin en 6nemli

ogeleridir.

Kongar’a (2018: 109) gore ideoloji olarak Kemalizm Cumbhuriyet’ten 6nce bulunmayan,
Cumbhuriyet’ten sonra ise Atatilirk’iin basarili eylemleri sonucu olusan pragmatik bir ideolojidir.
Kemalizm’in pragmatik yonii, onun politik sikintilardan dogan ve dis diinyadan etkilenen bir Devrime

dayanmasidir.

CHEF, olusturmaya calistigi Kemalizm ideolojisiyle halk destegini arkasina alacak hizli bir
kalkinma ve ilerleme saglayarak oOniinde engel gordiigli gee¢misin etkilerini yok etmek igin
Osmanliciligin yerine Tiirk ulusalciligimi gecirmeyi hedeflemektedir (Ahmad, 1995: 91). Karpat’a
(2017: 142-145) gore bu fikri temel gergevesinde biiyiik ¢apli reform propagandalariyla Bati’nin
istlinliigi 6viilmekte, Osmanli kiiltiir ve gelenekleri ise yerilmektedir. Batililagsma biiyilik bir hizla
devam ederken hukukta yapilan reformlarin yani sira Batili kiiltiir de kisiler ve gruplarca benimsenmeye

baglamaktadir. Ana gaye modern yapida milli bir devlet meydana getirmektir.
Kemalizm’in Diisiince Yapisi ve Toplumu Déniistiirme Arzusu

Yiicel’in (2020: 496-497) de kapsamli bigimde ele aldigi izere Osmanli son donemi ve Jon Tiirk
akimi; Osmanlicilik, Tiirkgiiliik, Islamcilik ve Baticilik gibi modern Tiirk diisiincesine etki etmis
yaklagimlarin tatbik edildigi bir ortam islevi gormiistiir. Kemalizm’in diisiince yapisini ise Jon Tiirklerin
Batililasmadan yana olan pozitivist kanadinin fikirleri sekillendirmistir. Atatiirk de onlar gibi bilime,
ilerlemeye, laiklige, ulusguluga ve halk¢iliga inanmaktadir. Fakat Kemalizm bu kavramlari seleflerinden

daha ileriye gotiirmeyi amag edinmistir. Ornegin Jon Tiirklerin, Ziya Gékalp’in fikirlerinde tecessiim

3 SCF’nin kapatilmasna iliskin kapsamli bir degerlendirme i¢in: Ozipek, B.B (2005). Serbest Firka’nin Miirtecileri. Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Cilt 6 Islamcilik Istanbul: Tletisim Yaymlari.

* Halk Firkast isminin degisimi ve CHP ile ilgili bilgi i¢in: Karpat, K. (2017).
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eden Tiirkliik ve Islam’1 birbirine baglayan ve topraga dayali olmayan ulusculugu, Kemalizm’de
topraksal bir nitelik kazanmis ve vatan belli sinirlarla tanimlanmistir. Kemalizm’in 6nemli 6gelerinden
olan halk¢ilik, Atatiirk tarafindan “biirokrasi ile halki yakinlagtirmaya yonelik bir doktrin olarak ifade
edilmistir. Muasir medeniyetlere ulagsmak ve hatta gecmek suretiyle yapilan reformlar hukuksal
yollardan yiiriitiilmiistiir. Mesruiyetini “Hakimiyet bila kaydi sart milletindir” anlayisina dayandiran
Cumbhuriyetin kuruculari, bu mesruiyeti Osmanli’da da goriildigii gibi sivil toplumla paylagmak
istemediklerinden, reformlar i¢in devlet itici gii¢ olmus ve planlanan topyekiin doniisimde hukuksal

degisiklikler 6nemli rol oynamistir (Kazancigil, 2009: 226-227).
Cagan’in (2008: 25) ifadesiyle;

“Insanin var olusu, onu farkl iliski aglarina dahil eder. Basta insamn kendi kendisiyle olan iliskisini kapsayan bu
iligki diizenegi, insamin diger insanlarla, nesnel diinyayla, dogayla ve hatta metafizik alemle olan iliskilerini de
kapsar. Insanin biitiin bu iliski aglarim diizenleyen, yonlendiren ve onlari eylem icerikleriyle bulusturan fikirlerin,

degerlerin ve inanglarin toplami ideoloji olarak tamimlanabilir.”

Iste bu kapsayic1 tanim gercevesinde Kemalizm de Batililasma hedefini benimseyen bir kabuk
degistirme hareketidir. Bu hareket Bati’daki gibi Ronesans’a dayanmadigindan ve burjuvazi temelli
olmadigindan resmi ideoloji olarak ortaya ¢ikmigtir. Bati’da Ronesans’la baslayan bireylesmeyle
zihindeki sorulara diinyevi yanitlar arama fikri ortaya ¢ikmis, bu fikir Aydinlanma ile doruga ulasmis
ve diinya tamamen diinyevi terimlerle aciklanmaya baglamistir. Ancak Tiirkiye’de modernlesme,
bireysellikten yoksun bir ortamda, sivil-askeri biirokrasinin tepeden inme reformlariyla
gergeklestiginden bdoyle bir siire¢ yasanmamistir. Bu yiizden Kemalizm’de halki bu minvalde
doniistiirme arzusu bulunmakta ancak bu arzu ¢ogu zaman halk tarafindan tepkiyle karsilanmaktadir
(Kiligbay, 2009: 239-240). Bu tepkinin nedeni Osmanli’ya dayanan, halk ile seckinlerin (aydin, biirokrat
kesim) kiiltiirel degerlerinin farkliligidir (Kongar, 2018: 110). 19. yiizy1l reformcularinin yetistirdigi,
devlet ¢ikarlarini 6n planda tutan biirokrat seckinler, modern bir devlet kurmak amaciyla hem sultanlarin
otoritelerini kisitlamak istemekte hem de “cevre”yi kiiglimseyerek onlar1 yonetimden uzak tutmak igin
cabalamaktadir (Mardin, 2017: 57-58). Osmanli’nin geleneksel yapisinda da yer alan merkez-gevre
kopuklugu Imparatorlugun son donemlerinde zirveye ¢ikmis ve sonrasindaki yeni kurulan Cumhuriyet

rejimine de miras olarak birakilmustir.

Donemin segkinleri, aslinda Osmanli Devleti’nde Batililagma hareketleriyle giicli artan
biirokratlarin bir nevi devami sayilmistir. Modernlesme yanlis1 ve pozitivist diisiincelere sahip yeni
seckinlerin olusturdugu merkezin yaptigr reformlar, toplumsal biitiinlesmeden uzak bir goriintii
¢izmektedir (Giilener, 2007: 49). Batili muasir medeniyete ulasma gayesinde, dini geleneksel motifler
ve modernlikle bagdasmayan etnik aidiyetler Orta ¢ag kalintilar1 olarak algilanmis ve bunlar yerine
sekiiler milliyetgilik ikame edilmeye ¢alisilmigtir (Demirel, 2021: 34). Medeniyet ve ilerlemenin karsi

oldugu disiiniilen kurumlarin rejime siyasi tehdit olarak algilanarak kapatilmasi ve ritliellerin
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yasaklanmasi toplumun laiklestirmeye yonelik ¢abalar olarak on plana ¢ikmaktadir (Colak, 2017: 101).

Atatiirk’iin  hedefi, Bati’min 1iyisiyle kotiisiiyle tamamen alinarak topyekiin toplumsal
doniisiimdiir. Atatiirk, Osmanli’nin yillardir geleneksel kiyafetleriyle Bati’da alay konusu olmasinm
hatirlamasiin etkisi ve dig goriiniiste yapilacak degisikligin insanlarin fikir yapisimi etkiledigini
diisiinmesiyle hem 6zde hem de goriiniiste bir degisiklik taraftaridir. Clinkii dis goriiniisiin duygu ve
diistinceleri de etkiledigini diisiinmektedir. Ayrica ona gdre Bati, hdkim medeniyet olma yolunda

ilerlemesiyle 6rnek alinmali ve eski aligkanliklar terk edilmelidir (Heper, 2016: 187-188).
Tek Parti Doneminin Ideolojik Aygitlar:

Cumhuriyetin tek parti doénemine, Althusser’in devletin ideolojik aygitlar1 diisiincesi
kapsaminda bakildiginda Diyanet Isleri Baskanhigi, Halkevleri ve K8y Enstitiileri éne ¢ikmaktadir.
Enstitiileri ilerleyen béliimlerde ayrintili olarak ele alinacagindan bu boliimde kisaca Diyanet Isleri

Bagkanlig1 ve Halkevlerinin ideolojik aygit boyutlarina yer verilecektir.

Cumbhuriyet’in kurucu kadrolarina gore, ulemanin degisim ve yenilige karsi takindigi direnis
tavrt Osmanli’nin modernlesememesinin temel sorunu oldugundan din, yerini Aydinlanmaci akil ve
ilerlemeye biraktiginda iilke “Bati’nin medeni uluslari” arasina girecektir (Toprak, 2016: 281-282).
Cumbhuriyetin ilaniyla birlikte, geleneksel siyaset ve kimlik arac1 olan Islam dininin yerine laik temele
dayanan bir ideoloji olan milliyet¢ilik ikame edilmis ve dinin kamusal alanin disina ¢ikartilarak 6zel
alanda kalmasi istenmistir (Saribay, 2004: 57). Atatiirk onderligindeki milliyet¢iligin; ulus devlete
mesruiyet saglayacak bir ideolojinin benimsenmesi, toplumdaki farkli (etnik, dinsel vb.) gruplarin
iizerinde devlet otoritesinin kurulmasi ve ulusal biling yaratilmasi gibi amaglarmin Islam diniyle
bagdasmamasi, dinin Kemalizm tarafindan denetlenmesi ve kontrol altina alinmasi sonuglarini
dogurmustur (Toprak, 2009: 447). Tim bu diisiinceler 1s181nda, 3 Mart 1924’te Ser’iye ve Evkaf

Vekaleti’nin kaldirilmast ile Diyanet Isleri Baskanligi kurulmustur.

Bagbakanliga bagli bir yapi olarak kurulan Diyanet Isleri Baskanligi, 30 Kasim 1925°te tekke
ve zaviyelerin kapatilmasiyla din isleri idaresinin tek temsilcisi haline gelmistir. Devlet politikasinin bir
arac1 olan Diyanet Isleri Baskanlig, iilkede tek tip din anlayisinin hiikiim siirmesinde etkili olmustur
(Pasaoglu, 2019: 44). Yapilan dini reformlarda Diyanet Isleri Baskanhigi’nin fikirlerine 6nem
verilmedigi goriilmektedir. Hutbe, ezan, sala ve tekbirlerin Tiirkgelestirilmesi ve Ayasofya Camii’nin
miizeye doniistiiriilmesi konularinda siyasi mekanizmalar etkili olmus, bu konularda Diyanet Isleri
Bagkanligi’nin bazen fikri sorulmamis bazen de aykiri goriisii dikkate alinmamigtir. Fakat buna ragmen
bu kararlar1 uygulama ve kararlar1 savunma isi Diyanet isleri Baskanlig1’na diismiistiir (Kara, 2000: 43).
Diyanet Isleri Baskanligi’nin Miisliimanlarin din islerine bakmak yerine “devletin din islerine bakmas1”,
devletin politikalar1 dogrultusunda yorumlar yapmasi ve halkin dini telakkisini doniistiirmeyi
amaglamasi, Cumhuriyetin laiklik ideolojisi ¢ercevesinde sekiilarizmden tavir koymasini destekleyen

bir anlayis i¢inde oldugunu gostermektedir (Kara, 2000: 45-46).
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Kemalizm’in bir diger ideolojik aygiti da Halkevleridir. 1931 yilindaki CHF’nin iigiincii
kongresinde, toplumu kolektif, bilingli ve kiiltiirlii bir hale getirmek amaciyla kiiltiirel ve egitim DIA’s1
olarak kabul edilebilecek Halkevleri tasarlanmis (Colak, 2017: 128) ve 19 Subat 1932°de 14 ilde Halkevi
actlmustir. 1931 yilindaki CHF Kongresi, Kemalizm’i ifade eden Alti Ok’ un son seklini aldig1 kongre
olmasindan dolay1 6nemli oldugu kadar Kemalizm’i genis kitlelere yaymak i¢in gerekli mekanizmalarin
ve oOrgiitlenmelerin kurulmasi (Yerlikaya, 2009: 113) i¢in harekete gecildigi kongre olmasindan dolay1
kurulacak DIA’lar bakimindan énemli bir konumdadir. Sovyetler Birligi’ndeki Narodni Dom’dan
esinlenilen Halkevleri, milletin geleneksel degerlerini modern bir Tiirk yorumuna doniistiirmeyi
hedeflemis ve mabhalli kiiltiiriin standartlarini yiikseltmeyi ilke edinmistir (Karpat, 2014: 270-271).
Halkevlerinin amaci; dersler, toplantilar, konferanslar, kiiltiirel faaliyetler, toplumsal yardim ve cesitli
rehberlik faaliyetleriyle Tiirk halkina cumhuriyetcilik, laiklik ve milliyetcilik basta olmak {izere

devrimin ilkelerini asilamaktir (Lewis, 2018: 517).

Modern bir proje olan Kemalizm’in, yeni bir toplum yaratmak i¢in toplumun zihin yapisini
cagdas ve milli olarak sekillendirmek amaciyla arag olarak kullandig1 Halkevleri, toplumun “miirebbi”’si
olarak “telkin ve terbiye’yle topluma egitme ve topluma dogrulari asilama goérevini ifa etmektedir.
Kemalizm’in en somut iirinlerinden olan Halkevleri, mevcut ideolojinin halka benimsetilmesi ve halkla
iletisimi artirarak baglarin giiclendirilmesi cabasiyla hareket etmistir. ismet inénii “Halkevleri, CHP’nin
kendi prensiplerinin ne oldugunu ve bu prensiplerin memlekette nasil tatbik edildigini her giin halkimiza
sOylemek i¢in bagli bagina merkezdir.” diyerek Halkevlerinin ideolojik amacini agiklamistir (Yerlikaya,
61-63).

Tanzimat’tan Erken Cumhuriyet Dénemine: Egitim Reformlar ve ideolojik Amaclar

Toplumun biiyiik bir kismini ilgilendiren egitim, kiiciik yaslarda baslamasi nedeniyle bireyleri
ideolojik olarak etkileyen en &nemli araglardan biri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ulkenin ilerlemesi
acisindan da egitim konusu 6nemli bir yer tuttugundan, egitimin iyilestirilmesi i¢in ¢esitli donemlerde
reform hareketleri gerceklestirilmektedir. Yapilan reformlarda iyi bir egitim vermenin yaninda

toplumun ideolojik doniisiimiine de katki saglama amaci giidiilmektedir.

Osmanli Devleti’nin kurulusundan Tanzimat’a kadar olan donemde biiyilik egitim reformlar
yapilmadig1 goriilmektedir. 1839 yilinda Tanzimat Fermani’nin ilaniyla siyasal, sosyal, hukuki vb.
bir¢ok alanda yapilan reformlar egitim alaninda da gergeklesmistir. Devletin kurtulusunu Batililagmada
goren Tanzimat 1slahatcilart devlet okullarinin yayginlagsmasi ve gelismesi icin ¢aba sarf etmislerdir
(Somel, 2015: 19). Bu donemde, halkin egitim seviyesinin yiikseltilmesi devlet i¢in bir ¢ikar yol olarak
ele alimmistir. Siyasi alanda ortaya ¢ikan Osmanlicilik akimina egitim faaliyetlerinin de destek vermesi
amaglanmig, tip Ggretimi ve medreseler disinda Osmanlica 6gretim dili olarak belirlenmistir. II.
Mesrutiyet doneminde ise okullarda Osmanli vatandasi bir 6grenci tipi yetistirilmeye c¢alisilsa da

ozellikle Balkan Savaglari’ndan sonra Tiirkgiiliik akiminin da giiglendigi goriilmektedir (Akyiiz, 2000:
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46-52).

Cumbhuriyetin kurulmasiyla bircok alanda yasanan doniisiim siireci egitim alanimi da
etkilemistir. Egitimin yaygilastirilmas1 temelinde egitim alaninda yenilikler yapilmistir. Ogretimde
birligin saglanmasi igin 3 Mart 1924°te Tevhid-i Tedrisat Kanunu kabul edilerek medreseler Maarif
Vekaleti’ne baglanmis, 1925°te ise medreseler kapatilmistir. Cagdas bir egitim sistemi i¢in yurt disindan
uzmanlar getirilmis ve bu uzmanlarin yazdiklar raporlara 6nem verilmistir. Atatlirk “Basogretmen”
sifatryla bizzat egitim siirecine katilmis ve 6gretmenlere manevi destek vermistir (Senatalar, 2016: 406).
Bu siiregte Cumhuriyet doneminde gerceklestirilen reformlarin, toplumda benimsenmesi ve koklesmesi

icin egitime verilen dnemin arttig1 goriilmektedir.

Atatiirk ilkelerine bagl, laik ve aktif yeni bir insan tipi olusturmak (Akyiiz, 2000: 74) bu
donemdeki egitim politikalarinin en 6nemli ideolojik amacidir. Erken Cumhuriyet doneminde bir
yandan oOzellikle ilkogretimde okullagma oraninin artirilmasi caligmalart yapilirken diger yandan
miifredatin ulus devlet fikrini besleyici ve benimsetici olmasina dair tavri dikkat ¢gekmektedir. 1924
yilinda miifredatin degistirilmesiyle ilgili toplanan Maarif Bakanligi heyeti, Osmanli dénemine ait
ideolojik fikirleri ¢ikarip yerine Cumhuriyetin temel ilkeleriyle ilgili fikirleri koymustur. 1926’daki
[Ikmektep Miifredat Programi ile millilesme ve medenilesme fikirleri ile Bat’da egitim metotlarinin
benimsenmesi faaliyetleri olarak ozetlenebilmektedir. 1930’lu yillara gelindiginde ise yurttaglik
anlayisinin okullar araciligiyla yayginlastirilmasi hedeflenmistir. Bu amag, dénemin Maarif Vekili Esat
Bey’in “Tiirk mektebi eline teslim edilmis her Tiirk cocugunu Cumhuriyet’in rejiminin psikolojisi ve
ideolojisini tamamiyle kavramis, Tiirk milleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in azami derecede faideli bir
Tiirk vatandas: haline getirmeye mecburdur.” ciimlesinde agik¢a ifade edilmistir. 1936’daki Ilkokul
Programi’nda da “ideolojik pragmatizm” etkindir ve “parti-devlet yurttaglig ilkogretimden baslanarak

insa edilmis”tir (Ustel, 2019: 128-143).
Ideolojik Aygit Olarak Koy Enstitiileri

Kemalist ideolojide bir egitim DiA’s1 olarak yer alan Koy Enstitiileri, kdylerde yasayan
vatandaslarin egitilip 6grendiklerini mevcut yerlesim yerlerinde uygulamalarini saglayan ve koyliilerin
Cumbhuriyet’in temel ilke ve inkilaplari ger¢evesinde yetismeleri konusunda sorumluluk istlenen bir
kurumdur (Bérkliioglu, 2017: 69). 1940 yilinda agilan bu kurumlar, yetersizlik, solculuk yapmak ve
CHP politikalarini yiiriitmek gibi ciddi elestiriler alarak 6nce doniistliriilmiis, 1954 yilinda ise Demokrat
Parti iktidarinda kapatilmistir (Lewis, 2018: 646).

Koy Enstitiilerinin Kurulusu ve Gelisimi

Koy Enstitiileri, 1940 yilinda kurulmasina ragmen, 1930°1u yillardan itibaren kdye ve koyliilere
kars1 bir ilgi artis1 yasanmistir. Bu artigin baslica iki nedeni bulunmaktadir. Bunlardan ilki Serbest
Cumhuriyet Firkasi’nin halk nezdinde goérdiigii ilginin, CHF’yi soka ugratmasidir. Bu deneyimle,

CHF’nin kitle tabaninin zayif oldugu ortaya ¢ikmis ve bunun ¢oziimil igin ilk etapta Halkevleri
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kurulmustur. Fakat toplumun %80’ini olusturan koyliilere ulagmasi i¢in de ¢6zlim yollar1 diisiiniilmeye
baslamustir. ilgi artigimin ikinci nedeni ise Biiyiik Buhran’dir. 1929 tarihli Buhran’in getirdigi ekonomik
sorunlar etkisini 6zellikle tarimda hissettirmistir. Tarimdaki sorunlar1 agmak adina tarimsal iiretkenligin
artirilmasi i¢in koyliillere modern tarim tekniklerini 6gretme fikri bu donemde kdyiin ve koyliiniin

tizerindeki ilgiyi artirmistir (Karadmerlioglu, 1998: 57-58).

Artan bu ilgi, 1931 ve 1935 CHF Kongrelerinde giindeme gelen egitmen yetistirme projesinde
kendisini gostermistir. Ik kez 1936-1937 dgretim yilinda Eskisehir’in Cifteler ilcesinde baslatilan
egitmen kursu, kdydeki genglerden askerligini erbas olarak yapmis olanlari, kisa bir egitimden
gecirdikten sonra kendi koylerinde egitmen olarak gérevlendirmeyi icermektedir. ilk denemenin olumlu
olmasi iizerine Koy Egitmenleri Kanunu ¢ikarilmis ve Cifteler, Kizilgullu (izmir), Kepirtepe (Kirklareli)
ve GoOlkdy’de (Kastamonu) deneme amach dort koy o6gretmen okulu agilmis ve bu okullar Koy
Enstitiileri agilana kadar bagimsiz sonrasinda ise Koy Enstitiilerine bagli sekilde hizmet vermislerdir.
1940 yilinda ise Ismail Hakki Tongug¢’un ve Hasan Ali Yiicel’in gabalariyla egitmen projesi Koy
Enstitlisii projesine doniistiiriilmiistiir (Bahadir, 2002: 283). 3803 sayili Kanunla kurulan K&y
Enstitiileri, {ilkenin farkli bolgelerinde 21 adet agilmis ve 10 bini 6gretmen, 8 bini egitmen, bini saglik

memuru olmak {izere 20 bine yakin geng yetistirmistir (Geray, 1969: 199).

Standart bir programa sahip olmayan KOy Enstitiilerinde, her enstitii karsilastigi sorunlari
kendine 6zgii yontemlerle ¢ozmiistiir. Bu farklilik, enstitiilerin kurulduklari yerden kaynaklanmakta
olup her enstitii kuruldugu bolgenin dzelliklerine gore bir program olusturmustur. Ornegin, bir enstitiide
koyunculuk, digerinde balik¢ilik, bir digerinde ise sepetgilik ile ilgili program olusturulmus ve
uygulanmistir. Enstitiilerin ortak yonleri gilinlik ve haftalik caligmalarda ortaya ¢ikmaktadir. Her
enstitiide sabah 6 kalkis saati, 8-17 saatleri arasi ¢alisma, yemek ve spor, aksamlari ise 1-2 saat etiitten
sonra saat 10’da yatilmaktadir. Giinliik ¢alisma programinda, sportif faaliyetlere ve halk oyunlarina yer

verilmektedir (Giirsel, 2018: 5).

Zamanla, enstitiilerin icinde ve diger enstitiilerle arasindaki iliskilerde saglanan birlik iki
gelismeye yol agmistir. Bunlardan ilki, Koy Enstitiilerinin faaliyet alanlarin1 genisleterek bagimsiz bir
yap1 kazanmaya baslamalari, digeri ise yaptiklar faaliyetlerin kalitelerini yiikseltmeleridir. Ilkogretim
Genel Midiirliigii, Enstitiiler ile rekabete girismemis ve daima onlarn biitiinliiglinii saglayacak
hamleleri desteklemistir. Ziraat alaninda ortaya ¢ikan eksikliklere ¢are olmaya baslayan Enstitiiler,
saghik ihtiyaglann i¢in de caligmalara baslamistir. Ziraat faaliyetleriyle baglayan egitim, saglik
faaliyetleriyle devam etmistir (Kirby, 1962: 236-238).

1942 yilinda Ankara’da, diger Enstitiilerin ele almadig1 uzmanlik alanlarinda gerekli egitimi
vermek ve Enstitiilerin ruhuna ve iilkiilerine gore personel yetistirmek amaciyla ilk Cifteler ve Kizilgullu
mezunlarinin toplanmasiyla Hasanoglan Yiiksek K&y Enstitiisii kurulmustur. Ogretim siiresi ii¢ y1l olan

Yiiksek Koy Enstitlisii’nde tarih, sosyoloji, psikoloji, yabanci dil ve tabiat bilgisi gibi genel dersler
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verilmekte olup ayrica her 6grenci giizel sanatlar, demircilik, insaat, hayvancilik, tavukguluk, tarla-
bahge ziraat1, ziraat idaresi ve ekonomisi ve ev idaresi branslarindan bir ihtisas konusu segcmekteydi. Bu

ihtisas konularinin amaci Koy Enstitiilerine personel yetistirmektir (Kirby, 1962: 240-241).
Koy Enstitiilerinin Kapatilmasi

Makal’a (1979:70) gore Koy Enstitiilerinin kapatilmasinin hikayesi 1946 yilina dayanir.
Koylere okul yapilmasi ve 6gretmen yetistirilmesi “demokrat kesilen” politikacilar ile ¢ikar gevrelerinin
g6ziinii korkutmus, ¢ok partili hayata gecilen Meclis’te kazan kaynamaya baglamistir. Makal; Kazim
Karabekir, Semsettin Giinaltay ve Feridun Fikri Diislinsel’in Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii’ne
yaptiklari ziyarette, Karabekir’in “Ogrencilerin hep kdyden alindiklari igin kdy-sehir, fakir-zengin

~ 9 ~ 9

ayrilig1 yaratildigi” ve Giinaltay’in “Trabzon’daki Enstitli’de gayri milli piyes oynatildig1” ifadelerini,
bu ziyaretten Once Enstitii ile ilgili kararlarin alindigi ve ziyaretin usulen oldugu seklinde
yorumlamaktadir (Makal, 1979: 72-73). Bu ziyaretten sonra Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii
kapatilmasina karar verilmis, 1947°de ise ¢ikarilan yasa ile Koy Enstitiileri biiylik bir degisiklige
ugrayarak “komiinist yuvasi” oldugu gerekcesiyle pasif hale getirilmis (Koca, 2019: 295) ve Koy

Enstitiilerine ilk darbe Cumhuriyet Halk Partisi tarafindan vurulmustur (Koca, 2019: 306).

Koy Enstitiilerinin yatili boéliimlerinde uygulanan karma egitimin milli degerlere ve Tiirk
geleneklerine uymadig1 ve iiniversitelerdeki siyasi olaylardan Enstitiilerin uzak tutulmasi gerektigi
tartismalar1 1950 yilinda Demokrat Parti’nin (DP) iktidara gelmesinden sonra da devam etmistir. K&y
Enstitiileri’nin kapatilmasini kabul etmeyerek istifa eden DP Kabinesinin ilk Milli Egitim Bakan1 Avni
Basman’m yerine gelen Tevfik ileri déneminde, oncelikle Kdy Enstitiilerine yonelik diizenlemeler
yapilarak karma egitime son verilmis ve bazi boliimlerin kapatilmasi saglanmistir. 27 Ocak 1954’te ise
6234 sayili “K&y Enstitiileri ve Ilk Ogretmen Okullarinin Birlestirilmesi Hakkinda Kanun” la Koy

Enstitiilerinin faaliyetlerine son verilmistir (Ezer, 2020: 1799).
Koy Enstitiileri Uzerine Tartismalar

Koylerdeki ¢cocuklarin ilkokulu bitirdikten sonra yatili okuduklari, az da olsa kiz dgrencilerin
de bulundugu K&y Enstitillerinde karma egitim modeli uygulanmistir. Tutucu kesimlerle ¢ikar
¢evrelerinin, hem Enstitiilerde var olan karma egitime karsi olmalari hem de bu Enstitiilerin tagidiklarini
diisiindiikleri ideolojik role olan tepkileri 1940’larin sonuna dogru siyaset alaninda da giiclenmis ve

1954 yilinda K&y Enstitiileri kapatilmistir (Senatalar, 2016: 407).

Koy Enstitiileri, komiinizm propagandasi yapilmaya c¢alisildigi iddiasiyla “milliyetci-
mukaddesatc1” ¢evrelerde “komiinizm yuvalar1” olarak goriilmiistiir. Anti-komiinizm propagandasinin
revacta oldugu Tiirk sag1, Koy Enstitiilerinin varligini “komiinist tahrikgiligi” olarak adlandirmis ve bu
konuda ¢esitli yollarla tepkilerini dile getirmiglerdir (Mese, 2017: 85). Kirby’ye (1962: 323) gore, Koy
Enstitiilerinin “komiinizm yuvalar1” olarak adlandirilmalarinda, fkinci Diinya Savasi'nin etkisiyle

yiikselen 1rk¢1 hareketler ve CHP iginde sayis1 gittikge artan Anadolucular adli grup etkili olmustur
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Ancak Kirby, Koy Enstitiilerinin kapatilmasina giden siirecte irk¢1 fikirlerin degil Anadolucularin etkin
oldugunu belirtmektedir. Kemalizme bagtan beri karsi durus sergileyen “Anadolucular” adli grubun
CHP i¢inde ¢cogalmaya baglamasi partinin Koy Enstitiilerine bakisini degistirmeye baglamasina neden
olmustur. Kemalizmin devrimlerine, Aydinlanmaciligina, rasyonalizmine karsi olan Anadoluculuk
hareketi, kdyiin aydinlanmasini Anadolu’nun biitiinliigii i¢in tehlike saymaktadir (Kirby, 1962: 326).
1945°te Sovyet Rusya’nin Tiirkiye ile yasadigi sorunlar (Saldirmazlik Pakti’ni yenilememesi,
Montrd’niin gozden gecirilmesini talep etmesi, Kars ve Ardahan’ istemesi) iilkedeki komiinist
aleyhtarligini artirmis ve bir kisim tarafindan komiinizm yuvasi olarak tanimlanan K&y Enstitiileri hedef

haline gelmistir (Kirby, 1962: 335).

Iktidar ve muhalefetten bircok sag goriislii, anti-komiinist kisiler, KOy Enstitiilerinin
kurulusunda biiyiikk emekleri olan Ismail Hakki Tongug’u hedef alarak onun komiinistlerden
etkilendigini sOylemislerdir. Sovyet egitim sisteminin uygulandigini iddia ettikleri Koy Enstitiilerinin,
komiinist komplonun bir araci oldugunu, hatta Enstitiilerin yaymlarinda ve kitapliklarinda komiinist
diisiinceye yer verildigini iddia etmektedirler. Ayrica Enstitiilerin devlet gorevlilerine ve orduya da
saygisiz ve itaatsiz tutumlarda bulunduklart yoniinde -elestirilerde bulunulmus, Enstitiilerdeki
ogrencilerin devlete ve orduya karst kigkirtildiklar: ileri siiriilmistiir. Son olarak, muhafazakarlar
tarafindan Koy Enstitillerinin  din disman1 olduklarina yonelik s6ylemler de mevcuttur.
(Karadmerlioglu, 1998: 73-76).

Sol goriislillerden de Koy Enstitiilerine elestiriler gelmistir. Soldan, enstitiilerin bilimsel
aragtirmalar sonucunda kurulmamis olmasi, koylilye yonelmenin devrim agisindan yararmin tartigmali
olmasi, kdy ekonomisinin tarima dayali olmasinin sanayilesmeyi onlemesi gibi elestiriler gelmis fakat
bu elestiriler ismail Hakki Tongug tarafindan pek ciddiye alinmamistir. Bu durum, solun bazi
kesimlerinin kizginligina ve Enstitiilere karsi sert elestirilerine zemin hazirlamistir (Tongug, 1970: 496-
497). Ornegin; Niyazi Berkes’e Yiiksek K&y Enstitiisii'nde dgretim gérevi verilmemesi Berkes’i ¢ok
kizdirmis ve bunu gericilik olarak yorumlamistir Bir bagka ornekte; Pertev Boratav, Mediha Berkes,
Behice Boran ve Niyazi Berkes tarafindan Maarif Vekilligine sunulan “Koy Tetkikleri Biirosu”
kurulmasiyla ilgili raporun ilgililerce cevaplandirilmamasi bu kesimde Koy Enstitiilerine yonelik

olumsuz diisiincelerin artmasina neden olmustur (Tongug, 1970: 492-495).

Tim bu tartismalar Koy Enstitlilerinin kurucu degerlerinden uzaklagmasina ve sonra da

kapanmasina giden yolda mihenk taslarini olusturmuslardir.
Koy Enstitiilerinin ideolojik Boyutu

Colak’a (2017: 204-205) gore, Koy Enstitiileri, Kemalist kiiltlir projesinin bir aract olarak
kurulmustur. Koy Enstitiileri, Tiirk kdylerini Cumhuriyetin temel yapitaslarina gore bigimlendirme
sorumlulugunu tagimaktadir. Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda geri kaldig1 belirtilen koylerin,

Batililasma ve modernlesme yoniinden iilkenin eksik noktasini olusturdugu diisiiniilmektedir. K&y
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Enstitiileri yoluyla hem iktisadi gelismenin saglanmasi hem de Kemalizm’in kirsal bolgelere ulasma
olanag1 bulmasi hedeflenmistir. “Modern kdy” yaratma projesi i¢cinde K8y Enstitiilerinde egitim goren
koyliilerin, kendilerini hem fiziksel hem de zihinsel olarak gelistirmeleri amaglanmistir (Parlak, 2011:

210-211).

Koy Enstitiilerinin toplumsal bir hareket olarak algilanmasinda; yeni toplumsal degerlerin
gelismesi ve ulusal kiiltiiriin yaratilmasi konular1 6ne ¢gikmaktadir. Yeni toplumsal degerlerin gelismesi
acisindan bakildiginda Koy Enstitiileri, Kemalizm’in somutlagtigt kurumlardan birisidir. Enstitii
ogrencileri, modern uygarligin giiciine inanan kisiler olarak yetistirilmiglerdir. Demokratik diizenin
getirdigi haklarinin farkindadir ve onlar ugruna miicadele etmeyi bilen kisilerdir. Bu, demokratik
kiiltiiriin yerelde de gelismesine olanak saglayacak bir harekettir. (Bu 0Ozellikleri, “ayaklanma”
elestirileriyle karsilanacaktir.) Koy Enstitiileri, tamamen ulusal bir hareket olarak ortaya ¢ikmis, tagranin
ulusallagsmasina hizmet etmistir. Ogrenciler, Kemalist laiklik anlayis1 cercevesinde egitim gormiislerdir.
Koy Enstitiilerinin bu konuda oynadig1 rol, laik unsurlardan ilham alan bir halk olusturma hedefidir.
Enstitiide alinan egitim ve saglikli tartisma ortami Enstitii mezunlariin basta edebiyat olmak iizere

birgok kiiltiirel alanda eserler vermesini saglamistir (Kirby, 1962: 248-270).

K&y Enstitiisii mezunlarindan Mahmut Makal’m “Kéy Enstitiileri ve Otesi” adli eserinin ‘Laik
Egitim’ boliimiinde ... Atatiirk’lin en ¢ok 6nem verdigi ve cagdas uygarlik diizeyine ¢ikisin bas 6gesi
saydig laiklik ilkesi nerede? Hem de Anayasaya karsin?” seklinde laikligin ve laik egitimin 6nemine
yaptig1 vurgu (Makal, 1979: 193), yine Enstitii mezunu Mehmet Basaran’in “Ozgiirlesme Eylemi: Koy
Enstitiileri” eserinin kitaba adin1 veren bdliimiinde laik egitime vurgu yapmasi ve iilkenin gelismesinin
ancak laik egitimle gergeklesebilecegine dair fikirleri (Basaran, 1990: 11-12) Koy Enstitiilerinin laiklik

anlayis1 cergevesindeki egitiminin 6grencilere yansidiginin birkag 6rnegi olarak verilebilir.

Althusser’e (2017: 61) gore modern kapitalist toplumlarda egemen DIA egitimdir. Egitim, saf
egemen ideolojinin ¢ocuklarin zihnine yerlestirilmesini saglamaktadir. Ilkokuldan sonra Koy
Enstitiilerine giden koylii cocuklar burada aldiklar1 egitimi benimsemislerdir. K&y Enstitiileri
mezunlarinin koylerine gittiklerinde, aldiklar laik egitimin etkisiyle buradaki iifiiriik¢iilerle, muska
yazicilarla vb. ile catigmaya girdikleri gorilmektedir (Kirby, 1962: 257). 1943’te Adapazari’nda
yasanan depremden sonra evsiz kalmig dgretmenler i¢in ev yapmaya gonderilen Enstitii 6grencileri,
Tiirkiye’nin bir ucundan diger ucuna yardima gitmekten ¢ok mutlu olmustur ve ulusgulugun etkisiyle

koyliilere yardim etmenin gururunu yasamistir (Kirby: 1962: 256).

Kemalist diisiince yapisinin K&y Enstitiilerindeki 6grencilere benimsetilmesi, diinyada
gergeklesen gelismelerin CHP’yi de etkileyerek politika degisimine gidilmesine kadar basariyla
uygulanmustir. 1946’dan sonra ise artan muhalefetin de etkisiyle Ismet inénii bu tarihe kadar Koy
Enstitiileri’ne biiyilk Onem vermesine ragmen siyasal hamlelerinde degisiklik yaparak Koy

Enstitiileri’nin kapatilmasina giden siireci baglatmistir.

Sonu¢

769




Yasin KOSECE, ibrahim YILMAZ, Rifat KARAKOC
Tek Parti Dénemine Althusserci Bir Bakis: Bir Ideolojik Aygit Olarak Koy Enstitiileri

Calismada, ideoloji kavramina getirdigi farkli bakis agisiyla egemen siniflarin devletin ideolojik
aygitlarini kullanarak toplum {izerinde hegemonik bir gii¢ olusturdugunu ifade eden Althusser’in bu
goriisiinden yola ¢ikilarak ele aliman Tek Parti donemi, Tiirk siyasal hayatinin 6nemli bir evresini
olusturmaktadir. Osmanli doneminde baslayan modernlesme hareketlerinin Cumhuriyet doneminde de
devam ettigi goriilmektedir. Osmanli’daki reformlardan farkli olarak Cumhuriyet dénemi daha keskin
ve radikal reformlar yapma hedefinde olmustur. Milli Miicadele’nin 6nderi ve Cumhuriyetin kurucusu
olan Atatlirk, muasir medeniyetlere ulasma hedefinin ancak topyekin bir Batililasma ile miimkiin
oldugunu diistinmektedir. Ancak toplumun biiylik ¢cogunlugunun koylerde yasadigi ve geleneklerine
bagh oldugu disiiniildiigiinde devletin baski aygiti (DBA) olarak modernlesme adma yapilan
reformlarm hem gergeklesmesinde hem de halka mal olmasinda ciddi sorunlar yasanmstir. Iste bu
durumda, devletin ideolojik aygitlar1 devreye girmekte ve hakim ideolojinin halka benimsetilmesinde

belli kurumlar kullanilmaktadir.

Tek Parti doneminde hakim ideoloji, kurucu lider Atatiirk’iin fikirleri dogrultusunda olusan
Kemalizm’dir. Osmanli’dan Cumhuriyet’e miras kalan merkez-cevre kopuklugu (ya da catigmasi)
Kemalist ideolojinin halk tarafindan benimsenmesinde olusan sikintilarin baslica nedenidir. Bu
sikintilarin asilmas1 konusunda atilan ilk adim Diyanet isleri Baskanligi’nin kurulmasidir. Ummetci
anlayis yerine laik ve milliyet¢i bir ulus kimligi yaratma projesinde, Diyanet Isleri Baskanligi
destekleyici bir kurum olarak islev gérmiistiir. Diger bir ideolojik aygit olan Halkevleri de Kemalizm’i
genis kitlelere yaymak ve toplumun kiiltiir diizeyini artirmak amaglariyla yola ¢ikmisg ve bu amagla

bir¢ok faaliyet gerceklestirmistir.

Bu donemdeki 6nemli ideolojik aygitlardan digeri ise ¢aligmanin ana konusu olusturan Koy
Enstitiileridir. Koy Enstitiileri, koylerde ideoloji ve kalkinma faaliyetleri i¢in ag¢ilmis kurumlardir. Kéyli
cocuklarinin hem teoriyi 6grenmeleri hem de 6grendiklerini pratige dokmeleri amaglanan bu kurumlar,
bir yandan da devletin resmi ideolojisine hizmet etme amacini tagimistir. K&y Enstitiilerinde, modern
degerlere uygun bir egitim verilmistir. Laik degerler, ulusguluk fikri ve karma egitim bu okullarin
ideolojik anlamda 6ne c¢ikan ozellikleridir. Kapatilana kadar yirmi bine yakin mezun veren Koy
Enstitiileri’nden mezun olan bazi 6grencilerin davraniglarina ve verdigi eserlere bakildiginda K&y
Enstitiileri’nin amacina ulastig1 goriilmektedir. Ogrenciler, hakim ideolojiyi benimsemis ve bu
kurumlarda aldiklar1 egitime uygun bir sekilde hizmet vermislerdir. Fakat i¢ ve dis ortamda degisen
kosullar, Koy Enstitiilerini de etkilemistir. Tkinci Diinya Savasi sonrasi yiikselen demokratiklesme
trendi, Tirkiye’de de ¢ok partili hayata gecisi hizlandirmigtir. CHP ideolojisiyle biitiinliik arz eden K&y
Enstitiileri muhalefetin epeyce elestirisine maruz kalmistir. CHP nin degisen kosullara uyum saglama
cabasiyla hareket etmesi ve parti i¢cinde de hakim ideolojiye karst olanlarin sayisinin fazlalagsmasi1 Koy
Enstitiileri a¢isindan olumsuz bir durum olusturmustur. Enstitiiler, dnce degisiklikler yapilarak

etkisizlestirilmis, 1950 sonras1t Demokrat Parti iktidariyla da CHP ideolojisiyle 6zdeslesen bu kurumun
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hizmetlerine son verilmistir.

Bu calismada, Tek Parti donemi, Althusser’in ideoloji kurami ¢ergevesinde incelenmis ve rnek
olarak Koy Enstitiileri tizerinde yogunlasilmistir. Dénem incelendiginde, Koy Enstitiilerinin ideoloji ve
kalkinma gayeleriyle kuruldugu anlasilmistir. Koy Enstitiilerine gelen elestirilerin ¢ogu ideoloji
temellidir. Enstitiilerin ideolojik konumunun, kalkinmaya sagladig1 faydanin 6niine gectigi goriilmiistiir.
Kurumun, muhafazakar kesimce tepki ¢ekmesinin ana nedeni, bu kesimde Kemalizm’in yerlesmemis
olmasinin yani sira merkez-¢cevre karsithgina dayanan merkezin fikirlerine karsi ¢ikma durumudur.
Karma egitim uygulamas1 ve laiklik diislinceleri en fazla dikkat ¢eken elestirilerden olmakla birlikte bu
elestiriler anti-komiinizm propagandasiyla birlesmis ve Koy Enstitiileri bu kesim tarafindan “komiinist
yuvalar1” olarak adlandirilmistir. CHP’nin ¢ok partili hayata gegisle ideolojisinde bir degisme
goriilmiistiir. Giiglii bir muhalefet partisinin ¢itkmasiyla iktidarini korumak isteyen Ismet Inénii, tasradan
gelen elestirilere ve anti-komiinizm propagandasina kulak vermis ve Koy Enstitiileri de bu ideolojik
degisimden nasibini alarak etkisizlestirilmistir.

ancak koylerde istenilen topyekiin bir degisimin saglanamadig1 sdylenebilir.
Yazar Katkilari: Metnin tamamu {i¢ yazarin ortak ve esit katkilariyla olusturulmustur.

Cikar Beyani: Bu calismada c¢ikar catismasi bulunmamaktadir. Tiim yazarlar is birligi

icerisinde bu ¢alismay1 hazirlamistir.
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