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Abstract

Many theories trying to understand social change and transformation
after the Enlightenment; He also developed discourses to determine new roles
for elements such as society, family, person, and the state. These social theories
have had significant effects in the social, national, and international arenas.
One of the influential theories in many ways is the ideology of feminism.
Although this ideology does not have a homogeneous set of criticism,
especially after the 1970s, it has begun to be more influential in international
law and conventions through the "mainstream" concepts of gender and sex.
The "hegemonic" reading of the concept of gender and the "anarchist" stance
of the concept of gender have created important debates by creating new
meaning sets. In this study, various problem statements have been defined over
the supporting concepts clustered within the concept of gender, which is called
the mainstream. In the first problem sentence, the theoretical approaches of the
concepts such as gender, sexuality, sexual identity, sexual orientation,
heteronormative, non-binary gender, patriarchy, matriarchy, biological
determinism, which are thought to be related to the mainstream concept of
"gender", which constitutes the main arguments, and the local and cultural
implications of these concepts. Its adequacy in the deep analysis was discussed.
The next problem statement was the hedonistic attitude of the concept of
gender and the radical rejection of biological determinism based on exceptions.
In the third problem sentence, the consequences of seeing the reproductive
feature, which ensures the continuation of the human species, as a result of
cultural preference or coercion, came to the fore in the concept of gender.

Keywords: Feminism, gender, sexual identity.

Giris

Aydmlanma sonrasi kristallesen sosyal kuramlarin bir kismi
zamanla kendilerini yenilemeye de devam etti. Feminist hareket de
dinamik, gecirgen ve entegrasyona uygun Ozelligi ile ulusal ve
uluslararasi platformlarda etkili bir siyaset olusturdu. “Capraz kesen bir
ideoloji” olarak feminizm modern, post modern ve psikanaliz gibi
cesitli fikirlerden beslendi (Heywood, 2011:256). Feminist hareketin
kendi igindeki gesitliligi zaman zaman sofistike, kaotik, i¢ ice gegmis
bir tartisma havuzu olusturdu. Sistematik bir hareket olarak ilkin
ABD’de kadinlara “oy hakki” verilmesi ¢alismalar ile kolektiflesen
hareket siyasal bir tepki olarak ortaya cikt1. ikinci dalga olarak bilinen
siire¢, yeni kavramlarla daha 6nemli tartismalarin baglamasina yol acti.
Bu donemde kadinlarin g¢alisma ve toplumsal yasamda, normlarda
esitlik arayisi iizerinde duruldu. Ozellikle {igiincii dalga ile cinsiyet, 1rk,
kiiltiir, din, renk vb. kimlikler referansh tartigmalar yapildi. Bu
siireclerde “gender/toplumsal cinsiyet-sex/cinsiyet” ikilemi iizerinden
gelistirilen tartigmalar her donemde bagvurulan ana kavramlar haline
geldi. Sonraki siireglerde sadece kadin haklar1 degil ayn1 zamanda “bio-
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determinist” diigiincelere de karsi post modern savlar gelistirildi. Bu
savlar ile beraber sadece kadinlar1 degil ayni zamanda deontolojik
tartismalar1 hizlandiran bir trend olusturulmus ve genel gecer, kadim,
normatif, statik degerler agisindan “sapkin” olarak goriilen “tercihler”
icin temel bir apoloji olusmustur. Giiniimiizde dordiincii dalga
feminizm olarak isimlendirilen, “sosyal medya {izerinden
gerceklestirilen kadin aktivizmlerine baglantili sekilde tartisiimaktadir
(Kowalska, 2017: 2).

Tiirkge’ye “toplumsal cinsiyet” olarak ¢evrilen “gender™' genel
olarak toplumun kisilere 6zelde kadina yiikledigi roliin olumsuz
etkilerinden bahsederken kavram meta diizeyde biitiin insanlarin
minimal ve 6zel olan “cinsel tercihlerinin” belirlemeye yonelik bir
savunu olarak daha fazla ses getirdi. Toplumun is boliimii, calisma,
paylagsma, mekén, sdylem gibi konularda gelistirdigi degerlerin kadin
aleyhine alanlar olusturdugunu ¢esitli akademik ¢aligmalar tizerinden
dillendiren feminist hareket “gender” kavramu ile “gender expression”,
“gender non-conforming”, “transgender”, “transsexual”, “trans”,
“transitioning”, “sex”, ‘“indeterminate sex”, ‘“intersex”, ‘“sexual
orientation” gibi terimler ile daha fazla ragbet gérmeye basladi. Bu
tartismanin popiiler olmasi bununla beraber “gender” iizerinden yapilan
tartismalar1 6nemli Olglide “daraltti” ve ylizeysel ama “ucu agik” bir
tartisma platformu gelistirmesine zemin olusturdu.

Bu calismada “gender” kavraminin farkli yansimalariin ve
“sex” olarak dogumla gelen cinsiyetin her haliikdrda belirleyiciliginde
“digsal” faktorlerin de etkili olabilecegi yani “etkilesimle ve
yonetigsimle” boyle bir tercihin sekillendigi mutlak anlamda “beden”
iizerinde yapilan ve ndtr gibi goriinen profil taleplerinin aslinda daha da
“islenmis” olup olmadig1 arglimani tartigildi.

Bu tartigma ‘“gender” kavraminin ‘“cinsellik” {izerinden
belirginlesen argiimanlar1 {lizerinden siirdiiriildii. Kavram ile ilgili
tartismayr acabilmek igin ¢esitli soru bagliklar altinda diyalektik
disavurumlarda bulunuldu.

Oncelikle sosyal kuramlarin Bati’daki tezahiirleri iizerinden
diistinerek fraktal bakildiginda énemli bir miihendislik ve tasarimin
olup olmadig tartisa gelen bir sorundur. Bu baglamda Marksistlerin
toplumsal esitsizligi; sinifsiz toplum, kolektif bir proletarya bilinci ve
ortak miilkiyete ge¢me ile saglanacagina olan inanci, liberallerin
miinferit serbest girisimlerinin birey iizerinden ingasi ile adaletin /

! Tiirkge’ye “toplumsal cinsiyet” olarak ¢evrilen “gender” kavrami makalede terciime
edilmeden ayni sekilde kullanildi. Kavramin oldugu gibi kullanilmasi toplumsal
cinsiyet ile ilgili tartigmalarin bizim deneyim ve anlamlandirmamizla sinirh kalma
olasiligindan kaynaklanmaktadir.
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mutlulugun saglanacagina olan inanci, feministlerin kadin-erkek
esitsizligi lizerinden gelistirdigi ve oOzellikle gender tartismalari ile
baslayan cinsel kimlik argiimanlarinin ortaya koydugu ¢éziimlemelerin
birer toplumsal miihendislik 6megi olup olmadigi Onemli bir
problemdir (Dembroff, 2016:3).

Toplumsal miihendislik sadece mevcut durumun elestirisi
olarak goriilmez. Ayn1 zaman da mevcut durumun tasfiyesi olarak
goriiliir. Bu tasfiye ile varolanin yerine tasarlanmis, devrimci/zorlayici
ya da hegemonya/ikna edici (evrim igeren) yontemlerle degisim-
donisiimiin saglanmasi amaglanir. Toplum miihendisleri sadece “bir
davet ya da bir agiklama” degil ayn1 zamanda ya evrimci ya da devrimci
bir siirecin olmasina yonelik zorunlu, hegemonik determinist bir sonucu
da i¢inde barindirir. Bu agidan feminist hareketin tedrici bir yontemin
doniisim ve degisimi saglayacagina iliskin politikalar gelistirip
gelistirmedigi onemlidir. “Zorlayicilik” giic ve iktidar ile ilgili
oldugundan dolay1 Sosyalist ve Liberal deneyimler bu siirecin zorunlu-
determinist politikalarin1 ulus ve uluslararasi arenada gelistirdikleri
politikalarla gergeklestirmektedir. Feminist hareketin toplum tasarimi
ise yeni bir anlama ve yorumlama {izerinden belirginlesir.

Ozellikle 1970’lerden sonra feminist hareket uluslararas
calismalar ve orgiitler lizerinden ulusal politikalar1 da sarsacak etkili
ama tasarim igerdigi de tartisilan bir platform olusturdu. Bu baglamda
ulusal yonetimler ¢esitli ulusal/i¢ diizenlemelerle ve uluslararasi
orgiitler feminist talepleri dikkate almaya bagsladi. Siiphesiz bu
taleplerin dikkate alinmasinda en etkili olan “ligiincii dalga” olarak
bilinen siiregte kadin-erkek arasindaki iligkiyi anlamada iiretilen
anahtar kelimeler “sex/cinsiyet” ve “gender/toplumsal cinsiyet”
kavramlarin yogun sekilde kullanilmasi oldu.

Bu kavramlar iizerinden gelisen tartismalar farkli kliklerin
argiimanlarinin da eklektik bir dil ile platformda yer almasina imkan
saglamistir. Bu siirecte “sex” ve “gender” kavramlart homojen bir
anlam iizerinden degil heterojen denilebilecek ¢ok ¢esitli anlama ve
anlamlandirmalar yoluyla 6nemli diyalektikler dogurmustur. flk bakista
homojen bir platform gibi goriinen zihinsel ¢abalar sofistike, kaotik ve
tasnif etmeyi gerektiren araglara ihtiya¢c duymaktadir.

“Gender” kavramimin Oakley’in “Sex, Gender and Sociaty”
(2016) calismasinda kadin-erkek baglami iizerinden gelisen
popiilaritesi “non-binary gender” kavramlagtirmasi ile daha karmasik
bir mahiyet kazandi. Bu haliyle “gender” kavraminin “hegemonik”
igerigi “sex” kavraminin “anarsist” durusu yeni anlam kiimeleri
olugturarak oOnemli tartigmalar gelistirdi. Aydinlanma sonrasi
kuramlarin  “mutlu”, “adil”, “esit” gibi kavramlar iizerinden
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gelistirdikleri, tasarladiklar1 toplum modelleri metodolojik farkliliklara
ragmen oOnemli inanilirlik gerektiriyordu. Marksizm’deki sinifsiz
toplum fiziksel, biyolojik veya anatomik bir esitligi degil “homo faber”
ile miidahale edebilecegi ekonomik bir esitligi amagliyordu. Feminist
hareketin ana akim kavramlarindan olan “gender” 6nce is boliim, statii,
sinif gibi sosyal tabakalar icin esitlik tartigmalari gelistirirken daha
sonra fiziksel, anatomik ve biyolojik farkliliklara karsi da “cinsel
kimlik” kavrami {izerinden “tercih” esitligi disiiniilmeye baslandi.
Dolayisiyla “gender” kavramu iki farkli anlam ve argiimanin besleyici
onemli bir arter damar1 olarak sekillendi. Ana akim “gender”
kavraminin son tartigmalart “gender expression”, “gender non-
conforming”, “transgender”, “transsexual”, “trans”, “transitioning”,
“sex”, “indeterminate sex”, “intersex”, “sexual orientation” gibi daha
cok “verili” olan biyolojik, anatomik, fizyolojik kosullar1 tartigma ve
tercih konusu olarak afise eden bir argiimanlar sundu. Dogal ve verili
olana miidahale gerektiren bu “gender” yaklasimi; ayn1 zamanda insan
tiiriiniin devamliligina ve ontolojik tartigmalara konu olabilecek 6nemli
diyalektikler olusturdu.

Bu calismada konuyla ilgili c¢esitli kavramlarin lokal
analizlerde ve genellestirmelerde yeterliligi sorgulanarak “gender”
kavraminin “hedonizm” baglaminda gelistirilen anlaminin olusturdugu
radikal yansimalari; insanin dogaya ve kendi dogasina miidahalesinin
ihtimali ve olas1 sonugclari tartisilacak.

Gender/Toplumsal Cinsiyet & Sex/Cinsiyet

Tirkceye “toplumsal cinsiyet” ve “cinsiyet” olarak cevrilen
“gender” ve “sex” kavramlar giizel bir ¢eviriye sahip olmakla beraber
her g¢evirinin daraltict ya da bulundugu dildeki anlam zenginligi ve
farklilig1 oraninca kisitliligl, deneyim farkliligi anlamada 6nemli bir
“Onyarginin” bulundugu fikrini akla getirir. “Gender” kelimesinin
kokeni {iiretme, dogurma anlamina gelen “gen” kelimesinden
tiiretilmistir. Bu ¢ergevede “gender” kelimesinin etimolojik olarak Bat1
akademik diinyasindaki gelisimine bakildiginda kelimenin 6nceleri tiir,
sinif daha sonralar cinsiyet, karakter, 1rk, riitbe anlaminda kullanildig1
goriiliir. Kelime daha sonralar1 konusma dilinde erotik ¢agrisimlar
icermeye basladi. Feminist yazilarla beraber ise kelime biyolojik
nitelikler kadar sosyal nitelikleri de igeren anlamlar kazandi.

Boylece gender, feminist ideolojinin 6nemli bir kavrami olarak
one ¢ikmis ve kendi icinde heterojen agilimlara miisaade etmistir.
Gender kavraminin belirginlesen cinsel ve cinsel kategoriler, kimlikler

2 https://www.etymonline.com/word/gender (Erisim Tarihi: 11.07.2021)
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iizerinden yapilan tartigmalar 1960’larda ABD ve Bati Avrupa’da
politik feminizmin golgesi altina kalmusti. ikinci dalga olarak bilinen
politik feminist hareket daha cok kadin haklari, kadin kimligi ve kadin
-medya, kadin-kiiltiir iliskileri iizerinde durdu. Bu doénem ve
sonrasinda feminist diisliniirler sadece post modern bir metodoloji
benimsemedi. Ayn1 zamanda igten i¢e derinlemesine sosyal diizene
miidahale etme, tasarlama ve yeni bir post epistemoloji ortaya koymaya
yonelik aktivitelerde de bulundular. Gender/toplumsal cinsiyet teorisi
genis bir okur kitlesi elde etti ve ilk teorik titizligini, Simone de
Beauvoir, Luce Irigaray, Helene Cixous gibi diisiiniirler yapt1.?

Gender feminist hareketin ikinci dalga olarak ifade edilen
donemde 1iyice belirginlesmistir. 1970’lerden itibaren kadinlik ve
erkeklik algoritmas1 iizerinden “sosyal cinsiyet”, “erkek/kadin”,
“cinsiyet farki” gibi cesitli kavramlar iiretilmistir. Bununla beraber
iretilmis kavramlardan higbiri “gender” kavrami kadar etkili ve
calismalarda miimbit olmamigtir. Kavrami genis ve tartigilabilir
anlamlar iizerinden iglevsel kilan diisiinlirlerden biri Joan Wallach
Scott’tur. Scott, gender kavramu ile iki kavram birbirine baglar: ilki
“sosyal iligkilerinin kurucu bir unsuru olarak cinsiyet farklilig1”,
ikincisi ise “iktidar iliskilerini gostermenin bir yolu” olarak. Bu anlam
aslinda Michel Foucaut’un iktidar kavrammi ele aligina yakindir.
Bununla beraber Scott, kiiltiirel olarak siiregelen biitiin semboller,
imgelemeler, olusturulan normatif kavramlar ve bunlarin insacisi
siyaset, ekonomi, din gibi referanslar1 esas aldi. Scott’un iktidar ve
kadin baglamindan ele aldig1 kavram ¢esitli sekillerde elestirildi fakat
kavram c¢oklu okumalarla akademik diinyada anahtar bir islev kazand.
Gender kavrami aslinda 1950’li yillarda psikolog ve seksolog John
Money tarafindan hermafroditizm bedenlerle ilgili ¢aligmalarinda yer
aldi (Doellinger von, 2018:2). Bu kavram Robert Stoller tarafindan
1968 yilinda “Sex ve Gender” kitap calismasinda cinsiyet kimligi
baglaminda yeniden ele alind1 (Green, 2010:1457-1465). Kavramin ilk
belirlendigi alan aslinda hermfroditizm; bedensel 6zellikleri nedeniyle
kisinin cinsiyeti hakkinda siiphe olusturan fizyolojik durumlara karsilik
geliyordu (Cortez vd., 2019:4). Kavram daha ¢ok hermafroditizm
olarak adlandirilan bedensel 6zelliklere sahip insanlar {izerinde ¢aligma
yaparken sonraki siireglerde bu 6zelliklere sahip olmayan “tercihlerin”
birlestigi bir cercevede kullanilmaya baglandi.

Scott, kadin c¢aligmalar1 ile ilgili iddialarm, kadin-erkek
arasindaki esitsizligin ele alindig1 anlatimlarin tarih dis1 ve indirgemeci
yaklasimimi  elestirmig; J.Derrida’nin  “yapisokiimciiliigiinii  ve

3 https://iep.utm.edu/literary/#H8 (Erigim Tarihi: 05.07.2021)
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Foucault’'un “daginik iktidar”  kavramlastirmasindan esinlenereck
calismalarin giiclendirmistir (Meyerowitz, 2008: 1347). Scott maddi
ve sembolik kaynaklar iizerinden farkli sekillerde kontrol saglayan
“daginik iktidar”mm gender’in giiciin kavranmasi ve ingasinda yer
aldiginm1 diisiintiyordu (Cortez vd., 2019:2). Gender kavrami sadece
Scott’un belirledigi mahiyet icinde kalmadi. Jiirgen Habermas ve
Nancy Fraser gibi gesitli diisiiniirlerin kavram iizerindeki analizleri
daha fazla referans almaya basladi. Bununla beraber Scott’a elestiri
getiren yazarlarda da “gender” kavrami O6nemli bir tesir olusturdu
(Meyerowitz, 2008: 1348-1349). Boylece elestirilere ragmen “gender”
heterojen tartigmalari i¢inde barindiran feminist hareket i¢in 6nemli bir
ana akim kavram olarak giiniimiize kadar etkili olmaya devam etti.

Gender kavrami kendi icinde iki Onemli tartismayr da
barindirmaktadir. ilk tartigma kavranu, toplumsal cinsiyet olarak
algilayip kiiltiirel, dini, ekonomik bir¢ok faktoriin 6zellikle kadin
cinsiyetine esit olmayan, dislayici, ezici, baskilayici roller yiiklendigi
savi etrafinda toplanir. Ikinci tartigma ise kavramin ayni zamanda
cinselligi de belirledigi savidir. Dolayisiyla bu tartismalarda gender
cinsellik ve toplumsal cinsiyet iizerinden sekillenmektedir. Tartismanin
odaginda yatan yaklasim dogmus bir ¢ocugun hastanede ya da evde
Once genital organlar iizerinden cinsiyetinin belirlendigi ve daha sonra
tibb1 standartlara gore erkek veya kadin olarak tespit edildigi ve bu
kisinin yasami boyunca cinselligi ile ilgili islevini de belirledigi
iddiasidir (Daniel, 2021: 20). Cinsellik ve cinsiyet farkli ve birbirinden
kopuk iki kelime olarak algilanmistir. Cinsiyet; fizyolojik, biyolojik ve
anatomik bir duruma karsilik gelirken cinsellik bundan bagimsiz sadece
ampirik bir algilamanin hedonist bir memnuniyeti olarak ortaya
cikmistir. Deneyim sonucu cinsel kimligin bulunacagina iliskin
yaklasim ucu agik her tiirlii tercih olasiligini da artirmaktadir.

Ozelde gender kavrami genelde diger kavramlarmn birer
siiflandirma araci oldugu bilinen bir durumdur. Bu baglamda sosyal
bilimlerde siniflastirma, kavramlastirma kolay anlama avantaji
saglarken ayni zamanda s1g, lineer, daraltilmis bir diisiinmeye de kap1
aralayabilir. “Biz” kimligi lizerinden gelistirilen politikalar homojen,
standart, karsitlik olusturarak antagonistik diyalektigi besler. Yasamin
icinden mikro veya makro her diizeyde biyolojik, fizyolojik, anatomik
farkliliklarin olmasi olagandir. Dahasi yasam sartlar1 agisindan,
kabiliyetler agisindan, yasanan cografya ve imkanlar acisindan da
insanlarin birbirinden farkli durumda oldugu bilinen bir husustur. Bu
farkliliklarin yasamin herhangi bir yerinde imtiyaz, itibar, bagkasinin
aleyhine bir durum gelistirmesi esitlik ve adalet ile ilgili duyarliliklar
onemli sekilde harekete gegirir.
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Toplumsal isleyisi anlama adina yapilan kavramlagtirmalar
reflektif olarak yeni kavramlarin ortaya ¢ikmasina da yol acabilir.
Toplumsal analizlerde kullanilan metodoloji ¢ogu zaman “zitliklar”
tizerinden antagonistik diyalektik barindan bir muhteva icerebilir. Bu
metodolojik yaklasim Aydinlanma sonrasi toplum c¢aligmalarinda
kendisini daha da hissettirmistir. Toplumun kendi dinamiklerini,
etkilesimleri ve girift, indirgenemez baglantilar1 “zitliklar” iizerinden
aciklamak kolaylastiric1 bir yontem olarak goriinmekle beraber kendi
i¢inde 6nemli sikintilar1 da barindirmaktadir. Sosyal kuramlarin 6nemli
bir kismu “zitliklar” lizerinden argiimanlar gelistirdi; “birey- toplum”,
“sermaye sinifi-ig¢i siifi”, “kadin-erkek”, “beyaz-zenci”, “Hiristiyan-
pagan” gibi zitliklar 6nemli birer 6rnektir. Bu “6tekinin” sadece farkli
olmay1 igeren bir anlama, bir tanimaya yonelik ikilem iizerinden
anlattim1 olmamakta ayn1 zamanda “itibar”, “imtiyaz”, “antagonistik
diyalektik”, “karsithik” olusturdu. Bu metodoloji &nemli Olgiide
endokrinci yaklagimlarin artmasina yol agmustir.

Toplumsal tabakalar: statii, meslek, sinif, miilkiyet, agiret, grup,
cografya, bir devlete vatandas olma, beyaz-siyah tenli olma, kadin-
erkek, giicli-zayif, fakir-zengin gibi bircok farkliliklardan
kaynaklanabilir. Bu sosyal tabakalarin adaletsizlik, esitsizlik
gelistirmesi birinin ya da birilerinin lehine itibar, imtiyaz olustururken
baskalarimin aleyhine bir durum olusturmasi durumunda miimkiin
olabilmektedir.

Cinsiyet farkliliklarinin lehine ve aleyhine bir durum tesis
etmesi erkek veya kadin cinslerinin kolektif bir “biz” kimligi iginde
homojen, standart iligskilere sahip olmasini gerektirir. Bu durumun
tespiti ¢ok zor olmakla beraber lokal analizlerde s6z konusu
farkliliklarin lehine veya aleyhine olacak bir sonu¢ dogurmasi i¢in tek
tek olaylar zincirini degerlendirmek gerekir.

“Gender” kavraminin etimolojik olarak cinsiyete yakin durmasi
temel sorgulamalarin cinsiyet iizerinden tartisilmasit zorunlulugunu
kolaylastirmaktadir. Meta bir perspektif takinildiginda toplumda yas,
statii, servet, estetik, sinif gibi ¢cok fazla rollerin karmasik sekilde birbiri
ile etkilesim halinde oldugu ve rol iistlenmelerinin ¢oklu etkilesimler
sonucu belirlendigi sdylenebilir. Biitiin bu etkilesimler iginde ataerkil
diisiincenin etkisi ve goriiniirliglinii 6lgmek miimkiin mii? Gelisen
baskin/ziilim iceren iliskilerin “erkek¢i” davranis ve diisiiniisiin bir
sonucu olduguna tekgi, lineer bir analiz ile ulagmak sihhatli olur mu?

Feminist ¢caligmalarda anahtar kavramlardan iki tanesi “gender”
ve “ataerkil” kavramlaridir.  “Gender” kendi i¢inde heterojen
tartigmalar1 tagimakla beraber toplumun/kiiltiiriin/tarihin/dinin vb.
unsurlarin hepsinin etkilesimle kisiye yiikledigi roli ifade eder. Bu
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roliin kadin aleyhine sekillendigini ifade eden ataerkil kavrami ise
“erkek’ baskin diisiincenin analizini esas alir.

Cok cesitli, girift bir ataerkillikten bahsetmek miimkiin mii?
Stiphesiz boyle bir tespit bile lokal analizler sonucunda elde
edilebilecek bir calismay1 gerektirir. Dolayisiyla genellestirilebilecek
eril ve disil ikilemesi iizerinden bir degerlendirme kolektif bir “bize”
karsilik gelir. “Farkli baglamlarda isleyen ¢oklu ataerkillikler” (Akgul,
2017:61) olduguna olan inang “ataerkil” kavraminin “baskin olani” her
zaman, olay ve sartta “erkek” olduguna olan kanaatin gerekgelerinin
postulat olarak diisiiniilmesi sonucu olabilir. “Baskin” olan farkliligin
fiziksel agidan, servet agisindan, estetik a¢idan, sanatsal agidan, cinsiyet
acisindan, biirokratik agidan ve her tiirlii yukaridan asagiya hiyerarsik
baglanti olustuguna olan inang/6n kabul bircok kimligi farkl
ortamlarda tizerinde tagiyacak olan aktorler degerlendirirken diistinmek
sofistike bir ¢aba olusturacaktir. Stiphesiz  “giictin” “bask1”
olusturmaya daha miisait oldugu bilinmektedir. Bununla beraber neyin
hangi sartlarda “gii¢” olabilecegi tartigmalidir. Yeri geldiginde “yash
olmak”, “bebek olmak”, “cocuk olmak™ fiziksel olarak zayifliga
karsilik gelse de “‘yapabilirlik” a¢isindan bir “gili¢” olarak ortaya
cikabilmektedir.

Cinsiyet & Cinsel kimlik & Cinsel Yonelim

Cinsiyet kavrami ilk imgelemede akla erkek-kadin ve bunlar
arasindaki iligkileri getirmektedir. Bununla beraber cinsiyet
kelimesinin “cinsel itkilere, arzulara, isteklere, umutlara, bedenlere,
hazlara, davranislara ve pratiklere” atifta bulunulmadigini “bedenlerin
morfolojisi” meselesine atifta bulundugu kimi feminist diisiiniir
tarafindan ileri siiriilmektedir (Grosz, 2011:18). Post modern bir
diisiiniir Foucault da cinselligi sistemlerin/rejimlerin bir triinii olarak
goriir (Grosz, 2011:18). Cinselligin dissal bir diyalektigin triinii
oldugu savi cinselligin cinsiyet kavramindan soyutlanmasini
gergeklestirirken ayni zamanda cinsiyet rolii ya da kimliginin nasil
olmasi gerektigi lizerine tartismalar1 da hizlandirmustir. Yapilan klinik
calismalarda “bir ¢ocugun belirli bir cinsiyetin {iyesi olarak biiylime
hissi i¢in en Onemli faktoriin” anne-baba veya birincil bakicilarin
cinsiyet hususundaki inancina” dayandirildt ve bu husus
kavramlagtirilarak cinsel kimlik anlami olusturuldu (Doellinger von,
2018:2).

Cinsel kimligin olugmasinda ebeveyn veya bakicilarin
gelistirdigi cinsel egilim yeni bir kavramlastirmaya da imkan
saglamistir. Cinsel yonelim, bir kisinin cinsel egilimini gosterir. Cinsel
yonelim, bir kisinin cinselligin ti¢ boyutunda nasil konumlandigini

Van YYU The Journal of Social Sciences Institute - Year: 2021 - Issue: 53 39



Toplumsal Cinsiyet Kavrami Baglaminda Feminist Yaklasimlarin Bir Analizi

ifade eder: cinsel ¢ekim, cinsel davranis ve cinsel yonelim cinsel
kimligini belirler. Tiirk¢ce ’ye “cinsel yonelim” olarak giren “sexual
oirentation” kisinin cinsel egilimlerin tiimiinii kapsar. “Cinsel yonelim”
kisi cinselligini gerek aksiyon gerekse duygusal yonden olsun herhangi
bir cinsiyet tarafindan uyarilmasi olarak goriliir. “Cinsel yonelim”
kavramu icerik olarak oldukga genis, kapsayici olarak goriiliiyor. Cinsel
yonelim  kimligi ise kisinin egilimleri iizerinden kendini
konuglandirmasi olarak tanimlanir. Bu kavramlar cinsiyet ve cinselligi
birbirinden ayirarak tercih edilen egilimi de cinsel kimlik olarak
belirler. Bu kapsamda 1960’larda da ¢esitli cinsel kimlik tanimlamalari
yapilmaya baslandi ve cinsiyet yonelimi iizerinde durularak cinsiyet
kimligi {iizerinde yogunlasma yasandi (Green, 2010:1457-1465).
Cinsiyet rolii gelisiminde bilissel biiylimenin etkisi tizerinde duruldu ve
“7 yas civarinda ortaya ¢ikan istikrarli bir cinsiyet kimligi kavraminin
olusturulmasinin, daha sonraki cinsiyet rolii davraniglarinin kritik bir
diizenleyicisi oldugu” ileri siiriildii (Marcus ve Overton, 1978:434).
Minimal diizeyde kimlik tamimlanmasi tizerinden yogunlasan bu
kavram tiimlesik ve sofistik bir insanin bir yoniinii ve kesitine karsilik
olarak gelistirildi. Bununla beraber “gender” kavramina meta bir anlam
ylklenerek; mikro diizeylerden makro diizlemde betimlemeye tabi
tutuldu. Siiphesiz i¢ ice gecmis ve girift bir durumda olan insan
kimliginin anlasilma g¢abasi ugruna kozmik bir boyuttan mikro bir
boyuta indirgeme zorlayict olup olmadigi diisiiniilmesi gereken bir
problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Genel olarak fiziksel, biyolojik ve anatomik olarak farkliligin
var olmasi olagan bir durumdur. Bu farkliliklarin iirettigi
“anomalilerin” varlig1 da verimli bir tartigma ortama olusturmaktadir.
Bununla beraber bu farkliliklar1 i1skalamak sadece “duygusal bilig”
(Bratianu, 2015:43). “lizerinden cinsel disfori (gender dysphoria)
gelistirerek ana problem olusturmak problem igermektedir. Cinsel
disfori kavrami 1973’lerde Morman Fisk tarafindan kavramlagtirildi.
Kavram “dogumda atanan cinsiyete uymayan bir cinsiyet deneyimine
sahip olmakla iliskili psikolojik sikint1 veya rahatsizlik durumunu ifade
eder.” Bu psikolojik sikintilar kisilerin “kendilerini nasil algiladiklar
ile uyumlu hale getirmek” i¢in profesyonel yardimlarin yapilmasi
gerektigi savina dayanir (Nadal, 2017). Boyle bir durumun klinige
uzanan hikayesi ve olaganlastirma ¢abalar1 aklin anlamada zorlanacagi
bir perde orebilir.

Cinsel kimlik gelisiminde psikolojik ve sosyal faktorlerin
belirlemesinde olusturulan deneyler Oncelikle Cift Cinsiyetlilik
(Psddohermafroditizm) hususunda yapilmistir. Olagan erkek ve kadin
olma durumunda farkli bir kimlige sahip bu kisilerin biyolojik
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cinsiyetleri yerine dogum sonrasi anne-baba belirlenen cinsiyetlere
uygun bir cinsel kimlik gelistirdikleri tespiti; kadin ve erkekler icin bir
genelleme yapmak yanlis bir analojiye yol acabilmektedir. Queer
olarak bilinen sivil toplum kuruluslarin diinya iizerinde 6nemli bir gii¢
kazandiklar1 ve bilim diinyasin1 baski olusturduklar1 sdylenebilir.
Nitekim “Transeksiialite ya da homosekstialite ile ilgili sivil toplum
kuruluslarimin toplum i¢inde giderek dnemli bir giic kazandiklar1 ve
bilim diinyasinda bir baski olusturduklar1” vurgulanmakta ve “tepkisel
degil bilimsel Kkararlarin alinmasi gerektigi ileri siiriilmektedir
(Ozsungur, 2010: 172). Kimi ¢alisma da bu yaklasimlar1 bastan beri
bilimsel olmaktan “nefret” ettigi fakat gii¢ kazanmasi ile gelisen trendin
“bilim adamlarmin toplumsal cinsiyet hususunda bagimsiz
davranmadan uzak kildigr bu durumunda ikna edici olmadig: ileri
stirmektedir (Kaneko, 2016:1041).

Buna karsin insanin cinsel kimlik ¢esitliligine imkén veren bir
yaptya sahip oldugu dolayisiyla daha saglikli, daha dogal, daha iistiin
ve normal gibi kelimelerin toplum tarafindan iretildigi argiimani bu
tartigmalarda karsit bir fikir olarak ortaya c¢ikmaktadir (Basar,
2020:264).

Ozelikle gender tartismalarinin heterojen oOzelligi elestirel
yaklagimlarin ¢ok fazla 6zenli olmasimi gerektirmektedir. Kadm-erkek
iliskilerinin &nce “esitlik ve adalet” acisindan degerlendirilmesi
diisiincesi  sonraki donemlerde cinsiyet ve cinsellik agisindan
sorunsallastirma seklinde 6n plana ¢ikmistir. Bu gergevede cinsiyet ve
cinsellik ile ilgili ¢aligmalara agirlik verilmis 1980’e kadar sosyal
faktorlerin yeni dogan bir cocugun erkek veya kadin olarak diistinmesi
fikri ¢esitli ¢caligmalar sonucunda etkililigini kaybetmistir. Nitekim bir
calisma da 1960 ve 1970’lerde “cinsiyet organlar1 belirsiz olan yeni
doganlarin hemen ameliyat edilmesine yol agmis ve beynin intrauterin
cinsel farklilasma olasilig1 dikkate alinmadigindan bir¢ok hayati
mahvetmistir”. Ayrica “dogum sonrasi sosyal faktorlerin cinsiyet
kimliginin veya cinsel yonelimin gelisiminde dnemli bir rol oynadigina
dair higbir kanitin” olmadigr da ileri siirmektedir (Castellanos vd.,
2017: 288).

Cinsel yoOnelim anahtar bir kavram olarak bu egilimi
olaganlastirmaya yonelik “cinsiyet agisindan bireysel ve stirekli bir
insay1 hedefleyen”; “erkek, disi veya interseks olsun, insan, ifadesi
farkli olabilen (ve yasam boyunca degisebilen) eril ve disil 6zelliklere
sahip” oldugu kanaatine dayanmaktaydi (Doellinger von, 2018:4). Bu
kanaate gore cinsel kimlik aslinda farkli yonelimlerin yer aldigi “gok
fazla heterojen” bir muhtevaya sahipti (Hall, 2019:2). Bu
“bedenlerimizi nasil tasarladigimz ve i¢inde yasadigimz konusunda
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sinirlar olmali m1? Bize mi aitler yoksa Odiing mii verilmisler?”
(Goldner, 2011:159-171) sorusunu problemlestirmekteydi. Boyle bir
sorunsalligin tartisilmas: kimi zaman korelasyonu kopuk, endokrin
iceren aforizmalarin belirmesine de imkan saglamistir. Mogan Holmes,
interseks tlizerindeki c¢alismasinda basta anne-babanin kliniklerle
ortaklasa cinsiyet belirledigini vurgularken temel arglimanini
“heteroseksiiel ve homoseksiiel” ayrimi iizerinden diisiinmeye sevk
etmektedir (Holmes, 2011:107). Bu kapsamda ‘heteroseksiiel-
homoseksiiel” diyalektigi “olagan ve olagan olmayan” ayrimini ortadan
kaldirmistir. Cinsel yonelim ve cinsel kimlik kavramlari zit, itibarli ve
normal diislince, tutum, davranis ve inanglar1 nétrlestirmekte, degersiz
kilmaktadir. Nitekim Butler da toplumsal cinsiyetin ortaya c¢ikardigi
ihlallerin cezalandirilmas1 gerektigini sdylerken heteroseksiiellik
kavraminin toplumsal cinsiyet ig¢in miimbit bir alan oldugunu
vurgulamistir (Butler, 2004:55).

Ataerkil & Anaerkil

Ataerkil ve anaerkil kavramlari ozellikle birgok feminist
diisiliniiriin toplum analizlerinde bagvurduklari énemli kavramlardir.
Aydinlanma sonrasi antropologlar ve sosyologlar basgta olmak {izere
“evrimsel” anlamda anaerkil ve ataerkil varligir hakkinda tartigsmalar
ortaya koydular. Aslinda bu iki kavramin birbirine asimetrik ve karsit
olmas1 bu kavramlarin genis sekilde “tamimlayici, analitik ve
pedagojik” sebeplerle kullanilmasina imkan saglamistir.* Bununla
beraber kavramlarin genel gecerligi, biitiin olgulari, zaman dilimlerini
analiz etmedeki ampirik yetersizligi 6nemli tartismalar1 da beslemistir.

Kronolojik olarak bakildiginda ataerkil kavramin anaerkil
kavramdan once ortaya ¢iktigi sOylenebilir. Ataerkil kavrami kiiltiirel,
dinsel, ekonomik gibi bir¢ok faktoriin besledigi baba/erkek egemen bir
sosyal yapinin kadin {izerindeki baskisini ifade ediyordu. Kate Millet’e
gore ataerkil iki boyutlu bir mahiyete sahipti. O’na gore erkekler
kadinlara hitkmederken ayni zamanda yaslilarda da genclere
hiikmetmekteydi (Millet, 1977:36).

Gerda Lerner ise ataerkilligin tarihsel degisimine dikkat
¢ekiyordu. Lerner, “Ataerkilligin Yaradilisi” adli eserinde ataerkilligin
dogadan, insan dogasindan ya da biyolojik nedenlerden degil tarihsel
gelismelerle koklendigini ileri stirdii.’ Lerner, ataerkilligin Antik Yunan
ve Antik Roma hukukunda erkegin baskin, kadinin bagimli oldugu ve
erkegin aile iiyeleri icinde hukuki ve ekonomik bir giice sahip oldugu

4 https://www.britannica.com/topic/matriarchy (Erigim Tarihi: 03.07.2021)

> https://wunrn.com/2018/03/feminist-theories-of-patriarchy/ ~ (Erisim  Tarihi:
03.08.2021)
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ornekleri iizerinden degerlendirme yapti (Lerner,1986:217). Ataerkillik
konusu Susan Morrissey tarafindan da “baba tarafindan yOnetim
iligkisi” (Morrisey, 2003:24) seklinde 6n plana cikti. “Baba” figiirii
daha sonralar1 “gili¢”, “iktidar” ¢aligmalarinda da kullanilabilecek bir
cerceve kazandi. Nitekim Joan Williams yaptigl calismada “baba”
figiiriinii gli¢/iktidar lizerinden genisleterek “beyaz-siyah™ derili iliskisi
baglaminda ele aldi (Williams, 2001). Bununla beraber ataerkil
kavramy, ilk ortaya c¢ikisindan farkli olarak meta bir anlam yiiklendi ve
biitiin iligkiler diizeyinde giiciin etkisi test edilerek kullanilabilecegi
ihtimali lizerinde duruldu. Nihayetinde kavramin mikro anlatimlarda
“erkek” baskin vurgusu kaybolmadan devam etti. Bu yilizden de kavram
dolayli olarak bu islevi gerceklestiremedi. Sir Henry Maine
ataerkilligin Ibrani gelenegi ile iliskisini ve gelenegin babanim evde ve
cocuklar iizerinde mutlak iistiin gelen bir giice sahip oldugunu
vurgulayarak acikladi (Powell, 1885: 345-346). Walby Sylvia
ataerkillik kavramint “belirli erkeklerin” kadinlar1 egemenligi altina
alarak baskiladigi, somiirdiigii bir dizi yapilandirilmis ve organize
olmus sosyal iliskiler olarak gordii. Walby, “belirli erkeklerin” hem
biyolojik determinizmi hem de ezen erkek-ezilen kadin ikilemini
sinirladigr goriiliir. Walby, modern yasamda ataerkilligin hane iginde,
ticretli ¢alisma iliskilerinde, devlette, erkek siddetinde, cinsel iliskilerde
ve kiltiirel kurumlarda belirginlestigini ileri stirdii (Walby, 1990’dan
aktaran Murray, 1990:473).

Ataerkil toplumlarin yazili tarih ve &ncesinde var olduguna
iliskin anlatimlar Lewis Henry Morgan’in antik toplumlar tizerinde
yaptig1 c¢alismalarla ortaya koydugu ampirik verilerle zayiflamig
anaerkil tartigmalarimi 6nemli kilmaya baslamigti. Fakat Morgan’in
metodolojisi ve ilerlemeci yaklagiminin tartigmali durumu elde
ettigi/ampirik verileri gélgede birakmus; ataerkil kavraminin akademik
calismalardaki cazibesi varligini 6nemli sekilde devam ettirdi (Powell,
1885:346). Frideric Engels, Morgan’in g¢alismalarindan esinlenerek
ilkel toplumlarin komiin yasaminda kadinlarin etkililigine dikkat
¢ekerken kapitalizme geciste ataerkil bir yapiya doniisiin
degerlendirmesini yapar (Engels, 2019). Bu baglamda kapitalizm ve
ataerkillik {izerinden kurulan korelasyon Feminist Marksistlerin énemli
arglimanlari i¢cinde yer almistir.

Kurtarici bir kavram olarak tarihsel deneyimler 1s181nda itibarli
olarak gelistirilen ataerkil ve anaerkil kavramlar1 birbirine zit olmakla
beraber feminist c¢alismalarin 6nemli referanslar iginde yer aldi.
Anaerkil kavrami feminist perspektif lizerinden daha giiglii sekilde ilk
olarak Peggy Reeves Sanday tarafindan ele alindi. Sanday,
Endonezya’nin en biiyiik etkin toplulugu Minangkabau’yu inceleyerek
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anaerkillik kelimesi iizerinden kadin ve erkek arasinda sosyal-politik
esitligin varligina dikkat c¢eker (Sanday, 2002). Anaerkil kavrami
Feminist diisiiniir ve aktivistlerin toplumsal doniisiim, degisim
taleplerinin tarihsel deneyimlerin destekleyici olmasi ile miimkiin
goriinmekteydi. Bu nedenle anaerkil kavraminin tarihsel baglantilara
azami sekilde Onem verilmektedir. Marksist kuram ic¢in ‘“komin
toplum” nasil 6nemli bir kavram ise feminist diisliniirler i¢inde de
“anaerkil” kavrami o sekilde ehemmiyet kazanmistir. J.F.Mclenman
gibi gesitli diistintirler ataerkil kavraminin yanligliklarini belirleyerek
Romalilar arasinda oldugu diisiiniilen evrensel ataerkil toplumunun
aslinda istisnai bir duruma karsilik geldigini ortaya koydu (Powell,
1885:346).

Ataerkil ve anaerkil kavramlar1 sosyal bilimlerde analiz etme
becerisini artirict olarak goriinmemekle beraber ortak bir postulat
iizerinden hareket etmektedir. Bu kavramlar birgok caligmada genel
gecer bir merkez dogru olarak kabul goriip sik¢a bagvurulan bir deger
kazanmistir. Bununla beraber kavramlarin biitiin iliskiler agini analiz
etmede eksik ve yetersiz oldugu bununla beraber lokal durumlari,
olaylari, kosullar1 analiz etmede bir aparat olarak kullanilabilecegi
yukaridaki elestirilerden sOylenebilir.

Tarihte “ezen erkekler- ezilen erkekler, ezen kadinlar-ezilen
kadinlar dikotomisini gérmezden gelerek bir an i¢in tarihin “ezilen
kadinlarin tarihi” oldugunu diisiinelim. Bu ciimlenin anahtar kelimesi
olan “kadin” yerine herhangi bir kelimeyi mesela “simif”, “fakir” ya da
“yash” ibaresi ile degistirerek yazdigimizi farz edelim. Boyle bir
yaklasimin bizi tek diize, indirgemeci, homojenlestirici ve endokrinci
davranmaya itip itmedigini ve bdyle bir arglimanin bize derinlemesine,
¢ok boyutlu, non-lineer bir diisiince sunup sunmadigimin diisiiniilmesi
gerekmektedir. Bu tartismanin “erkek” lehine ya da “kadin” lehine
okuma seklinde “biz” kimligi olusturarak yapilmasinin birgok ayrintiy1
da 1skalama riskini olusturacagini soyleyebiliriz.

Queer Teorisi

“Queer terimi genellikle “heteroseksiiel olmayan cesitli
kimlikler igin bir semsiye terim” olarak kullanilmaktadir (Kolker vd.,
2020: 1337). Bununla beraber Queer teorisinin yapibozucu/
deconstruction metodolojisi ve ampirik epistemoloji  iizerine
konuglanmasi; sadece “kurtarici” degil ayn1 zamanda tasarimci bir
projeye sahip oldugu fikrini diisiinmeye itmektedir. Modern tibbin
verdigi imkanlar kromozom, gen ve DNA indikatorleri iizerinden
cinsiyetin digil ya da eril oldugu disinda interseksin/hermafroditizm
oldugu gergegi aslinda sadece modern tip ile bilinen bir durum degildi.
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Zaten ¢ift cinsiyet anlaminda Antik Yunan’dan kalma hermafroditizm
kavrami bunun 6nemli bir ispatidir. Cift cinsiyetli olma durumunu
iktidarin baskisina tabi olmas1 ve Gtekilestirmesi ile ilgili iddia; “eril ve
disil” 6zelliklerin olmamas1 gerektigine doniik bir iddiaya doniismesi
tuhaf bir analojidir. Butlerci perspektif toplumsal cinsiyet ve cinsiyet
kavramlarini ret eder. Bu ayrimlar1 heterenormatif kiiltiiriin bir iirtinii
olarak goriir. Dolayisiyla onun cinsiyetin anatomik, kromozomlarla
ilgili olmas1 ya da hormonal olmas1 (Seker, 2011:125) pek de énemli
degil. Foucault’un “gercekten hakiki bir cinsiyete ihtiyacimizin olup
olmadig1” (Foucault, 2011:132) farkliligin sadece bir inadin {iriinii
oldugu sav1 temelde ¢ift cinsiyetli kisilerle ilgili analizlerle desteklenip
genellestirilen arglimanlar olarak goriilmektedir.

“Cinsiyetsizlik” ya da “uniseks” projesi olarak ortaya konulan
“dogru” sosyal, ekonomik, politik, kiiltiirel bircok vecheye sahip
olmakla beraber daha ¢ok merkez aldigi husus “cinsel yonelimler”
olmustur. Queer kurami normal ve normatif olana karsi sorgulayan,
temelden ayrilan bir kuram olarak goriiliirken (Colebrook, 2011:214)
aslinda biraz da bu “anarsist” durusu derinlemesine yeni normlar
sunmaktan geri kalmamistir. Yaptig1 her kavramlastirma ile yeni bir
form ve norm belirlendigi kaginilmaz bir sonug¢ olarak karsimizda
durmaktadir.

Post modern bir baglamda sekillenen post yapisalct feminist
hareketin cinsiyet teorisyenlerinden biri olan ve “queer kuram”in
kurucusu olarak goriilen Judith Butler” (Direk, 2011:37) “Cinsiyet
Belas1” adli kitabinin 6nsoziinde “Toplumsal cinsiyet artik normatif
cinsellik iizerinden pekisen bir sey olarak kavranmayacaksa, queer
baglamlara 6zgii bir toplumsal cinsiyet krizi bulundugu séylenebilir
mi?” sorusuyla aslinda bir “kriz” baslatir. Butler “cinsel pratigin
toplumsal cinsiyeti istikrarsizlastirabilecek giigte oldugu fikrine”
inantyordu (Butler, 2014:15). Bu baglamda Butler, basta kadin ve erkek
ve diger siniflandirmalarin cinsel hiyerarsi olusturdugunu ve bunun da
toplumsal cinsiyeti {irettigini ve pekistirdigini ileri siirer (Butler,
2014:17). Bu aslinda her tiirli ayn1 cins ya da farkli cins
siniflandirmalar igin ileri siiriilecek bir sav gibi goriinmektedir. Cilinkii
her tiirden isimlendirmeler birer hiyerarsi iiretebilir. Bu climlenin zidd1
olan birer hiyerarsi iiretmeyebilir de dogrudur. Bu tamamen yapilan
isimlendirmeden ¢ok yapilan isimlendirmenin hangi korelasyona sahip
oldugu ile ilgilidir. Ayrica bu ciimle korelasyonlara bagli oldugu iginde
genellestirilemeyecek kadar verimsiz bir alana sahiptir.

Queer kelimesi aslinda once “tuhaf”, “siipheli” 1920’lerde
“sapkin” anlaminda kullanilirken daha sonra “19801erde LGBTQ
toplulugu, cinsellik ve cinsiyete iligkin ikili fikirlerin sinirlarini kirmak
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icin kelimeyi bir kimlik etiketi olarak geri aldi1” ve “pozitif” bir kelime
olarak popiiler oldu. Bu bakimdan benzersiz bir tarihe sahip oldugu ve
cinsel kimlik hususunda da bir aforizma gelistirdigi diistiniildii (Kolker,
vd., 2020:1340). Bununla beraber cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi
degistirme c¢abalar1 cesitli ciddi zararlar olusturmaktadir. Cesitli
calismalar bilim adamlarin cinsiyet degistirmek ile ilgili “onaric1” veya
“doniistim” tedavisi olarak ortaya koyduklar sdylemlerin yanlighgina
dikkat ¢ekilmistir. Bu tiir bir dilin etik olmayan ve zararli uygulamalar
“terapi” olarak ortaya koymaya donik riskleri barindirdigina dikkat
¢ekilmistir (Fish ve Russell, 2020:1114).

Butler’m “Ideal morfoloji adina insan bedenine dayatilan
kisitlamalar1 yeniden nasil diistinmeliyiz ki norma uymayanlar yagam
icinde Olime mahkim edilmesinler?” cilimlesi cinsel kisi
bozukluklarinin ~ stigmatizasyona ugramishigindan kaynaklanan
“trajedinin” psikiyatrik bozukluk sonucu olmadigi olagan olduguna
dair ¢abasi “psikiyatrik bozukluk ya da fiziksel hastalik icin de gecerli
olan ve savasilmasi gereken” bir durumu 1skalatmakta mmdir?
(Ozsungur, 2010:172).

Butler, toplumsal cinsiyetin elestirisini yaparken ‘“zimnen
onemli toplumsal cinsiyet ¢ekirdekleri ya da kimlikleri olarak hizmet
eden seylestirmeleri ag18a” ¢ikarmak ve “yasadigimiz siirece toplumsal
cinsiyeti ayn1 anda olusturan ve gizleyen inkar eylemini ve stratejisini”
aydmlatmak i¢in yeniden bir betimleme yapilmasi gerektigine
inantyordu (Butler, 1988:530).

Butler, bu betimleme inancinin felsefe tarihinde yer alan birgok
diisiiniire gébnderme yaparak ulasmaya calisti. O, Hegelci dialektigi 6z
bilincin bir baska 6z bilinci tanimasin1 duygusal bilis iizerinden yeniden
diistinerek 6z bilince “arzu” demeyi tercih etti. “Bu durum da arzu
evrensel 6zneligin ta kendisidir. Bu arzudan 6z bilinglerin ¢ogullugu
ortaya ¢ikar. Bu ikilesme veya ¢ogullagsmada cinsiyet farkliligina hig
atif yapilmamis olmasi dikkate degerdir. Arzu cinsiyet acisindan notr
miidiir? Cinsiyetsiz midir? Arzu bakimindan cinsiyet kategorisi ne ifade
eder?” Butler, Foucault’un “6znesini” de “arzu 6znesi” olarak tasarlar
(Direk, 2011:38-41). Foucaultcu argiimanlarda “6zne” iktidar
iizerinden kurulmustur. Butler da ise Heiddigerci bir ontoloji iizerine
iktidarin etkisi s6z konusudur. “Butler’a gore bedeni ancak
heteroseksiiel matrisi kuran sembolik, kiiltiirel yasayla karsilastigi
ugrakta cinsiyetlenen bir varlik gibi diislinebiliriz. Ama bu yasa
yalnizca heteroseksiiel bireyleri degil, kendisine uymayan 6rnekleri de
yani LBGTT bireyleri de tiretebilmektedir” (Direk, 2011:41). Butler,
mevcut siyasi diyalektigin “6zne” olmayan basarisiz “kimliklerin”
otekilestirilmesi ile var oldugunu vurgulayarak “6zne” ve “temsil”
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kavramlarimi 1skalayarak yeni bir siyaset arayisina sahip (Oralgiil,
2016:49) bir gelenek olusturdu. Bununla beraber Butler, “6znellik”
analizi degiserek siyasi bir amag icin kimlik bigimlerini tartistig1 da
goriildii. Butler’in “6zne” ve “temsil” iizerine yaklagimlari “kimlikler
ve egyalar ister cinsiyetli ister baska bir renkte olsun, asla giivenli bir
sekilde sabitlenemeyecegi” fikrinin de ortaya konulmasini sagladi
(Segal, 2008:392). Butler’in yeni bir “6zne” arayisi ayni zamanda yeni
bir toplum, aile arayisidir. Butler, yapisalcilarin, psikanalistlerin ve
Lacancilarin normatif olarak akrabalik iliskilerini semalarla tasvirleri
sembolik bir yasa olarak gordii. Butler’a gore sembolik ve toplumsal
yasa arasindaki ayrim siirekli sekilde devam edemez ve akrabaligin
giiniimiiz toplumsal yasalarina gére yeniden diizenlenmesi gerekiyordu
(Direk, 2011:50). Butler, “6zne” ve “arzu” arasindaki iligkiyi “kisinin
bedenin nitelemesini” “bedenin psisik bir deneyimine” dayandirdi
(Butler, 2011:86). Boylece “arzu” bedeni yonlendiren en 6nemli kimlik
Oriiciisii olarak skalanin en basina oturtuldu.

Bu gerceve “sex” /cinsiyet unsurun “verili” oldugu konusunda
onemli bir tartisma gelistirilemeyecegi daha ¢ok bu konudaki
tartismalarin = “islev” acisindan yapildigi sdylenebilir. Biyolojik
“beden”in iglevini belirleyebilir miyiz? Bdyle bir talep herhalde bedene
yapilan 6nemli bir miidahaleye ihtiyag gdstermektedir. Clinkii insana
ait ontolojik herhangi bir hususiyet ancak miidahale ile degisebilecegi
aciktir. Bu tartismayi duygu-haz, hedonizm ekseninde yapmakta
miimkiindiir. Bununla beraber “hedonizm” eksenli bir tartigmanin da
neticelendirmesi miimkiin degildir. Cinsel tercih olarak beliren “gay,
transsekstiiel, lezbiyen” gibi taleplerin (Butler, 2014:25) “fetisizm,
sadizm, zooflili” gibi benzer “haz kovalayanlarindan™ nasil bir farka
sahip oldugu 6nemli bir sorudur? Burada belki “6zne” olma ve irade
gosterme konuyu acgiklamada anahtar bir kavram olabilir. Bu “6zne” ile
ilgili tartismalarin yogunluguna ve derinligine gore de sekillenebilir.
Bununla beraber bu farkli tercihlerin minimal diizeyde bir toplumsal
cinsiyet tasarimi oldugu da diisiiniilebilir. Genel olarak tasar1 “cinsel
aktivitenin saglamasini bekledigimiz seyi, genellikle cinsel hazzi
sagliyorsa, cinsel aktivite ahlaki agidan iyi olmayabilir ve bu gercegin
gerekli ahlaki sonuglar1 yoktur” (Soble, 2002: xxvi) ana arglimani
iizerinde sekillenmektedir.

Bu c¢ercevede “gender” kavrami baglaminda biyolojik
determinist diisiince kabul edilmemekte gelistirilen elestiriler “verili
olana/yaratilisa” bir miidahale sekline doniismektedir. Bu miidahalenin
temel ¢ikis noktalarindan biri cinsel disfori (gender dysphoria) ile
sorunsallagtirilmis alandir. “Duygusal bilis” ile olusturan korelasyon
biyolojik ya da anatomik olmasa bile fizyolojik miidahaleyi hakli
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gostermeye yonelik bir egilim beslemektedir. Dogustan verili olan- ¢ift
cinsiyet istisna olmak kaydi ile- insana ait biyolojik ozelliklerin
degismez olduguna dair maddi hususa elestiriler gelistirilmistir.
Biyolojik determinizm olarak ifade edilen agiklamalarin “indirgemeci”,
“koktenci”, “degismez” ve “kiiciik parcalara boliicii” oldugu bu dort
ozelligin, “biyolojik determinizmi tarihsel (ve ¢agdas) bilimsel (ve laik
olmayan)” 6zellik icerdigi ileri siiriilmektedir (Ellison ve Wet, 2018:1).
Canlt tiirlerinin molekiil, hiicre, doku, organ ve organ sistemlerini konu
alan biyolojinin tarihsel, bilimsel ve sekiiler bir baglanti tizerinden
anlasilmasi zor bir konseptle sorunsallastirildigr da s6ylenebilir.
“Kiiltiirel, soysal vb. etkiler disinda da “gender’i” etkileyen
dogustan gelen ozellikler var m1?” seklinde de diisiinebiliriz. Siiphesiz
kiiltiirel, sosyal, kosullu vb. her tiirlii faktoriin toplumsal cinsiyetin
sekillenmesinde etkili oldugu sdylenebilir. Bu sorunun temel argiiman
biyolojik olan durumun toplumsal cinsiyetin sekillenmesinde etkili
olup olmadigidir. Byle bir sorunun olusturulmus “kimlik” / “aidiyet”
tizerinden homojenlestirilmis bir kesim igin tek dogru cevap igerip
icermedigi de miiskiil bir soru olarak karsimizda durmaktadir.

Sonug¢

Toplumun isleyisine dair 19. yiizyil sosyal ¢oziimlemeleri
ilerleme modeli {lizerinden determinist bir metodoloji kullandi. Daha
sonralar1 post modern diisiiniirler determinist ¢éziimlemelerin yerine
daha ¢ok tarihsel mitolojik, antropolojik, arkeolojik ve sosyolojik
calismalardan beslenen yeni tartismalar gelistirildi. Birey veya kolektif
biling iizerinden diisiiniilen ve gelistirilen determinist paradigmalarin
aksine toplumun ¢6ziimlemesini cinsiyet farklilig1 iizerinden tahlil eden
ve cevreyi referans alan yeni yaklagimlar tarihin okunmasimi ve
yazilmasini, olan1 ve olmasi gerekeni yeniden tartismaya agti.

Bu tartismalarin temel tetikleyici 6gesi cinsiyet esitsizligi
olarak belirdi. Bununla beraber esitsizligin nedenleri, boyutlar
tartisilageldi. Kiltiir, din, tarih gibi birikimlerin ve de biyolojik
fizyolojik farkliliklarin esitsizligi olusturdugu tartismalar “gender”
kavramu Tlizerinden dile getirilirken aym1 zamanda bu kavrama
dayanarak cinsellik tercihinin cinsel kimligi belirledigi; biyolojik,
anatomik ve fizyolojik farkliliklarin bir anlam ifade etmedigi goriisleri
de daha baskin olmaya basladi. Bu siirecte tarih, sosyoloji kiiltiir
arkeoloji caligmalarinda elde edilen ampirik veriler “ataerkil” ve
“anaerkil” gibi kolektif davraniglar1 tiimlesik sekilde tanimlayan
kavramlar da referans alindi. Cinsiyet iizerinden toplumun yeniden
okunmasi 6nemli bir metodoloji gelistirmekteydi. Boyle bir okuma
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biitiin bir tarihin, din, kiiltiir vb. iligkilerin yeniden bir okumaya tabi
tutulmasi gerektigi ile ilgili bir savunu idi.

Heidiggerci bir ontolojik savrulma olarak diisiiniilebilecek bu
apoloji meta ontolojik bir kurgudan uzak olmakla beraber kendi iginde
heterojen savrulmalar yasadi. Kadin erkek esitliginin is bdoliimii,
ekonomi, mekan kullanimi, hak hukuk kullanimi tizerinden ele alanlar
disinda “6zne” “nesne” lizerinden “beden” iizerinden tartigmayi
farklilagtiran tartigmalar da olugturdu.

Iktidar/glic baglamindan erkek-kadin, devlet-kadin, tarih-
kadin, kiiltiir-kadin gibi ikilimler iizerinden tartisma alanlart
gelistirilirken aym1 zamanda beden ve cinsellik baglaminda daha
genisletilmis ve baskin tartigma alanlar1 da gelistirildi.

Gender kavrami baglaminda ve g¢evresinde yapilan
tartigmalarda iki belirgin tartisma &n plana gikti. ik belirgin tartisma
toplumsal cinsiyetin kiiltiir, din, tarih gibi ¢esitli unsurlar tarafindan
kadina ve erkege roller bictigi; bunun iiretimde, is boliimiinde, mekan
kullaniminda, mikro-makro organizasyonlarda goriiniirligii tartigild.
Ikinci tartisma ise daha spesifik bir konu olan cinsellik iizerinden
genisletildi. Genel olarak cinsel kimligin ancak ampirik kazanimlar
sonucunda belirlenebilecegi ileri siiriildii. Gender baglaminda
sekillenen bu iki belirgin argiiman aslinda birbirinden farklh
tartismalardan beslenmekteydi. Ilk tartisma esitlige aykir1 rol dagilimini
etkileyen faktorleri ele alirken ikinci tartisma biyolojik determinizmi
cinsellik-kimlik agisindan degerlendirerek ampirist bir metodoloji
benimsedi. Daha ¢ok queer teorisi ile 6n plana g¢ikan bu tartigmalar
aslinda bilimsel veriler 15181inda degil duygusal bilis icinde gelistirildi.
Bu nedenle hem klasik hem de modern bilimin anatomi, fizyoloji ve
biyoloji verilerinden kopuk ve karsit bir argimanlar dizisi olusturuldu.
“Beden” lizerinde gelistirilebilecek her tiirlii “baski”nin varligina karsi
“birey”’in ampirik metodoloji lizerinden gelistirdigi deneyimler yegane
“ger¢eklik” olarak vurgulandi. Insanin alt sistem ve iist sistemlerin
igcinde oldugu sav1 icabinda bir sistemin rol yiiklemesine karsilik geldigi
diisiiniiliirse insanin her haliikarda “bagimlilig1” ve “rol yiiklenmesi”
kagiilmaz olarak goriiliir. Bununla beraber “insanin sartlarin trliini”
oldugu agiklamasi “insanin homo faber” oOzelligi sartlara yonelik
korelasyonu  mutlaklastirmamaktadir. Insan iradesi kosullarla
diyalektiginde farkli sonuglarin dogmasina yol agabilmektedir.
Ozellikle bu ikinci tartisma aslinda birinci tartismanin epey uzagina
diismiis bir arglimandir. Ciinkii ilk tartisma kadin haklar1 {izerinden
sekillenirken ikincisi hedonist metodoloji ile duygusal bilisler
gelistirmis ve cinsellik konusuna yogunlagsmistir. Gender baglaminda
olusturulan bu argiimanlar dogrusu i¢ i¢e ge¢mis ortak tiimlesik sekilde
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de varhigini siirdiirmekte bu da 6nemli dlgiide elestirel yaklagimlarin
minimalize edilmesine yol agmaktadir. Tiimlesik bu diislinceleri
ayristirmak, minimal seviyelerde ele almak 6zelikle okuyucu agisindan
zorluklar barmdirmaktadir. I¢ ice gecmis girift aciklamalarin ana, tali
basliklar iizerinden elestirilmesinin daha dogru bir yontem oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Boyle bir yontemin gerekliligi gender
baglaminda  gelistirilen  arglimanlarin ~ birbirleri ile anlam
korelasyonlarmin kopuklugu olasiligina dayanir. Ciinkii anatomik,
fizyolojik ve biyolojik farkliliklarin 1skalanarak iiretim iliskileri, is
boliimii, hukuk acisindan olusan esitsizliklerin bir tarafa birakilarak
tartismanin, deneyimler iizerinden varilan bir sonugla baglanilmasi
indirgemeci, s1g ve hazci ucu acik eklentilerde gelistirebilir. Dolayisiyla
gender ile ilgili tartismalarda ikinci tartigmanin daha ¢ok eklektik olarak
gelistigini sOylemek miimkiindiir.

Bu ¢ercevede ¢alismada feminist hareketin belirli donemlerde
kullandig1 ya da gelistirdigi kavramlarin etkililigi ve gecerliligi ele
alimirken gender kavramina eklektik sekilde gelistirilen cinsel kimlik ve
sonrasinda queer tartigmalarmin etkinligi ve dezenformasyonu
tartisildi.

Gender kavramimin kadin-erkek esitsizligi  {izerinden
gelistirdigi ve sorguladigi argiimanlar 6nce cinsel kimlik, sonrasinda da
queer tartismalari ile nemli bir degisim yasamistir. Feminist hareketin
daha once referans aldig1 ataerkil ve anaerkil kavramlari erkek-kadin
iligkilerinin analizinde yetersiz ve kisitli bir alan olusturmus gender
kavraminin ortaya ¢ikmasi ile tartisma tekrar zenginlesmistir.

Bununla beraber “gender”in kavram olmasi ¢esitli kisitliliklar
da olusturabilmektedir. Sosyal bilimlerde siniflagtirma, kavramlastirma
kolay anlama avantaj1 saglarken ayni1 zamanda s18, lineer, daraltilmig
bir diisiinmeye de kap1 aralayabilir. “Biz” kimligi tizerinden gelistirilen
politikalar homojen, standart, karsitllk olusturarak antagonistik
diyalektigi de besleyebilir.

Sonug olarak feminist hareketin toplumsal cinsiyet kavrami
tizerinden baslattig1 tartismalar yasama ait ve iretilmis olan ne varsa
yeniden anlamaya ve analiz edilmeye 6nemli bir davet olusturmustur.
Tarih boyunca kadin- erkek iligkilerinin niteligine yonelik okumalarin
yeniden diistiniilmesi gerektigi gelistirilen argiimanlar giiclendirilmek
iizere c¢esitli kavramlara ihtiya¢ duyulmustur. Ne var ki kavramlarin
anlamlandirilmig olmasi ve kisithiligi cogu zaman ifade edilen kadin-
erkek iligkilerinin ve konumlarinin analizinde yetersiz kalmistir.
Aslinda kadin-erkek iligkisini bir climle iginde Ozetlemeyi
kolaylastiriyor olsa bile bu kavramlardan “ataerkil” ve ‘“anaerkil”
kavramlar: tiimlesik bir biitlinii analiz etmede yetersiz oldugu kadar
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derinlemesine inceleme yapmak icin de ¢esitli kisitliliklara sahiptir. Bir
kadin ve bir erkek iizerinden yapilacak analizlerde bile iliskinin
mahiyetini anlamak ic¢in olay, mekan ve statii gibi bircok faktoriin
etkisinin ele alimmasi gerekir. Bu ¢er¢evede kadin-erkek arasindaki
iliskilerde imtiyaz, itibar ve birinin aleyhine olusacak bir durumun
biitiin iligkilerde ayni1 olduguna iliskin varsayim “toptanci” bir “biz”
siyasetine bagimli kilabilir. Kadin-erkek arasindaki iligkilerde olusan
esitsizliklerin, adaletsizliklerin daha kapsayici kavramlar iiretilerek
tahlil edilmesi gerekir. Bu agidan “gender” kavrami bu iliskileri
acgiklamada daha mahir bir kavram olarak ortaya atilmis fakat kavramin
onceki kavramlara bagimlilig1 dezavantaj olabilecek tartigmalar1 devam
ettirmistir. “Gender” kavramu ile ilgili bir bagska 6nemli husus da
eklektik bir tartismanin kavramin biitiinii iizerinde olusturmus oldugu
etkidir. Cinsellik algisina yonelik beklentilerin, egilimlerin,
yonelimlerin “gender” kavraminin asli bir ciizii gibi “parlatilmasi”
kadin-erkek arasindaki esitsizliklerin tartisilmasini gélgede birakmustir.
“Ozne” iizerinden yapilan bu tartismalarin “6zneyi” “hazza” esitleyen
bir denklem {iizerinden yeniden sekillendirilmesi insanliga ait birgok
degerin kadin-erkek denklemi agisindan tartigmasini yarim biraktirmig
ya da manipiile ettirmigtir. Eklektik bir tartismanin heniiz psikanalist,
biyolojik, fizyolojik ve tibbi soru ve sorunlari devam ederken “gender”
kavramimi kendine indirgeyerek sonuglandirmasi bir zenginlik
olusturmamustir. Toplumsal cinsiyet kavramimin kiiltiirel, fizyolojik,
biyolojik ve anatomik gibi bir¢ok yonden eklektik ¢aligmalardan ayri
sekilde yeniden ele alinmasi zengin bir diyalektik olusturacaktir. Bu
yaklasim “gender” kavramini daraltmaktan ¢ok eklektik diisiincelerin
havzasi i¢inde kalarak totoloji olugturmasini engelleyecektir.
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