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OZET

Bu arastrmanin amaci, ilkégretim sosyal bilgiler dersi kapsaminda
ogrencilerin ekonomi okuryazarliklarinin durumunu belirlemek ve ekonomi
okuryazarliklarin1 hazirlanan Ekonomi Okuryazarligi Programu ile gelistirmeye
caligmaktir. Arastrmanin ¢alisma grubunu, Ankara ili Cankaya ilgesi,
Yenimahalle ilgesi ve Mamak ilgesinde bulunan ii¢ ilkégretim okulunun 132, 7.
smif Ogrencisi olusturmaktadir. Bu arastirmada Ontest-sontest-kalicilik testi
kargilagtirmali deneysel yontem kullanilmistir. Arastirmanin verileri aragtirmact
tarafindan  gelistirilen Ekonomi Okuryazarligi  Olgegi ve Ekonomi
Okuryazarligi Bagar1 Testi I ve Ekonomi Okuryazarligit Basar1 Testi II ile
toplanmigtir. Arastirmanin verileri SPSS 15 istatistik program paketinin
yardimiyla ¢oziimlenmistir. Arastirmanin sonuglarma gore {i¢ okulun deney
gruplarmin da kontrol gruplarina gére daha basarili oldugu, baska bir ifadeyle
hazirlanan programimin geleneksel yontemlerle islenen derse gore Ogrenci
basarisini daha olumlu yonde etkiledigi goriilmiistiir. Sonug olarak ilkdgretim
ikinci kademe 6grencileri sosyal bilgiler dersini bitirdiklerinde sosyoekonomik
diizey ve cinsiyet degiskenlerinde bir farklilagsma tespit edilmeden gerekli
ekonomik okuryazarlik seviyesine ulagtiklar1 soylenebilir. Fakat ogrencilerin
okuryazarliklarin aktif 6grenme yontemleriyle 6nemli bir 6lgiide ve geleneksel
yontemlere gore daha kalic1 olarak gelistirmek miimkiindiir. Bu arastirmanin
sonuglari literatiirde rastlanan ¢aligmanin bulgulariyla benzerlik gostermektedir.
Kisacasi, ¢agimizda iyi bir ekonomi okuryazari olmak iyi bir vatandas olmanin
temel gereklerindendir. Bu noktada ilkogretim Ogrencilerinin  ekonomi
okuryazarligi seviyesini ulasabildigi en yiiksek diizeye kalici bir sekilde
gelistirmek ise yarinin iyi vatandaslari i¢in 6nemli bir gerekliliktir.
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IMPROVING THE ECONOMY LITERACY IN THE SOCIAL STUDIES
COURSES IN THE ELEMENTARY EDUCATION

ABSTRACT

The aim of this research is to determine the position of the economy
literacy of the students in the social studies courses in the elementary education
and to improve their economy literacy with the Economy Literacy Program.
The study group of the research consisted of 132 seventh-grade students from
three elementary schools (in Cankaya, Yenimahalle and Mamak districts of
Ankara). The permanence test (pre — test and post — test) was used as the
experimental method in this research. The study data was collected with the
Scale of Economy Literacy, the Achievement Test of Economy Literacy I and
the Achievement Test of Economy Literacy II, which were developed by the
researcher. The research data was analyzed with the help of the Statistics
Program SPSS 15. According to the results of the research, it was found out that
the experiment groups of all three schools were more successful than the
control groups; in other words, the new program more positively affected the
student success than the traditional methods. In conclusion, it can be said that
when the students in the secondary stage of the elementary education have
finished the social studies course, they will reach the essential level of economy
literacy without any difference in the socio — economic level and gender.
However; it is possible to improve the literacy levels of the students
considerably and more permanently than the traditional methods does with the
active learning methods. The results of this research show similarities to the
findings of the studies in the literature. In short, being a good economy literate
person in our era is one of the basic needs of being a responsible citizen. In this
point, improving the level of the economy literacy of the students in the
elementary school at the highest level and permanently is an important need for
tomorrow’s responsible citizens

Key words: Economy education, economy literacy, the social studies
education, students in the elementary school.

GIRIS
[Ikogretim dénemindeki ekonomi egitimine yonelik giiniimiizde birgok
iilkede artan bir ilgi s6z konusudur. Arastirmalarin sonuglar1 bunun nedenini,
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insanlarin giin gegtikce ekonomi egitiminin etkili bir vatandaglik i¢in gerekli
oldugunu anlamasi ve bu konuda bilgi sahibi olmaya baglamasi olarak
gostermektedir. Her alanda etkili ve tretken bir millet olmak i¢in ekonomi
egitiminin Onemi, hem akademik c¢aligmalarda hem de popiiler basinda son
yillardir desteklenmesine ragmen hala bir¢cok egitimci, ekonomiyi sadece
yiiksekokul &grencileri tarafindan anlasilabilecek teknik kelimelerle dolu, zor
ve karmasik bir disiplin olarak algilamaktadir.

Egitimciler arasinda ekonominin ilkdgretim diizeyinde Ogretilmesi
hakkinda yirmi yili agskin bir siiredir ciddi bir tartisma vardir. Bu tartigmalar
ckonominin  yiliksekokuldan  o6nce  etkili  bir  bicimde  Ogretilip
Ogretilemeyecegine, Ggrencilerin geng yasta karar verme yeteneklerine ve
icinde yasadiklar1 diinyay1 anlamalarinin énemine dayanmaktaydi (Marks and
Kotula, 2009: 237). Universite dncesindeki ekonomi egitimi konusunda bir¢ok
caligmas1 olan Kourilsky’a (1987) gore ekonomi egitiminde varilan son goriis,
Ogrencilerin ekonomi 6grenme siirecinde lisenin bile ¢ok ge¢ oldugu ve belki de
her yil ekonomi cahilleri grubuna katilan ¢ok sayida liseyi terk eden 6grenci,
yanlis meslek segen 6grenci veya liseyi okuma imkani bulamayan 6grenci goz
Oniine alindiginda, ilkégretim ve Oncesinde ekonomi egitimine baglanmasi
gerektigi yoniindedir. Bir ders olarak ekonomi, {iniversite sonrasinda bazi
durumlar hari¢ ¢ogunlukla &gretilmez. Bu nedenle zorunlu egitimden sonra
okulu birakan veya iiniversitede farkli alanlara yonelmis ergenlerin ¢ogunlugu,
asla ekonomi egitimi alamaz. Arastirmacilar ekonomiyi anlama ve iyi bir
vatandag olma arasindaki baglantilar iizerinde durmuslar ve sonug¢ olarak
ekonomi bilgisinin &grencilere sosyal hayati anlamalarinda biiyiikk yardime1
oldugunun sonucuna varmislardir (Marks and Kotula, 2009: 237; Furnham,
1994: 34).

Ekonomi egitimi, geng insanlara temel konular hakkinda diisiinmenin,
kisisel ve sosyal kararlar almanin islevsel bir yolunu saglar. Temel ekonomi
kavramlarinin ve ilkelerinin farkinda olunmasi ve uygulanisi, bu geng insanlara
bu karar alma siirecinde yardim eder. Ekonomi egitiminin amaci, becerikli ve
katilimcr vatandaglar olmak igin gerekli olan diisiinme becerilerini ve ekonomi
bilgilerini gelistirmektir (Schug, 1985).

Ogrenciler her an ekonomik konularla karsilasirlar. Ekonomi ile ilgili
olaylar, haberlerin ¢ogunlugunu olusturur ve ekonomik igerikli problemler,
siklikla siyasi tartismalarin ana konusudur. Milli ve milletlerarasi seviyelerde
ekonomi konularinin artan Onemi; milletlerin ilkogretim diizeyinde verilen
eckonomi egitimine Ozen gostermelerini saglar. Ekonomi egitimi,
Ogrencilerimizin mantikli bir sekilde durumlari ve problemleri analiz etme
becerilerini gelistirir ve ilkogretim seviyesindeki egitimin 6nemli amaglarina
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katkida bulunur (Staubs, 2007: 7). Bu nedenle okullar, 6grencileri ekonomik
sorunlar karsisinda yaratict olma konusunda ve ekonomik talepler karsisinda
kendilerini adapte edebilecek diizeyde yetistirmelerini saglamalidir. Okul
miifredatindaki higbir disiplin ekonominin yaptigindan daha ¢ok cesitlilikte
metot sunmaz. Problem ¢6zme ekonominin dogasinda vardir. Bu da
ogrencilerin elestirel ve yaratici diisiinmesini tetikler (Frankel,1966: 43).

Sosyal bilgilerin temel amaci iyi ve etkili vatandas yetistirmektir. Etkili
bir vatandasin 6nemli bir 6zelligi de ekonomi okuryazari olmasidir. Fakat
ekonomi genellikle insanlar tarafindan zor ve anlagilmasi gii¢ bir sosyal bilim
disiplini olarak goriiliir. Oysaki ekonomi insani ve g¢evreyi anlamaya yardim
eden, giinlik yasamda ve c¢aligma hayatinda bireylerin dogru kararlar almasini
saglayan, her alanda hayati kolaylagtiran bir bilimdir. O nedenle 6ncelikle
insanlarin kafasindaki 6nyargiyr kirmak ekonominin yasantimizin 6nemli bir
parcasi oldugunu gostermek ekonomi okuryazarligi adina 6nemli bir adim
olacaktir. Bunun icinde eckonomi egitimine erken yaslarda baglamak ve
ekonomi egitimini miimkiin oldugunca giincel olaylarla, genclerin kendi
yasantilarindan 6rneklerle anlatmak bugiiniin genglerinin yetiskin olduklarinda
dogru ekonomik kararlar almalarinda ve iyi bir ekonomi okuryazari olmalarinda
yardimc1 olacaktir.

Ekonomi okuryazarligi; Ogrencilerin yas diizeylerine uygun olarak
iretici, tliketici, ¢alisan ve yatirimer olarak rollerinde, sorumluluk sahibi,
caligkan ve diirlist vatandaslar olarak gelecekte daha iyi kararlar almada,
iilkesini ve diinyay1 daha iyi anlamada kendilerine yardimci olacak seviyede
ihtiyaci olan ekonomik bilgi, beceri ve tutumlarla donatilmalaridir.

Ekonomi okuryazar1 olmanin amaci, dgrencileri ekonomide birer uzman
haline getirmek degil, daha ziyade onlarin ekonomik meseleleri yerel ve kiiresel
anlamda anlamalarmi1 ve gelecekleri i¢in karar vermelerini saglamaktir.
Ekonomi bilgisine sahip olmak ayni zamanda bireyin karar verme siirecine
etkin olarak katilmasin1 saglar. Toplumda ekonomi konularinda bilgili
vatandaglarin olmasi, demokratik toplumlar icin olduk¢a Onemlidir. Karar
verme sirecine etkin olarak katilmak i¢in, vatandaslar ekonominin nasil
isledigini bilmek zorundadirlar. Diinya sosyal toplum yapilar1 anlaminda
gittikce daha karmasik ve birbirine bagimli hale gelmektedir. Bu yiizden,
kisilerin bu degisen diinyaya ayak uydurabilmeleri i¢in daha fazla ekonomi
bilgisine sahip olmalar1 gerekmektedir. ‘Endiistriyel bir gii¢ olarak ayakta
kalmak ve uluslar arasi ticarette basarili olmak i¢in, kiyas ortami olugturmak
zorundayiz ve igin en iyi tarafi da bunu beyin giiciiyle yapmamiz gerektigidir.
Kisacas1 ekonomi egitimin gorevi, dgrencilere temel olarak isin iskeletini ve
bununla birlikte yanhs Ogretilenleri yikmak ic¢in gerekli materyalleri
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ogretmektir. Ekonomi egitimi vatandaslarin ihtiya¢ duydugu bireysel ve
toplumsal, elestirel diisiinme ve karar verme becerisi 0greten bir metottur
(Schug, 1985). Sonmez’e (2005: 13) gore bir {ilkede hangi ekonomik model
yiiriirlikkte ise, onun dayandig ilkeleri bilen, uygulayan ve gelistiren insanlarin
yetistirilmesi egitim sisteminden beklenir. S6nmez bu baglamda bir iilkenin
egitim sisteminin, o iilkede hangi ekonomik model savunuluyorsa ve yiiriirliikte
ise, ya da uygulanmak isteniyorsa onu bilen, savunan, uygulayan, degerlendirip
gelistiren ve ona yeni ufuklar acan liretici ve tiiketici insanlar1 hem nicelik hem
de nitelik agisindan yetistirmek zorunda oldugumuzu vurgulamstir. Genglerin
ekonomi konularma yonelik goriisleri iizerine ¢aligsan Ingles ve O’Brien (1985),
ekonomi Ogrenimi almis Ogrencilerin, iilkelerinin ekonomik sisteminin daha
fazla destekeisi olduklarini, is hayatina yonelik daha biiyiik bir giiven icinde
olduklarin1 ve ekonomiyle basa c¢ikmada daha biiyiik bir kisisel verimlilik
hissettiklerini ortaya koymuslardir (Akt: Johnson,1990: 18).

Bugiiniin  6grencileri, yetiskin bireyler olduklarinda hayatlarmi
etkileyecek  kararlar1 alirken daha karmasik ekonomik  konularla
kargilasacaklardir. Ekonomi okuryazari olmayan ve ekonomi muhakeme
becerilerini uygulamaktan yoksun olan bireyler, hem gengken hem de yetigkin
olduklarinda karsilastiklart ekonomi sorunlarini karmasik ve endise verici
bulacaklardir. Bu nedenle ilkdgretim diizeyinde Ogrencilerin, ekonominin;
iiretici, tliketici ve vatandas olarak insanlarm yasamimi nasil etkiledigini
anlamasi olduk¢a onemlidir. Bireylerin yerel ekonomideki rolii, vatandaslarin
toplumdaki hak ve sorumluluklari, bolge ve diinyadaki ekonomik kaynaklar
gibi konular hepimizin hayatin1 bi¢imlendiren ¢ok 6nemli konulardir. Bu
nedenle dgrencilerin ekonomi konularinin bugiin ve gelecekte yasamlarini nasil
etkiledigini gérmeleri oldukg¢a dnemlidir.

Aslinda insanlarin giin gectikge ekonomi egitiminin etkili bir vatandaslik
icin gerekli oldugunu anlamasi ve bu konuda bilgi sahibi olmaya baslamasi ile
baslayan ekonomi egitimine yonelik ilgi beraberinde bu alana dair aragtirmalari
arttirmistir. Boylece her alanda etkili ve tiretken bir millet olmak i¢in ekonomi
egitiminin 6nemi, hem akademik c¢aligmalarda hem de popiiler basinda destek
gOrmiistiir. Bu destekler giinlimiizde ¢oklu okuryazarliklar i¢erisinde ekonomi
okuryazart olmanin 6nemini arttrmustir. 1960 ve 1970'li yillarda yapilan
aragtirmalar ilkdgretim 6grencilerinin diizenli bir okul ortami ve ders miifredati
ile ekonomi kavramlarmi, akademik igerik ve becerileri basarili bir sekilde
Ogretilebilecegi sonucuna varmistir (Akt: Schug, 1986). Ekonominin gengler
tarafindan rahatlikla dgrenilebilecegi sonuglari ardindan, “hangi programla ve
nasil?” sorularim getirmistir.
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Schug (1985) calismasinda, tiim ilkdgretim ¢agindaki Ogrencilerin
ekonomi konularmi 6grenebilmelerine ragmen, bu donemdeki ¢ocuklarin
ekonomiye yonelik bilgi, becerileri ve beklendik davraniglart ile ilgili
deneyimler saglanmadik¢a 6grenmenin kalict olamayacagina dikkat ¢ekmistir.
Kisacasi Schug, hazirlanan alternatif programlarm uygulamaya doniik ve
Ogrencilerin giinliik hayatlarina kolay uygulanabilir tarzda hazirlanmasi
gerektigine isaret etmistir. Racich (1982) calismasinda, hazirladigi miifredat
programinin, ilkdgretim seviyesindeki ekonomi egitimi iizerine yapilan
arastirmalar1 gelistirdigini rapor etmistir. Ekonomi egitiminde bu ve benzer
miifredat programlarinin  etkilerini inceleyen c¢aligmalarin  mantiksal
kargilagtirmasi, ilkogretimdeki Ogrencilerin  geleneksel Ogretim metotlar
disinda hazirlanmis programlarla daha kolay ve kalici 6grendiklerini ortaya
koymaktadir. Schug ve Armento’ya (1985) gore; ilkdgretimdeki ekonomi
egitimi, ¢ocuklarin somut deneyimlerine yogunlagarak baglamalidir. Onlara
gore ekonomi egitimi verebilmek i¢cin en uygun aktiviteler; yaratici yazma
becerileri, basit deneyler, dogal sinif olaylarini kullanarak karar verme, gergcek
diinyayla benzesen aktiviteler ve egitim gezileridir (Akt: Staubs, 2007).
Ekonomi egitiminin geleneksel metotlar disinda farkli yontemlerle verilmesi
birgok ekonomi miifredatinda kabul goérmiis ve uygulamaya gegcirilmistir.
[Ikdgretim diizeyinde ekonomi egitimi konusunda calismalari olan Schug
(1986) caligmasinda, ilkogretime ekonomi programi hazirlarken nelere dikkat
edileceginin temellerine su sekilde isaret etmistir:

1. Sosyal bilgiler dersi hedeflerini i¢eren ve gergeklestiren
Vatandaslik anlayis1 ve becerilerini gelistiren

Cocuklarin kendi ekonomik deneyimlerini igeren

Ekonomi kavram, beceri ve degerlerini somut érneklerle aciklayan
Giincel ekonomik problemleri gosteren ve karar almaya yonlendiren

I

Literatiirdeki Onerilerden ve mevcut Sosyal Bilgiler Programinin
iceriginden yola ¢ikarak bu aragtirmamin uygulama boyutu i¢in hazirlanan
Ekonomi Okuryazarligi Programinin igerigi sdyledir:

u Ekonomi Okuryazarlig Programi

5 ] Y

h

1 Destekleyici
fATme 2l Drama Yéntemi Gozlem Gezileri | Aktif Ogrenme |
Etkinlikleri Etkinlikleri ] . |
Yontemleri

s 4 s

Sekil 1: Ekonomi Okuryazarligi Programinin igerigi
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Hazirlanan programda Sosyal Bilgiler dersi 7. smif “Ekonomi ve Sosyal
Hayat” {linite kazanimlar1 temel alinmis ve literatiiriin 6nerdigi basta okuma ve
yazma etkinlikleri ve giinliik yasant1 ile iligkilendirme yapilarak 6grencilerin
ekonomi okuryazarligi gelistirilmeye ¢aligilmistir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, ilkogretim Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda
Ogrencilerin ekonomi okuryazarliklarinin durumunu belirlemek ve Sosyal
Bilgiler dersi 7. smif “Ekonomi ve Sosyal Hayat” {initesi kazanimlari
dogrultusunda O6grencilerin ekonomi okuryazarliklarini literatiiriin  6nerdigi
yontemleri kullanarak gelistirmeye calismaktir.

YONTEM

Bu boliimde, arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araglari
ve verilerin analizi ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada on test - son test kontrol gruplu deneysel desen modeli
kullanilmistir. Deneysel desende katilimcilar, deneysel islemden once ve sonra
bagimli degiskenle ilgili olarak Olgiiliirler (Biiyiikoztirk, 2007: 19). Bu
calismada, uygulamanin yapildigi okullarda bulunan mevcut siniflardan biri
deney grubu, digeri kontrol grubu olarak secildigi i¢in (desende hazir olan
gruplar {izerinden atama yapildigi i¢in) arastirmanin deneysel deseninin yari
deneysel desen oldugu sdylenebilir. Arastirmada bu gruplardan yansiz atama
yontemiyle biri deney ve digeri de kontrol olmak iizere ikiser grup
olusturulmus, secilen iki gruba da uygulama Oncesi ve sonrasi ayni testler
uygulanarak ol¢limler yapilmistir (Biiyiikoztiirk, vd., 2008: 206).

Cahsma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu, Ankara ili Cankaya ilgesi, Yenimahalle
ilgesi ve Mamak il¢esinde bulunan ii¢ ayr1 ilkégretim okulunun 132, 7. smif
Ogrencisi olusturmaktadir.  Arastirmanin deneysel islem grubu, segkisiz
ornekleme yontemlerinden “basit segkisiz 6rnekleme” ile yoluyla belirlenmistir.
Bu noktada arastirmanin sosyoekonomik degiskeni olan ii¢ farkli (alt- orta- ist)
sosyoekonomik diizeyde okul i¢in ilk olarak sosyoekonomik diizeyleri belirgin
olan Ankara merkez ilgeler ve bu merkez ilgelerdeki ilkogretim okullar: tespit
edilmistir. Daha sonra telefon araciligi ile okullarla goriisme yapilarak birbirine
denk ve en az iki tane 7. siniflar1 olanlar belirlenmistir. Daha sonra bu tespit
edilen ilkogretim okullarindan her ilgeden 3’er tane okul “basit segkisiz
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ornekleme” ile yoluyla belirlenmis ve uygulama izinleri alinmistir. Uger ilgeden
tespit edilen okullardan tgli (her ilgeden bir adet) pilot calisma i¢in (nihayi
uygulama okullar1 ile birebir denk olmasi kosulu saglanarak) kullanmilmigtir.
Daha sonra kalan okullar ile goriisiilmiis ve deneysel uygulama programina
g0niillii olan okullardan ve ayni zamanda 6grenci akademik basarilar1 birbirine
denk okullardan ii¢ii (her ilgeden bir adet) nihai uygulama i¢in atanmustir.

Veri Toplama Araclari

Deney ve kontrol grubundaki &grencilerin ekonomi okuryazarlig
durumlarim tespit etmek amaciyla, bir Ekonomi Okuryazarhgi Olgegi ve iki
tane Ekonomi Okuryazarligi Basar1 Testi aragtirmaci tarafindan hazirlanmustir.
Basar1 testleri iki asamada uygulanmistir: Birinci test, 6grencilerin Sosyal
Bilgiler dersinde gérdiikleri konulardan sorulmustur. ikinci test ise; dgrencilerin
giinliik hayatta karsilastiklar1 ekonomi konularmi Sosyal Bilgiler dersi ile
iliskilendirmeleri beklenen sorulardan olusmaktadir.

Olgme araglarmi gelistirme siirecinde, grencilerin ekonomi ile ilgili
kazanimlar1 anlama diizeylerini belirlemek amaciyla ilk olarak literatiir
taranmugtir. Daha sonra 4, 5, 6 ve 7. siniflardan olusan bir grup ilkdgretim
Ogrencisine Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda gordiikleri ekonomi konulari ile
ilgili kompozisyon yazdirilmistir. Kompozisyonlardan ve Sosyal Bilgiler dersi
ekonomi konularmin kazanimlarindan yola ¢ikilarak Sosyal Bilgiler “Ekonomi
ve Sosyal Hayat” tinitesine iligkin 4 se¢enekli goktan segmeli test sorusu tipinde
110 tane test maddesi aragtirmaci tarafindan test gelistirme ilkelerine gore
hazirlanmustir.

Test 1 formunda yer alan 55 maddenin 14 maddesinde, madde
ayriciliklarmin 0.29 degerinin altinda kaldigi; kalan 41 madde arasindan da
nihai uygulama i¢in 30’ar maddelik Test 1 formunun maddelerinin se¢imi
yapilmistir. Test 2 formunda yer alan 55 maddenin 18 maddesinde, madde
ayriciliklarmin 0.29 degerinin altinda kaldigi, kalan 37 madde arasindan da
nihai uygulama i¢in 30’ar maddelik Test 2 formunun maddelerinin se¢imi
yapilmistir. Madde se¢iminde madde ayiriciliklarimin yiiksek ve maddelerin
cogunlukla orta giigliikkte olmasi dikkate alinmustir.

Ekonomi Okuryazarligi Belirleme Olgegi gelistirilme siirecinde ise
Ogrencilere yazdirilan kompozisyonlar 1s1ginda arastirmaci tarafindan 60
maddelik 5°1i likert tipinde bir 6l¢ek gelistirilmistir. Gelistirilen 6lgek, 6, 7 ve 8.
siiflarda 6grenim goren 360 O&grenciye uygulanarak pilot uygulamasi
yapilmustir. Pilot uygulama sonucuna gore 6lgegin maddelerinin madde-toplam
korelasyonlart (madde ayiricilik katsayilar) degerlendirilmistir. Maddelerin
madde gecerlik katsayilar1 (madde toplam korelasyonlar1) en yiiksekten en
diisik maddeye gore smralanmistir. 23, 50 ve 53. maddelerin madde
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gecerliklerin uygun olmadigi; 1, 18, 27, 38 ve 45. maddelerin madde
gegerlilikleri bakimindan diizeltilmesi gereken maddeler oldugu goriilmiistiir.
Kalan 52 maddenin madde toplam koreldsyonlarmin 0.30 degerinden biiyiik
oldugu bir baska deyisle madde gegerliliklerinin uygun oldugu bulunmustur.
Nihai olgege segilecek 40 maddenin se¢iminde olumlu ve olumsuz maddelerin
sayis1 ve madde gecerlilik katsayilarinin en yiiksek olmasi dikkate alinmustir.
Veriler SPSS 15 programinda analiz edilmis olup anlamlilik diizeyi 0.05 olarak
ele alinmugtir.

Madde toplam korelasyon katsayilari, en yiiksek olan 40 madde igin
hesaplanan alfa giivenilirligi 0.923 bulunmustur. Bulunan bu giivenilirlik,
katsayis1 0.70’in iizerinde olmasi gerekgesi ile Olgek giivenilir; Olgek
maddelerinin i¢ tutarhlig1 yiiksektir. Olgegin gegerliliginde secilen 40 maddeye,
ait veriler ilizerinde Varimax dondiirme yontemiyle faktor analizi yapilmistir.
Genel olarak faktor analizi sonuglarinin 6lgme aracinin yapr gecerliligini
sagladig, ol¢egin tek boyutlu oldugu sdylenebilir. Faktor yiik degerinin 0.45 ya
da daha yiiksek olmas1 madde se¢imi igin iyi bir dl¢iidiir (Biiyiikdztiirk, 2004:
118). Madde-toplam koreldsyon katsayma gore nihai uygulama igin tutum
Olgegine alinan maddelerin faktor yiik degerlerinin uygun oldugu goriilmiistiir.

Geligtirilen Olgme araglari, alan uzmanlar1 ve O6lgme degerlendirme
uzmanlarin  yardimi  ve goriisleri almarak hazirlanilmistir.  Ekonomi
Okuryazarh@ Olgegi ve Ekonomi Okuryazarligi Basar1 Testleri icin ilk olarak
izin alinan okullardan ii¢linde, pilot calisma yapilarak sorularmn gecerlik ve
giivenirlikleri tespit edilmistir. Uygulama asamasinda ise; pilot ¢aligma igin
kullanilmayan okullardan, farkli sosyoekonomik diizeye sahip (alt, orta ve list
sosyoekonomik diizey) ii¢ ayr1 okul tespit edilmistir.

Verilerin Analizi

Aragtirmanin verileri SPSS 15 istatistik program paketinin yardimiyla
¢oziimlenmistir. Olgme sonuglari, bagimli degiskeni olusturmaktadir. Bagimli
degiskenin Sl¢limlerinin normal dagilima uyup uymadigi Kolmogrov-Smirnov
Testi ile sinandiginda basar1 testi puanlarinin ve ekonomi okuryazarligi
belirleme puanlarinin  normal dagilima uymadii gézlenmistir. Olgme
sonug¢larinin normal dagilim goéstermemesi sebebiyle 6grencilerin cinsiyetlerine
(kiz-erkek) ve dahil olduklar1 gruplara (deney-kontrol) goére yapilan
kargilagtirmalarda non-parametrik testlerden Mann Whitney U Testi;
Ogrencilerin  sosyo-ekonomik  durumlarina  gére  test  puanlarinin
kargilagtirilmasinda Kruskall Walls Testi ve her bir grubun 6n test ile son test
puanlar1 arasmda anlamli fark karsilastirmalari Wilcoxon Testi kullanilarak
¢oziimlenmistir. Anlamlilik diizeyi 0.05 olarak ele alinmustir.
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BULGULAR VE YORUMLAR

1. Deney ve Kontrol Gruplarimn On Test Sonuclarimin
Karsilastirilmasi

[Ikogretim 7. simf Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve Sosyal Hayat”
iinitesindeki konularm O6gretiminde, ekonomi okuryazarligini gelistirmeye
yonelik diizenlenen 6gretim etkinliklerinin uygulandigi deney grubuyla;
geleneksel Ggretimin uygulandigi kontrol grubunun 6n test basari puanlari
arasinda anlamli bir fark var mudir?

Tablo 1: Deney ve Kontrol Gruplarmin On Test Sonuglarmin
Karsilastirilmasi

Mann-
Basan Std. Siralarimin ~ Siralarimin Whitney
Test Testi Grup N Ortalama Sapma Ortalamasi Toplam U testi P

Basar1 Deney 66 5,38 1,89 67,43 4.450,50
Testi 1 2.116,500 0,777

Kontrol 66 5,27 1,99 65,57 4.327,50

On Basari Deney 66 5,02 1,51 65,20 4.303,50
Test Testi 2 2.092,500 0,690

Kontrol 66 5,12 1,42 67,80 4.474,50

Deney grubu ve kontrol grubundaki égrencilerin uygulama oncesinde
Ol¢iilen Basar1 Testi 1 puanlari arasinda anlamli bir farklilagma bulunamamustir.
Ayrica deney grubu ve kontrol grubundaki 6grencilerin uygulama 6ncesinde
Olgiilen Basar1 Testi 2 puanlari arasinda anlamli bir farklilagsma bulunamamustir
(p>0.05). Birinci alt probleme ait bulgular, deney ve kontrol grubu
ogrencilerinin “Ekonomi ve Sosyal Hayat” iinitesine ait bilgi diizeylerinin
birbirine yakin oldugunu gostermektedir. Baska bir ifadeyle; deney ve kontrol
gruplarmin baglangigta bilgi diizeyleri agisindan denk olma sart1 saglanmustir.

2. Deney ve Kontrol Gruplarimmn Son Test Sonug¢larinin
Karsilastirilmasi

[Ikogretim 7. simf Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve Sosyal Hayat”
iinitesindeki konularin 6gretiminde, ekonomi okuryazarligini gelistirmeye
yonelik diizenlenen 6gretim etkinliklerinin uygulandigi deney grubuyla;
geleneksel Ogretimin uygulandigi kontrol grubunun son test basari puanlari
arasinda anlamli bir fark var mudir?
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Tablo 2: Deney ve Kontrol Gruplarinin Son Test Sonuglarinin
Karsilastirilmasi

Mann-
Basan Std. Siralarimin  Siralarimn Whitney
Test Testi Grup N Ortalama Sapma Ortalamas1 Toplam Utesti P

Basar1 Deney 66 29,08 1,15 97,30 6.421,50

Testi 1 145,500 0,000*
Son Kontrol 66 22,53 2,67 35,70 2.356,50
Test

Basar1 Deney 66 29,39 0,94 96,20 6.349,50

Testi 2 217,500  0,000%*

Kontrol 66 19,56 4,70 36,80 2.428,50
*p<0.05

Deney grubu 6grencilerinin, Olgiilen uygulama sonrasi Basari Testi 1
puanlarmin ortalamast; (X=29.08), kontrol grubu &grencilerine (X=22.53)
gore daha yiiksek bulunmustur. Istatistiksel olarak da, deney grubu ve kontrol
grubundaki 6grencilerin, uygulama sonrasinda Glgiilen Bagar1 Testi 1 puanlari
arasinda anlamli bir farklilasma bulunmustur  (p<0.05). Deney grubu
Ogrencilerinin Slciilen uygulama sonrasi Basar1 Testi 2 puanlarinin ortalamasi;
(X=29.39), kontrol grubu &grencilerine (X=19.56) gore daha yiiksek
bulunmustur. Istatistiksel olarak da, deney grubu ve kontrol grubundaki
Ogrencilerin, uygulama sonrasinda Olgiilen Basar1 Testi 2 puanlar1 arasinda
anlamli bir farklilasma gozlenmistir (p<0.05). Elde edilen bulgulara gore;
“Ekonomi ve Sosyal Hayat” {initesinin aktif 6grenme yontemlerine gore
hazirlanmis bir ekonomi programi ile ders goren deney gurubundaki
Ogrencilerin, geleneksel yonteme gore ders goren kontrol grubundaki
Ogrencilere gore akademik bagarilarnda daha fazla bir artis oldugu
goriilmistiir. Kisacasi; deney grubundaki 6grenmenin, kontrol grubuna gore
daha fazla oldugu goriilmektedir.

3. Deney ve Kontrol Gruplarimn Kalciik Test Sonuclarimin
Karsilastirilmasi

[Ikogretim 7. simf Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve Sosyal Hayat”
iinitesindeki konularmn 6gretiminde; ekonomi okuryazarligini gelistirmeye
yonelik diizenlenen 0Ogretim etkinliklerinin uygulandigi deney grubuyla,
geleneksel dgretimin uygulandigi kontrol grubunun kalicilik test basari puanlari
arasinda anlamli bir fark var mudir?
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Tablo 3: Deney ve Kontrol Gruplarmin Kalicilik Test Sonuglarinin
Karsilastirilmasi

Mann-
Basan Std. Siralarimin ~ Siralarimin Whitney
Test testi Grup N Ortalama Sapma Ortalamas1 Toplam Utesti P

Basari Deney 66 28,77 1,47 9945 6.563,50
Testi 1 3,500 0,000%
Kontrol 66 19,56 2,57 33,55 2.214,50
Kalicilik
A Basari Deney 66 28,88 1,20 98,93 6.529,50
Testi 2 37,500 0,000%
Kontrol 66 18,94 411 34,07 2.248,50
*p<0.05

Deney grubu dgrencilerinin, 6lgiilen Kalicilik Bagar1 Testi 1 puanlarinin
ortalamasi; (X=28.77), kontrol grubu ogrencilerine (X=19.56) gbre daha
yiiksek bulunmustur. Ancak, deney grubu ve kontrol grubundaki 6grencilerin
Kalicilik Basar1 Testi 1 puanlar1 arasinda anlamli bir fark bulunmustur
(p<0.05). Deney grubu _Ogrencilerinin Olgilen Kaliciik Basari_Testi 2
puanlarmin ortalamast; (X=28.88), kontrol grubu &grencilerine (X=18.94)
gbre daha yiiksek bulunmustur. Ancak, deney grubu ve kontrol grubundaki
ogrencilerin kaliciik Bagar1 Testi 2 puanlar1 arasinda anlamli bir fark
gozlenmistir (p<0.05). Bulgular neticesinde deney grubunun kalicilik basari
testleri puanlariyla, kontrol grubunun kalicilik bagar1 testleri puanlari arasinda,
deney gurubu lehine anlamli bir fark oldugu sonucuna ulagilmstir.

4. Deney ve Kontrol Gruplarimn On Test — Son Test- Kalcihk
Puanlarimin Okuryazarhk Puanlarimin Karsilagtirilmasi

[Ikogretim 7. simf Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve Sosyal Hayat”
iinitesindeki konularm O6gretiminde, ekonomi okuryazarligini gelistirmeye
yonelik diizenlenen 6gretim etkinliklerinin uygulandigi deney grubuyla;
geleneksel 6gretimin uygulandigi kontrol grubunun on, son test ve kalicilik
okuryazarlik puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?
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Tablo 4: Deney ve Kontrol Gruplarinin On Test — Son Test- Kalicilik
Puanlarmin Okuryazarlik Puanlariin Karsilastiriimasi

Mann-
Siralarimin ~ Siralarimin Whitney
Test Grup N Ortalama Std. Sapma Ortalamas1 Toplam Utesti P

Deney 66 112,36 724 71,05 4.689
) 0,171 0,448
OnTest gontrol 66 111,43 6,69 61,95 4.089
Deney 66 19123 3,11 99,50 6.567,00
Son Kontrol 0,000  0,000%
Test 66 13071 5,60 33,50 2.211,00
Deney 66 177,00 4,86 99,50 6.567,00
0,000  0,000%
Kalicthk gontrol 66 121,00 5,14 33,50 2.211,00
#p<0.05

Deney grubu o&grencilerinin, Olgiilen uygulama oncesi _okuryazarlik
puanlarmin ortalamasi; (X=7.24), kontrol grubu dgrencilerine (X=6.69) gore
daha yiiksek bulunmustur. Ancak, deney grubu ve kontrol grubundaki
Ogrencilerin uygulama oOncesinde Olgiillen okuryazarlik puanlarmin arasinda
istatistiksel a¢idan anlamli bir farklilasma bulunamamstir (p>0.05). Bagka bir
ifadeyle; deney ve kontrol gruplarinin baglangigta bilgi diizeyleri agisindan
denk olma sart1 saglanmistir. Deney grubu 6grencilerinin, Olgiillen uygulama
sonrasi okuryazarlik puanlarmm ortalamasi (X=191.23), kontrol grubu
ogrencilerine gore daha yiiksek bulunmustur. Istatistiksel olarak da deney grubu
ve kontrol grubundaki 6grencilerin uygulama sonrasinda Ol¢iilen okuryazarlik
puanlar1 arasinda anlamli bir farklilasma goézlenmistir (p<0.05). Kisacasi;
deney grubundaki Ogrenmenin kontrol grubuna gore daha fazla oldugu
goriilmektedir. Deney grubu Ogrencilerinin, 6 hafta sonra o&lgiilen kalicilik
okuryazarlik puanlarimin ortalamasi (X=177.00), kontrol grubu dgrencilerine
gore daha yiiksek bulunmustur. Istatistiksel olarak da deney grubu ve kontrol
grubundaki 6grencilerin 6 hafta sonra olgiilen kalicilik okuryazarlik puanlari
arasinda anlamli bir farklilasma gozlenmistir (p<0.05). Kisacasi; deney
gurubunun kalicilik okuryazarlik fark puanlariyla, kontrol gurubunun kalicilik
okuryazarlik fark puanlari arasinda, deney gurubu lehine anlamli bir fark
oldugu sonucuna ulagilmistir.
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5. Deney Grubunun On Test ve Son Test Puanlarimn (Erisi)
Karsilastirilmasi

[Ikogretim 7. simf Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve Sosyal Hayat”
iinitesindeki konularm 6gretiminde, ekonomi okuryazarligini gelistirmeye
yonelik diizenlenen 6gretim etkinliklerinin uygulandigi deney grubunun 6n test
ve son test puanlari (erisi) arasinda anlamli bir fark var midir?

Tablo 5: Deney Grubunun On Test ve Son Test Puanlarinm (Erisi)
Karsilastirilmasi

Test Wilcoxon Z
Test Tiirii N Ortalama  Std. Sapma degeri P
Basar1 Testi 1 On Test 66 5,38 1,87
7,080 0.000*
Son Test 66 29,08 1,15
Basar1 Testi 2 On Test 66 5,02 1,51
-7,098 0.000*
Son Test 66 29,40 0,94
*p<0.05

[Ikogretim 7. simf Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve Sosyal Hayat”
iinitesindeki konularm 6gretiminde, ekonomi okuryazarligini gelistirmeye
yonelik diizenlenen 6gretim etkinliklerinin uygulandigi deney grubunun Basari
Testi 1’in son test puanlari (X=29,08), On test puanlarindan (X=5,38) daha
yiiksek bulunmustur. Istatistiksel olarak da deney grubundaki &grencilerin
Olgiilen son test ile On test puanlari arasinda anlamli bir fark bulunmustur
(p<0.05). IIkdgretim 7. smif Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve Sosyal Hayat”
iinitesindeki konularin &gretiminde ekonomi okuryazarhigmi gelistirmeye
yonelik diizenlenen dgretim etkinliklerinin uygulandigi deney grubunun, Basari
Testi 2’in son test puanlari (X=29,40), On test puanlarindan (X=5,02) daha
yiiksek bulunmustur. Istatistiksel olarak da deney grubundaki &grencilerin
Olgiilen son test ile On test puanlari arasinda anlamli bir fark bulunmustur
(p<0.05). Bulgulara gore deney grubu Ogrencilerinin, son test basari puanlari
her iki basar1 test puanlart i¢inde On test sonuglarina gore daha basarili
cikmistir. Bu sonuglar, aktif O6grenme yontemleri c¢ergevesinde ekonomi
programi goren deney grubu 6grencilerinin akademik basarilarinda anlamli bir
farklilik oldugunu goéstermektedir.
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5.1. Deney grubu on test ve son test puan farklar1 (erisi), cinsiyet
degiskeni ile nasil farkhhk gostermektedir?

Tablo 6: Deney Grubunun On Test ve Son Test Puanlarinin (Erisi),
Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastiriimasi

Mann-
Siralarimin Siralarimin Whitney U
Test Cinsiyet N Ortalama Std. Sapma Ortalamas1i  Toplamm Testi P
Basar1  Kiz 31 23,45 2,11 31,24 968,50
Testi 1 472,500 0,364
Erkek 35 23,91 1,90 35,50 1.242,50
Basar1  Kiz 31 24,39 1,63 33,73 1.045,50
Testi 2 535,500 0,927
Erkek 35 24,37 1,63 33,30 1.165,50

Erkek ogrencilerin Basar1 Testi 1°deki erigi puanlarmin (X=23.91), kiz

Ogrencilere gore (X=23.45) nispeten daha yiiksek bulunmus; ancak istatistiksel
olarak deney grubu O&grencilerinin Bagar1 Testi 1’deki erisi puanlarinin,
cinsiyetlerine gore anlaml bir farklilik gdstermedigi ortaya ¢ikmustir (p>0.05).

Kiz &grencilerin Basar1 Testi 2’deki erisi puanlarmin (X=24.39), erkek

Ogrencilere gore (X=24.37) nispeten daha yiiksek bulunmus; ancak istatistiksel
olarak deney gurubu oOgrencilerinin Basar1 Testi 2’deki erisi puanlarmin,
cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik géstermedigi ortaya g¢ikmustir (p>0.05).
Bulgular, her iki basari testi i¢in deney gurubundaki 6grencilerin cinsiyete gore
bir farklilasma olmadigimi goéstermektedir. Bu durum, O&grenmede bir
farklilagsma olmadigini gostermesi bakimindan istendik bir durumdur.

5.2. Deney grubu o6n test ve son test puan farklar (erisi),
sosyoekonomik diizey degiskeni ile nasil farkhilik gostermektedir?

Tablo 7: Deney Grubunun On Test ve Son Test Puanlarinin (Erisi),
Sosyoekonomik Diizey Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Siralarimn ~ Ki kare

Test SED N  Ortalama Std. Sapma Ortalamas1 Degeri P
Alt 22 23,73 1,96 33,48

Basani Testil  org 22 24,55 1,92 41,34 7,472 0,024
Ust 22 22,82 1,82 25,68
Alt 22 23,95 1,62 28,18

Basari Testi2  Orta 22 25,00 1,63 40,18 4,658 0,097
Ust 22 24,18 1,47 32,14

*p<0.05
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Sonuglara gore deney grubu Ogrencilerinin Basar1 Testi 1’deki erisi
puanlarinin sosyoekonomik diizey degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermistir (p<<0.05). Orta sosyoekonomik diizeyli okullarda 6grenim goren

dgrencilerin, Basar1 Testi 1°deki erisi puanlarmin (X=24.55), alt ve iist
sosyoekonomik diizeyli okullarda 6grenim goren &grencilerin erisilerine gore
daha yiliksek bulunmustur. Basar1 Testi 1, Ogrencilerin giinlik hayatta
kargilagtiklart1 ekonomik sorunlara gore hazirlanmistir. Deney grubu orta
sosyoekonomik diizey okulun &grencilerinin bu testteki erigi puanlari, diger
okuldaki dgrencilerin erisi puanlarma gore daha fazla basarih ¢ikmustir. Ug
okulun 6n test sonuglarmin baslangicta esit oldugu ve ti¢ okulun 6grencilerinin
de aym1 ekonomi programini aktif 6grenme yoOntemlerine gore gordiikleri
diistiniildiigiinde, orta sosyoekonomik diizey okulun daha basarili olma sebebini
nitel verilerle agiklamaya calismak daha uygun olacaktir. Deney grubu
Ogrencilerinin Basar1 Testi 2°deki erisi puanlarindan, sosyoekonomik diizey
degiskenine gore anlamh bir farkliik bulunamamustir (p>0.05). Ancak, orta
sosyoekonomik diizeyli okullarda 6grenim goéren Ogrencilerin, Basar1 Testi

2°deki erisi puanlarmin ( X=25.00), alt ve iist sosyoekonomik diizeyli okullarda
Ogrenim goren Ogrencilerin erisilerine gore daha yiiksek bulunmustur. Basari
Testi 2, Ogrencilerin “Ekonomi ve Sosyal Hayat” iinitesi c¢ergevesinde
gordiikleri ekonomi konularina gére hazirlanmistir. Bu testin erisi puanlari tg
okulunda deney gruplari i¢inde anlamli bir farklilik géstermemistir.

6. Kontrol Grubunun On Test ve Son Test Puanlarimn (Erisi)
Karsilastirilmasi

[Ikdgretim 7. simf Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve Sosyal Hayat”
iinitesindeki konularin 6gretiminde, geleneksel dgretimin uygulandigi kontrol
grubunun 0n test ve son test puanlar1 (erisi) arasinda anlamli bir fark var midir?

Tablo 8: Kontrol Grubunun On Test ve Son Test Puanlarmin (Erisi)
Karsilastirilmasi

Test Test Tiirii N Ortalama Std. Sapma Wilcoxon Z degeri P

On test 66 527 1,99
B Testi 1 -7,072 0,000*
asart Testi 1 gontest 66 22,53 2,67

On test 66 5,12 1,42
B Testi 2 7,070 0,000*
asart Testi2  gontest 66 19,56 4,70

*p<0.05

[Ikogretim 7. sif Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve Sosyal Hayat”
iinitesindeki konularin 6gretiminde, geleneksel dgretimin uygulandigi kontrol
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grubunun 1. Basar1 Testinin son test puanlari (X=22,53), 6n test puanlarindan

(X=5,27) daha yiiksek bulunmustur. Istatistiksel olarak da kontrol grubundaki
Ogrencilerin Olgiilen son test ile 6n test puanlari arasinda anlamli bir fark
bulunmustur (p<0.05). Ilkogretim 7. smif Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve
Sosyal Hayat” iinitesindeki konularmm &gretiminde, geleneksel Ogretimin

uygulandig1 kontrol grubunun 2. Basari Testinin son test puanlari (X=19,56),

On test puanlarindan (X=5,127) daha yiiksek bulunmustur. Istatistiksel olarak
da kontrol grubundaki 6grencilerin 6lgiilen son test ile 6n test puanlari arasinda
anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05). Bulgular, geleneksel yontemle ders
isleyen kontrol grubu oOgrencilerinin de akademik basarilarinin 6n test
sonuglarina gore anlaml bir sekilde arttigim ortaya koymaktadir. Ekonomi ve
Sosyal Hayat iinitesini gérmeden once 6grencilere uygulanan 6n test puanlari
bu iinite iglendikten sonra 6grencilerin 6grenme diizeylerinde artig saglamustir.

6.1. Kontrol grubu on test ve son test puan farklar: (erisi), cinsiyet
degiskeni ile nasil farkhhk gostermektedir?

Tablo 9: Kontrol Grubunun On Test ve Son Test Puanlarmmn (Erisi),
Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastiriimasi

Mann-
Std. Siralarimin  Siralarimn Whitney
Test Cinsiyet N  Ortalama Sapma Ortalamas1 Toplam Utesti P
Bagar Testi Kiz 57 1763 383 3480 939,50
1 491,500 0,646
Erkek 39 17,00 3,14 32,60 1.271,50
Basar Testi Kiz 57 1515 419 3672 991,50
2 439,500 0,254
Erkek 39 13,95 5,02 31,27 1.219,50

Kiz ogrencilerin Basar1 Testi 1’deki erisi puanlarmmn (X=17.63), erkek

Ogrencilere gore (X=17.00) nispeten daha yiiksek bulunmus; ancak istatistiksel
olarak kontrol grubu ogrencilerinin, Basar1 Testi 1’deki erisi puanlarmin
cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik géstermedigi ortaya ¢ikmustir (p>0.05).

Kiz o&grencilerin ‘Basari Testi 2’deki erisi puanlarinin (X=15.15), erkek

Ogrencilere gore (X=13.95) daha yiiksek bulunmus; ancak istatistiksel olarak
kontrol gurubu 6grencilerinin Basar1 Testi 2’deki erisi puanlarmin cinsiyetlerine
gore anlamli bir farklilik gdstermedigi ortaya ¢ikmustir (p>0.05). Kontrol grubu
Ogrencilerine uygulanan her iki basar1 testinin sonuglarma gore kiz 6grenciler
daha basarili olmalarina ragmen; testlerden alinan erisi puanlar1 arasinda
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anlamli bir fark ¢ikmamasindan dolayi, hem kiz hem de erkek 6grencilerin
ogrenmelerinin aym diizeyde oldugu sdylenebilir.

6.2. Kontrol grubu o6n test ve son test puan farklar1 (erisi),
sosyoekonomik diizey degiskeni ile nasil farkhilhik gostermektedir?

Tablo 10: Kontrol Grubunun On Test ve Son Test Puanlarinin (Erisi),
Sosyoekonomik Diizey Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Siralarimin Ki kare
Test SED N Ortalama  Std. Sapma  Ortalamasi degeri P
Bagar1 Testi 1 Alt 22 17,77 2,54 38,09
Orta 22 17,41 2,68 35,50 4,137 0,126
Ust 22 16,59 4,68 26,91
Bagar1 Testi 2 Alt 22 12,64 3,02 25,64
Orta 22 13,09 3,91 30,64 11,149  0,004*
Ust 22 17,59 5,32 4423

*p<0.05

Sonuglara gore; kontrol grubu &grencilerinin Basari Testi 1°deki erisi
puanlarinda, sosyoekonomik diizey degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermemistir. (p>0.05). Ancak; alt sosyoeckonomik diizeyli okulda 6grenim

goren ogrencilerin Basar1 Testi 1°deki erisi puanlari (X=17,77), orta ve iist
sosyoekonomik diizeyli okullarda 6grenim goren &grencilerin erisilerine gore
daha yiiksek bulunmustur. Kontrol grubu 6grencilerinin Basar1 Testi 2’deki
erisi puanlarinda, sosyoekonomik diizey degiskenine gore anlaml bir farklilik
bulunmustur. (p<0.05). Ust sosyoekonomik diizeyli okulda 6grenim goren

Sgrencilerin Basar1 Testi 2°deki erisi puanlari (X=17,59), alt ve orta
sosyoekonomik diizeyli okullarda 6grenim goren &grencilerin erisilerine gore
daha yiliksek bulunmustur. Bulgulara gore; Basar1 Testi 1’den kontrol grubu
Ogrencilerinin erisi puanlari sosyoekonomik diizey degiskenine gore, alt
sosyoekonomik diizey okulun &grencilerinin lehine daha yiiksek bulunsa da,
sosyockonomik diizey degiskenine istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
bulunamamustir. Basar1 Testi 2’den kontrol grubu 6grencilerinin erisi puanlari
sosyockonomik diizey degiskenine gore, list sosyoekonomik diizey okulun
Ogrencilerinin lehine anlamli olarak yiiksek bulunmustur. Basar1 Testi 2,
Ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve Sosyal Hayat” iinitesinin
kazamimlarina gore hazirlanmustir. Ust sosyoekonomik diizey okulun kontrol
grubu Ogrencilerinin bu testteki erisi puanlarinin, diger kontrol grubu
Ogrencilerine gore daha yiliksek bulunmasi; iist sosyoekonomik diizey okulunun
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Ogretmen ve yoneticileri 0grencilerini Seviye Belirleme Sinavina olan &zel
yonlendirmesi olarak yorumlanabilir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu aragtirmada elde edilen sonuglara gore, aktif 6grenme yontemlerine
gore hazirlanmis Ekonomi Okuryazarligi Programi alan deney gurubundaki
Ogrencilerin, geleneksel yonteme gore ders goren kontrol grubundaki
Ogrencilere gore akademik bagarilarnda daha fazla bir artis oldugu
gOriilmistiir. Kisacasi deney grubundaki 6grenmenin kontrol grubuna gore daha
fazla oldugu goriilmektedir. Ayni sekilde Ogrencilere uygulanan Ekonomi
Okuryazarh@ Olgegi puanlart i¢in de sonuglar deney grubu lehine ¢ikmustir.
Deney grubu ogrencilerinin ekonomi okuryazarliklart kontrol grubuna gore
daha fazla artmustir. Sonuglar bize aktif 6grenme yoOntemleri ile hazirlanan
programlarin dgrenci basarisini arttiracagimni gostermektedir.

Bu sonuglar literatiirdeki benzer c¢aligmalarin sonuglarina paralellik
gostermektedir. Ornegin lise dncesi ekonomi egitimi denildiginde akla gelen ilk
isimlerden biri olan Kourilsky’in (1987) arastirmasinda; “uygun ydntem ve
materyallerle c¢alisilirsa her seviyedeki ¢ocugun ekonomiyi rahatlikla
Ogrenebilecegi” bulgusu arastirmamizda bir baslangig noktast olmustur.
“Uygulanacak programlarda kullanilacak yontemlerle 06grenci basarist
arttirilabilir mi” fikriyle yola ¢ikilan bu g¢aligma, literatiirde rastlanan diger
program hazirlanarak uygulanan arastirma sonuglari ile de benzer niteliktedir.
Mccabe (1975), Schug ve Birkey (1985), Schug ve Hagedorn (2005) ve
(Jahoda, 1979 ve 1981, Lawrence Senesh 1963, Akt: Strabus, 2007)
aragtirmalarinda  gelistirdikleri  programlarin ~ G6grencilere  ekonomiyi
ogrenmedeki etkilerine bakmiglar ve sonuglar programlarin etkililigi lehine
cikmustir.

[Ikogretimlere yonelik tasarlanan bir baska ekonomi programi da 1960
yilinda Michigan Egitim Kurulu ve Chicago Universitesi Endiistriyel Iliskiler
Merkezinin miisterek hazirladign Ilkogretim Iktisat Progranmi Projesi’dir.
Program materyalleri okuma ve yazma becerilerine bagli oldugundan bu
projenin egitim programi 1960- 1970 yillar1 arasinda dort, bes ve altinci
simiflara gore tasarlanmis ve gelistirilmistir. Bu programin sonucglari da
hazirlanan programlarin etkililigi yoniindedir (Akt: Graff, 1982). Ayrica Racich
(1982) galismasi ile ilkogretimdeki &grencilerin geleneksel 6gretim metotlar
disinda hazirlanmis programlarla daha kolay ve kalict 06grendiklerini
gostermistir. Day (1988) ise “15 Iktisat Dersi” programmi ilkogretim
Ogrencileri i¢in tasarlamis ve hazirladigi ekonomi programin basarisini ortaya
koymustur.

Ekonomi egitimi i¢in literatiirdeki program gelistirme c¢aligmalarindan
biri de Littrell (1999)’1n ¢alismasidir. Littrell ¢aligmasinda ekonomi egitimine
bir yardim olmasi i¢in deneysel bir ¢alisma ile 6grencilerin ekonomi bilgilerini
kesfetmekte kavram haritalarimi degerlendirmis ve kavram haritasin1 kullanan
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Ogrencilerin, ekonomide daha yiiksek puanlar aldigir goriilmiis ve kavram
haritalariin  ekonomi egitimine bir alternatif olarak kullanilabilecegini
vurgulanmistir. Saunders ve digerleri (1991) ise,10-13 yas 6grencilerinin karar
verme becerilerini gelistirmek i¢in bir program tasarlamislardir. Bu program,
Ogrencilerin karar verme ve kritik diisiinme becerilerini gelistirdigini ortaya
koymasi ve Ogretmenlere dokiiman saglamasi agisindan olduk¢a Onemlidir.
Shaver (1967) ve Senesh (1973), hazirladiklar1 ekonomi programu ile ilkdgretim
cocuklarmin ekonomi bilgilerini arttirmak igin deneysel ¢aligma yapmislardir.
Arastirmacilar deney gruplarinin arastirma sonuglarimin biiyiik bir fark ortaya
koydugunu gormiiglerdir (Akt: Hawthorne, Rodgers & Wheeler, 2003: 18).

Tim bu arastirma sonuglari, bu arastirmada ulasilan sonucu destekler
yondedir. Ekonomi egitiminde &grenci basarisi, hazirlanan ekonomi
programlar1 ile geleneksel metotlarla islenen ekonomi derslerine gore daha
fazla arttirmaktadir. Ders kitaplari ile geleneksel yontemlerle islenen derslerde
de 6grenci basarismin gelistigi bir gergektir. Fakat 6grenciler tarafindan sikici
ve sevilmeyen bir konu olarak goriilen ekonomi konularinin 6gretiminde -ki
gelecekte iyi vatandas rollerindeki gerekliligi diisiiniildiigiinde- bdylesine
onemli bir konunun geleneksel ders isleme yollarina birakilmadan, 6zel bir ¢aba
ile islenmesinin geregi ortaya ¢cikmaktadir.

Simsek (2006) ¢alismasinda, “ilkogretim 4. ve 7. smif diizeyinde okuyan
Ogrencilere gore Sosyal Bilgiler derslerinde igerik olarak nelerin olmasini,
nelerin  olmamasini istediklerini” arastirmustir.  Arastirmacinin - bulgulari,
ilkogretim 4. ve 5. smf Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler konular1 arasinda
olmasin1 istemedikleri konular arasinda, ikinci sirada; ekonomi konularmin
oldugunu gostermistir. Bu bulgu bizlere ezberci bir ders olarak goriilen Sosyal
Bilgiler igerisinde ekonomi konularmin sevilmedigini goéstermektedir.
Literatiirdeki bilgiler de bizlere ekonominin problem merkezli ve soyut
kavramlar iceren bir ders olmasindan dolay1 6grencilerin zorlandigina isaret
etmektedir. Kisacasi 6grenciler ekonomiyi zor bulduklari i¢in sevmemektedir.
Oysaki ogrenciler ekonomi konularma farkinda olmadiklar1t bir sekilde
yatkindirlar. Aslinda giinliikk yasamlarinda ekonomi onlar i¢in de oldukga
belirleyicidir. Cok kiigliik yaslardan itibaren paraya, aligverise, sahip olmaya
kars1 inanilmaz bir ilgileri vardir. Fakat bu ilgilerini ders olarak gordiikleri
ekonomiye kaydirmakta zorlanmaktadirlar. Oysaki ekonomiyi onlara, hayatlari
icerisindeki 6nemini gostererek dgretmek ilgilerini atesleyecek ¢ok onemli bir
gii¢ olacaktir. Bu ger¢egi uygulama asamalarinda bizzat gérmiis bulunmaktayiz.
Uygulamamizin ~ konusunun  ekonomi  olusturacagimi  sdyledigimizde
ogrencilerin yiizlerinin asildigini ve sikildiklarini fark ettik. Cilinkii ekonomi
onlara hep cografya konularmin ezberletildigi bir ders olarak sunulmus.
(Ogretmen ve Ogrencilerin  ifadelerinden) Dersin  dgretmenleri ile
konustugumuzda da durum ayni idi. Ogretmenler dgrencilerin aksine uygulama
konumuzun ekonomi olmasma c¢ok sevindiler. Sevmedikleri konulardan
kurtulduklarin1 ifade ettiler. Sebebini sordugumuzda 6grencilerin anlamakta
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zorlandigini o nedenle kendilerinin de anlatmakta zorlandiklarim ifade ettiler.
Konular1 anlatirken de cografya bilgilerinden yararlandiklarini dile getirdiler.

Bu gozlemlerimiz bize ekonomiye karsi 0gretmen ve Ogrencinin On
yargilt oldugunu gostermektedir. (Bu konu tamamen literatiirdeki bilgilerle
ortiisiiyor. Ogrenci ve dgretmenlerin ekonomiye kars1 tutumlari ayr1 bir calisma
olacak dneme sahiptir.) Hem o6grenciler hem 6gretmenler ekonomi konularina
belli bir ¢ekingenlikle bakmaktadirlar. Uygulamamiz esnasinda varilan en
onemli sonug aslinda hazirlanan Ekonomi Okuryazarligi Programinin bu yanlis
On yarglylr kirmis olmasidir. Belirgin bir sekilde deney ve kontrol grubu
Ogrencilerinin tutumlar1 arasindaki fark bize oncelikle ekonominin belli bir {ist
caba ile 6gretilmesinin dnemini ortaya koymustur. Kontrol gruplari i¢in siradan
bir Sosyal Bilgiler {initesi bitmis, deney gruplar1 ise hayatlarmin en giizel
deneyimlerini gegirmiglerdir. (Bu ifadeleri &grenci giinliikklerinde acikga
gormekteyiz.) Yapilan geziler ve islenen konularmm direk hayatla
iligkilendirilmesi &grencilerin ekonomiye olan 6n yargilarini kirmis ve
sevdikleri, istekle 6grendikleri bir ders olmasini saglamistir. Bu sonug bizlere
ilkogretim Ogrencilerinin ekonomiyi severek oOgretilebilecegini gostermistir.
Ustelik 6gretmenlere de bu tarz ekonomi programlari zevkli ders isleme imkani
verdigi i¢in dgretmenlerin de ekonomiyi 6gretmeye yonelik tutumlarini olumlu
etkilenecektir. Ogretmenin 6grenme iizerindeki etkisinin olduk¢a acik oldugu
diisiiniildiigiinde ekonomi egitimi hem kalici hem de ¢ok daha iist seviyede
ogretilebilecektir.

Aragtirmada kullanilan Ekonomi Okuryazarligi Programimin etkililigini
Olgmek icin kullanilan son testler bize &grencilerin ekonomi egitimlerinde
ekonomi programimin 6grenci &grenmelerine katkisim belirgin bir sekilde
ortaya koymustur. Ogrenmeyi arttirmasinin yani sira hazirlanan programin bir
baska hedefi de 6grenmenin kaliciligini arttirmaktir. Bu nedenle arastirmada
deneysel islem sonrasinda yapilan son testin yani sira ogrencilerin belli bir
zaman dilimi gegtikten sonraki konuyu hatirlama diizeylerini belirlemek icin
kalicilik testi uygulanmistir. Uygulamanin hemen sonrasinda yapilan son test
sonuglar1 aktif 6grenme yontemlerinin bagarisini ortaya koymakla beraber
aradan belli bir zaman geg¢mesiyle 6grenmenin kaliciligt konusunda alana
Oonemli sonuglar verecegi dislniilmiistir. Bulgular neticesinde deney
gurubunun kalicilik basar1 testleri puanlartyla, kontrol gurubunun kalicilik
basar1 testleri puanlar1 arasinda deney gurubu lehine anlamli bir fark oldugu
sonucuna ulagilmistir. Ayni sekilde Ogrencilere uygulanan ekonomi
okuryazarhigi 6lgegi puanlari igin de kalicilik testi sonuglar1 deney grubu lehine
cikmistir. Bu sonuglar gostermektedir ki; uygulanan ekonomi programi 6grenci
Ogrenmesine daha fazla katki saglamasimin yaninda G&grencilerin bilgilerinin
daha kalict oldugunu gostermektedir. Bu da egitimde beklenen, istenen en
onemli hedeftir.

Arastirma sonuclarina gore tespit edilen baska bir sonu¢ da deney ve
kontrol gruplarinda cinsiyet degiskeninin bir farklilasma gostermedigidir. Yani
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kiz ve erkek Ogrenciler geleneksel yontemlerle islenen derste de, uygulanan
ekonomi programinda da aynmi derecede Ggrenmistir. Kisacasi; kiz ve erkek
Ogrencilerin Ogrenmelerinde istatistiksel acidan bir farka rastlanmamustir.
Siegfried (1979), arastirmasinda ilkdgretim seviyesinde ekonomi egitiminde
performansta cinsiyetle ilgili herhangi bir farkliligin olmadigim gostermistir.
Walsted’in (1980) calismast da ekonomi 6grenirken cinsiyetle ilgili bir farklilik
ortaya koymamistir. Dahasi, Chizmar ve Halinski (1981) tarafindan rapor
edilmis bilgiler, 4’den 6.sinifa kadar bu bulgularin ispatlandigini ve cinsiyet
degiskeninin Ogrenmede farklilik yaratmadigi gostermistir (Akt: Racich,
1982). Literatiirde ve bu arastirmada cinsiyete dair elde edilen bulgular
egitimde istendik bir sonugtur. Arastirmanin amaci agisindan da 6grenmede bir
farkin ortaya ¢ikmamasi olumlu bir sonug olarak degerlendirilebilir.

Arastirma sonuglarina gore tespit edilen baska bir sonug¢ da;
sosyoekonomik diizeyin Ogrenmede istatistiksel agidan Onemli bir fark
olmamasidir. Bu sonuglar Kourilsky’in (1987) aragtirmasinin sonuglartyla
benzerlik tasimaktadir. Kourilsky, “farkli sosyoekonomik diizeydeki ¢cocuklarin
ekonomi  Ogrenebilecegi” sonucuna ulagmustir,. Bu arastirmada da
sosyoekonomik diizeyin farkli &grenciler gordiikleri ekonomi programi
sonucunda ekonomi okuryazari olmalari agisindan belirgin bir farklilagsma
gostermemislerdir.

Ekonomik okuryazarligin gelir seviyesi ile yakindan ilgili oldugunu
diisiinen arastirmacilarin yaptigi su ¢alismalar ise; sosyoekonomik diizeyin
ogrenmede farklilagsma yaratacagini ortaya koyan calismalardir.

Johnson (1990), sosyoekonomik durum ne kadar diisiik olursa ekonomik
yabancilasmanin da o kadar biiyiikk oldugunu sdylemistir. Bu bilgilere
dayanarak diisiik sosyoekonomik toplumlardaki Ogrencilerin gevrelerindeki
ekonomik okuryazarlik eksikliklerini telafi edebilmeleri i¢in ekonomi egitimi
programlari saglamaya yiiksek bir dncelik verilmesi gerektigi ortaya ¢ikmugtir.
Fox (1978) ¢alismasinda, SED’e vurgu yaparak hangi sosyoekonomik durumda
olurlarsa olsunlar ¢ocuklarin okula ekonomi tutumlari, islenmemis ekonomik
deneyimleri ve ekonomik biligsel becerileri oldugunu dile getirmistir.
Schuessler ve Strauss (1950), sosyal sinifin, 6grenmenin meydana geldigi yasi
etkileyebilecegini ama kavramsal ilerlemenin ayni kaldigini belirtmistir.

Daha sonra Williams (1970)’ da sosyoekonomik c¢evrenin etkilerine
deginmistir. Her iki gruptaki arastirmacilar da ekonomi kavramlarini
anlamanin, yiikselen sosyoekonomik durumla arttigina dair destekleyici deliller
bulmuslardir. McKenzie'nin (1970) ilkokul 06grencilerinin  ekonomik
okuryazarliklarina yonelik c¢aligmasi, bu sonucu desteklemektedir. Sonuglar,
bir¢ok kentsel okuldan gelen dordiincii smiflarin, birgok kirsal okullardan gelen
yedinci siniftakilerle yaklagik ayni sekilde bagari gosterdiklerini agiklamistir
(Akt: Staubs, 2007).

Bu ¢aligmanin sonuglarinda da Olgme araglarma gore sosyoekonomik
diizey bakimindan bir farklilasma tespit edilmistir. Olgme araglar1 olarak
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gelistirilen Basar1 Testi 1 6grencilerin gilinliik yagsamda karsilastiklar1 ekonomi
konularini igerirken, Bagar1 Testi 2 ders kitabinda “Ekonomi ve Sosyal Hayat”
iinitesi igerisinde yer alan konular1 icermektedir. Bu testlerden Basar1 Testi
1’den deney grubunda orta sosyoekonomik diizey 6grencileri diger deney grubu
Ogrencilerine oranla daha yiliksek puan almislardir. Bagari Testi 2’nin
sonuglarinda ise sosyoekonomik diizey degiskenine gore bir farklilagsma tespit
edilmemistir. Kontrol gruplari igerisinde ise Basar1 Testi 1 puanlar1 arasinda
sosyoekonomik diizey bakiminda anlamli bir farklilasma tespit edilememistir.
Bagar1 Testi 2’den ise, kontrol grubu Ogrencilerinin erisi puanlar
sosyoekonomik diizey degiskenine gore iist sosyoekonomik diizey okulunun
Ogrencilerinin lehine anlamli olarak yiiksek bulunmustur. Basar1 Testi 2,
Ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersi “Ekonomi ve Sosyal Hayat” iinitesinin
kazanmimlarina gore hazirlanmistir. Ust sosyoekonomik diizey okulunun kontrol
grubu Ogrencilerinin bu testteki erisi puanlarmin diger kontrol grubu
Ogrencilerine gore daha yiiksek bulunmasi iist sosyoekonomik diizey okulunun
Ogretmen ve yoneticileri 0grencilerini Seviye Belirleme Sinavina olan &zel
yonlendirmesi olarak yorumlanabilir.

Aragtirmanin sonuglar1 genel olarak incelendiginde, Sosyal Bilgiler
dersini bitiren 7. smif &grencileri ilkogretimden ekonomi okuryazari olarak
mezun olmaktadir. Literatiirden de destek alarak bu okuryazarlik seviyesi
uygulanacak aktif O0grenme yontemleri ile O6nemli Olgiide arttirilabilecegini
sOylemek miimkiindiir. Ekonomi okuryazarligini arttiracak aktivitelerin baginda
okuma ve yazma g¢aligmalar1 gelmektedir. Okuma etkinliklerinde, 6grencilere
konularla ilgili yas diizeyine uygun ¢ocuk kitaplari okutmak, giincel haberleri
icerecek gazete haberlerini yorumlamalarini saglamak gelebilir. Yazma
etkinliklerinde ise; konular1 igerecek gazete c¢ikartmak, bu gazetelere kendi
ifadelerinin yer alacagi kose yazilar1 yazdirmak ve giinliik tutturmak gelebilir.
Bu aktivitelerin disinda, Ogrencilere diger aktif dgrenme yoOntemlerinden;
problem ¢6zme, drama ve alan gezileri yaptirma ekonomi okuryazarlig
kazandirmak icin olduk¢a etkili yontemlerdir denilebilir. Bu arastirmanin
sonuglary, adi gecen aktif Ogrenme yontemlerinin uygunlugu konusunda
bulgular igermektedir. Ders kitabindan geleneksel yontemlerle de Ggrenciler
ekonomi okuryazarhigi seviyesine ulagsalar da bilgilerin gilinlik hayatta
kullamlmasini saglamasi ve bilgilerin daha kalic1 olmasini saglamasi konusunda
uygulanan ekonomi programinin etkililigi olduk¢a aciktir. Bu noktada
gelecegin iyi vatandaglarmin iyi bir ekonomi okuryazari olmasinin oldukca
onemli oldugu diisiiniiliirse, 6grencilerimizi en kalici sekilde gergek hayata
hazirlamamn gerekliligi de kendini gdsterecektir.

Toplumumuzun karsilastigi énemli sosyal konularin pek ¢ogu ekonomi
kaynaklidir. Bu nedenle ekonomi, ¢evremizdeki diinyayr agiklamada oldukga
kuvvetli bir aractir. Ekonomi egitimi Oniimiizdeki yillarda, insanlarin yasam
miicadelelerini siirdiirebilmeleri i¢in en Gnemli anahtar olabilir. Bu nedenle,
okul miifredatlarinda ekonomi egitiminin Onemi ortaya koyulmalidir. Bu
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yapilirken anaokulundan liseye kadar egitimin tiim basamaklar1 ile
degerlendirme yapilmalidir. Ayrica 5., 6. ve 7. smif Sosyal Bilgiler ders
kitaplarinda {initeler ¢ergevesinde ekonomi konularmnin gézden gecirilmesi,
diger derslerle ders i¢i iligskilendirmesinin yapilmasi, konularin giinliik hayatla
iligkilendirmesinin yapilmast ve bir¢ok arastirmada hazirlanan ekonomi
okuryazarlik programlarmin incelenerek drnek alinmasi yararh olacaktir. Bunun
yani sira ailelerin ekonomi egitimine katkilar1 da mutlaka saglanmalidir. Eger
tim Ogrenciler g¢evrelerindeki diinyayr anlamak ve onun igin de etkin bir
bicimde yasamak istiyorlarsa, yeterli miktarda ekonomi egitimi almalidir. Bu
noktada ekonomi ve etkili bir vatandas olma arasindaki baglantiy1 inceleyen
caligmalar yararl olacaktir.

Ogrenciler agisindan zor olan ekonomi konularmi &gretmenlerin de
isteksiz anlattiklari, uygulamalar esnasinda goriilmiis ve literatiirde de benzer
sonuglar gdze carpmaktadir. Ornegin Highsmith (1990) ve Patterson (2002),
Ogretmenlerle yaptiklar1 ¢aligmalarda ekonomiyi 6gretirken goniilsiiz, endiseli
ve olumsuz tutum i¢inde olduklarini ortaya koymuslardir. Bu gergek goz 6niine
alindiginda, Ogretmenlerin ekonomi konularini daha zevkli bir sekilde
anlatabilecekleri etkinlikler Ogretmen kilavuzunda Ogretmenlere tavsiye
edilmelidir. Ogretmenlere uygun ydntemlerin anlatiimasinin  yani  sira,
ogretmenlerin kendi ekonomi bilgilerindeki eksikliklerin de giderilmesi
gerekmektedir. Ogretmen adaylar1 lisans programinda iki kredilik bir ders
olarak aldiklar1 ekonomi dersinde, bir iktisat¢i olacakmis gibi az bir zaman
dilimine bir¢ok bilgi sigdirilmaya caligilmis ve 6gretmen adaylar1 6gretmenlik
meslegine baslamadan dnce ekonomi konularina karsi olumsuz bir tutum igine
girmiglerdirler. Bu noktada belki de en 6nemli is, 6gretmen adaylarimiza yeterli
ekonomi bilgisi ve deneyimi kazandirma yoniinde yapilacak degisiklikler
olacaktir. Bu degisikliklerin basinda; derse iktisat¢ilarin degil, Sosyal Bilgilerde
ekonomi alaninda uzmanlagsmig akademisyenlerin girmesi yerinde olacaktir.
Yapilacak diger bir degisiklik; ders sayisinin mutlaka iki déneme ¢ikartilmasi
olacaktir. ilk donem teorik, ikinci dénem uygulama boyutunu igermelidir.
Ogretmen olduklarinda yapacaklari etkinlikleri uygulama boyutunda dgretmen
adaylarmma  kazandirmak, gelecegin iyl  vatandaglarin1  yetistirecek
ogretmenlerimize 6nemli 6lgiide kolaylik saglayacaktir.

Yasantimizin Onemli bir pargasi haline gelmis ekonominin, g¢ocuklar
tarafindan dogru algilanmasi, yetiskinlik doneminde uygun tavir ve davramiglar
gelistirmeleri agisindan dnem tasimaktadir. Ozellikle tiiketim ¢ilginlig1 yasanan
cagimizda, ¢ocukluktan baglayan bir ekonomi egitimi zorunlu héle gelmistir.
Bu nedenle o&grencilerden ekonomik kararlariyla yiizlesmeleri, tasarruflu
tiketiciler olmalarinda ve ekonomi konularinda dogru kararlar vermelerinde
ihtiyaglar1 olacak beceri ve bilgiyle donanmalarmi saglamak, baslica amag
olmalidir.
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