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(074

Bu calisma, Afyonkarahisar ili Hocalar ilcesindeki kiiglikbas hayvancilik isletmelerinin mevcut dutru-
munu ortaya koymak amactyla yapilmustir. Arastirmanin verileri 16 kdy ve beldede 105 kiiclikbas islet-
mesinden yetistiricilerle yiiz yiize yapilan anketler ile elde edilmistir. Ankete katilan yetistiricilerin or-
talama yagt 48,47 olup, %75,20 orantyla ilkokul mezunu olduklari tespit edilmistir. i§letmelerdeki aile
tyelerinin ortalama sayist 5,36 kisi ve isletmelerin ortalama yast 20,09 yil olarak bulunmustur. Arastirma
kapsaminda yetistiricilerin genellikle ve esit oranda (%45,70) yari-agik ve kapali barinak sistemlerini
tercih ettikleri gorilmistiir. Agillarin taban yapisinin genel olarak topraktan olustugu (%74,30), cati
malzemesi olarak da kiremit (%72,40) kullanildigt belirlenmistir. Isletmelerde yemin, hayvanlara mera
disinda sadece kis aylarinda kaba ve konsantre yem olarak sirastyla ginlik 1,22 kg, 0,80 kg olarak
veridigi saptanmustir. Calismada, isletmelerde sagimdan 6nce hayvanlarin meme temizliginin %48,40
orantyla yapildigs belirlenmistir. Koyun ve kegilerin sttlerinin degerlendirilme sekli incelendiginde, genel
olarak sutiin %70,50 oraninda islenerek peynir olarak satildigi belitlenmistir. Kii¢iikbas hayvancilik-
la ugragan yetistiricilerin ¢ok buyiik bir kismuinin (%93,30) bilgi destegi alma noktasinda stkintilar
yasamadiklart ortaya konulmustur. Bilgi destegi alinan kurumlar arasinda en yiiksek oran Tlge Tarim ve
Orman Miudurligi’ne aittir (%35,40). Sonug olarak, Afyonkarahisar ili Hocalar ilcesinde bilgi destegi
alinsa da geleneksel yontemlerin etkisinin hissedilmesi ve 6zellikle de isletmelerin cogunda kayut sistemi
olmamasi énemli sikintilar arasindadir. Isletmelerdeki meveut sikintilarin azaltlarak, Giretimin istenilen
noktalara gelmesinde kiiglikbas sekt6rii paydaglarinin daha etkin rol almas: gerektigi distnilmektedir.

Determination of the current status of small ruminant enterprises in the Hocalar district of
Afyonkarahisar province

ABSTRACT

The study was conducted to determine the current situation of small ruminant enterprises of Afyon-
karahisar province, Hocalar district. Research data obtained from 105 enterprises at 16 villages and
town by face to face questionnaires. It was determined that the average age of sheep and goat breeders
were 48.47% and The 75.2% of workers on enterprises were detected as educated at primary school.
The number of family members was detected as 5.36 and on working experience was determined 20.9
year. The rates of semi-open and closed barns used as a house type were determined at an equal rate
of 45.70%. In addition to poor pasture conditions, feed was mostly was given for winter months. The
amount of rough and concentrate (kg/day) were found as 1.22 kg and 0.80 kg, respectively. The pet-
centage of cleaning of the udders before milking was defined 48.40%. For the evaluation method of
sheep and goat milk; mostly made cheese with the percentage of 70.50. It was determined that most of
sheep and goat enterprises (93.30%) have not been trouble for receive information. The highest ratio
(35.40%) was detected for Directorate of Agriculture and Forestry. As a result, it was seen that feeling
the impact of traditional methods on management and also have not any specific record almost every
enterprise were one of the most important problems in despite of having information. It was thought
that partners of small ruminant sector have to take part in effectively for increasing the production
levels thereyby decreasing the existing problems.

GIRIS

yillardan ginimiize kadar kiigiikbas hayvan varliginda dalgalt
bir seyir izlenmekle birlikte, 2021 yili itibariyle toplam kii¢tik-

Turkiye’de sahip oldugu dogal ve ekonomik kosullar, cografi
durum, tarimsal yap: gelenekleri  kirsal bolgelerde yasayan
ailelerin geleneksel tiretim ve tiketim aliskanliklar gibi fakt6rl-
er, kii¢likbag hayvan yetistiriciligi icin daha elverisli bir ortam
olusturmaktadir (1, 2). AB’ye kiyasla kii¢tikbas hayvan varlig
acisindan 6nemli bir potansiyele sahip olan Turkiye'de, 2000°li
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bas varligt 57 milyonu asmaktadir (3).

Ekonomik yonden zayif durumda olan yetistiriciler icin
baska bélgelerden yeni irklarin getirilerek uyumlarinin saglan-
masindan ziyade, bulunduklart bélgeye adaptasyonlart ytk-
sek mevcut yerli irklarin korunmast ve 1slaht daha fazla 6nem
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arz etmektedir (4). Turkiye’deki mevcut kiigiikbas hayvan
varhiginin da buytk bir kisminin yerli irklarimizdan olustugu
gorilmektedir. Buna ilaveten eldeki yerli irklarin mevecut du-
rumlarindan hareketle verim 6zelliklerinin de ortaya konularak
gerekli iyilestirilmelere gidilmesi; aynt zamanda ekonomik ka-
zang saglanmasi agisindan da 6nemlidir. Bu noktada hayvan-
larin yetistirildigi cevre sartlarinin iyilestirilmesi dikkate alin-
mast gereken 6ncelikli hususlar arasindadir.

Ege Bolgesi’'nde kiigtikbas hayvan varliginin biytik kismi yer-
li koyun ve Kil kegisi tiitlerinden olusmaktadir. Afyonkarahisar,
Aydin ve Denizli'de daha ¢ok koyun yetistiriciligi 6n planda
iken; en yogun kegi vetistiriciligi ise Tzmir ve Mugla illerinde
vapilmaktadir (5). Afyonkarahisar ilindeki kictkbas hayvan
varhigt 1 milyon bagin tzerndeyken; Afyonkarahisar ilinin
giineyinde yer alan Hocalar ilgesinde 37 bini agan sayida kiigiik-
bas hayvan bulunmaktadir (3).

Turkiye’de farklt cografik bolgelerde, farklt kiiciikbas islet-
melerinin mevcut durumlarinin belirlenmesine yonelik ¢esitli
calismalar yapilmustir. Calisma ile Afyonkarahisar ili Hocalar
ilgesine baglt kéy ve beldelerdeki kiigtikbas isletmelerinin
mevcut  durumunun  belirlenmesi  amaglanmistir.  Yine
Afyonkarahisar ili 6zelinde, daha sonraki benzer calismalara
151k tutacak veriler elde edilebilmesi ve tespit edilen sorunlarin
giderilmesi ve ki¢lkbas hayvanciligin gelistirilmesine katk:
saglanmast da ¢alismanin amagclari arasinda yer almaktadir.

GEREC ve YONTEM
Verilerin Elde Edilmesi

Calisma alanini olusturan Afyonkarahisar ili Hocalar merkez
ilgesi kdy ve beldelerde, 2016 verilerine gore kiigiikbas hayvan
yetistiriciligi yapan 201 isletme bulunmaktadir. Arastrmada
%10 6rnekleme hatast, %95 giiven sinirina ve t tablo degeri
1,96 olarak alinmis ve anket sayist 65,20 olarak hesaplanmistir.
Anketteki isletmelerin homojen olmamast ve birbirinden
farklt 6zellikler gostermesi nedeniyle p=0.5 ve q=0.5 olarak
alinmustir. Anketlerde eksikliklerin olabilecegi ve populasyonu
temsil etmeyecegi diisiinilerek fazla anket yapilarak isletme
sayist 105 olarak alinmustir (6). Anket formu, isletmenin de-
mografik bilgileri, barinak ve cevre duzenlemesine iliskin
bilgiler, isletmedeki bakim-besleme yontemleri, isletmedeki
sagim yontemleri ve ciftlik yonetimi gibi konu basliklarindan
olusmustur. Anket formunun hazirlanmasinda Sénmez ve ark.
(7) ile Elmaz ve ark. (8)’dan yararlandmistir.

Lstatistiksel Analiz

Aragtirmada elde edilen verilerin analizi SPSS 24.0 (9) pro-
graminda yapilmustir. Anket formlarindan elde edilen bilgile-
rden tanimlayict istatistikleri, yizde dagilim oranlart hesaplan-
mis, frekans analizleri yapilmustir.

BULGULAR
Isletmelerin Demografik Bilgileri

Afyonkarahisar ili Hocalar ilgesindeki koyun ve kegi isletm-
elerinin demografik bilgileri Tablo 1’de verilmistir. Arastirma-
da kiiciikbas hayvan yetistiricilerinin yas ortalamast 48,47; ye-
tistiricilerin aile Uyelerinin ortalama sayist ise 5,36 olarak tespit

edilmistir. Ortalama yetistiricilik yapilma streleri ise 20,09 yil
olarak hesaplanmistir. Egitim durumlari dikkate alindiginda,
yetistiricilerin %75,20 oraninda ilkokul, %11,40 oranlarida oz-
taokul ve lise mezunu olduklari; %1,90 oraninda ise okur-ya-
zar olmadigl belirlenmistir. Arastirmada, yem bitkisi Gretimi
bakimindan genelde kiiciik capta tGretim yapildigi tespit edilm-
istir. Yetistiricilerin %89,50’s1 yem bitkisi Gretimi yaparken,
%10,50%si ise ihtiyacini disaridan karslamaktadir. Uretimin
buytk bir kisminin 1-10 déntim arasinda (%44,70) yapildigi
tespit edilmistir.

Isletmelerin Barinak ve Cevre Diigenlemsesi ile 1/gili Bilgiler

Arastirma kapsaminda yetistiricilerin genelliklede yari-agik
(%045,70) ve kapalt barinak sistemlerini (%45,70) tercih ettikleri
gbrilmustiir. Yine Agll tabanlarinda toprak tabanlarin yogun
olarak kullaniddigr (%74,30), altlik kullaniminin ise neredeyse
ylizdesel olarak yart yartya oldugu belirlenmistir. Altlik matery-
ali kullananlar genelde saman (%50,90) ve giibreyi (%30,20)
tercih ederken; yine catt malzemesi olarak c¢ogu isletmede
kiremit (%072,40) tercih edildigi belirlenmistir. Agil temizliginde
haftalik temizligin agir bastig1 (%54,30), bu temizlikte de genel-
likle dezenfektan kullandigt (%95,20) tespit edilmistir. Tlaveten
isletmelerin biyiik kisminin (%084,80) elde edilen glibreyi tarla-
da degerlendirdigi, diger isletmelerin ise glibreden satarak fay-
da sagladig1 belirlenmistir (Tablo 2).

Isletmelerdeki Bakim ve Besleme Yontemleri ile Tlgili Bilgiler

Aragtirmada isletmelerin ¢ok buyik kisminin (%095,20), kaba
yemin sadece kis aylarinda verdigi tespit edilmistir. Yetistiricil-
erin hayvan basina ortalama gilinlik 1,22 kilogram (kg) kaba
yem, 0,80 kg kesif yem verdikleri belirlenmistir. Yapilan anket
calismasinda siit, kuzu ve oglaklara %1,90 oraninda biberonla
verilirken, %98,10’nda kuzu ve oglaklarin kendisinin emdikleri
belirlenmistir. Yine isletmelerde kuzu ve oglaklarin ¢cogunlukla
(%28,60) dort aylik siire boyunca emdikleri tespit edilmistir.
Calismada yetistiricilerin biyiik ¢ogunlugunun (%65,70) iki
haftalik yastan itibaren kaba ve kesif yem vermeye basladiklar
g6rilmistir (Tablo 3).

Isletmelerdeki Sagim Y ontemleri ile Ilgili Bilgiler

Arastirmada, kiicikbas isletmelerindeki sagim sekli ince-
lendiginde, isletmelerinin ¢ogunun (%88,60) sagim yapildigi
tespit edilmistir. Sagimdan 6nce hem koyun isletmelerinde hem
de kegi isletmelerinde hayvanlarin meme temizliginin %048,40
orantyla yapildigi saptanmustir. Arastirmada koyun ve kegilerin
sttlerinin genel olarak %70,50 oraninda islenerek peynir olarak
satildigt belirlenmistir. Arastirma kapsaminda incelenen 105
isletmenin biytk bir kisminda (%86) koyun ve keci ortalama
sut verimi 0,5 hayvan/gtin/lIt olarak tespit edilmistir (Tablo 4).

Ciftlik Yinetimi ile Ijgili Bilgiler

Kigtikbas hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerin kayit
sistemi, bilgi paylagimi ve siirii yonetimiyle iliskili veriler Tablo
5de verilmistir. Genel olarak hem koyunculuk isletmelerinde
hem de keci isletmelerinde hayvanlara dizenli olarak Veteri-
ner Hekim kontrolii yapildigy; kiictikbas hayvancilikla ugrasan
yetistiricilerin ¢ok biytik bir kisminin (%93,30) bilgi destegi
alma noktasinda sikintilar yasamadiklari ortaya konulmustur.
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Bilgi destegi alinan kurumlar arasinda en yitksek oran flce
Tarim ve Orman Midirligi'ne aittir (%35,40). Hem koyun
hem de kegi isletmelerinde uygulanan sifat sekli tamamen
serbest sifattir (%100). Kirkim aylart Mayis (%048,60) ve Haz-
iran (%41,00) olarak belirlenmistir. Isletmelerin oransal olarak
yarisinda, koyun ve kecilerden elde edilen yapagi/tiftik miktari
ortalamast 0,5-1 kg /hayvan oldugu tespit edilmistir.

Tablo 1. Kugiikbas isletmelerine ait demografik bilgiler
Table 1. Demographic data on small ruminant enterprises

Serttas, Akbas, Sart

yas araliginda oldugunu belirtmislerdir. Calismadaki yetistir-
icilerin aile tyelerinin sayist (5,36 kisi), Kiziloglu ve Karakaya
(12)’n1n bildirisleri ile uyumlu iken; Elmaz ve ark. (8), Burdur ili
merkez ilgeye bagli kéy ve beldelerdeki koyun ve keci isletmel-
erinde aile tyelerinin sayilarini, mevcut ¢alismaya gore nispeten
biraz daha diisiik (sirastyla 4,5 ve 4,7 kisi) olarak bildirmislerdir.
Calismada egitim durumlart bakimindan ¢obanlarin biiytk bir
kisminin (%75,20)’inin ilkokul mezunu olmalart durumu, farkls

x S

Yetistiricilerin yast 48,47 1,15
Yetistiricilerin aile tiyelerinin sayist 5,36 0,25
Yetistiricilik yapma stiresi 20,09 1,14
Cobanlarin egitim durumu Isletme sayist (n) Oran (%)

Okur-Yazar degil 2 1,90

Ilkokul 79 75,20

Ortaokul 12 11,40

Lise 12 11,40
Herhangi bir birlige tiye misiniz

Evet 104 99,00

Hayir 1 1,00
Isletme sekli

Yerlesik 82 78,00

Yar1 Goger 22 21,00

Goger 1 1,00
Yem bitkisi tretimi

Evet 94 89,50

Hay1r 11 10,50
Kag déntim yem bitkisi Giretimi yapiliyor

1-10.00 42 44,70

10.01-30.00 28 29,80

30.01-50.00 13 13,80

50.01 asti 11 11,70

X : Ortalama deger 8% . Ortalama degerin standart hatast

TARTISMA

Calisma verilerinin elde edildigi kiigtikbas hayvan yetistiriciligi
yaptlan 105 isletmenin, benzer calismalarla kiyaslandiginda
yeterli sayida oldugu gériilmektedir. Bu calismada kii¢tikbas
yetistiriciligi yapan yetistiricilerin yas ortalamasi 48,47 olarak
tespit edilmistir. Kandemir ve ark. (10) Izmir ilinde yaptigt
calismada kiiciikbas yetistiriciligi yapanlarin biiytk kisminin
(%068,20) 41-60 yas arasinda oldugunu bildirirken; yine Aydin
ve Keskin (11) Mugla ilinde kiigtikbas hayvan yetistiriciliginin
yapisal Ozellikleri tzerine yaptiklart arastirmada, calismasiyla
paralellik g6sterecek sekilde yetistiricilerinin ¢ogunlukla 36-65

arastiricilar tarafindan farkl illerdeki bildirislerle (8, 13, 14)
genel itibariyle benzerlik g&stermistir.

Bu calisgmada isletme sekli genellikle yerlesik isletme olarak
belirlenmistir. Elmaz ve ark. (8), ¢alismadakine benzer bul-
gulara ulagirken; Ceyhan ve ark. (15) Nigde ilinde koyuncu-
luk isletmelerinin %40,60’1nin yayla, %38,50sinin ise yer-
lesik isletme seklinde oldugunu tespit etmistir. Calismadaki
isletmelerin %99 u herhangi bir birlige tyedir. S6z konusu
durumla paralellik gosterecek sekilde, Erzincan ili koyunculuk
isletmelerinde (16) ve Burdur ilinde koyun ve kegi isletmel-
eri Uzerinde yapilan ¢alismada (8) uyelik orani oldukga yik-
sek bulunmustur. Tlaveten Taskin ve ark. (17) Tzmir ve Manisa

MAE Vet Fak Derg, 7 (1): 34-42, 2022
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Tablo 2. Kiciikbas isletmelerinde barinak ve cevre diizenlemesine iliskin veriler
Table 2. Data on small ruminant enterprise housing and facilities

X S
Isletme sayis1 (n) Oran (%)

Barinak tipinin isletmelerdeki dagilimi

Acik 9 8,60

Yart Actk 48 45,70

Kapali 48 45,70
Agil taban materyali

Beton 16 15,20

Tas 11 10,50

Toprak 78 74,30
Altlik kullantyor musunuz

Evet 53 50,50

Hayir 52 49,50
Altlik materyali kullanimi

Saman 27 50,90

Gibre 16 30,20

Kuru ot 5,70

Talas 7 13,20
Catt malzemesi

Sac 10 9,50

Kiremit 76 72,40

Toprak 19 18,10
Agil temizleme siklig

Gunlik 14 13,30

Haftalik 57 54,30

Aylik 28 26,70

6 ay-1 yil 6 5,70
Temizlikte dezenfektan kire¢ kullantyor musunuz

Evet 100 95,20

Hayir 5 4,80
Giibreyi nasil degetlendiriyorsunuz

Tatla 89 84,80

Satma 16 15,20

Sg : Ortalama degerin standart hatast

illerinde, Dellal ve ark. (16) Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde
tyelik oraninin olduke¢a dustik dizeyde oldugunu bildirmisle-
rdir.

X : Ortalama deger

Bu calismada barinak tipi olarak %45,7 yari-acik ve %45,7
kapali barinak tipi esit olarak belirlenmistir. Mugla ilinde
yapilan bir arastirmada, koyunculuk isletmelerinin %10’ unun
kapali, %54 anin yari acik ve %36’s1n1in ise acik barinak tipi
oldugu belirlenmistir. Yine ayni c¢alismada keci isletmeleri-
nin ise %8&’inin kapali, %36%1n1n yari agtk ve %56’s1mnin agik
barinak tipine sahip oldugu bildirilmistir (11). Izmir ilinde

yapilan bagka bir calismada da barinaklarin %4,30’unun acik,
%89,40’1nun yart agtk, %06,40’tin ise kapali barinak tipi old-
ugunu tespit edilmistir (10). Calismada agil taban materyalinin
%74,30’unun toprak, %10,50%inin tas, %15,2’inin beton mal-
zeme oldugu belirlenmistir. Calismayla paralel sekilde Nigde
ve Isparta illerinde farkli arastiricilar tarafindan (15, 19) toprak
zeminin daha fazla tercih edildigi bildirilmistir. Yine ¢alisma-
daki catt malzemesi olarak isletmelerin ¢ogunlukla kiremiti
(%72,40’1) kullandigt durumundan farkli olarak kiremitin catt
malzemesi olarak nispeten daha az kullaniddiginin belirtildigi
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calismalar da (15; 20) bulunmaktadir. Bu ¢alismada yetistiricil-
erin giibreyi %84,80 oraninda tarlada, %15,20 oraninda da sa-
tarak degerlendirdigi belitlenmistir. Benzer sekilde Elmaz ve
ark. (8) Burdur ilinde yapmis olduklari calismada yetistiricilerin
%81,30’nun giibreyi tarlada degerlendirirken, %718,70’inin ise
sattigint belirlemistir.

Serttas, Akbas, Sart

Bu calismada isletmelerin %56,20%s1nda yetistiricilerin hay-
vanlari, hem kendi bilgilerine gére hem de Veteriner Hekim
tavsiyesine gore besledigi belirlenmistir. Calismadakinin aksi
bir durum olarak, Kandemir ve ark. (10) da calismalarinda
isletmelerin bilgi kaynagi olarak %84,60’1 atadan gelme bilgile-
rden faydalandigini belirtmistir. Hayvan basina verilen ortala-
ma giinltk kaba yem miktart bu calismada 1.22 kg, kesif yem

Tablo 3. Kigiikbas isletmelerinde bakim ve besleme yontemlerine iliskin veriler
Table 3. Data of management and feeding methods on small ruminant enterprises

Isletme Oran
sayis1 (n) (%)

Kaba yemi ne zaman kullantyorsunuz

Her zaman 5 4,80
Kis ayinda 100 95,20
Hayvanlar1 hangi bilgiler dogrultusunda besliyorsunuz
Veteriner hekim tavsiyesi 7 6,70
Kendi bilgilerine gére 39 37,10
Her ikisi 59 56,20
Hayvanlarinizin merada su ihtiyacint nereden temin ediyorsunuz
Sebeke suyu 38 36,20
Kuyu suyu 2 1,90
Dere 14 13,30
Cesme 20 19,00
Hepsi 31 29,50
Hayvan basina verilen glinlitk yem miktatt (kg)
Kaba yem miktart 1,22 0,08
Konsantre yem miktart 0,80 0,04
Sitd kuzu veya oglaga nasil veriyorsunuz
Kendisi emerek 103 98,10
Biberonla 2 1,90
Kuzu veya oglaklar kag ay siireyle siit emiyor
2 ay 8 7,60
3ay 20 19,00
4 ay 30 28,60
5ay 24 22,90
6 ay 23 21,90
Kuzu veya oglaklara dogumdan ne kadar zaman sonra kaba yem ve
kesif yem vermeye basliyorsunuz
1 hafta 5 4,80
2 hafta 69 65,70
3 hafta 23 21,90
4 hafta ve tzeri 8 7,70
Kuzu veya oglaklara dogumdan ne kadar zaman sonra su vermeye
basltyorsunuz
1 hafta 19 18,10
2 hafta 59 56,20
3 hafta 23 21,90
4 hafta ve tzeri 4 3,90

MAE Vet Fak Derg, 7 (1): 34-42, 2022
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miktart ise 0.80 kg olarak tespit edilmistir. Burdur ilinde yapilan
calismada hayvan bagina glinlik ortalama 0.60 kg kaba yem,
0.40 kg konsantre yem verildigi bildirilmistir (8). Hayvanlarin
merada su ihtiyaglarint gidermede diger imkanlara nazaran
nispeten daha fazla oranda (%0306,20) sebeke suyundan fayda-
landig1 g6rilmiis olup; Nigde ilinde koyunculuk isletmelerinde
yapilan bir arastirmada hayvanlarin su kaynagi olarak cogun-
lukla gesmeden (%76) yararlandiklar bildirilmistir (15).

Calismada suti ¢ok biyik oranda (%98,10) kuzu ve
oglaklarin kendisinin emdigi ve oglak ile kuzularin ortalama
4 aylik yasta siitten kesildikleri belirlenmistir. Calismadakinin
aksine Acar (19) Isparta ili damizlik koyun keci yetistiricileri
birligi tyesi kegicilik isletmelerinde oglaklarin biytk kisminin
(%53,94'ntn) 7 aylik yaglarda siitten kesildigini belirtmistir.
Yine Bebek ve Keskin (21) Mersin ilinde koyun isletmelerinde
yaptiklari ¢alismada kuzu ve oglaklara isletmelerin %66’s1nin
91-180 giin stiresince siit verdiklerini tespit etmislerdir. Koyu-
ncu ve ark. (13) da Canakkale ilinde yapmus olduklart ¢alismada
isletmelerin %10’nun oglaklari 45 giinliik yasa kadar, %60’nin
45-60 gtinliik yas arasi, %30’nun ise daha ileriki yaslarda siit-
ten kestiklerini belirlemislerdir. Calismada isletmelerin buyik
bir kisminda (%065,70) kuzu ve oglaklara dogumdan 2 hafta
sonra kaba ve kesif yem; yine %56,20 oraninda da 2 haftalik
yastan itibaren su verilmeye baslanildigt belirlenmistir. Benzer
sekilde Elmaz ve ark. (8), Burdur ilindeki isletmelerin cogunda
(%048,40) 2 haftalik yastan itibaren kuzulara kaba ve kesif yem
vermeye basladigini belirtitken; Gezer (22) Sivas ilinde kuzu-
lara calisgmadakine gére nispeten yitksek ortalama 25,72 giin
sonra su vermeye basglandiginit bildirmistir.

Calisma kapsaminda isletmelerin %88,60’nin sagim yaptigt

belirlenmistir. Acar (19), calismasinda daha yiksek sagim yap-
ma orant (%97,58) tespit etmisken; calismanin aksine daha
distik sagim oranlarinin belirlendigi arastirmalar da bulunmak-
tadir (8, 11). Isletmelerin %48,40’nin meme temizligi yaptigt
belirlenmisken; calismadan farkl sekilde Kandemir ve ark. (10)
Izmir ilindeki isletmelerin %87’sinin meme dezenfeksiyonu
yapmadigini bildirmislerdir.

Bu calismada elde edilen siitlerin %70,50%1 islenip peynir
olarak satilirken, %029,50%sinin kuzu ve oglaklara verildigi be-
lirlenmistir. Calismanin aksine, Bilginturan ve ark. (23) Burdur
ilinde yapmis olduklari ¢alismada elde edilen sttlerin %5’nin
satldigini, %70’nin oglaklara verildigini, %25’nin ise hem sa-
tarak hem de oglaklara verilerek degerlendirildigini tespit et-
mislerdir. Yine Dénmez (24) Bursa ilinde yaptigt ¢alisgmada
yetistiricilerin %6,50’sinin ¢ig siit olarak mandiraya verdigini ve
%31,25’inin ise peynir yaptgini bildirmistir. Anket uygulanan
isletmelerin biytk bir kisminda (%86), hayvan basina ortalama
ginltik stt veriminin 0,5 litre oldugu tespit edilmistir. Farklt
aragtirmacilar tarafindan calismadakine benzer sonuglar (8,
106) belirtilirken; calismadaki ortalama degerlerden daha dustik
bildirisler de bulunmaktadir (19, 21).

Calismada belirlenen ytiksek bilgi alimi destegine (%093,30)
ragmen, olumsuz bir durum olarak nitelendirilebilecek olan
distik kayit tutma (%26,70) oranlari, farkll illerde bir¢ok
arastirict tarafindan yuritilen calismalarda da bildirilmistir (8,
12, 14, 25). S6z konusu durum kiictikbas isletmelerinin ¢ift-
lik yonetimi 6zelinde en temel sikintilarinin basinda gelmekte
olup, son yillarda tlkesel bazda yuriittlen halk elinde kiictikbas
hayvan 1slaht projelerinin katkilar1 ve farkli sektér paydaglarin-
dan alinan bilgi desteklerinin daha ¢ok bu yone evrilmesiyle,

Tablo 4. Kiiciikbas isletmelerinde sagim yontemlerine iliskin veriler
Table 4. Data of milking methods.on small ruminant enterprises

Isletme say1s1 Oran
) (o)

Sagim yapiliyor mu

Evet 93 88,60

Hayir 12 11,40
Meme temizligi yapiliyor mu

Evet 45 48,40

Hayir 48 51,60
Elde edilen siitleri nasil degerlendiriyorsunuz

Isleyip peynir olarak satiyor 74 70,50

Kuzu veya oglaklara veriyor 31 29,50
Ortalama gunlik sit verimi, It

0,25 8 8,60

0,5 80 86,00

1 5 5,40
Hayvanlariniz kag gilin sagarsiniz

50 12 13,30

50,01-100 57 63,40

100,01 ve uzeri 21 23,30
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Tablo 5. Kigiikbas isletmelerinde ¢iftlik yonetimine iliskin veriler
Table 5. Data of farm management.on small ruminant enterprises

Isletme sayist  Oran
(n) )
Veteriner hekimi kontrolii yapiliyor mu
Evet 100 95,20
Hayir 5 4,80
Bilgi destegi aliyor musunuz
Evet 97 93,30
Hayir 7 6,70
Bilgi destegini nerden altyor musunuz
Ilge Tarim ve Orman Midirlagi 34 35,40
Veteriner Fakultesi 3 3,10
Tlge Tarim ve Orman Midiirligi+Serbest Veteriner Hekim 15 15,60
Ilge Tarim ve Orman Midirligi+Aile Fertleri 6,20
Damuzlik Koyun-Keci Yetistiricileri Birligi +Kéy Koop. 6,30
Diger 32 33,40
Hayvanlara ait bireysel kayit sistemi var mi
Evet 28 26,70
Hayir 77 73,30
Sifat Sekli
Serbest sifat 105 100
Kirkimt hangi ayda yapiyorsunuz
Mayis 51 48,60
Haziran 43 41,00
Temmuz 11 10,40
Kirkim sekli
Makas 99 94,30
Makine 6 5,70
Kil miktart veya yapagi miktari
0-0.50 34 32,40
0.501-1.00 53 50,50
1.01 ve tzeri 18 17,10

bu durumun pozitif hale getirilmesinin mimkiin olabilecegi
dastnilmektedir.

Bu calismada kirkim igin genellikle Mayis (%048,60) ve Haz-
iran (%41,00) aylart tercih edilse de, Temmuz (%10,40) ayinda
da kirkim yapan isletmelerin oldugu belirlenmistir. Kirkimda
makas kullanimi ¢ok yaygin ve ekonomik sebeplerden 6tiirt
de makine kullanimi azdir. Kil veya yapagi miktari bakimindan
isletmelerin  %50,50’sinin yarim kilogram ile bir kilogram
arasinda verim alirken, %32,401nin ise yarim kiloya kadar
verim aldigt belirlenmistir. Calismadaki bulgularla paralellik
gosterecek sekilde, makasla kirkimin yogun olarak yapildigini,
ancak bu calismanin aksine kirkimlarin Haziran ay1 sonrasin-
da yogunlastigina iliskin calismalar (19, 23) da bulunmak-
tadir. Yine Nigde ilinde koyunculuk isletmelerinde yapilan bir
arastirmada kirkimin ¢ogunlukla (%89,60) makas ile ve farkls

aylarda (Mayis, Haziran, Temmuz, Agustos ve Eylil) yapddig,
ancak daha ¢ok Temmuz ve Agustos aylarinin tercih edildigi
bildirilmistir (15).

Calismada isletmelerin tamaminda (%100) kog/teke katim
yontemi serbest agimdir. Nitekim birgok farkli ilde yuritilen
calismalarda (25-29) da benzer sonuclar elde edilmistir. Bu
durumun, 6zellikle kiigik kapasiteli isletmelerin daha ¢ok ge-
leneksel yontem ve uygulamalart tercih etmeleri, bilimsel ye-
nilikleri kolay benimseyememeleri ve maliyetten kaynaklandig
dusuntlmektedir.

SONUC

Calismanin  yurataldigi  isletmelerde  barinak  yapilart
bakimindan geleneksel ve daha ok eski tip barmaklarin
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oldugu tespit edilmistir. Alinan verimin arttirtlmast, kuzu-oglak
olimlerinin azaltilmast icin barinaklar modernize edilmelidir.
Bu konuda bélge halki Tlge Tarim ve Orman Miidiirliigi, yetis-
tirici birlikleri gibi kuruluslar tarafindan kurs, toplanti gibi orga-
nizasyonlarla bilin¢lendirilmesi faydali olabilecegi dustintilme-
ktedir.

Calismanin yirutildigi bolge halkinin maddi zotluklarindan
dolayt genelde hayvanlart yetersiz ve kist gecirecek kadar
besledigi belitlenmistir. Yem temini noktasinda yeterince
tretim yapilmadigi, hayvanlarin bakimi beslenmesi ve diger
konularda Veteriner hekim destegi alinsa da geleneksel
yontemlerin etkisini hissettirdigi tespit edilmistir. Bu nedenle
bolgede yem bitkisi Uretimi yayginlastirilmali ve besleme
konusunda desteklemeler arttirilmalidir. Yine isletmelerde kayit
tutma oraninin oldukea disik oldugu, dolayisiyla yetistiricilere
kayitlarin tutulmast ile ilgili egitim ve calismalarin verilmesinin
gerekttigi diisinilmektedir.

Kigtikbas hayvan yetistiriciliginin daha iyi bir konuma ge-
lebilmest icin yetistiricilere egitimlerin verilmesinin yani sira,
mera alanlarinin ve 1slahinin artirtlmasi, maliyetleri digtriicti
calismalarin yapilmasi, yem bitkileri ekiminin artirilmasi ve ye-
tistirici birliklerinin hayvanlart ve Grinlerinin pazarlamasinda
daha etkin rol almasi gerektigi 6nerilmektedir.
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