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Oz

Demokrasi sadece Misir'da degil, Arap bolgesinde de en ¢ok talep edilen rejimlerden biridir. 2010'un
sonuna gelindiginde, Misir halki otoriter yoneticilere karsi kitlesel gosteriyi destekledi. Bolgedeki
insanlar, biiyiik ve belirleyici bir kitle olduklarinda, baskic1 yoneticilerinin demokratik olmayan bir
yonetim anlayisini birakmak zorunda kaldiklarini fark ettiler. Bu nedenle Misir'daki ayaklanma,
bolgede insanlarin siyasi liderlerine dzgiirce oy verdigi yeni bir siyaset i¢in biiyiik umutlar tagiyordu.
Bu calismada Misir’daki i¢ ve dig aktorlerin demokrasiye gecise etkisi incelenmistir. Misir’daki i¢
faktorler Mursi yonetiminin diger bir ifadeyle o donem igin demokrasiye gecisin basarisizligina
sebep olmustur. Hem bolgesel hem de kiiresel aktdrler darbeyi desteklediler ve karsi devrimden
hemen sonra Misir’a mali yardimlarda bulundular. Bu makalenin ana amaci Misir'da demokrasiye
gegisin basarisizlik nedenlerini ortaya koymaktir.
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The Failure of the Transition to Democracy in Egypt?

Abstract

Democracy is one of the most demanded regimes not only in Egypt but also in the Arap region. By
the end of 2010, the Egyptian people supported the mass demonstration against authoritarian rulers.
The people in the region noticed that when they became a large and decisive mass, their oppressive
rulers were forced to abandon an undemocratic understanding of government. In this study, the effect
of domestic and external factors on the transition to democracy in Egypt was examined. The
domestic factors paved the way for the failure of Morsi's administration, namely the failure of the
democratic transition process at that time. Both regional and global actors supported the coup and
provided them with financial aid immediately after the counter-revolution. The main aim of this
article is to reveal the reasons for the failure of the transition to democracy in Egypt.

Keywords: Egypt, democracy, Arab spring, military coup d'état
JEL Classification Codes: D72, D73, D74, H11

! Bu makale sorumlu yazarim ““Failed Transition to Democracy in Egypt’” baslikli doktora tezinden tiretilmistir.
2 Extended abstract is presented at the end of the article.

Gelis Tarihi (Received): 01.10.2021 — Kabul Edilme Tarihi (Accepted): 21.08.2024

Atifta bulunmak icin / Cite this paper:

Turan, S. ve Bingol, Y. (2024). Misir’da demokrasiye gegis siirecinin basarisizligi. Cankiri
Karatekin Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 14(3), 585-615. doi:
10.18074/ckuiibfd.1003570



Cankir1 Karatekin Universitesi Cankir1 Karatekin University

Iktisadi ve Idari Bilimler Journal of the Faculty of Economics
Fakiiltesi Dergisi and Administrative Sciences
1. Giris

Misir halki uzun zamandir demokrasinin kendi {ilkelerinde uygulanmasi ig¢in
beklemiglerdi. Otoriter liderlerine bagkaldirmaya c¢alistilar ama halkin zay1f destegi
yliziinden her zaman basarisiz oldular. 2010°un sonuna gelindiginde, Misir halki
otoriter yOneticilere kars1 kitlesel protestoyu destekledi. Misir’daki insanlar, biiyiik
ve belirleyici bir kitle olduklarinda, baskici yoneticilerinin demokratik olmayan bir
yonetim anlayisini birakmak zorunda kaldiklarini anladilar. Bu nedenle, Misir’daki
ayaklanma, insanlarin siyasi liderleri i¢in dzgiirce oy kullanabilecekleri bolgede
yeni bir gecis icin bilyiik umutlar tasiyordu. Ozkog’a (2018, s.154) gore, Arap
iilkelerinin birgogunda demokratik gecis, bu iilkelerin devlet yapilarinin batili
tilkelerden tamamen farkli olmasindan dolay1 ¢ok daha geg¢ baglamistir. Demokrasi
yer ve zamana gore farklilik gostererek farkli bireylere farkli anlamlar ifade
edebilir. Schumpeter’e (2003, s. 260) gore demokrasi, bireylerin rekabetci bir
slirecin ardindan halk oylamasiyla iktidara geldigi siyasal sistemdir. Minimalist
demokrasi goriisiinii savunan Schumpeter’e (2003:272) gore, demokrasi dncelikle
halkin yarar1 i¢in ‘ortak iyiligin’ pesinde kosmakla ilgili degildir; daha ziyade bir
secim sistemidir. Halkin iradesi ne dogasi geregi makuldiir ne de Onceden
mevcuttur. Bir iilkede, daha fazla oy almak i¢in rekabet eden rakip siyasi partiler
arasinda siyasi partilerin liderlerini se¢gme hakki vardir. Wara (2019, s.86) liberal
demokrasinin bir bagka yorumunu da ‘kaosun hakim olmasina izin vermek yerine
farkliliklarin ele alinmasina ve bu farkliliklardan kaynaklanan anlagmazliklarin
etkili bir sekilde yonetilmesine vurgu yaparak kolektif karar almaya izin
vermesidir’ diye aciklamaktadir. R. Dahl’1n poliarsi kriterlerine gére demokrasinin
anlami 6zellikle de Misir’da insanlarin demokrasi i¢in miicadelesini kavrayabilmek
adina c¢ok Onemlidir. Demokratik haklara yonelik smirlamalar, tek adam
yonetimleri, siyasete sinirl katilim, siyasi katilimin ¢esitli nedenlerle engellenmesi,
sinirlayict ve baskici rejimler, toplumdan uzak otoriter yonetimler bolgede liberal
demokrasiye olan ihtiyaci artirdi.

Orta Dogu ve Kuzey Afrika (MENA) bdlgesinde kargasanin son bulmasi,
farkliliklarin adil, esit ve hukuksal bir ¢ergeve i¢inde ortak bir yonetim anlayisiyla
yonetilebilmesi liberal demokrasinin uygulanabilirligi bu cografya i¢in 6nemli bir
kistastir. Dahl, demokrasi kavraminin farkli disiplinler tarafindan ¢ok anlamli bir
kavram haline dontistiiriildiigiinii, bilimdeki tekil anlamimin degisip ¢esitlendigini
ve her bilim insaninin ayni seyi anlayabilecegi bir kavram olmaktan uzaklastigini
sOylemistir. Bu gerekce ile demokrasi kavramini siyaset biliminde kullanmamay1,
yerine ‘poliarsi’ kavramini kullanmay1 6nermistir (Dahl, 1971, s. 3). Vatandaslari
bu kriterler ile yonetmek bir devletin tamamen demokratik oldugunu diisiinmek i¢in
yeterli degildir. Dahl (1998, s. 85) ulusal diizeyde demokrasi i¢cin gerekli olan sekiz
siyasi kurumu su sekilde siralamaktadir:

1. Sinirlama olmaksizin orgiit kurma ve oOrgiitlere katilma hakki. 2. Siirlama
olmaksizin kendini ifade etme hakki. 3. Oylamaya katilma hakki. 4. Kamu
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gorevinde gorev alma hakki. 5. Siyasi liderlerin segmenlerin Iehine rekabet etme
hakki. 6. Alternatif haber kaynaklarinin varligi. 7. Se¢imlerin 6zgiir ve adil bir
sekilde yapilmasi. 8. Hiikiimet politikalarin1 sekillendirmek i¢in oylar1 ve diger
tercih gostergelerini kullanan kurumlarin varligi.

Islevsel bir demokrasi, vatandaslarin kamusal hayata aktif ve Ozgiirce
secilebilmelerini  gerektirir. Demokrasiler, vatandaslarin kamuyu etkileyen
konulara duyarli olmasini, temsilcilerini segmesini ve siyasi partilere katilmaya
istekli olmay1 6nemser. Genis katilim olmadan, demokrasi gelisemez ve demokrasi
kiigiik ve seckin gruplarin koruyucusu olmaya baslar.

Misir’da insanlarin Hiisnli Miibarek’e, baskici yonetimi icin biiyiik bir 6fkesi vardi
(Anadolu Ajansi, 2018). Arap Bahari sirasinda Misir halki rejime karst bir araya
gelmeye basladi. Misir halki bir araya gelerek gerceklestirdigi protestolarla
yolsuzlugun, adaletsizligin ve kotii ekonomik kosullarin sona ermesini istiyorlardi.
Aslan ve Durmus’a (2002, s.3) gore, meydanlarda baslayan protestolarda ‘ekmek,
Ozgurliik, sosyal adalet’ ve ‘onurlu bir yasam’ sloganlar1 hakim oldu. Bu durum
ayn1 zamanda, pek cok siyasi orgiitiin kullandigs; kotli ekonomik kosullar, yiiksek
diizeyde yolsuzluk, issizlik, artan gida fiyatlari, se¢im sistemine giivensizlik
arglimanlari ile Ortlistiyordu. Misir’da yasayan insanlar, korku duvarini astiklarinda
cok biiyiik bir kitle olduklarini anladilar. Deniz’e (2014, s.68) gore, yerli ve yabanci
basin, Kuzey Afrika ve bazi1 Orta Dogu hiikiimetlerindeki devrimci ve yenilik¢i
otorite hareketlerini tanimlamak i¢in ‘Arap Bahar1’ terimini kullanmaya basladi. Bu
ismin secilmesinde iki faktor etkili oldu: Birincisi, cografi olarak Arap
Devletlerinde yasanan olaylar, ikincisi ise ayaklanmalardan kaynaklanan diizenin
Arap halki i¢in yeni bir ¢agin baslangici olacagi beklentisidir. Misir halki rejime
kars1 protestolarinda sorunlarina ¢6ziim i¢in demokratik yonetim talep ediyorlardi.
Hiisnli Miibarek, 11 Subat 2011°de Misir’da 18 giin siiren ayaklanma sonrasinda
devrildi. Bagkanliktan istifa etti ve Silahli Kuvvetler Yiiksek Konseyi’'ne iilkeyi
yonetme gorevini devretti. Insanlar iyimser bir sekilde eski rejimin yeni demokratik
olanla degisecegine inaniyorlardi. Uzun siiren Silahli Kuvvetler Yiiksek Konseyi
yonetiminin ardindan segimler yapildi. Seg¢imlerin sonucu agiklandiginda
Miisliiman Kardeslerin partisi olan Hiirriyet ve Adalet partisinin adayr Muhammed
Mursi demokratik yolla secilen Misir’in ilk cumhurbaskani oldu (Ozkan, 2014, s.
11). Ayrica, Islami gelenekten gelen Miisliman Kardesler ve Selefiler
parlamentoda c¢ogunlugu elde etti. Dogal olarak hem parlamentoda hem de
baskanlikta Islami goriisii benimseyenler kazaninca devrimci liberaller, laikler, sol
goriisliiler ve Hristiyan azinlik bu durumdan ciddi sekilde rahatsiz oldular. Siyasi
aktorler demokratik gecisin tam saglanmasi ve demokratik kurumlarin iilke
sathinda olusturulmasi igin goriis birligine varamadilar. Mursi yonetimi biirokratik
engellerle ve yargi vetolariyla karsilasti. Miisliiman Kardesler, Miibarek rejiminden
gelen statiikocu biirokratik muhaliflerden politik manevralar yaparak kurtulmaya
calist1.
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Bu calismanin amaci da modern Misir’daki demokrasi gecis siirecini ve ozellikle
Misir’daki demokrasiye gegisin basarisizliklarini gostermektir. Hem i¢ faktorler
hem de dis faktorler demokrasiye gegisin basarisiz olmasina neden oldu.
Demokratik yolla se¢ilen Muhammed Mursi, 3 Temmuz 2013’te askeri darbe ile
baskanliktan uzaklastirildi. Hem bolgesel hem de kiiresel aktorler darbeyi arka
planda desteklediler ve kars1 devrimden hemen sonra mali yardimlarda bulundular.
Bu ¢aligmada, Arap Bahari siirecinde Misir halkinin demokratik yonetim ile idare
edilme siireci ve bu siirecin i¢ ve dis etkenlerden kaynakli karst darbe sonucu
basarisizlik ile sonlanmasi vurgulanmaktadir. Nihai olarak, 3 Temmuz 2013’te
ordunun gergeklestirdigi darbeyle Misir yonetimi ordunun eline gegti.

2. Metodoloji

Bu calisma, nitel aragtirma yontemi kullanilarak gerceklestirilmistir. Nitel arastirma
yontemi, olaylar1 dogal ortamlarinda gergekei ve kapsamli bir sekilde incelemeyi
amaclamaktadir (Karatas, 2017; Yildinnm ve Simsek, 2008, s. 39). Bu calisma,
kitaplardan ve akademik dergilerden ¢ikarilan ikincil veri kaynagina
odaklandigindan, demokratik gecisin basarisizligim kiiresel ve yerel faktorlere
dayandirarak aciklamaya c¢aligmistir. Bu calismada Ozellikle Arap Bahari
doneminde yayinlanan gazete, makale ve kitaplardan elde edilen bulgular {izerinde
durulmustur. Krippendorff (2018) nitel igerik analizini, i¢gdrii elde etmek, gercek
bilgileri iletmek ve gelecekteki eylemler i¢in rehberlik saglamak amaciyla
verilerden giivenilir ve dogru sonuglarin ¢ikarilmasini saglayan bir arastirma
tekni8i olarak tanimlamaktadir. Arastirma Orneklemi igerisinde yer alan modern
Misir yonetim tarihi ve Arap Bahari siireci ile Mursi donemi ile ilgili yazilan kitap
ve dijital makalelere yer verilmistir. Nitel arastirma, birgok yontem ve kaynaktan
yararlanarak sozli ve yazili anlatilari veya kayitlar1 analiz ederek insan
deneyimlerini arastirir (Punch, 2005, s.165). Bu yontem, bu ¢alisma kapsamindaki
hedef niifusun degerlerini, bakis acilarini, deneyimlerini ve diinya goriislerini
gosteren verilerin toplanmasi i¢in yararli ve faydalidir. Bu yaklagim, sosyal ve
yapisal kosullara odaklanir. Sonug olarak, bu arastirmanin odak noktasi, Misir’daki
demokratik ge¢isin basarisizligina sebep olan i¢ ve dig faktorlerdir. Sosyal,
ekonomik ve politik sorunlar, gecis siirecini etkileyen i¢ faktorlerdi. Giigli dis
aktorlerin bolgedeki ¢ikarlart Misir’t kimin ve nasil yonetecegine etki eden
faktorler arasindaydi. Bu calisma ile, i¢ ve dis faktorlerin Misir’da demokrasiye
gegis siirecindeki rolil lizerine yeni bir teorik perspektif olusturmaya ¢aligmistir.

3. Demokratiklesme Siirecinde I¢ Aktorlerin Rolii

Demokrasi uzun zamandir sadece uluslararasi toplum i¢in degil, ayn1 zamanda
Misir Arap Cumbhuriyeti halki icin de en iy1 yonetim tarzi olarak kabul edilmistir.
Nasir, Sedat ve Miibarek donemleri, demokrasi agisindan Misirlilarin neredeyse
tamami i¢in ¢ok zor bir donem olmustur. Bekaroglu ve Kurt’a (2015) gore,
Misir’daki modern doneme (1950 ve sonrasina) bakildiginda Nasir, Sedat ve
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Miibarek donemlerinde gostermelik secimler vardir. Seffaf ve 6zgiir bir ortamda
yapilmayan bu se¢imler adil degildir.

Misirhilar, pek ¢ok kez ayaklanmaya ve seslerini duyurmaya caligmiglardi, ama
insanlar, otoriter liderlerin ve gilivenlik birimlerinin baskilarindan korktuklari i¢in
genis tabanli tim topluma yayilan destek bulamiyorlardi (Demir, 2020). 2010 un
sonuna gelindiginde, Kuzey Afrika’daki uluslar uyanmaya basladi. Arap
isyanlarinin baslangicinda meydana gelen protesto gosterileri incelendiginde, en
cok dile getirilen en radikal talep, mevcut hiikiimetin devrilmesiydi (Ataman,
2019). Arap rejimleri siirdiiriilebilir degildi. insanlarin talepleri, yonetim ve yasam
kosullarinin degismesi disinda ii¢ ana kategoriye ayrilabilir: ekonomik, siyasi ve
toplumsal. Ekonomik oOzgiirliikler, Arap halkinin ilk talebiydi. Ko&tii yasam
kosullari, igsizlik ve fakirlik, Arap isyanlarmin ana nedeni olarak kabul edilebilir.
Boylece, Ozgelik’e (2020, s.22) gore, Misir’da kitlelerin 6zgiirliik ve ekonomik
refah miicadelesi baslamis oldu. Arap Bahar1 demokratiklesme ve ekonomik
taleplere odaklanan bir dizi eylem ile basladi. 2011°de Misir’da demokratik
diistince hizla sekillendi. Misir’da se¢imler vardi ancak bu se¢imler diisiik katilim
ve yanli sonuglarin yani sira ozgiir ve adil degildi. Secimlere resmi katilim,
segmenlerin yarisindan daha diisiiktii. Ornegin; Telci’ye (2010, s.231) gére, 1
Haziran 2010’daki ilk oylamada se¢imlere katilim %30,8 iken, 8 Haziran 2010’ daki
ikinci tur oylamada %14 te kalmistir. Miibarek’in partisi Ulusal Demokratik Partisi
(UDP) 80 sandalye kazanarak Sura Konseyi’nin %90’indan fazlasini
olusturmustur. Se¢imlerde adil bir yaris ve seffafligin olmadig1 ise muhalif kesim
icin yapilan baskilarda gortilebilir. Halk Meclisi segimlerinin sonuglarini
incelemek, yaygin ayaklanmanin temel katalizorii olan siyasi baskinin boyutunu
ortaya c¢ikarmak i¢in yeterli olacaktir. Miibarek liderligindeki UDP, 1984, 1987,
1990, 1995, 2000, 2005 ve 2010 yillarinda iist iiste yapilan yedi segcimde 6nemli
zaferler elde etti. Ancak bu se¢imler gercek anlamda demokratik kabul edilmedi ve
birgok muhalefet partisi boykot yolunu secti (Kogak, 2013, s. 16). Se¢im dncesinde
ve sonrasinda muhalefet lizerinde 6nemli bir baski da goriilmiistiir (Topol, 2010).
Mubhalefetin organize hareket etmesi ve muhalif sesler siddetle bastirilmistir.
Telci’ye (2010) gore, sikiyonetim kurallarimi gerekge gostererek polisin yaygin
uygulamalarindan biri olan kimlik sorgulama ve sug¢lama olmaksizin gozaltina alma
Misir’da yaygin goriilen durumlardan biridir. Kogak (2013, s.12), olagantistii hal
hukukunun varligin siirdiirmesi, secimlerde yolsuzluk iddialari, muhalif siyasi
olusumlara yonelik keyfi kisitlamalar ve cezai sorusturmalar gibi bazi
uygulamalarin Miibarek’e karsi muhalefetin artmasina inkar edilemez sekilde
katkida bulundugunu ileri siirmektedir.

Miisliman Kardesler iiyesi olarak se¢im sandiklarinda goérevli olan gozlemciler
se¢im salonlarina alinmamislardir. Se¢imlerde baski giderek artarken seffaflik da
azalmaktadir. Topol’a (2010) gore, 08 Haziran 2010’daki secimlerinde, Sura
Konseyine aday olan Miisliman Kardesler’in 15 iiyesinden higbiri sandalye
kazanamamigtir. Ama Misir’daki asil sorun, bagkanlik ya da parlamento {iyeligi i¢in
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yarigsacak adaylarin adil bir sekilde yarigmasi igin rekabet etme haklarinin
uygulamada olmayisiydi. Baskanlik se¢imi i¢in muhtemel pek ¢ok aday baskanlik
secimlerinden zorla ¢ikarilmiglardir. Bu nedenle, se¢imin, halkin siyasi liderlerini
degistirmesi i¢in gii¢lii bir silah oldugu kesin olmakla birlikte bu sadece demokratik
yonetimler i¢in poliarsiye gore yeterli degildir. Baskanlik koltuguna oturan Nasir,
Sedat, Miibarek ¢ok uzun yillar baskanlikta kalmislardir. Bu baskanlar yapilan
s6zde secimlerde %35-40 arasi katilimla neredeyse halkin tamaminin oyunu
almiglardir. Zakaria (2003) se¢imlerle demokrasilerin yenilendigini ve bu
secimlerin demokrasinin ka¢inilmaz bir parcasi haline geldigini belirtir. Prosediirel
demokrasisi olarak da bilinen bu minimalist demokrasi, demokratik geg¢is
asamasina yeni baglamis bir iilke i¢in uygun oldugu diistiniilmektedir (Diamond,
1999, ss. 9-10). Giiniimiizde de bu goriise uygun sekilde, eger uluslar rekabetgi ¢ok
partili se¢im organize edemediklerinde, o iilkelerde demokrasinin varligindan s6z
edemeyiz. Diger bir ifadeyle, demokrasi giinliikk yasamda uygulanmali ve temel
haklar1 garanti edebilen, bireylerin ve gruplarin 6zgiirliiklerini giivence altina
alabilecek siyasi kiiltiiriin bir parcasi olmalidir. Segimlerle ilgili olarak, Insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin (UDHR) 21. maddesi (2015, s.3) halkin iradesinin
hiikiimetin otoritesinin temeli olacagini hatirlatmasi ¢ok 6nemlidir. Bu, evrensel ve
esit oy hakkiyla yapilacak ve gizli oyla 6zgiir oy kullanma usulleriyle tutulacak olan
periyodik ve gergek segimlerde ortaya ¢ikacaktir. Huntington (1991, ss.580-581)
otoriter rejimlerin, rekabeti ve katilimi bastirdigini belirterek kitlelerin katilim
baskisina ve bunun olusturdugu bunalima karsi koyabilecek giice ve koklii
temellere sahip olmamasi seklinde ifade eder. Baski, bir kisiyi veya grubu
cezalandirmak veya caydirmak i¢in fiziksel cezalarin uygulanmasi veya yaptirim
tehdidinin uygulanmasidir. Otoriter hiikiimetlerin temeli olarak hizmet eder.
Baskinin temel amaci, toplum icinde siyasi rejime yonelik elestirileri ve
memnuniyetsizligi bastirmak, siyasi muhalefeti dagitmak, topluma korku salmak
ve dolayistyla otokrati i¢ tehditlerden korumaktir. Baski, muhalefet liderlerine
yonelik acik saldirilari, biiylik 6lcekli gosterilerin zorla bastirilmasini, kapsamli
dinlemeyi, gozetlemeyi ve egitim ve istihdam olanaklarindan yoksun birakmay1
kapsar (Gerschewski, 2013, s.20). Sivil siyasete ait kurumlarin silahli kuvvetleri
kontrol konusundaki islevsel yetersizligi durumunda, askeri kadrolarin siyasete
miidahalesinin normal olarak algilanmasi paradigmanin temel kabulleri arasindadir.
(Huntington, 2007, ss. 21-44). Aymi sekilde, Perlmutter (1981, s.8) otoriter
rejimlerin din, diisiince ve ifade Ozgiirliigiini, toplanma ve oOrgiitlenme
Ozglirliglinii, gosteri ve katilm 6zglirliglinii kisitladigini belirtmistir. Otoriter
rejimler, sivil toplum orgiitlerinin faaliyetlerinin her birini izleyerek bu orgiitlerin
ozerkligini kisitlarlar. Otoriterligin genel olarak merkezi yonetimin kontroliine ve
hakimiyetine dayandigini ifade etmistir. Otoriterligin temel hedefi, bireyin, bireysel
ve kolektif davranislarini baltalamak ve yikmak yoluyla seckinlerin egemenligini
ortaya c¢ikarmaktir. Demokratik olmayan veya otoriter rejimlerin monarsiler,
aristokratlar, tek parti sistemleri, askeri rejimler ve kisisel diktatorliikler gibi cesitli
bicimler aldigini belirtmistir. Dikta rejimler, demokratik ve sivil hiikiimetlerin
yerini alan askeri darbeler tarafindan meydana getirilir ve askeriyenin ¢ikarlarin
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her zaman 6n planda tutarlar. Misir 6rneginde, otuz yildir bagkan olan Miibarek’i
devirmek i¢in insanlar hayatlarini tehlikeye attilar. Ancak, onun indirilmesinden
sonra, insanlar istediklerini alamadilar. Yeni yonetim, halkin ekonomik ve sosyal
problemlerini acil bir sekilde ¢6zemedigi i¢in halk yeni hiikiimetten memnun
kalmadi. Daha sonra El Sisi liderligindeki askeri darbe, iktidar1 darbe ile Mursi’den
aldi. Ordunun bu sekilde dogrudan miidahalesi, Misir’da demokrasiye gecis
stirecini basarisiz kildi. Arap Bahari’nin ardindan Misir Silahli Kuvvetler Yiiksek
Konseyi bir buguk yi1l aradan sonra 6zgiir ve adil segimler yapilmasina izin vererek
demokratik gegis siirecine onay vermisti. Misir’da demokrasiye gecis siireci i¢ ve
dis faktorlerin de destegi ile Temmuz 2013 yilinda yasanan askeri darbe ile sona
erdi. Bu gegis siireci ayn1 zamanda, miiesses nizamin ve yonetici seckinlerin Misir
halkina iktidar1 birakmak istemedikleri i¢in ¢ok Onemliydi. Misir’in otoriter
rejiminden kalma kurumsal yapilar1 istikrarli demokratik gecise engel oldu.
Ordunun tutumu Misir’in demokrasiye gegis siirecinin basarisiz olmasinda hayati
onem arz etmektedir. Bu itibarla, ge¢is slirecinde askeriyenin durusu demokrasinin
yapisina yon vermistir. Misir tarihinde, modern bati diinyasi agisindan demokratik
bir yonetisim yoktur. Misir, Osmanli imparatorlugu’ndan sonra Ingiltere tarafindan
isgal edildi ve dis isgalcilerden bagimsiz hale gelmesi 32 yil stirdii (MFA, 2022).
1952'den 2011°e kadar otoriter bir baskanlik tarafindan yonetildi; bu nedenle halk
baskin tek aday1 zorunlu olarak segmek zorunda kaldi. Bu sistem demokratik bir
yonetim yapisi degildi. Diger yandan, baskan 6lene kadar baskanin yapilan sozde
secimlerle degistirilme olasilig1 yoktu. Giictiirk’e (2016) gore rejim, muhalefetin ve
basta Miisliiman Kardesler olmak tizere sivil toplumun askeri kontrol ve ordunun
ayricaliklt konumuna yonelik elestirilerine yanit olarak olaganiistii hal ilan etmisti.
Rejim muhalefetin biliylimesini ve niifuzunu engellemeyi amacliyordu. Bireylerin
yargilama olmaksizin siiresiz olarak gdzaltina alinmasi, gosterilerin haksiz yere
yasaklanmasi, temel hak ve 6zgiirliiklerin ‘glivenlik’ bahanesiyle askiya alinmasim
iceren bu politikalarin Misir’da uygulanmasi, otoriter bir rejimin kurulmasiyla
sonuclandi.

Misir’da devrim, halkin ayaklanmasiyla diktatorliigiin ¢okiisii olarak aciklanabilir.
Bu basarilt ve bariscil gegiste ordunun rolii 6nemlidir ¢linkii ordu Misir’da
Miibarek’in yaninda degil, halkin tarafinda durdu. Ordu, devrimin basarisi igin
belirleyici bir unsurdur. Ama devrimde sonu¢ demokratiklesmeyle bitmeyebilir,
bagka bir deyisle halkin ayaklanma ile elde ettigi sey demokratik bir gecisle
sonuclanmayabilir ve de baska bir otoriter rejime gecebilir. Nitekim ilerleyen
stirecte ordu; siyasal, sosyal ve ekonomik yonden kendini iilke i¢inde yetkili kilmig
ve demokratik se¢imle is basina gelmis bagskana darbe yaparak hem gecis siirecini
sonlandirmis hem de halkin demokratiklesme umutlarina ket vurmustur. 2013 teki
darbe ile demokratiklesme ve 6zgiirlesme hayalleri yok olmadi ayn1 zamanda yeni
donemde olusan halkin sandiga olan giiveni de kayboldu. Bu ag¢idan, dis faktorler
bolgeyi hem olumlu hem de olumsuz yonde derinden etkilemistir. Goldsmith (2007,
s.87), demokratiklesmenin, kurallara bagli rekabete dayali sistemi ile otoriter
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rejimin yerini alacak bir siire¢ oldugunu belirtir. Halkin 6zgiirliigiini talep etmesi
ve hiikiimdar degistirmek istemeleri Misir halki i¢in olumlu bir gelismeydi.

Misir’in demokrasiye gecisi, ordudaki erkler tarafindan 60 yil siiren ardisik
yOnetimin mirasi tarafindan baltalandig1 asikardir. Misir’da mevcut siyasi duruma
odaklanarak {ilkenin bugiin oldugu yere nasil geldigini anlamak ¢ok Onemlidir.
Misir’daki gegis siireci, demokratik erdemlere ulasmak icin bir aragti. Bu nedenle,
eski sayisiz siyasi kurumun, toplumsal ihtiyaglara ve uluslararasi normlara gore
sistematik olarak yeniden sekillendirilmesi gerektigi anlagilmisti. Otoriter
yoneticiler tarafindan yonetilen 1952-2011 arasindaki Misir’da, toplumsal
ihtiyaglar ve uluslararasi normlar gérmezden gelinmistir. Robbins (2018, ss.11-12)
Arap Barometresi IV’te yaptig1 ¢alismasinda, demokrasinin tanimini, Misirlilarin
%73"liniin herkes i¢in is olarak goérdiiklerini belirtmistir. Misir devlet yapisina gore,
devlet tek otoriter parti yonetimi ile {ilkenin en 6nemli aktdriidiir. Bekaroglu ve Kurt
(2015, s.14), Sedat'n 1977'de rejimi daha liberal olarak sunmay1 hedefledigini
belirtmektedir. Bunun i¢in daha Once kapatilan dort siyasi partinin yeniden
acilmasia izin verdi, basmma yonelik kisitlamalar1 kismen hafifletti ve
cumhurbagkaninin yetkisine meydan okumaktan kac¢inmalar1 kosuluyla sivil
toplum kuruluslarina firsatlar yaratti. Her ne kadar sézde reformlar yapilsa da
hegemonik bir partinin yonetimi devam etmistir. Bu nedenle, protestocular anlamli
bir degisimden ziyade bir rejim baskanlig1 degisikligi ile karsilasti. Misir, iskence
ve oOldirmeler dahil olmak {izere bir¢ok insan haklari ihlalinden sorumlu olan
baskici bir yonetim ve zay1f bir yargi sistemine sahipti. Giigtiirk’e (2016, s.10) gore
1967 yilinda olaganiistii hal ilan edilmesi, gosterilerin yasaklanmasi, kisilerin
yargilanmaksizin siiresiz olarak tutuklanmasi ve ilkenin kanun hiikmiinde
kararnamelerle yonetilmesiyle sonuglanmistir. Bu durum, giivenlik 6nlemlerinin
oncelikli oldugu otoriter bir rejimin olugmasina yol acarak {ilke i¢inde ciddi insan
haklar1 ihlallerinin kasitlh ve devam etmesine yol agti. Avrupa Birligi ve
Amerika’dan demokratiklesme icin finansal destek gelse de bu yardimlar proje
temelli olmadig1 ve ihtiya¢ duyulan yerlerde harcanmadigi i¢in bir tiirlii istenilen
demokratik reformlar yapilamadi. Aksoy’a (2015) goére, Misir krizi yalnizca
AB’nin degil ABD’nin de dis politika basarisizliklarindan birini teskil etmektedir.
Zira bat1 blogu Hiisnii Miibarek’in iktidarda kalmasi i¢in yogun ¢aba sarfetmistir.
Bu bakis acisi, demokrasinin basarisizligint ve Misir’daki askeri rejimin gecis
stirecindeki engellemedeki roliinii gozler oniline sermektedir. Siyasete yOnelik
askeri etkilerin kokenleri, Misir’daki modernlesme ile ¢ok ilgilidir. Ordunun
subaylar1 Misir’in politik ve sosyal yapisinda ¢ok dnemli bir role sahiptir. Demir
(2020, s.49), 1952 Hiir Subaylar darbesinden dogan Misir otoriter sisteminin, ilk
yillarinda siyasi ve ekonomik reformlar1 hayata gecirmeyi amaclayan, Nasir'in
onderlik ettigi devrimci bir hareket oldugunu ileri siiriiyor. Bununla birlikte, otoriter
sistem kurulurken Nasir, kendi hakimiyetini pekistirmek i¢in ordunun niifuzunu
ustaca kullandi. Hem orduyu yeniden yapilandirdi hem de onu rejim i¢inde 6nemli
bir konuma yiikseltti. Kazak’in (2018, s.86) belirttigi gibi Misir, Enver Sedat
doneminde bir Ol¢iide cok partili sisteme gegmistir. Ancak devletin siyaset
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tizerindeki kontrolii nedeniyle iilkede yalnizca sinirli sayida siyasi parti kurulabildi.
Sonug olarak, iilkede ¢ok sayida siyasi parti yalnizca devrimin ardindan kuruldu.

Stacher’e gore (2004, s.220) Enver Sedat’in c¢ogulculuk politikasinin aslinda
insanlar ve iktidar rejimi arasinda herhangi bir gii¢ paylagimindan kagindigi
bi¢iminde yorumda bulunmustur. Ornegin, Yildirim ve Abdulcelil’e (2011) gére,
1977°de kabul edilen siyasi partiler kanunu, farkli partilerin temsil ettigi ii¢ ana
egilimi ortaya koymaktadir. Bunlar arasinda ‘sol’ egilimi temsil eden Sosyalist
Birlik Partisi, ‘sag’ egilimi temsil eden Vafd Partisi ve merkez egilimi temsil eden
Enver Sedat liderligindeki Ulusal Demokrat Parti olarak bilinen siyasi parti.
Misir’da siyasi katilim, Bagkan Sedat’in kontrolii altindaydi. Sedat’in izni
olmaksizin dini, sosyal veya mevcut bir siyasi parti ile ilgili bir partinin kurulmasi
1977 siyasal partiler kanunu ile yasaklandi. Nasir donemiyle karsilastirildiginda,
siyasi Ozgiirliikler genisletildi, 6zel miilkiyeti kisitlayan yasal uygulamalar
kaldirildi, sansiir azaltild1 ve siyasi partiler agildi. Bununla birlikte, pratikte devlet,
Nasir doneminin kisisel mesruluguna dayanarak otoriter yapisini siirdiirdii. Buna
ragmen, demokratik yonetisim yapmaya calisirken, Sedat’in bircok engeli ile
kargilasmistir. Bu nedenle, iilkedeki bazi tehdit ve ayaklanmalarin bastirilmasi igin
bazi kararnameler yayinladi. Gorgiin (2001) Sedat’in muhaliflerinin tasfiyesinin
neticeleri Misir’in i¢ ve dis siyaseti etkiledi. Sedat’in bir suikastle dldiiriiliinceye
kadar Cumhurbaskanlii Makami’'nda kalabilmesi ve yetkilerini rahatga
kullanabilmesi, hatta bazen keyfi denebilecek uygulamalarda bulunabilmesi bu
tasfiye islemi neticesinde gerceklesmistir. Ne yazik ki, bu kararnameler tiim tilkede
styasi ve sivil 6zgiirliikleri sert bir sekilde kisitladi.

Tigli’ya (2011, s. 7) gore, Sedat’in agik kap1 ekonomik politikasinin yalnizca
yonetici sinifina hizmet ettiini ve zengin ve yoksul insanlar arasindaki ugurumu
derinlestirdigini belirtmistir. Sedat’in ‘agik kap1’ politikasi uyarinca ordu ekonomik
alanda daha fazla giic kazandi. Ancak devlet aygiti icinde i¢ giivenligin
saglanmasindaki rolii onemli 6lciide azaldi. 1977 Isyani’nin ardindan Igisleri
Bakanlig1 bilinyesinde olusturulan Paramiliter Merkezi Giivenlik Giigleri, siyasi
protestolar ve toplumsal ayaklanmalar sirasinda konuslandirilmaya baslandi.
Kuvvetlerin yaklasik 300.000-400.000 askerden olustugu bildirildi (Kandil, 2012:
168-171). Sedat doneminin agik kapi politikasi, halkin tamamini kapsamadig: gibi
bazi kesimleri imtiyazli konuma getirmistir. 1981°de Sedat’n 6liimii ile baga gegen
hava kuvvetlerinin eski bir komutani olan Hiisnii Miibarek Misir yonetimini
liberallestirmeye calist1, ancak girisimlerinde ¢ok basarili olamadi. Enver Sedat’in
baslattig1r neo-liberallesme siireci Miibarek ile de devam etti. Bekaroglu ve Kurt
(2015, s.6), demokratiklesme baglaminda siklikla tartisilan liberallesme gibi
faktorlerin aslinda otoriter rejimler tarafindan iktidarlarini stirdiirmek i¢in stratejik
manevralar olarak kullanilabilecegini ileri stirmektedir. Miibarek de egemenligi
otoriterlikten demokratiklesmeye ¢evirmek i¢in bazi 6nlemler aldi. Amaci Misir’in
kutuplagmis siyasi orgiitleri arasinda ulusal birligi saglamakti. Bu adimlar1 atarak
tim Misirlilardan 6nemli 6l¢iide onay ve kabul aldi. Miibarek doneminde
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demokrasi ve hukukun istinligii bakimmdan anayasada yapilan degisiklikler
halkin iradesini yansitmiyordu ve demokratiklesme pratigi basarili degildi. Ayhan
(2011, s. 20), Hiisnii Miibarek’in Anayasa’nin 189. maddesinin kendisine verdigi
yetkiyi kullanarak, Cumhurbagkanlig1 secimlerinin gizli oy sistemiyle yapilmasi ve
cok sayida adaymn yer almasma imkan verecek sekilde mevzuatta degisiklik
yapilmasini 6nerdigini belirtmektedir. Cok adayli se¢im siirecinin baslatilmasi,
Subat 2005°te Anayasa’nin 76. maddesinin degistirilmesiyle gerceklesti. Misir'da
cumhurbagkan1 adayinin se¢imi daha 6nce parlamento tarafindan sec¢iliyordu. Aday
daha sonra referandumda halka sunuldu ve burada adayin kabul veya reddedilme
segenegi vardi. 76. Maddenin revizyonu, diger partilere Cumhurbaskanligi
secimleri i¢in aday gosterme yetkisi verilmesi agisindan onemli olsa da, aday
gbsterme siirecinin kendisi de énemli sinirlamalara tabiydi. Ornegin yasaya gore,
2011 yilinda yapilacak bir sonraki Cumhurbagkanligi se¢imi i¢in aday dnermek
isteyen siyasi partinin, Milletvekili se¢imlerinde en az yiizde 5 oy almasi gerekiyor.
Acikgasi, diger otoriter liderler gibi Hiisnii Miibarek’in demokrasi ideali, kendi
varligini saglamlastirmak ve korumak olan s6zde demokratik acilimlardan ibaretti.
1976’da hayata gecirilen giidiimlii ¢ok partili se¢imler sistemi, parlamento
secimlerinde muhalefetin siyasi temsilinin ¢ok sinirli oldugunu gosterdi. Meital’a
(2006, s. 276) gore, Misir'daki muhalefet oOrgiitlerinden biri olan Miisliiman
Kardesler, halkin biiyiik destegine ragmen, devlet giivenlik giiclerinin baskisindan
dolay1 2005 yilinda mecliste bekledigi siyasi giicli elde edemedi. Bu se¢imde giiclii
olmasina ragmen sadece 88 vekil ile temsil hakki elde etmis ve 2011 sonrasi
donemde Misir’in en giiclii siyasi aktorii haline gelmistir. Misir’da siyasi parti
sayisinda bir artis yasanmis olmasina ragmen, baskilardan dolayi higbiri politik giic
elde edememistir. Miibarek doneminde, parlamento {iyelerinin ¢ogu, imtiyazlar
olan gii¢lii iy adamlartydi. Ayrica yolsuzluk faaliyetlerine karisan is adamlarinin
ezici ¢ogunlugu Miibarek liderligindeki iktidar partisine bagliydi. Is adamlari,
dokunulmazlik ve gii¢ kazanmak igin parlamentoya giriyorlardi. Ozellikle
ekonominin sikintili oldugu 2000’11 y1llardan sonra, Miibarek, hak ve 6zgiirliiklerin
askiya alinmasi, medyaya sansiir konulmasi ve gerektiginde muhalefetin
hapsedilmesine izin veren olaganiistii hal yasalarini artirdi. Holgar’a (2005, s.384)
gore, Miibarek rejiminin antidemokratik uygulamalarin yol agtig1 yolsuzluk, riisvet,
iskence ve kanunsuzluk, Misirlilarin gelecekteki beklentilerinin tiikenmesine neden
olmustu. Devleti 30 yildir olaganiistii hal kanunlariyla yoneten Miibarek, polis ve
askeri giicleri kendisine kars1i gergeklestirilecek isyan girisimlerine karsi
giiclendirmisti. Tiim bu soru isaretlerine ragmen bir otoriter rejim olarak Miibarek
rejimi diger otoriter rejimlerin askeri ve kamu destegi alarak hayatta kaldig1 gibi
(Holgar, 2005, s.384) ordu giiciinii arkasina alarak yerini korumustur.

Nihai olarak, Miibarek 11 Subat 2011°de, iktidar1 Silahli Kuvvetler Yiiksek
Konseyi birakmak zorunda kaldi. Miibarek’i deviren Arap Bahari protestolarina
iilkenin farkli bolgelerinden insanlar ve gruplar katildi. Miisliiman Kardesler,
Selefiler, 6 Nisan Hareketi, Halid Said Hareketi, Kifaye, is¢i hareketleri ve diger
muhalefet gruplariyla baglantili gruplar Miibarek’i devirmeyi amaglayan Tahrir
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olaylarinda dnemli bir rol oynamislardir. Misirlilar, daha 6nce goriilmemis 6lcekte
insan destegi ile 18 giin i¢inde taleplerine ulagsmislardir. Arap Bahari siirecinde
halkin ‘ekmek, 6zgiirlilk ve sosyal adalet, insanlik onuru ve siyasi 6zgiirliik’ gibi
yaygin sloganlar1 vardi. Misir halki, ayaklanma ve tek adam rejimini devirme
konusunda olumlu bir deneyime sahip oldu. Vatandaslar, siyasi ortamda
demokratik bir arenaya sahip olmak icin sabirla beklediler, ancak ordu ve
biirokratik statiikodan dolay1 biraz ge¢ kaldilar. Kurt’a (2016, s. 44) gore, giivenlik
gliclerinin -6zellikle ordunun- siyasal iktidar ile is birligi icinde olmasini, siyasal
iktidara yoOnelik hamlelerden kaginmasini ve gerektiginde sivil ayaklanmalara
miidahale ederek siyasal iktidara yonelik tehditleri bertaraf etmesini ifade eder.
Dolayistyla, Miibarek’in otuz yildir siiren bastirilmis yonetimi, ordunun da taraf
olmasi ile siyasi geciste hizli ve istenen degisime izin vermedi.

Ulkenin ekonomik olarak gerilemesi demokrasiye engel olusturabilir. Demokrasiye
gecis gerceklesse bile ekonomik statii hizli bir sekilde diizelemeyebilir ve kisa
stirede toplumun sorunlar1 ¢oziilemeyebilir. Bu nedenle, demokrasiye dogru
ilerlemek i¢in ekonomik kosullarin iyilestirilmesi sarttir. Bir iilkede, bir toplumda
refah artarsa demokrasinin konsolidasyonu da artacaktir. Gegis doneminde ordu
Misir’da, Mursi’ye degil demokrasiye yonelik bir darbe yapmistir. Bu kosullar
altinda laikler, liberaller ve diger mubhalifler, Mursi’yi oylarin giicii ile yani
demokrasinin giicli ile degistirebilirdi. Miibarek’in ¢okiisiinden sonra, Silahli
Kuvvetler Yiiksek Konseyi iktidar1 secim somuglarina gére Mursi ve Islami partiye
devretti. Ancak Misir’da demokratik ydnetime gegis, Islamcilar, laikler ve ordu
arasinda c¢ok kirilgan bir ortamda gergeklesti. Mevcut durumda, bu catisma,
Miisliiman Kardeslerin siyasi arenadan ¢ikarilmasina ve se¢ilmis Bagkan Mursi’nin
devrilmesine neden oldu. Misir ordusu, bolgedeki diger tilkelere kiyasla giiclii bir
role sahipti. Ordu, giiclinii korumak ve miiesses nizamin devami i¢in silah kullandi.
Bu ylizden Misir’daki demokrasiye gegis, ordu gii¢lerin baskisindan uzak bir
zamana ihtiya¢ duyuyor. Aslinda, Misir’daki demokrasiye gecis o kadar kolay
degildi, ¢iinkii Misir ¢ok uzun yillar merkezilesmis otoriter rejim altinda kalmistir.
Bu nedenle devlet i¢indeki tiim siyasi kurumlar otoriter sisteme gore inga edilmisti.
Demokratik olmayan Miibarak yonetimi tiim iktidari ele ge¢irmis ve hayatin politik,
sosyal ve ekonomik yoniiniin tiim boliimlerine hitkmetmisti. Demokratik siire¢ hem
ordunun hem de eski rejimin kalintilarinin ve asir1 gruplarin miidahalesi nedeniyle
sekteye ugradi. (Oztekin, 2021, s. 82). Demokrasi, belli bir siire i¢inde dzgiin ve
spesifik kosullar olustugunda var olan bir olgudur. Bu nedenle, demokrasi, Misir’in
otoriter rejimlerle dolu ge¢mis miraslartyla birlikte askeri, ekonomik ve sosyal
engeller nedeniyle ya kurumsallastirilamamis ya da iyi uygulanmamistir. Bunun
yaninda, Mursi’nin bir yillik iktidarinda da benzer engeller devam etti ve hiikiimet,
igsizlik, yoksulluk ve giivenlik gibi kanayan yaralara kalic1 bir ¢6ziim gelistiremedi.
Derinlesen toplumsal huzursuzluk ve diger sorunlar demokrasi siirecine gegisi
engelledi. Ciinkii Misirlilarin 6nceligi kars1 karsiya olduklar1 yoksulluk, aglik gibi
ekonomik sorunlarin ¢dziilmemesiydi. Insanlar yillardir yasadiklari sorunlara hizl
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bir ¢6ziim beklediler ama Mursi yonetimi tiim bu ekonomik sorunlari ¢ok kisa
siirede ¢6zemedigi i¢in halkin bir kisminin da destegini kaybetti.

Ozkan’a (2012) gére, Misir'in siyasi tiirbiilansinin igerigi ne olursa olsun iki eksen
vard1. Islamcilarm eliyle demokratiklesme ya da eski rejim kurumlari araciligiyla
ayricaliklt bir vesayet rejimi. Miisliman Kardesler, demokrasiye gecis siirecinde
laikler, liberaller ve Hristiyanlarla is birligi yapamadi. Misirlilar, darbeden yedi ay
once Misir’in siyasi ikileminde, mesru gerekcelerle siyaset yapmak yerine sokaga
cikmayi1 secen liberaller, laikler sosyalistler ve Hristiyanlar dahil her siyasi aktoriin
atesle oynadigini bilmeliydiler. Bu yanginin ad1 askeri-vesayet¢i vesayet rejiminin
iktidar1 ele gegirmesiydi. Miisliiman Kardesler devlet yonetiminde deneyimsizdi ve
eski sistem destek¢ilerinin en bilindik 6zelligi yillarca siyasi deneyime sahip
olmalartydi. Telci (2012), Misir’da iiretilen mevcut diizenin, otuz yillik otoriter
sistemin kalintilar1 {izerine inga edilen devrim sonrasi bir diizen oldugunu ileri
siirmektedir. Dolayisiyla milletin basina bela olan sorunlarin hizla ¢éziilebilecegine
ve devrim sonrasinda yeni bir toplumsal yapinin zahmetsizce hayata
gegirilebilecegine inanmak idealist ve pratik olmayan bir diisiinceden bagka bir sey
degildir. Miibarek doneminden kalan biirokratlarin ¢ogu gecis doneminde hala
aktifti. Bu nedenle, Mursi yonetimi otoriter rejimden demokratik olana gegmek icin
ortak bir vizyon olusturamadilar. Ilk olarak demokratik yol haritasinin etrafinda
siyasi ve toplumsal bir uzlagma olusturmay1 basaramadilar. Ordu, politik ve sosyal
pakt eksikligi nedeniyle darbeyi kolayca gergeklestirdi. Hamzawy (2017, s. 2),
Misir’in demokratiklesememesini, 11 Subat 2011°den sonra Miisliiman Kardesler
ile liberal ve solcu gruplar arasinda aktorler siyaseti nasil yonetecegine dair fikir
birligine dayali bir ortak gorlisiin olmayisina baglar. Miisliman Kardesler
Hareketi’nin en biiylik kaygisi, rakiplerin ordunun yardimiyla hedeflerine
ulagabilmeleriydi ki askeri darbe ile muhalefet Miisliiman Kardeslerin siyasi kanad1
olan Mursi’yi iktidardan indirdi. Ama darbe ile sadece Miisliiman Kardesler, yani
Islamcilar degil, ayn1 zamanda demokrasi ve ekonomik refah1 arayan Misirhilar da
kaybetti. Islamcilar sonunda bedelini 6dedi ve siyasal alandan ¢ikarildi. Miisliiman
Kardesler, devrimden o6nce yaptiklar1 gibi Islamci olmayanlarla kopriiler
kurabilirdi. Misir’daki miiesses nizam, zaman i¢inde giiclii bir mutabakatla ortaya
cikarilabilirdi. Gorgin’in (2021) belirttigi gibi orgiit, duruma ve lokasyona gore
cesitli sekillerde ifade edilecek tepkilerini gostermeye ve elindeki kaynaklar
kullanmaya devam edecekti. Yo6netim konusunda 6nceden deneyimi olmayan
Miisliman Kardesler, zaman zaman uzlasmaci jestlerle, zaman zaman da iddiali
taktiklerle iktidar1 elinde tutmaya ¢alisti. Mursi’nin bir yillik gorev siiresine bu iki
karsit glic arasindaki ¢catisma damgasini vurdu.

Demokratik yonetime gegis i¢in bir yol haritasinin olusturulmamasi, siyasi aktorler
arasinda boliinmeye sebep oldu. Gegis doneminde Miisliiman Kardesler ilk olarak
ordu ile is birligini tercih etmisti; bu nedenle orduya o kadar ¢ok giiveniyorlardi ki,
diger politik aktorlerle fikir birligi olusturmaya calismadilar. Mursi basa gectikten
kisa bir siire sonra ani bir reform karar1 verdi ve ordunun bag generallerini emekli
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etti. Bu, askeri vesayeti engelleyerek demokrasinin saglamlastirilmasi igin yerinde
bir adimdi. Miisliiman Kardesler, ordunun uzun siiredir devam eden siyasi ve
ekonomik ayricaliklarina dokunamadi. Dahasi, ordu bu ayricaliklar1 Miisliiman
Kardesler ve bagkanina silah olarak kullandi. Bu sekilde ordu, askeri darbeye kadar
kendi ¢ikarlarini korudu. Yasar (2012), ordunun rejimin biirokratik ¢ercevesi i¢inde
siyasi ve ekonomik avantajlarin1 korumay1 amagladigini ve giderek ‘devlet i¢inde
devlet’e doniistiigiinii ileri siiriiyor. Ozellikle Miibarek sonras1 donemde ordunun
basarilarin1 korumakla kalmayip, kontrol alanini da genislettigi goriiliiyor. Ordu,
yeni anayasa tartigsmalar1 sirasinda siyasetin lizerindeki yerini saglamlagtirmayzi,
gegmis ve yeni kazamimlarini korumayr ve devrimin boyutunu kendi lehine
belirlemeyi hedefliyor. Miisliiman Kardesler’in {iyeleri ve destekgileri, segimleri
kazanmanin askeri ve biirokratik engelleri etkili bir sekilde asabilecegi inancina
sahipti.

Misir’da sivil-asker iligkileri demokrasi i¢in ciddi bir engeldi. Altmig yil sonra
Misir ordusu sivil bir baskani kabul etmek zorunda kaldi. Mursi bagkan oldugunda,
Maisir devleti onu baskan olarak kabul edemedi. Mursi’yi bir yabanci olarak goren
devlet kurumlari, onun zayiflamasi ve devrilmesi igin siirekli engeller olusturdu.
Miisliiman Kardesler ve Mursi devlet i¢inde gii¢lii bir konumda olamadilar ve
geemiste onemli bir konumda bulunamadilar. Eski rejim destekgileri Miisliiman
Kardeslerin bu zayif yoniinii ¢ok iyi kullandilar. Mursi doneminde {iilkedeki
boliinme, istikrarsizlik, giivenlik sorunlart ve ekonominin kétiilesmesi, eski rejim
aktorlerinin Bagkan’1 devirmek i¢in temel argiimanini olusturdu. Mursi baskanligi
kazandiktan sonra devlet yapisi, politik kutuplasmalar, boliinmeler, istikrarsizlik ve
eski rejimin biirokratik direnisi nedeniyle kapsamli bir reform yapilmadi. Mursi
doneminde eski rejim kurumsal varligin1 korudu. Mursi’nin reform i¢in atti1 her
adim bile tlilkede kutuplagmay1 ve ayrigmayi artirdi. Genel olarak, Miisliiman
Kardesler, gecis siirecinde demokratik ilkelerden bagimsiz olarak orduyla karsi
karsiya gelmekten ziyade i birligini secgti. Miisliman Kardesler ayrica, yeni
anayasadaki ordunun ekonomik faaliyetlerden elde edilen gelirler de dahil olmak
tizere, ordunun biit¢esini devlet kontroliinden uzak tuttu. Dahasi, ordu biit¢gesinin
denetimi, ¢ogunlukla askerlerden olusan Ulusal Savunma Konseyi’ne birakildi.
Ayrica orduya ulusal giivenlik ve hassas dis politika konulariyla ilgili veto hakki
verildi. Maghraoui (2014), Miisliman Kardeslerin siyasi kaderini, sivil kontrol
altina alinmamis ordunun iyi niyetine bagladigini iddia etti. Siyasi aktorler
arasindaki giivensizlik ortami, toplumsal huzursuzlukla birlesince, ordu Misir’t
kurtarabilecek tek kurum olarak ortaya ¢ikti. Siyasi basarisizlik ve demokrasiye
gecis konusunda yol haritasinin olmamasi askeri darbenin zeminini hazirlamistir.
Diger bir deyisle, ordu, iilkedeki kotiiye giden kosullar1 one siirerek darbeyi
mesrulastirdi ve demokratik yonetimi askiya aldi.

Ordu Misir’da rejimin yillar boyunca koruyucusu olarak hizmet etmistir. Arap
Bahar1 protestolar sirasinda da devletin koruyucusu olarak gérev yapmis ve daha
sonra ayaklanma silah zoru kullanilmadan kontrol altina alinmistir. Hiisnii Miibarek
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doneminin sona ermesi i¢in ordu, onun i¢ ve dig iligskilerde tutarsiz politikalari
nedeniyle, Miibarek’in devrilmesini destekliyordu. Ozellikle de iktidarini ogluna
devretme niyeti, orduyu ciddi sekilde rahatsiz etti. Baran (2013), ordunun temel
amacmin Miibarek rejiminden ¢ikar saglayan burjuvazinin ve asker-sivil
biirokrasinin hakim konumunu yeniden tesis etmek oldugunu ileri siirmektedir. Bu,
selefinden daha demokratik oldugu yanilsamasini verse bile, esasen otoriter bir
burjuva rejimi kurarak basarilacaktir. Ulkenin siyasi manzarasmin baslica
paydaslar1 olan Misir silahli kuvvetleri, 2011 devrimini takip eden gec¢is asamasinda
yetkilerini korudu. Ancak devrimci gruplarin etkisi nedeniyle 2012 yilinda yetkiyi
sivil otoritelere biraktilar. Ordu gecis doneminde kontrolii elinde tuttugunda,
siyaseti kontrol etmek icin kendi kabinesini olusturmada olduk¢a hizliydi. Kisa
sliren gecis slirecinin ardindan, Amerika, Avrupa ve bolgesel gii¢lerin gozii 6niinde
askeri darbe yasandi. Dolayisiyla, biiyiik umutlarla baslayan ve belli bir mesafe
kaydeden demokrasiye gegis siireci ¢ok agir bir yara aldi. Ordu, siyasal iktidari
yeniden ele gegirdi. 2012 de %46 ve %52 katilim orani ile demokratik bir sekilde
diizenlenen se¢imle bagkanliga gelen Muhammed Mursi darbe sonucu iktidardan
indirildi (Grote, vd. 2016). El Baradey (2012) iilkede kaosun artmasi ve durumun
kontrolden ¢ikmasi durumunda, ordunun miidahale edebilecegini daha krizin ilk
giinlerinde ifade etmistir. Bu nedenle, Misir ordusunun siyasete miidahale yolunu
acmak i¢in iilkede kaos a¢gmayi1 amacladigi sdylenebilir. Khosrokhavar (2016,
s.144), aralarinda Suudi Arabistan, Amerika ve Israil’in de bulundugu, devrimin
gidisatindan memnun olmayan ve devrimin kendi ¢ikarlartyla 6rtiismedigine inanan
dis aktorlerin Temerriit Hareketi’ne dogrudan veya dolayli destek sagladigini ileri
stirliyor. Bu aktorler Mursi karsit1 blogu gii¢lendirmeyi amagliyordu. Bu nedenle
ilke i¢indeki bir grup aktorii kars1 devrimi sahneye koymak i¢in harekete gecirdi.
Nisan 2013’te kurulan Temerriit Hareketi, protesto hareketinin Onciilerinin
(Mahmut Bedir, Muhammed Abdiilaziz ve Hasan Sahin) belirttigi gibi 22 milyon
imza topladig1 iddia ediliyor. Hareket, Mursi’ye yonelik imza kampanyasindan
kaynaklandi (Anadolu Ajansi, 2013). 2012 Cumhurbaskanlig1 se¢imlerinde Mursi
lehine oy kullananlarin toplam sayist 13 milyonu buldu. Saglam bir sosyoekonomik
temelden yoksun olmasina ragmen, Mursi karsiti kampanya 6nemli bir goriintirliik
kazand1 ve ilkenin niifuzlu elitleri ve devrim sirasinda ortaya ¢ikan aktivist
hareketlerle olan iliskisi nedeniyle zorlu goriintiyordu. Higbir sivil orgiit belli
siirlarin 6tesine gecemedi, otokratik yonetim sivil kurumlarin gelisimi 6nlendi ve
sivillerin alani daraltildi. Sivil toplum, gelisme araglarina sahip degildi. Her ne
kadar iktidar tamamen sivillere birakilsa bile, Mursi orneginde oldugu gibi,
herhangi bir siyasi partinin Misir’da yonetim deneyimine sahip olma sans1 yoktu.
Bagka bir deyisle, iilkeyi kusatan ve biitlin alternatifleri yok eden askeri vesayet
neredeyse Misir’in kaderi oldu. Misir da Mursi yonetimi, ordunun biiyilik ve eski
komutanlarinin bazilarini degistirmeye ¢alisti. Bu nedenle ordu, bazi laik, liberal ve
genglik orgiitleriyle birlikte darbeyi dis gii¢ destegiyle gerceklestirdi. Misir’in en
giiclii kurumu, iilkenin siyasetini belirleyen temel aktorlerden biri olan ordudur.
Dolayisiyla, ordunun siyaset ve ekonomideki etkisi ve agir giicli, demokrasiye
gecisi engellemeye ve askeri darbeyle vurmaya sebebiyet vermistir.
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4. Demokratiklesme Siirecinde Dis Aktorlerin Rolii

Insanlarin diinyada kendilerine &zgii ve degerli kiiltiirel ozellikleri vardir.
Freudenstein’a (2011) gore, Misir, demokrasinin oryantal despotik bir davraniga
sahip oldugu bir bolge degildir. Misir halki her zaman demokratik yonetime
geemeyi talep etti, ancak otoriter liderleri boyle bir ortami miimkiin kilmadilar.
Demokrasi, secim ve ifade 6zglirliigl, esit yurttaglik ve herkesin katilimi ilkeleri
tizerine kuruludur. Ayni zamanda 6zgiir ve adil se¢imler, giigler ayriligi, hesap
verebilirlik ve seffaflik konularinda da onciiliik eder. Misir toplumu, Dahl’in
demokrasi kistaslar1 kademeli olarak uygulayarak demokrasinin refahina ulagmaya
calisti. Gegis doneminde ilk olarak 6zgiir, adil ve diizenli se¢cimi hayata gegirdiler.
Miisliiman Kardeslerin Hiirriyet ve Adalet Partisinin baskan adayr Mursi 2012
se¢im sonucuna gore %51,3 oy ile baskan olarak secildi (Bloomberght, 2012).
Fakat secim sonucunda istediklerini kisinin baskan oldugu gdéremeyen c¢ikar
gruplart Mursi’nin basarisiz olmasi ve demokrasiye gecis siirecinin sonlandirilmasi
icin ellerinden geleni yaptilar. Bunun yaninda tam demokrasiye gecis Amerika
Birlesik Devletleri'nin ¢ikarlarini tehlikeye atabilirdi (Metawe, 2013); bu nedenle
ABD, Israil’in ya da kendi ¢ikarlarmin tehlikeye girmesine izin vermemisti. Misir
orneginde kiiresel aktorlerin ¢ikarlarina ters diisen Mursi iktidari, askeri darbe ile
sonlandirilmistir. Sinmaz’in (2016) bulgularina gére ABD, Misir’a mali yardimini
gecici olarak sinirlamis ancak daha sonra 1,3 milyar dolarlik fon akisi saglamaya
devam etmistir. Ayrica 2015 ve 2016 yillarinda askeri yardimlarda da artig yasandi.
Darbe sonrasinda ABD’nin Misir’a yaptig1 iist diizey resmi ziyaretler, darbe
rejimine yurt i¢cinde gergek bir mesruiyet saglayamamasina ragmen, uluslararasi
toplumda bir nevi mesruiyet kazandirdi. ABD Disisleri Bakan1 John Kerry, Kasim
2013'te Misir’a yaptig1 ziyarette, Misir’in demokrasi yolunda onemli ilerleme
kaydettigine inandigin1 ifade etti ve yol haritasin1 ‘miikemmel’ olarak ifade ederek
ovdi. Anadolu Ajansi (2019) haberlerine gore, ABD Disisleri Bakanlig1 gorevini
yiirliten John Kerry, ‘Misir ordusu demokrasiyi insa ediyor.” degerlendirmesini
yapmistt. Demokrasiye gecis, bir tarafta otoriter bir rejimin sonlanmasi siirecinin
baslatilmasiyla, diger tarafta ise bir ¢esit demokrasinin kurulmasiyla ilgilidir. Gegis
donemi, demokrasiye giden yolu agamayabilir veya istikrar saglayamayabilir.
Demokrasiye gegis temel demokratik kistaslarin gergeklestirmesini ifade eden
styasi bir siirectir. Dolayisiyla demokrasiye gecis siireci sanilanin aksine bir anda
gerceklesmez ve her gecis siireci farkli iilkelerde ayn1 sonucu vermeyebilir.

Muhammed Mursi déneminin altinct ayindan sonra Mursi yOnetimi istemeyen
muhalif 6rgiitler kisa zamanda aktif bir gii¢ haline geldi. Bu noktada, iktidarint Arap
Bahar1 devrimci donemde yitiren i¢ aktorler hareketlendi. Suudi Arabistan ve
Birlesik Arap Emirlikleri’nin i¢ aktorlere destegiyle karsi devrimin kivilcimini
ateslenmis oldu. Telci (2016, s.9), Misir'daki karsi devrim girisiminin i¢ siire¢ gibi
goriinse de etkili bolgesel ve kiiresel aktorleri igerdigini ileri siiriiyor. Ibrahim’in
(2015) bulgularina gore Birlesik Arap Emirlikleri hiikiimeti, Misir’daki karsi
devrime yerel aktorleri kullanarak miidahale etmistir. BAE yonetimi, 30 Haziran’a
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kadar siiren protestolarin diizenlenmesinde ©Onemli rol oynayan Tamarrud
hareketine 6nemli destek verdi. Bu senaryo daha sonra sizdirilan ses kayitlarinda
da ortaya cikti. Zengerle ve Strobel’in (2013) belirttigi gibi ABD hiikiimeti,
Misir’daki askeri harekatr basindan itibaren darbe olarak siniflandirmamak i¢in
biiyiik 6zen gosterdi. ABD, bolgesel miittefiki Israil’in ¢ikarlarini korumak ve Orta
Dogu ve Kuzey Afrika’daki siyasi hedefleriyle uyumlu giivenilir bir miittefik
olusturmak amaciyla Sisi hiikiimetine destek verdi. Darbenin ardindan ABD
yoOnetiminin iist diizey yetkilileri derhal Misir’a gelerek resmi iletisim kurarak darbe
yonetiminin mesru bir siyasi varlik oldugunu hizla tanidi. Ayrica darbenin hemen
ardindan Sisi’yi tebrik eden ilk iilkeler Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri
oldu. Uluslararasi sahnede 6nemli aktorler olarak kabul edilen bu tilkeler, devrim
sonrasinda zor durumdaki Misir ekonomisini desteklemek amaciyla Kahire’ye
milyarlarca dolar yardimda bulundular. Makey (2013), ABD, Ingiltere, Almanya,
Fransa, Rusya ve Israil gibi kendi bolgesel ¢ikarlar1 olan kiiresel giiclerin Misir’da
Miisliiman Kardesler yonetiminin devrilmesini destekledigini belirtmektedir. Bu
destek bazen acik, bazen de dolayli olmustur. Silahli kuvvetlerin, medyanin ve is
diinyasinin destegine ragmen, karsi devrimci i¢ aktorler, ozellikle ekonomik
anlamda dis aktorlerin destegine ihtiya¢ duyuyorlardi. Nitekim bu dis destek,
gelecekteki  iktidar  yOnetiminin  karsi-devrim  siirecinde  mesruiyetinin
saglanmasinda biiylik 6nem tasimaktadir. Bu dis destek aynm1 zamanda Misir
devriminin karsi-devrimci siirecle uluslararasilagma siirecini baslatti. Telci (2016,
s.11), Misir’daki kars1 devrim sirasinda Ingiltere'nin yaklasiminin ekonomik ve
siyasi ¢ikarlari demokratik hedeflerin 6niinde tuttugunu belirtmektedir. Londra,
Misir’daki yatirimlarini korumak amaciyla Abdiilfettah el-Sisi’nin gerceklestirdigi
darbeye ve sonrasinda yasanan insan haklari ihlallerine yanit vermemeyi tercih etti.
Londra ayrica mevecut durumu korumaya calisti. Londra’nin gérevi, Ingiltere’nin
benzer bir politika benimseyen uluslararasi ve bolgesel miittefikleri ABD ve
[srail’in uyum saglamasiyla kolaylastirildi. Sonug olarak, bu politikanin
uygulanmasi tepkilerin azalmasina neden oldu.

Bu siiregte sadece Misir’daki i¢ aktorler degil, ayn1 zamanda bdlgesel ve kiiresel
tilkeler de Misir’da karsi-devrimci siirece destek olmuslardir. Ayhan (2009),
egemen gliglerin cesitli cografyalarda kendi sermayelerine ve ekonomilerine
dayanan yeni ekonomik ve politik sistemler kurduklarini ileri siirmektedir. Bu,
hegemonyaya ulagsma siirecinde ve ayni zamanda hakim konumlarmni siirdiirme
siirecinde ortaya ¢ikar. Diinyanin hegemonik giicii olarak tanimlanan ABD, diinya
capinda 6nemli olaylarin olmasinda rol aliyor ve siirece dahil oluyor. ABD 6nce
kendi ¢ikarlarmi ve ardindan Israil’in giivenligini ve gelecegini giivence altina
almak istiyor. ABD, Misir’daki Miibarek sonrast donemi kendi c¢ikarlar
dogrultusunda sekillendirmek istemisti. Her seyden once, Miisliiman Kardeslerin
iktidara gelmesi ve cogunlugu temsil etmesi, Amerika i¢in dogrudan ¢ikarlar ile
ortiismiiyordu. Dolayisiyla bu politik meseleye miidahale etmek icin ABD once i¢
dinamikleri kullanarak muhalifleri kiskirtti. Ordu da miidahale i¢in uygun ortamin
olusmasini bekliyordu. Hedefe giden yolda, Amerika Birlesik Devletleri iilkedeki
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kilit aktorler ile temas halindeydi. Misir, Israil’den sonra ABD’den en fazla yardim
alan ikinci iilke konumunda. Israil ile baris anlasmasinin imzalanmasinin ardindan
Misir hem i¢ hem de kiiresel iliskilerde ABD ve Israil’in politikalarina dncelik
verdi. Bu durum Misir’daki birgok kesimin, 6zellikle de milliyetgilerin tepkisine
yol act1 (Ayhan ve Ayhan 2011, 10). ABD yo6netimi, Hiisnli Miibarek’in devrilmesi
siireci sonunda gecis doneminde Misir’in demokratiklesmesine yeterince katki
sunmadi. Nitekim demokratik se¢imlerle iktidara gelen Mursi’nin askeri darbe ile
indirilmesine de sert tepki gostermedi. Telci’ye (2019) gore bu, Batili iilkelerin
demokrasiyi ilke olarak degil ara¢ olarak kullandiklarinin en agik gdstergesidir.
Kendi cikarlar1 dogrultusunda hareket eden Batili iilkeler, Misir’daki devrimci
hareketin sona ermesiyle Arap bolgesinde tetiklenebilecek demokratik reform
potansiyelini gbz ardi etti. Dolayistyla Mursi’nin 6liimiinde 6nemli sorumluluklar
var. Bununla birlikte, asil sorumlulugun, demokratik segimlerle iktidara gelen
Misir’in ilk sivil Cumhurbaskant Mursi’yi askeri darbeyle deviren darbe
yonetimine ait oldugu acgiktir. Daha sonra bu ydnetim ¢esitli baski ve gozdagi
yontemlerine basvurdu, tibbi miidahaleyi engelledi ve sonugta onun mahkeme
salonunda ¢liimiine neden oldu.

Ding (2018, s. 7), Avrupa ve Bati’nin kendi ¢ikarlarin1 6n planda tutarak ve yeterli
kaynak ayirmayarak ¢ogu zaman ¢Oziim saglamaktan ziyade bolgedeki sorunlari
daha da kétiilestirdigi yoniinde elestirildigini ileri siiriiyor. Pek ¢ok elestirel ¢evre,
Bati’'nin tercihlerinin dar ve ileriyi géremeyerek tanimlandigini One siiriiyor.
Diktatorliiklere dogrudan veya dolayli destek vererek bolgedeki sorunlarin devam
etmesine katkida bulunduklarina inaniliyor. Bu destek, bu rejimlere mesruiyet
saglad1 ve karsiliginda Bati, kendi ¢ikarlarina hizmet eden ekonomik ve siyasi
faydalar elde etti. Avrupa Birligi, 6zellikle Orta Dogu’da, cografi alana daha fazla
onem verdigi iilkelere farkli davranmayi tercih etmistir. Avrupa Birligi, tilkelerdeki
otoriter rejimlerin  baskict  tutumlarimmi  siyasi  c¢ikarlar1  dogrultusunda
degerlendirmistir. Avrupa Birligi’nin demokrasiye geg¢is doneminde Misir’daki
siyasi reformlart desteklemek icin ekonomik yardimi yeterli seviyeye ulagmadi.
Yardimlarin ¢ogu, demokrasiyi destekleyecek projelerden ¢ok terdrizm, gog ve
sinir denetimi gibi konulara aktarildi. Diger bir deyisle, Avrupa Birligi demokrasi
kavramini1 toplumlarin kendinden bir deger olarak gormemekte, ancak bunu
ozellikle Bat1 tlkelerini hedef alan ter6rizmi Onleyebilecek bir ara¢ olarak
benimsemektedir. Avrupa Birligi'nin Misir’a yonelik demokrasi politikasi farkliydi.
AB, giivenlige oOncelik vermek amaciyla, siyasi stratejisinin bir pargasi olarak
stratejik olarak kendisini bolgedeki otoriter rejimlerle ayni hizaya getiriyor. Bu
durum Avrupa Birligi’nin benimsedigi normatif ilkelerle ¢elistigini gdstermektedir
(Asseburg, 2013, s. 58). Demokratik yollarla secilmis baskanin Misir’daki askeri
darbeyle diisiisiine kars1 ¢ikmayan AB, demokrasinin kistaslarini gérmezden
gelerek demokrasiyi ara¢ olarak kullanmis ve kendi ¢ikarlarina hizmet etmesini
tercih etmistir. Degisimi savunan bireyler agisindan Avrupa Birligi (AB), Orta
Dogu’yu ilgilendiren konularda giivenilir bir arabulucu veya demokrasi savunucusu
olarak algilanmiyor (Teti, 2012, s. 280). ABD ve Avrupa Birligi, istikrarli bir Orta
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Dogu’ya olan arzularini dile getiriyorlardi ¢ilinkii i¢ catismalar ve istikrarsizlik,
ticareti engeller ve miilteciler sorununu giindeme getirirdi. AB, Mursi iktidarin
yeterince desteklemedi, ¢linkii tiye devletler Mursi hiikiimetinin halkin
beklentilerine cevap veremeyecegini ve iilkede gerekli reformlar1 yapamayacagini
diistindiiler. Bu ifadeler, AB’nin demokratik ilkelerine aykir1 olsa da Avrupa
Birligi’nin aslinda bolgede ‘istikrar’ ve ‘insan haklar’’ arasinda bir ikilemde
oldugunu gosteriyor. Ordunun Misir’daki darbesi, Mursi’yi devirmesinden sonra
uluslararas1 toplum, ozellikle Avrupa Birligi ve ABD, ordunun Miisliiman
Kardesler ve gostericilere karst yiriittiigli katliamlar konusunda sessiz kaldi.
AB’nin ve uluslararasi toplumun sessizligi, darbe yonetimine mesruiyet kazandirdi.
Istikbal (2019), yerel ve bolgesel aktorlerin askeri darbe hiikiimetine kars
mubhalefetinin kiiresel aktorler tarafindan hizla yankilandigini, bu sayede yonetimin
Misir’daki mesruiyetinin 6nce bolgesel, ardindan kiiresel diizeyde tesis edildigini
belirtmektedir. ABD’nin Misir’daki askeri darbeye karsi baslangigtaki sessizligi ve
ardindan darbeyi desteklemesi, askeri yonetimin Ingiltere, Fransa ve Almanya gibi
etkili uluslararasi aktorler tarafindan kabul edilmesine etkili bir sekilde katkida
bulundu. iIsrail’in bu siyasi siireci onaylamasi ve Misir’da daha calkantili bir
hiiklimeti tercih etmesi, Miisliiman Kardesler’in hem yurt icinde hem de yurt
disinda yonetsel yetkinligini olumsuz etkiledi.

Ding (2018:25), AB’nin dis politikasinin esas olarak liberal ekonomi, insan haklari,
demokratiklesme gibi temel ilkeler olarak hizmet eden normatif degerler taratindan
yonlendirildigini belirtmektedir. Ancak gercekte bu temel ilkelere tutarl bir sekilde
uyulmuyor. Nitekim Arap Bahari sirasinda yasanan olaylar ve cesitli ¢ikarlarin
gelismesi, bolgenin ve birligin giivenlik ve istikrarini 6n planda tutmay1 amaglayan
politikalarin olusturulmasma yol agmistir. Bu tutum, AB iilkelerinin, kisisel
cikarlart tehdit edildiginde siirekli olarak savunduklari normatif standartlardan
vazgecip reelpolitik bir yaklasim benimseyebildiklerini gostermektedir. Ayrica,
Avrupa Birligi'nin 6nemli krizler boyunca siirekli pargalanmasi, birligin Arap
Bahari'nda stratejik secimler yapma becerisini engelledi. Ustelik iiye devletler,
ozellikle de en etkili olanlar, kendi temel ¢ikarlarina hizmet eden eylemlere dncelik
verdiler.

Birlesik Arap Emirlikleri ve Suudi Arabistan askeri darbeyi finansal olarak
destekleyerek siyasi giicii ile tiim diinyanin gozii 6niinde agik¢a desteklemislerdi.
Dogan (2020), basta BAE ve Suudi Arabistan olmak tizere bir¢ok {ilkenin darbeye
aktif destek verdigini belirtiyor. Ozellikle BAE, Misirli darbecilere kapsamli bilgi
ve mali yardim sunarak 6nemli bir rol oynadi ve bdylece iilkede kilit bir oyuncu
haline geldi. Tam tersine Tiirkiye bu darbeye direndi ve Sisi’nin mesruiyetini
tanimay1 reddetti. Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri tilkeleriyle ilgili
baz1 korkular1 ve kaygilar1 vardi ama bu korku Misir’daki demokrasinin
saglamlastirilmasiyla ilgili degildi. Korfez {ilkeleri, gecis donemine muhaliflere
Ozellikle de Temerriit hareketine c¢esitli finansal destekte bulundular. Korfez
tilkelerinin bolgedeki radikal degisim direnisini yikmak ve bolgenin demokrasi
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disinda istikrarini saglama arzusu goze ¢arpmaktadir. Misir’in karst devriminde
muhaliflere ve orduya destek olmak i¢in yardim fonlarinin tahsis etmislerdir.
Korfez iilkeleri, biitiin bunlari demokratik gecisin olasi basarisini engellemek i¢in
yaptilar. Misir gecis doneminde basarili olsaydi, o zaman kendi vatandaslarinin
iradesiyle sira kendi tlkelerine gelebilirdi. Askeri darbe yonetiminin ekonomik
eksiklikleri, ABD yonetiminin devam eden askeri ve ekonomik yardimlari, AB
iilkelerinden gelen dogrudan yatirnmlarin artmasi ve IMF’den alinan kredilerle
telafi edilmistir (AFP, 2018; Pluper, 2013; Hessler, 2017). Sisi yonetimi askeri
darbenin ardindan Fransa’dan jetler, Almanya’dan da denizalt1 savas gemileri aldi
(Kurt ve Gilingérmez, 2018, s. 15-17). Ayrica AB iilkeleri Misir’da onemli
ekonomik girisimlere girisirken, Avrupa {ilkeleri de Misir’da iktidarda olan
hiikiimet karsiti giiglere destek verdi. Demokratik yonetime destek gostermek
onemlidir (Egozi, 2018; Kharief, 2018).

Ordu, eski rejimin taraftarlariyla birlikte dis devletlerin destegini aldi. ABD,
Avrupa Birligi, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri gibi dis aktorlerin
etkisiyle, Misir’daki demokrasiye gegisin basarisizligina sebep olan askeri darbeyle
Mursi’yi iktidardan zorla indirildi. Ordu ve bilesenleri, Misir’daki politik hayatta
hala baskindirlar. Ordunun etkinligi hala Silahli Kuvvetler Yiiksek Konseyi’nin
eliyle devam ediyor. Kurt’a (2016) gore, ordu biirokratik ve siyasi mekanizmalar
tizerindeki etkinligini korudugundan orgiitlerin kendisine alternatif ya da rakip bir
konuma gelmelerini engellemis oldu. Otoriter rejim diistiiglinde veya bariz bir
siyasi kriz zamaninda ordu, siyasi alanin kirilgan bir durumda sikisip kalmasiyla
gecis siirecine miidahale etme egilimindedir. O zaman ordu siyasete miidahale
etmek ve giice tamamen sahip olmak i¢in ¢ok isteklidir. Demokratik olarak secilmis
Bagkan Mursi'nin 3 Temmuz 2013’te askeri darbe ile devrilmesi, 2011°deki halk
hareketinin ardindan otoriter Miibarek yonetimine karsi yapilan 2,5 yillik
demokrasiye gecis slirecinin basarisizlig1 anlamina geliyordu. Misir, tiim aktorler
ile birlikte demokratik gecis donemini basarili bir sekilde tamamlayamadi.

Demokraside sadece bir amaca izin verilir; halkin demokratiklesmesi ve
liberallesmesidir. Lincoln’a gore, demokrasinin kaynagi halk, amaci ise kamu
yararidir. Demokrasi olgusu yiizyillardir siiren bir siirectir. Diger bir deyisle,
demokrasi sadece sandikta en ¢ok oyu almak degildir. Se¢cimde kazanma, kazanana
sadece inang, miilkiyet ve kisisel Ozgiirliikleri giivence altina alan demokrasiyi
uygulama hakki verir. Maden Karabudak’a (2022) gore, demokrasinin temsil,
secim, katilim gibi Ozelliklerinde yer alan cogunluk/¢ogulculuk mantig: ile
liberalizmin temellerinden biri olan hosgorii kavrami bu noktada kesismekte ve
birbirini beslemektedir. Ayni1 zamanda liberal bireycilik demokrasi igerisinde
muhalefet ve direnis hali ile yer almakta ve demokrasiyi bu sekli ile
desteklemektedir. Kazanan, ¢ogunlugu talep etmek igin herhangi bir diktatorliigiin
sosyal, ekonomik veya politik ilkelerine hiikmedemez. Kazanan sadece evrensel
degerlerin, haklarin ve ozgiirliikklerin yanlarini alabilir. Devletin gdrevi engellerin
ortadan kaldirilmasi, bdylece bireyin kendi organik ve icglidiisel isteklerinin ve

603



Cankir1 Karatekin Universitesi Cankir1 Karatekin University
Iktisadi ve Idari Bilimler Journal of the Faculty of Economics
Fakiiltesi Dergisi and Administrative Sciences

arzularimin 6zglrliigii ve tatminiyle 6zgiirce ifade edebilmesidir. Bagkanin yapacagi
en blyiik sey, temel haklar, 6zgiirliikkler ve evrensel degerleri her bireye tam ve esit
bir sekilde siirdiirmek ve gilivence altina almaktir. Misir’da, demokratik siyasi
kurumlarin olmayis1 ya da olanlarinda evrensel degerlere uygun c¢alismamasi
demokrasiye gecisin basarisizligini etkiledi.

Bayraktar (2020), 1952°de Hiir Subaylar Teskilati’'nin Misir’da bir darbe
diizenledigini ve bunun sonucunda Kral’in siirgline gonderildigini ve cumhuriyetin
kuruldugunu ifade etmektedir. Sivil isyanlarin ulasamadig1 hedeflere, kendilerine
‘Hiir Subaylar’ ismini veren Cemal Abdiilnasir liderligindeki bir grup asker ulasti.
Hiir Subaylar darbesinden beri énemli bir rolii olan tam anlamiyla demokrasiye
hizmet eden neredeyse hi¢ siyasal kurum yoktu. Bu nedenle, bu kurumlar gegis
doneminde bir yil gibi kisa siirede olusturulamadi ya da reformlar yoluyla
iyilestirilemedi. Dahasi, siyasetin baskisindan uzak bagimsiz bir yargi ve hukuk
sistemi erkini tesis etmek ve istikrarli bir kurum haline doniistiirmek de kolay
olmadi. Bu nedenle, adil ve seffaf yasalar olmadan ve hukukun tstiinliigii ilkesine
riayet etmeden, demokratik ge¢isi korumak ve siirdiirmek ge¢mis mirasin etkisiyle
de miimkiin olmamistir. Bu nedenle, siyasal kurumlar ve sivil toplumlar
demokrasinin basarisinin veya basarisizliginin hayati belirleyicileridir.

Ordu, siyasal ve ekonomik c¢ikarlarini sonsuza dek kaybetme korkusu nedeniyle
sivillere tam yetki ile iktidar olanag1 saglayamadigi i¢in gegisin basarisizligindaki
temel faktoridiir. Bayraktar (2020), demokrasi kiiltiirii gelismemis {ilkelerde
ordunun siyasi iglere aracilik etmesinin geleneksel oldugunu ileri siirmektedir. Bu
iilkelerde, siyasi krizler yasandiginda, kendilerini milletin kurtaricisi olarak goren
bazi yetkililer, bazen krizin sorumlusu kendileri olsa bile, yonetimi ele gecirerek
iilkeyi kendi bakis agilarina gore yonetirler. Tadros (2012), Misir ordusunun iilke
ekonomisine ne Ol¢iide dahil oldugu konusunda kamuoyuna agik spesifik bilgilerin
bulunmadigini belirtmektedir. Kesin veriler mevcut olmasa da uluslararasi basin ve
Misir’da hakim olan gériis, ordunun iilkenin GSYIH’nin yaklasik %25-401
tizerinde niifuz sahibi oldugunu One siiriiyor. Bir lilkenin ekonomik yapisi
demokratik gecisin basarisin1 belirleyen 6nemli bir faktordiir. Bazi kisiler
demokrasi ile ekonomik biiyiime arasindaki karsilikli iliskiye dikkat cekerek
demokrasinin ekonomik biiylimeyi etkiledigini ve bunun tersinin de gegcerli
oldugunu 6ne stirdiiler. Bu durum ikisi arasinda ikili bir etkilesimin oldugu
anlamma gelmektedir (Manan, 2009: 27-28). Bu ylizden ordu, iilkenin iktisadi
yapisini direkt etkileyecek giicii elinde bulundurmaktadir.

Uluslararas1 aktorler Dogu Avrupa lilkelerinde oldugu gibi demokrasiye geciste
olumlu bir rol oynamustir. Telci (2013), muhalefetin baskin ve etkili bir politika
uygulama konusunda daha basarili olmasinin bir nedeninin, uluslararasi kamuoyu
ve siyasi aktorler tarafindan tercih edilen liberal ve laik degerlere uyum saglamasi
oldugunu ileri siirmektedir. ABD, Ingiltere, Almanya ve Fransa’nin da aralarinda
bulundugu 6nde gelen Batili devletler, Cumhurbaskani1 Mursi’ye muhalefetin siyasi
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siirece katilimini artirmasini tavsiye etti. Islamci hareketin Misir siyaseti iizerinde
asir1 niifuz sahibi olmamasi gerektigini vurguladilar ve muhalefetin kaygilarina
desteklerini ifade ettiler. Dolayisiyla, Misir’da uluslararas: aktorler Mursi’yi
devirmek ve bolgesel ¢ikarlar1 nedeniyle gegis siirecini durdurmak i¢in muhaliflere
ve orduya destek verdiler. Avrupa Birligi ve ABD, 2013 yilinda darbe i¢in sessiz
kaldilar. Korfez iilkeleri darbeden sonra yenilenme donemini desteklerini dile
getirdiler. Bu, demokrasiyi veya demokrasinin araglarini 6nemsemediklerini, ¢linkii
siranin kendilerine geleceginden korktuklarimi agik¢a ortaya koydu. Ote yandan
Mursi taraftarlar1 yargmin, polisin, ordunun ve medyanin demokrasiye gegisi
desteklemedigini iddia etti. Yildirim (2013), bu darbenin mahkeme, polis, medya
ve sermaye ¢evrelerinin Onceden tasarlanmisg bir siireci yiirlitmeye yonelik
koordineli ¢abasinin sonucu oldugunu savunuyor. Birlesemeyen muhalif giicler
seferber edilerek bu faaliyetin gerceklestirilmesi i¢in ordunun 6niine yerlestirildi.

Maisir’daki askeri darbeden bu yana uzun zaman ge¢gmesine ragmen, askeri darbenin
nedeni olarak gosterilen siyasi istikrarsizlik iyice artmistir. Otoriter bir sistem
altinda siyasi liberallesme siireci, baskinin hafifletilmesi ve belirli sivil
Ozgurliiklerin tesis edilmesiyle baslar. Bu hareketlerin demokratiklesmeyle
sonuclanacaginin garantisi yoktur ve otoriter rejimin tekrar iktidara gelmesi
miimkiindiir. Bununla birlikte, liberallesme 6nemli 6l¢iide bagladiktan sonra, ¢esitli
siyasi aktorler iktidardaki rejim ile muhalefet gruplar arasindaki tarihsel etkilesime
girmeye basladi. Bu kategoriler otoriter koalisyonun pargasi olan muhafazakarlar
ve 1limlilari, muhalefet i¢indeki firsat¢ilari, 1limlilar1 ve kokten dincileri kapsar
(Potter, 1997: 15). Misir 6rneginde, dis aktorler, yani ABD ve Avrupa Birligi gibi
batili aktdrler ve Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve Israil gibi bolgesel
aktorler uluslararas1t medya ve baski politikalar1 yoluyla finansal destek ve hibeler
ile Misir’daki aktorleri sekillendirmeyi basarmislardi. Muhalifleri giiglii destekleri
ile birlikte ordu ve i¢ aktorler, 6zgiir ve adil se¢imlerle secilmis Baskan Mursi’yi
iktidardan indirmeyi basardilar. Bulgulara gore, Misir’in dis aktorleri Misir’da
demokrasi gecis yerine istikrari, iilkenin giivenligini ve kendi ¢ikarlarini tercih
ettiler. Misir’in gelecekte demokrasiye ulagip ulagsmayacagina karar vermek icin
heniiz erkendir. Misir, demokrasiye gecis icin az da olsa bir mesafe kat etmistir.
Siyasi liberallesme demokrasinin temel adimidir, ancak ordular bunu otoriter
rejimlerin daha da ayakta kalmasi icin bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Misir’da
tilkenin giivenligi ve korunmasi gerekgesiyle demokratik kistaslarin uygulanmasi
askiya alinmustir.

5. Sonuc¢

Demokrasinin yerlesebilmesi i¢in bir iilkenin birka¢ nesil demokrasiyle yasamasi
gerekir. Bu da demokrasiye gecis siireclerinin ¢ok daha iyi yonetilmesine baglidir.
Demokrasiyi terk edip onun disinda herhangi bir rejim arayisinin bir sonucu olarak
diktatorliikler olusur. Devletin gorevi temel haklari, 6zgiirliikleri ve evrensel
degerleri her bireye tam ve esit olarak korumak ve giivence altina almaktir. Misir’da
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demokratik talepler yiiz y1l geriye gitmesine karsin, Arap Bahari ile doruga ulagsa
da gecis basarisizlikla sonuglanmustir. I¢ aktédrler; ordu, siyasal kurumlar, sivil
toplum kuruluslari, medya, yargi ve ekonomik ¢ikmazlar gibi nedenler Dahl’in
demokrasi ideali cercevesinde belirttigi ilke ve hedeflerden uzak kalmistir. Ulkede
egemenligin kullaniminin biirokrasinin vesayeti altina ¢ekilmek istenmesi, ifade
Ozgiirliigiin engellenmesi, medyanin bagimsizligini kaybetmesi, hukuksal normlara
bagliligin zayiflamasi, ordunun egemen gili¢ olmasi gibi faktorler demokrasiye
gecisi basarisiz kilmstir.

Gegis doneminde devrimci i¢ aktorlerin yogun talepleri ile demokratik secimler
yapilmis, genis bir toplumsal tabana sahip Miisliiman Kardesler ve Selefiler
parlamentoda ¢ogunluk elde etmislerdir. Siirecin sonunda demokratik hiikiimetlerin
ve yoneticilerin hakim oldugu bir Ortadogu vizyonu hayata gecirildi. Bu vizyon
demokrasi ve insan haklarina oncelik verdi, savas yerine barist savundu, silah
ticareti yerine bilgi ve teknoloji aligverisini tesvik etti ve sonug olarak sosyo-
ekonomik kalkinmanin hizlandirilmasimi kolaylagtirdi. 30 Haziran 2013’teki
gosteriler sirasinda, polis ve ordu birlikleri kaosu derinlestirmek i¢in miidahale
etmedi ve ordunun iktidari ele gegirmesi i¢in mesru bir ortam olusturuldu. Misir’da
demokrasiye gegis siireci i¢ ve dis aktorlerin eliyle sekteye ugratilarak demokrasiye
gecis siiresi basarisiz olmustur. I¢ aktorler, poliarsi ilkeleri perspektifinden
aciklandig1 lizere demokrasinin yerlesebilmesi i¢in gerekli olan kriterlere sahip
c¢iksalardi, Misir halkinin kendilerine daha fazla giivenmesi, haklarini savunmast,
kendi siyasi tercihlerini kendi kontrolleri i¢cinde diizenlemesi, daha adil ve barisgil
bir toplum olugmasi miimkiin olabilirdi. Misir’da yonetim tarzi degismis ve
demokratiklesme gergeklesmis olsaydi, diglanmis gruplar ve teror orgiitleri etkisini
kaybedecekti. Bunun yani sira ordu ve eski rejim destekcileri kaybedecek ve
demokrasinin saglamlasmastyla halk 6zgiirliik ve barisa kavusacakti. Karst devrim
olarak nitelendirilen askeri darbe ile sivil 6zglirlilk suistimalleri had safhaya
ulagsmis, ozgiirliikkler biiylik 6l¢iide kisitlanmis ve devrimle birlikte eski sistem
destekgileri kaybettikleri konumlarina dénmeye baslamistir. Dis aktorler darbeyi
acik¢a kabul ediyordu ve siirecte baskilar ve insan haklari ihlalleri goriilityordu.
Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve Kuveyt gibi bodlgedeki giiclii
devletlerin yan1 sira ABD, Israil, Fransa, Almanya gibi iilkeler de dogrudan ve
dolayl olarak darbe yonetimine destek verdi.

Misir’daki demokratik gecisin basarisi, tiim bolgede bir demokratiklesme siirecine
yol agabilirdi. Bu olasilig1 rejim giivenligine bir tehdit olarak algilayan bir¢ok
bolgesel aktor, Misir’da demokrasiye gegisi basarisiz kilmak i¢in miicadele etti.
Batili aktorler de Miisliiman Kardesler yonetimindeki demokrasiye gecisin Batinin
bolge politikalarina zarar verebilecegi fikriyle Misir’daki gecisin basarili olmasi
icin yeterince destek olmadilar.
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The Failure of the Transition to Democracy in Egypt

Extended Abstract

1. Introduction

This study aims to point out the democratic transition process in contemporary Egypt, with a specific
focus on the shortcomings of the democratic transition in Egypt. The failure of the transition to
democracy was caused by a combination of internal and foreign causes. Mohamed Mursi, who was
elected through a democratic process, was ousted from the presidency on 3 July 2013 as a result of
a military coup. Both internal and external factors led to the failure of the transition to democracy.
These actors supported the coup in the background and provided financial assistance immediately
after the counter-revolution. According to Ozkog¢ (2018, p.154), in many Arab countries, the
democratic transition began much later because their state structures were completely different from
those of the Western countries.

Egyptians gathered together to protest for an end to corruption, injustice, and unfavorable economic
conditions during the Arab Spring. Leo and Stallone (2002, p. 3) stated that the protests that started
in the squares commonly chanted slogans such as "bread, freedom, and social justice™ and "a life of
honor." This also coincided with the arguments used by many political organizations, such as poor
economic conditions, high levels of corruption, unemployment, rising food prices, and mistrust of
the electoral system. Upon breaching the formidable barrier of fear, the inhabitants of Egypt became
acutely aware of their immense numbers.

2. Method

This study was conducted utilizing the qualitative research methodology. The study primarily
utilized secondary data sources such as books and academic journals to investigate the reasons
behind the failure of the democratic transition. It aimed to elucidate this phenomenon by examining
both internal and external factors. The study primarily examined data gathered from newspapers,
journals, and books, with a particular emphasis on the Arab Spring period. The sample included
books and digital articles that cover the history of contemporary Egyptian governance, the Arab
Spring movement, and the Mursi era.

3. Findings and Analysis

The revolution in Egypt could be characterized as the downfall of the autocratic regime due to the
popular rebellion. The army played a significant role in facilitating this effective and peaceful
transition. The process of Egypt's shift towards democracy was evidently hindered by the long-
standing influence of the military's ruling class throughout the past six decades.

In Egypt, people’s demands could be categorized into three primary areas: economic, political, and
social apart from the change in governance and living conditions. The Arab upheavals could be
attributed mostly to impoverished living circumstances, high unemployment rates, and widespread
poverty. The transitional phase of the democratization process was interrupted by interventions by
both the army and institutions of the former regime, as well as by extreme factions (Oztekin, 2021,
p. 82). Democracy is a phenomenon that occurs when unique and authentic conditions emerge during
a particular timeframe. Consequently, the establishment and effective execution of democracy in
Egypt were hindered by military, economic, and social barriers, as well as the country's history of
authoritarian rule. In addition, throughout Mursi's one-year rule, similar obstacles continued, and
the government failed to devise a sustainable resolution to the pressing issues of unemployment,
poverty, and security.
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The transition to democracy was hindered by escalating social unrest and various other issues. The
Mursi administration experienced a decline in public support due to its inability to swiftly address
all of these economic challenges within a limited timeframe. Egypt's most powerful institution was
the army, which was one of the key players in determining the country's politics. Thus, the military's
political and economic influence and gravity caused the transition to democracy to be blocked and
hit through a military coup.

The U.S. high-level support to Egypt after the coup gave artificial legitimacy in the international
arena to the coup regime, which failed to legitimize itself in the country. According to Telci (2016,
p. 9), although it appeared to be a process involving domestic actors, there were significant regional
and global actors behind the counter-revolutionary initiative in Egypt. According to Ibrahim (2015),
the United Arab Emirates administration intervened in the counter-revolutionary process in Egypt
using actors within the country. The UAE administration provided the most significant backing for
the Temerrud movement, which played a crucial role in coordinating the protests leading up to June
30. According to Ding (2018:7), Europe's and the West's approaches to insufficient resource
segregation, with different perspectives, prioritizing their own interests, often lead to criticism that
Europe (and the West) is part of the problems, not the solutions in the region. According to Dogan
(2020), in the process, regional countries, including the UAE and Saudi Arabia, supported the coup,
especially the United Arab Emirates, which has become a major player in the country by providing
all  kinds of intelligence and financial assistance to  Egyptian  assailants.
It appeared that Egypt's external actors have preferred stability, the security of the country, and their
own interests in the transition to democracy in Egypt.

4. Conclusion

Democratic demands in Egypt went back a hundred years; the transition, which reached its peak
with the Arab Spring, failed. Internal factors, such as the army, political institutions, civil society
organizations, the media, the judiciary, and economic instability, had been far from the principles
and goals Dahl set out in the framework of his ideals of democracy.

It would be possible for the Egyptian people to have more confidence in themselves, to defend their
rights, regulate their political preferences within their own controls, and create a more just and
peaceful society if domestic factors had the necessary criteria for democracy to settle, as explained
in the article.

External actors clearly acknowledged the coup, and there were oppression and human rights
violations in the process. Countries such as Saudi Arabia, the United Arab Emirates, and Kuwait, as
well as the US, Israel, France, and Germany, directly and indirectly, supported the coup
management.
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