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OzZET

Bu galisma, ortaokul 6grencilerinin yazma 6z yeterliklerini degerlendir-
meye donik bir dlgege iliskin gecgerlik ve glivenirlik analizi sonuglarini ortaya
koymayl amaglanmaktadir.

Olgek gelistirme calismasina baslanirken 47 ifade iceren bir madde ha-
vuzu olusturulmus, 6grenci gorislerinden ve uzman yargisindan yararlanilarak
taslak olcekteki madde sayisi 45’e distrtlmistir. Elazig il merkezindeki 10
ilkogretim okulunda 6grenim géren 293 ilkdgretim Ogrencisi Uzerinde uygula-
nan 6lcekten elde edilen veriler faktor analizi yontemi kullanilarak degerlendi-
rilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, 30’u olumlu, 10’u olumsuz toplam 40 madde
secilmis ve olgegin KMO degeri .869, Bartlett testi 8252.72, Cronbach Alpha
glvenirlik katsayisi ise .92 olarak bulunmustur. Bu sonuca gore 6lgegin gliveni-
lir bir 6lgek oldugunu belirtmek mimkiindiir. Calismadan elde edilen veriler
dogrultusunda gelistirilen 6lgegin uygulanabilir oldugu sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Yazma, 0z yeterlik, olgek, gegerlik, glivenirlik

VALIDATION OF “WRITING SELF-EFFICACIES SCALE” FOR SECONDARY
SCHOOL STUDENTS

ABSTRACT

In this study, validity and reliability processes of a writing self-efficacies
scale developed for secondary school learners has been presented.

Bu calisma, arastirmaci tarafindan Firat Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Tirkge Egitimi Anabilim Dalinda hazirlanan “ilkégretim Il. Kademe Tiirkge
Ogretiminde Yazma Becerilerine Yoénelik Ogretim ve Olgme-Degerlendirme
Yaklagimlarinin Uygulamadaki Etkililiginin Degerlendirilmesi” adli doktora tezinden
Ozetlenmistir.

Firat Universitesi
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In the beginning of the study, a 47 item pool was created using expert
judgment of the students’ opinions and then the draft was reduced to 45
items. The scale was evaluated using factor analysis method by the contribu-
tion of 293 primary school students in Elazig.

In statistical analysis 40 items were chosen for the second analysis.
There are 30 positive, 10 negative attitude items in the scale. KMO value of the
scale was found out as .869, Bartlett’s test was determined as 8252.72, Cron-
bach Alpha reliability coefficient of the scale was found as .921. This result
shows that analysis of data obtained from study, it was understood the scale
developed is applicable.

Key Words: Writing, self-efficacy, scale, validity, reliability

GIRIS

Ogrenme ve 6gretme siireci, “6grencilerin duygu, disiince ve izlenimle-
rini belli bir amaca yonelik olarak yaziyla ifade edebilmeleri” seklindeki Ust
diizey bir hedef dogrultusunda bigimlendirilmekte ve sirdirilmektedir. Bu
¢alismalarla 6grencilere yazma becerisini kazandirma hedeflenmekte ve 6g-
rencilerden siire¢ sonunda belirlenen hedeflere ulasildigini gésteren gozlenebi-
lir davranislar sergilemeleri beklenmektedir (Goger, 2010: 179).

Yazma, gesitli yollarla elde edilen bilginin yazili iletisim kanallariyla ifade
edilmesi sireglerinden olusan bir beceridir (Carter, Bishop ve Kravits, 2002:
246). Yazma, dislnceleri ifade edebilmek icin gerekli sembol ve isaretleri ku-
rallara uygun kullanma ve disince lretebilmedir (Akyol, 2000: 146). Yazma
sireci ise bilissel, duyussal ve psikomotor becerilerin bitlinlinden olusan; biin-
yesinde sosyal, kdltlrel 6geler barindiran bir slrectir. Bu siireci, “bireylerin
isteyerek ve severek yapabilecekleri bir aliskanliga donlstiirmenin yolu, ilkog-
retimde yazma becerisine yonelik olarak verilecek egitime baghdir” (Goger,
2010: 179). Yazma becerilerine donik bu egitim sirecinin verimli ve amacina
uygun bir sekilde yiritilmesi, 6grencilerin yazma konusundaki 6z yeterlik algi-
larini olumlu yénde etkileyecek sonuglar dogurabilir.

Sosyal psikoloji alaninda gelistirilmis bir kavram olan 6z yeterligin pek
¢ok 6grenme alanina uyarlandigi ve farkli disiplinlerde kullanildigi gérilmekte-
dir. Ornegin yazma becerisi / performansi ile 6z yeterlik algisi Gizerine de pek
¢ok calisma yuratilmuastir (Faigley, Daly ve Witte, 1981; McCarthy, Meier ve
Rinderer, 1985; Shell, Murphy ve Bruning, 1989; Shell, Colvin ve Bruning, 1995;
Pajares ve Johnson, 1996; Pajares ve Valiante, 1997; Sivyer, 2005; Lavelle,
2006; Bayraktar, 2009). Bireylerin, yazma becerisi, yazma performansi agisin-
dan basaril olabilmeleri, olumlu bir 6z yeterlik algisina sahip olmalariyla 6zdes-
lesen bir durumdur.
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Zimmerman ve Bandura (1994), 6grencilerin yazma 6z yeterlikleri ile
yazma kursu basarilar arasinda gesitli yonlerden farkhliklar bulmuslardir.
Pajares ve Johnson (1993), yazma basarisi ve yazma 06z yeterliklerinin birbirin-
den etkilendigini bulmuslardir. Bazi arastirmacilar, yazma 6z yeterligi algisinin
yazma performansiyla korelasyon icinde oldugunu belirtmislerdir. Yazma 6z
yeterligi yazma kaygisi, sinif hedefleri, stirecin derinligi ve beklenen sonuglar
gibi degiskenlerle de baglantilidir. Yazma 6z yeterligi ayni zamanda yazma en-
disesi, yazmanin algilanan degeri, 6z diizenleme gibi motivasyon degiskenleriy-
le de baglantilidir (McCarthy et al, 1985’den; Meier et al, 1984’ten ve Shell et
al, 1989’dan aktaran: Pajares ve Valiante, 2006: 162).

Oz yeterlik, her insanda farkli diizeyde, giicte ve yayginliktadir. Bu yiiz-
den, arastirmacilar, yazma alanindaki 6z yeterligi her yoniyle degerlendirmek
icin nitelikli 6lgme araglari gelistirmeli (Bandura, 2001’den aktaran: Pajares ve
Valiante, 2006: 163), bu 6lgme araglarini belirli araliklarla 6grencilere uygula-
malidirlar. Oz yeterlik 6lgekleri 6gretmenlere, velilere ve 6grencinin gelisimi
Gzerinde kafa yoran diger kisilere veya kurumlara 6grencinin genel yazma gi-
veniyle, yazmanin ¢esitli alanlarinda sahip oldugu yeterliklerle ilgili bilgi verir
(Pajares ve Valiante, 2006: 162).

Ogrencilerin yazmaya doéniik bilgi ve becerilerinin hangi diizeyde oldu-
gunun, hangi yazma konusunda hangi bilgilere ihtiya¢ duyduklarinin, yazmaya
karsi tutumlarinin, yazma becerilerine yonelik yeterlik algilarinin yani hazir
bulunusluk dizeylerinin belirlenmesi ancak kullanilacak 6lgme ve degerlendir-
me arag, yontem ve teknikleriyle mimkiindir. Nitelikli 6lgme ve degerlendir-
me arag, yontem ve teknikleriyle yapilacak teshis ve sonrasinda uygulanacak
Ogretim stratejileri 6grencilerin yazma becerilerinin / performanslarinin gelis-
mesine olanak saglayacagl gibi yazma konusundaki 6z yeterlik algilarinda da
olumlu yonde bir gelisime kapi aralayabilir.

Yazma becerisi, 6grencilerin akademik yasamlarinda sadece Tirkge dersi
icin degil yasamin her alani icin 6Gnemsenmesi gereken bir beceridir. Bu yiz-
den, 6grencilerin yazma becerilerinin gelistiriimesine donik ¢alismalara énem
verilmesi, etkin bir yazma egitimi icin 6grencilerin yazma becerileriyle ilgili
degerlendirmelerde nitelikli lgme ve degerlendirme ¢alismalarinin yiritilme-
si gerekliligi yadsinamaz bir gergek olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada da
ogrencilerin yazma becerilerine donlik olarak verilen egitim sonrasinda 6gren-
cilerin kazanimlarinin neler oldugunu ve bunlarin diizeyini belirlemede gegerli-
gi ve glvenirligi saglanmis bir 6z yeterlik 6lgegine ihtiya¢ duyuldugu distnul-
mektedir.

Tlrkiye’deki alan yazininda boyle bir 6lcege rastlanilmamasindan dolays,
bu galismayla, ortaokul 6grencilerinin yazma 6z yeterliklerini degerlendiren bir
Olgek gelistirilmesi amaglanmistir. Bu bakimdan, bu arastirmanin amaci, ortao-
kul 6grencilerinin yazma 6grenme alanina yonelik 6z yeterliklerini ortaya koya-
cak givenilir ve gecerli bir 6lgek gelistirmektir.
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YONTEM

Ortaokul égrencilerine yénelik “Yazma Oz Yeterlikleri Olgegi” gelistirme
¢alismasinin hangi asamalarda gergeklestigi ve ¢alisma grubuna iliskin bilgiler
asagida sunulmustur.

Olgegin Gelistirilme Siireci

Bu veri toplama araci gelistirilirken, dncelikli olarak, ilgili alan yazinindaki
kaynaklar incelenerek ilkogretim 6, 7 ve 8. siniflarda 6grenim goren 6grencile-
rin yazma 6grenme alaninda gelisme gdstermeleri beklenen beceriler ve yazma
becerilerinin gelisimine bagli olarak ortaya c¢ikabilecek 6z yeterlik algilari ile
ilgili duyussal ozellikler belirlenmis, veri setinin bu beceriler ve bu yeterlik algi-
larinin isleyisini ortaya koyacak sekilde yapilandiriimasina karar verilmistir.

Veri toplama araci gelistirilirken, 6lgekte yer alacak maddelerinin segile-
cegi madde havuzunu olusturmak icin Elazig Mezre ilkdgretim Okulu ve Elazig
Ziya Gokalp ilkégretim Okulunda okuyan 52 ilkégretim 7. ve 8. sinif dgrencisine
“Tiirkce dersinde yapilan yazma etkinlikleri ve kompozisyon g¢alismalarinin
onemi ve dil becerilerinizin gelisimine olan etkilerini agiklayan bir yazi yaziniz”
seklinde bir soru sorularak kompozisyon yazdirma yoluyla nitel veri alinmis;
alan yazinindan elde edilen bilgiler irdelenmis; Firat Universitesi Egitim Fakiil-
tesi Tlrkge Egitimi Bolimiinde gérev yapan 1 Dog. Dr. 1. Ars. Gor. Dr., Firat
Universitesi Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Bolimii Egitim Programlar ve
Ogretim Ana Bilim Dalinda gorev yapan 6lgme ve degerlendirme konusunda
deneyimli 2 Dog. Dr., Tlrkgenin egitimi ve 6gretimi alaninda yiiksek lisans ya-
pip Milli Egitim Bakanligl biinyesinde galisan 2 Tiirkge 6gretmeni ve lisans egi-
timinde “Yazma Egitimi” dersi alip ve Olgek gelistirme calismalarinin yapildig
dénemde Firat Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti Tiirkce Egitimi Ana Bilim
Dali yliksek lisans programinda 6grenim goéren yiksek lisans 6grencileri ile go-
rismeler yapilmistir.

Konuyla ilgili olarak elde edilen bilgiler, uzman goriisleri ve 6grenci kom-
pozisyonlari dogrultusunda, hazirlanacak taslak 6l¢egin, yazma 6grenme alani-
na yonelik ilerleme yeterlikleri, bu ilerlemenin psikolojik yansimalari ve yazma
becerilerinin gelisimine yonelik olarak 6grencilerin kendileri ve baskalari ara-
sinda yapacaklari karsilastirmalar sonucu ortaya koyacaklari farkindaliklari esas
alan bir igerigi blinyesinde barindirmasi gerektigine karar verilmis; bu amagla,
47 maddeden olusan bir madde havuzu olusturulmustur.

Taslak veri toplama aracinin kapsam gegerliligi ve goriinis gegerliligi, ce-
sitli kaynaklarda (Balci, 2001; Bryman ve Cramer, 1997; Blyukoztirk, 2006;
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Hovardaoglu ve Sezgin, 1998; Tezbasaran, 1997; Turgut ve Baykul, 1992) belir-
tildigi sekliyle, uzman gérisleri dogrultusunda incelenmistir. Olgegin kapsam
gecerliligi ve goriiniis gegerliligini sinamak icin, Firat Universitesi Egitim Fakdil-
tesi Tlrkge Egitimi Bolimiinde gorev yapan 1 Dog. Dr., 1 Ars. Gor. Dr.; Firat
Universitesi Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Bolimii Egitim Programlar ve
Ogretim Ana Bilim Dalinda dgretim programlari konusunda uzman 2 Dog. Dr.;
Elazig Mezre ilkdgretim Okulunda ve Elazig Namik Kemal ilkdgretim Okulunda
gorev yapan 2 Tirkce O0gretmeninin goérislerine basvurulmus, taslak olgme
aracindaki maddelerde biitiinlestirmeler ve elemeler yapilarak olgekteki mad-
de sayisi 45’e dusliriilmustir.

Taslak 6lgekte yer alan maddelerin hedef kitleye uygunlugunu ve Tirkce
Dersi Ogretim Programiyla uyumunu belirlemek amaciyla, hedef kitleyi olustu-
ran Ogrenciler tarafindan net olarak anlasilip anlasiimadigini gérmek (izere
Elazig il merkezinde bulunan Hilalkent ilkégretim Okulu ve Evrenpasa ilkdgre-
tim Okulunda 6grenim goren 2 6grenciyle odak grup goértismesi yapilmis, taslak
Olgekteki maddeler bu 6grencilere sesli olarak okutulmus, okuduklari her mad-
deden sonra 6grencilere ilgili maddeyi anlayip anlamadiklari sorulmus, ne an-
ladiklarini anlatmalari istenmistir. Bu yontemin uygulanmasi sirasinda 6grenci-
ler, 6lgegin yazma 6grenme alaniyla ilgili genel 6z yeterliklerle uyumlu oldugu-
nu ve okuduklar bitiin maddeleri anladiklarini belirtmislerdir; ancak bir 6g-
rencinin bir maddeyi anlam agisindan belirsiz olarak goérdigiine dair bir fikir
belirtmesi Uzerine, bu madde tekrar incelenerek dizeltilmistir.

Taslak veri toplama aracina alinan maddeler, “Tamamen katiliyorum”,
“Katiliyorum”, “Kararsizim”, “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle katilmiyorum” bigi-

minde 5’li likert tipi 6lcek formu halinde dizenlenmistir.

Calisma Grubu

Uygulamaya hazir hale getirilen taslak olgek, 2009 SBS sinavindaki okul
basarilari esas alinarak Elazig il merkezi ve bagh kdylerde bulunan 81 ilk6gretim
okulu icerisinde 8’i Elazig il merkezinde, 2’si Elazig il merkezine bagh beldelerde
olmak Uzere 10 ilk6gretim okulunda 6grenim goren 293 ilkogretim 6, 7 ve 8.
sinif 6grencisi Gzerinde uygulanmistir. Taslak 6lgcegin uygulandigi okullar ve bu
okullarda taslak 6l¢egin uygulandigi 6grenci sayilari asagidaki tabloda yer al-
maktadir.
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Tablo 1: Taslak Olgegin Uygulandigi Okullara ve Ogrencilere Ait Veriler

Okulun Elazig ili Taslak Ol¢egin
Sira No 2009 SBS Basari Okulun Adi __Uygulandlél

Sirasi Ogrenci Sayisi
1 1 Mezre 10 44
2 10 Cumhuriyet IO 23
3 20 Dumlupinar IO 25
4 28 Salim Hazardagl iO 24
5 35 Selguklular iO 35
6 41 Mollakendi i0 22
7 50 Hankendi IO 20
8 60 Ziya Gokalp i0 20
9 69 Kazim Karabekir iO 55
10 80 Avukat ibrahim Gék iO 25
Toplam 293

Olgek gelistirme calismasinda, deneme uygulamasina katilan égrencile-
rin her bir olumlu soru kokiine sahip maddeye vermis olduklari cevaplar “Ta-
mamen katiliyorum” secgenegi icin 5, “Katiliyorum” segenegi icin 4, “Kararsi-
zim” segenegi icin 3, “Katilmiyorum” segenegi icin 2, “Kesinlikle katilmiyorum”
secenegi icin ise 1 puan verilerek; olumsuz soru kokiine sahip maddelere ver-
mis olduklari cevaplar ise “Tamamen katiliyorum” segenegi icin 1, “Katiliyo-
rum” segenegi icin 2, “Kararsizm” segenegi icin 3, “Katilmiyorum” segenegi
icin 4, “Kesinlikle katilmiyorum” segenegi icin ise 5 puan verilerek sayisallasti-
rilmis ve bilgisayar ortamina aktarilarak SPSS 13.0 for Windows isletim sistemi
ile analiz edilmistir.

BULGULAR VE YORUMLAR

vy

“Yazma Oz Yeterlikleri Olgegi”nin faktdr yapisini ve giivenirligini belirle-
mek icin uygulanan istatistikler ve bu istatistik islemleri sonucunda elde edilen
bulgular asagida sunulmustur.

Ac¢imlayici Faktor Analizine iliskin Bulgular: Acimlayici faktér analizi ya-
pilmadan &nce Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett testi yapilmistir. Ornek-
lemin analiz i¢in uygun oldugunu test eden KMO testi 6l¢lim degerinin 0,869
Bartlett's Test of Sphericity Chi-Square degerinin ise 8252,715 (sd=990, p
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=.000) oldugu tespit edilmistir. KMO degerinin 0,869 diizeyinde ¢ikmasi veri
setinin faktor analizi yapmak i¢in uygun diizeyde oldugu seklinde yorumlan-
maktadir (Kalayci, 2006: 322). Ayrica Bartlett testi sonucunda korelasyon mat-
risi sifir hipotezi .05 anlamlilik dizeyinde reddedilmistir (Kalayci, 2006: 322).
Veri setinin faktor analizine uygun olduguna yonelik bu kanitlar toplandiktan
sonra Temel Bilesenler Analizi (Principal Component Analysis) yontemi kullani-
larak faktor analizi yapilmistir.

Taslak 6lgegin uygulanacagi hedef kitle olarak belirlenen kisiler 6, 7 ve 8.
sinif 6grencileri oldugu igin, faktor yiklerinin incelenmesinde minimum deger
olarak .30 kabul edilmistir. Yapilan déndirilmemis faktor analizinde 45 mad-
denin tamaminin .30 ve daha yiksek faktor yiki ile 6zdegeri (eigenvalue)
1.00’den biiyiik ve toplam varyans degeri % 67,817 olan 10 faktérde toplandigi
gorulmustir.

Ayrica yigilma grafiginin kirillma noktasi da faktér yapisini belirlemede
dikkate alinmistir. Sekil 9°da da goriilecegi lzere, ilk 4 faktor icin hesaplanan
O0zdeger (eigenvalue) 20.491 olup (1. faktérde 10,308; 2. faktorde 4,449; 3.
faktorde 3,168; 4. faktérde 2,566) 4. faktérden sonra, 5. faktér 6zdegerine
dogru keskin bir diisiis gdstermekte ve daha sonraki faktoérlerde ¢ok yatay bir
seyir izlemektedir. Agiklanan varyans ise 1. faktorde % 25,770, 2. faktorde %
11,122, 3. faktorde % 7,919, 4. faktorde % 6,415, 5. faktérde % 4,193 oranin-
dadir. “Her ilave faktoriin toplam varyansin agiklanmasina katkisi % 5’in altina
distigiinde maksimum faktor sayisina ulasilmis olur” (Kalayci, 2006: 322). Bu
durum &lgegin 4 faktorli bir yapida oldugunun bir kaniti sayilabilir. ilk 4 faktér
icin hesaplanan 6zdeger 20.491, acgiklanan varyans orani ise % 51,226dr.

Olgegin yigilma grafigi Sekil 1’de sunulmustur:

Sekil 1: Yazma Oz Yeterlikleri Olceginin Yigilma Grafigi

Scree Plot
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Olgegin 4 faktorli bir yapida oldugu belirlendikten sonra déndiiriilmiis
faktor analizi (varimax) yontemi uygulanmistir. Bu analiz sonucu, “Bir madde-
nin faktorlerdeki en yiksek yik degeri ile bu degerden sonra en yiiksek olan
yuk degeri arasindaki fark en az .10 olarak onerilir” (Blyukoztirk, 2006: 125)
seklindeki agiklamadan hareketle 24. madde 1. ve 2. faktérlerde .10 oraninda
farka sahip olmadigi igin; 27., 31., 34. ve 35. maddeler ise 2. ve 3. faktorlerde
.10 oraninda farka sahip olmadigi icin Olgekten ¢ikarilmistir. Buna goére, 16
madde 1. faktorde; 10 madde 2. faktorde; 7 madde 3. faktorde; 7 madde de 4.
faktorde toplanmistir.

Dondiiriimis faktor analizi (varimax) yontemi sonucunda yazma beceri-
lerinin gelisimine yonelik olarak 6grencilerin kendileri ve baskalari arasinda
yapacaklari karsilastirmalar sonucu ortaya koyacaklari farkindaliklari iceren
maddelerin 1. faktorde; yazma becerilerine yonelik ilerlemenin psikolojik yan-
simalarini igceren maddelerin 2. faktérde; yazma becerilerine yonelik ilerleme
yeterliklerini iceren maddelerin ise 3. ve 4. faktorlerde toplandigl gérilmustdr.
Buna bagli olarak, 1. faktor “Yazma Becerisi Farkindaligi”na yonelik gorisleri, 2.
faktér “Yazma Psikolojisi”ne yoénelik gérisleri, 3. faktér “Kisisel ilerleme”ye
yonelik gorisleri, 4. faktor ise “Genel ilerleme”ye yonelik gorisleri ifade et-
mektedir. Sonug olarak 6lgek, yazma 6z yeterliklerine iliskin 30’'u olumlu soru
kokiine, 10’'u olumsuz soru kokiine sahip olmak lzere toplam 40 maddeden

olusmaktadir.

Tablo 2’de “Yazma Oz Yeterlikleri Olgegi”ne iliskin faktorler ve bu faktér-
lerde yer alan maddelerin faktér yiikleri bulunmaktadir.

Tablo 2: Yazma Oz Yeterlikleri Olceginin Faktdr Analizi Sonuglar

Olcek Maddelerinin Yer Aldiklari Faktérler ve Faktor Yiiki

A - Degerleri
Taslak Olgekteki '\AASILSIGEktekI Maddenin ; - -
Madde Numaras adde Numa- Tara* 1. Faktor 2. Faktor 3. Faktor 4. Faktor
rasi . '
Yazma Becerisi Yazma L Genel
N i .. Kisisel llerleme .
Farkindahgi Psikolojisi llerleme
8 8 + .602
9 9 + .601
11 11 + .732
14 14 - .831
15 15 + .795
20 20 - .586
21 21 + 433
22 22 + .598
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23 23 + .629

25 24 - .592

26 25 + 469

28 26 - .623

29 27 + .628

30 28 + 724

32 29 + .749

33 30 + .788

1 1 + 492

2 2 + 517

3 3 + 501

4 4 + 517

5 5 + 717

6 6 - .837

7 7 + .818

10 10 + .392

19 19 + 511

36 31 - .785

12 12 + 726

13 13 + 721

16 16 - .683

17 17 + .848

18 18 + .625

38 33 + .810

43 38 + .633

37 32 + .506
39 34 + .679
40 35 - .706
41 36 - .808
42 37 - .783
44 39 + .765
45 40 + .678

* (+) Olumlu soru kékiine sahip madde, (-) Olumsuz soru kdkiine sahip
madde
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Tablo 2’deki bulgular dikkatle incelendiginde 6lgeginin bitin olarak fak-
tor yuklerinin .392 ile .848 arasinda degistigi gorilmektedir. Her bir faktoérin
faktor yikleri ayri ayr incelendiginde 1. faktérdeki maddelerin faktor yiikleri
433 ile .831; 2. faktérdeki maddelerin faktor yiikleri .392 ile .837; 3. faktordeki
maddelerin faktor yikleri .625 ile .848; 4. faktordeki maddelerin faktor yikleri
ise .506 ile .808 arasinda degismektedir.

Giivenirlik Analizine iliskin Bulgular: Faktor analizi yapilarak son héli ve-
rilen Olgegin glvenirligi Cronbach Alpha (a) giivenirlik formala kullanilarak
hesaplanmistir. Yapilan analizler Cronbach Alpha (a) katsayisinin 1. faktor igin
.919; 2. faktor igin .865; 3. faktor icin .884; 4. faktor igin .850; 6lgegin tlimi igin
.921 oldugunu ortaya koymustur.

Olgegin giivenirligi hesaplanirken Cronbach Alpha katsayisinin yani sira
Olgegi iki ayri madde grubuna bolerek giivenirlik hesaplamasi yapan Guttman
Split-Half Coefficient katsayisi ve Spearman-Brown Coefficient katsayisi da
hesaplanmistir. Buna gore olgegin Guttman Split-Half Coefficient katsayisi .842;
Spearman-Brown Coefficient katsayisi .845 olarak bulunmustur. Bu katsayilar,
Olgekte yer alan maddelerin birbirleriyle tutarli oldugunu; Alpha degerinin en
az .70 olmasi gerektigi gz onlinde bulunduruldugunda 6lgegin timiiniin yani
sira, her bir alt boyutunun da oldukga glivenilir oldugunu géstermektedir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Sonug ve Tartisma

Olgegin gecerligine ve giivenirligine iliskin olarak elde edilen bulgular, &l-
¢egin, ortaokul 6grencilerinin yazma 6grenme alaninda gelisme gostermeleri
beklenen becerileri ve duyussal 6zellikleri ortaya ¢ikarabilecek nitelikte oldu-
gunu ve Olgekte yer alan maddelerin birbirleriyle tutarh oldugunu; olgegin ti-
miiniin yani sira, her bir alt boyutunun da givenirlik katsayisinin oldukga yiik-
sek oldugunu ortaya koymaktadir.

40 maddeden olusan bu 6z yeterlik 6lgeginden alinabilecek en yiksek
puan 200, en dislik puan ise 40’tir. Gegerlik ve glvenirlik galismasi yapmak
amaciyla 6grencilere sunulan 6lgekten alinan en yiksek puan 186, en dusiik
puan ise 46 olmustur. Puan ortalamasi ise 135,6 olarak bulunmustur.

Olgege iliskin verilerin ¢éziimlenmesinde, Likert tipi 6lcegin deger farki-
nin (5-1 = 4) deger yargisina (5) boliinmesiyle elde edilen 0,80’lik araliklar,
ogrencilerin Olgekte yer alan maddelere yonelik gorislerinin ve buna bagl
olarak yazma 6grenme alanina yonelik 6z yeterliklerinin sinirlarini belirlemek-
tedir. Buna gore, 1,00-1,80 deger araligindaki aritmetik ortalamaya denk gelen
gorisler 6grencilerin belirlenen yazma 6z yeterliklerine sahip olmada “¢ok
yetersiz” olduklarini, 1,81-2,60 deger araligindaki gorusler 6grencilerin “yeter-
siz” olduklarini, 2,61-3,40 deger araligindaki goriisler 6grencilerin belirlenen
yazma 6z yeterliklerine sahip olmada “kismen yeterli / yetersiz” olduklarini,
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3,41-4,20 deger araligindaki gorisler 6grencilerin “yeterli” olduklarini, 4,21-
5,00 deger araligindaki gorisler ise 6grencilerin belirlenen yazma 6z yeterlikle-
rine sahip olmada “cok yeterli” olduklarini ortaya koyacak sekilde yorumlan-
malidir.

Deger Araliklan Gorisler Yeterlik Diizeyleri
1,00-1,80 Kesinlikle katiimiyorum Cok yetersiz
1,81-2,60 Katilmiyorum Yetersiz
2,61-3,40 Kararsizim Kismen yeterli / yetersiz
3,41-4,20 Katiliyorum Yeterli
4,21-5,00 Tamamen katiliyorum Cok yeterli

Oneriler

Gelistirilen bu 6lgegin standartlastiriimasi amaciyla farklh érneklemlerde
gecerlik ve glvenirlik galismasinin yapilmasi; yazmaya karsi tutum ve yazma 6z
yeterlikleri arasindaki iliskiyi ortaya koymada, yazma performansi ve yazma 6z
yeterlikleri arasindaki iliskiyi ortaya koymada, yapilacak deneysel ¢alismalarin
yazma 0z yeterliklerine olan etkisini ortaya koymada bu 6lgegin arag olarak
kullanilmasi 6nerilmektedir.
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YAZMA OZ YETERLIKLERi OLCEGI

sE| E | e | 5|2
@] (Asadida yer alan ifadelerden size uygun olan secene- g §_ §_ g S- ‘—E g
gi “X” seklinde isaretleyiniz.) E=| £ o E |&¢*
FE| B < 5 |e
= ¥ | T
1 lyi bir yazar oldugumu diistiniriim.
2 Yazarken kendimi rahat hissederim.
3 Yazdiklarimi sinif ortaminda yiiksek sesle oku-
mak hosuma gidiyor.
4 Yazarken kendi fikirlerimi kullanmayi, baskalari-
nin fikirlerini kullanmaya tercih ederim.
5 Artik her konuyla ilgili yazi yazabilecegimi dusu-
ndyorum.
6 Ogretmenim ve arkadaslarim yazdiklannmda ¢ok
hata buldugunda rahatsiz oluyorum.
7 Yazdigim vyazilarla ilgili olarak daha derin bir
hosnutluk duymaya basladim.
8 Yazimdaki organizasyon sinifimdaki diger ¢ocuk-
larinkinden daha iyidir.
Yazdiklarim, sinif arkadaslarimin yazdiklarindan
9 A R,
daha ilgi gekicidir.
Yazma becerilerimi gelistirmeye yonelik yazma
10 calismalari yapmaktan daha ¢ok hoslanmaya
basladim.
11 Clmlelerimi diger ¢ocuklarin cimlelerinden daha
iyi bir diizene koyarim.
Yazimi bitirdikten sonra daha ayrintili bir sekilde
12
kontrol etmeye basladim.
Yazma odevlerim icin daha ¢ok arastirma yap-
13 L L.
maya ve fikir alis verisinde bulunmaya basladim.
14 Yazarken ¢ogu zaman baskalarindan yardim
alirmm.
15 Yazma 6devlerimi daha detayli yapmaya basla-
dim.
16 Yazimi okuyanlar lzerinde nasil bir izlenim bi-
rakmam gerektigi hakkinda asla diisinmem.
17 Bir yazi yazarken baska yazilar yazmak igin yeni
fikirler edinmeye basladim.
18 Yazilarimi iyi bir planlama asamasi sonrasinda
yazmaya basladim.
Kompozisyonumun veya yazimin basarili bir
19 calisma olup olmadigi hakkinda daha fazla endise
duymaya basladim.
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Yazma becerim o kadar gelisti ki artik yazdiklari-

20 mi gézden gegirip dlizeltmeler yapmanin gerek-
siz oldugunu duisintyorum.

21 Yazilarimin her yonden giizel olmasi igin sinif
arkadaslarimdan daha ¢ok ¢aba harciyorum.
Yazimi dinleyenlerin/okuyanlarin eskiden oldu-

22 gundan daha fazla eglendiklerini, bilgilendiklerini
ve yazimdan daha fazla etkilendiklerini soyleye-
bilirim.

Yazma uygulamalari sayesinde yazma becerim

23 A
oldukga gelisti.

24 Herhangi bir planlamaya ve hazirliga gerek duy-
madan gelisiglizel yazilar yazabiliyorum.

25 Yazmanin kisisel gelisimim icin gerekli bir beceri
oldugunu daha iyi fark ettim.

Yazmayi sinifimdaki diger ¢ocuklara oranla ¢ok

26
daha zor ve sikici buluyorum.

27 Herhangi bir konu hakkinda yazi yazmak beni ¢ok
yonli disiinmeye sevk eder.

28 Yazmadan 6nce oldukga ayrintili bir taslak hazir-
lamak gerektigini distnlyorum.

29 Yazili anlatima dayali 6devleri, iyi bir yazar olma
yolunda deneyim kazanma olarak gériiyorum.
Yazimda kullandigim kelimeler diger ¢ocuklarin

30 kullandiklarindan daha iyi bir anlam ve yapi
butlnlugl olusturur.

31 Duygu ve dugstincelerimi yaziya dokmekten ¢eki-
niyorum.

Yazi yazarken, eskiden oldugundan daha az

32 o
yardima ihtiya¢ duyuyorum.

Yazma caligmalari sayesinde yazim kurallarina ve

33 noktalama isaretlerine daha fazla dikkat etmeye
basladim.

34 Sadece bilgi sahibi oldugum konularda iyi yazabi-
liyorum.

35 Yazma 6devlerimden hi¢ memnun degilim.

36 Yazma 6devlerimi yapmayr miimkiin oldugunca
ertelerim.

37 Bir kompozisyon yazarken dislindigum tek sey
iyi bir not almaktir.

Yazimdaki climleler ve paragraflar eskisinden

38 S .
daha fazla uyum igerisindedir.

39 Okul etkinliklerinin disinda da yazilar (siir, hikaye,
deneme vb.) yazarim.

40 lyi yazilar yazmak okul hayatina daha iyi odak-

lanmami sagladi.

94




	Türkiye Sosyal Araştırmalar Dergisi NİSAN SAYISI

