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Kokenleri birkag yiizy1l 6ncesine dayanan Daglik-Karabag sorunu, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasiyla bagimsiz olan iki devlet-Azerbaycan ve Ermenistan- arasindaki toprak anlagsmazligi
ve etnik ¢atisma barmdiran bir problemdir. Sorunun ¢6zlimsiizliigi, Gliney Kafkasya bolgesinin,
Karadeniz’in ve komsu iilkelerin giivenligi i¢cin 6nemli bir tehdit olusturdugundan, Uluslararasi
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[liskiler literatiiriinde sorun ile alakali birgok c¢alisma yapilmaktadir. Bu minvalde en son
calismalardan birisi Daglik Karabag Sorunu: Birinci ve Ikinci Savasin Dinamikleri isimli kitaptir.
Ikinci Karabag Savasinin gérece yeni olmasi sebebiyle, heniiz akademik caligmalar fazla degildir.
Fakat bu kitap, isminde de belirtildigi iizere ikinci Savasi da igermesi bakimindan, literatiire
onemli bir katki yapmakta ve konuyla alakali diger kitaplardan bir adim 6ne ¢ikmaktadir.

Kitabin amaci, Daglik-Karabag sorununu ge¢misten giiniimiize kadarki gelismelere 151k
tutarak, ayrintil1 bir sekilde agiklamaktir. Bunu yaparken de Ikinci Karabag Savasi’ndaki Azeri
zaferine giden yolda, zaferin kokenlerini, nedenlerini ve sonuglarint giin yiiziine ¢ikarmak
hedeflenmistir. Bes boliimden olusan kitabin ilk boliimiinde Karabag’in tarihsel arka plani
Ozetlenmistir. Sovyetler Birligi siiresince sorunun hem Azerbaycan hem de Ermenistan igin
nasil ele alindigi, bu boliimde irdelenmistir. 1921 yilinda, Azerbaycan iginde otonom haklara
sahip bir bolge olmas1 kararlastirilan Daglik Karabag, 1923’te 6zerk oblast olarak resmen
ilan edilmistir. Fakat bu ilan1 kabul etmek istemeyen ve Karabag’in statiisiinii degistirmek
isteyen Ermeniler, bolge lizerinde hak iddia etmeye devam etmislerdir. Sovyetler Birliginin
zayiflamasiyla Ermeniler bu iddialarini1 daha yiiksek sesle beyan etmeye baglamislardir ve en
nihayetinde Birligin dagilmasiyla, Daglik Karabag’in da dahil oldugu Azerbaycan topraklarinin
ylizde yirmisini isgal etmiglerdir. Ermenilerin Azeri topraklarini isgali ve birlesme talepleri
neticesinde, Birinci Karabag Savasi yasanmustir.

Kitabin ikinci bolimii, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra baglayan Birinci Karabag
Savagi’nin kokenlerini, nedenlerini ve sonuglarini hem dénemin konjonktiirii hem de savasa
dogrudan veya dolayli olarak dahil olan taraflarin soruna yaklasimlari ile birlikte detaylica
analiz etmistir. Clinkii, ¢esitli aktorlerin ¢6zlim tesebbiislerine ragmen hem Ermenilerin hem
de Azerilerin taviz vermemesi ve tarihsel faktorlere dayanarak bolge topraklarinda hak iddia
etmeleri nedeniyle, Daglik-Karabag sorunu ¢oziimsiizliigiint stirdiirmiistiir. Nitekim, kitabin
ti¢iinct boliimi 1990’11 yillarda, dérdiincii boliimii ise 2000°1i yillarda sorunun durumunu ve
baris girigsimlerini analiz etmistir. Bu iki béliimde de hem dogrudan veya dolayli olarak taraf
olan devletler ve/veya kurumlara, hem de uluslararasi ortamin durumuna yer verilmistir. Bu
baglamda Isyar kitab1 cok y&nlii bir sekilde yazarak, okuyucularinin sorun hakkinda donemsel
ve aktorsel karsilastirmalar yapabilmesine olanak saglamistir. Bu karsilastirma olanagi ve
cok yonliiliik ise, kitabin literatiire ve okuyucuya en 6nemli katkisidir. Bir 6rnek vermek
gerekirse, sorunun ¢oziimiinde 6nemli bir aktor olan Rusya, Sovyet doneminde sorunu bir
“Sovyet i¢ meselesi” olarak kabul etmistir ve Moskova sorunun iki cumhuriyet arasinda
¢oziilmesini savunmustur. Nitekim, Birligin dagilmasinin ardindan Daglik-Karabag bir i¢
sorun olmaktan ¢ikarak, iki egemen devlet arasindaki toprak uyusmazligi haline doniigsmiistiir.
Bu baglamda hem Azerbaycan’in hem de Ermenistan’in AGIT iiyesi olmasi, sorunun AGIT
glindemine tasinmasina ve “uluslararasilagmasina” neden olmustur (p.29). Yine Moskova
perspektifinden, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan hemen sonra, kendi i¢ meseleleriyle bir
hayli mesgul olan Yeltsin Rusya’si sorun karsisinda “diisiik profil” politikas1 giitmeyi tercih



etmistir (p.32). 2000°1i yillarda ise Rusya’nin meseleye yonelik politikalarinda ve ilgisinde
onemli bir artis gézlemlenmistir. Bu politika degisiminde, Putin iktidarinin eski Sovyet
iilkelerini Rusya’nin etki alani olarak gérmesi ve “yakin ¢evre”’sinde niifuzunu artirma istegi
de etkili olmustur. Buraya kadar anlatilanlardan hareketle, Rusya’nin meseleye yaklasimi,
donem donem farklilagsa da Rusya meselenin her asamasinda 6nemli bir dis etmen olarak
konumlanmaya devam etmistir.

Birinci Karabag Savasindan sonra bir donmus ¢atisma (frozen conflict) haline gelen sorun,
bu savastan 27 yil sonra, 2020°deki Ikinci Karabag Savast ile, Azerbaycan’m isgal altindaki
topraklarinin ¢cogunu geri almasi ile sonuglanmistir. Kitabin besinci ve son boliimii de bu zaferin
nedenlerini, sonuglarini ve savasin gelismelerini aktarmaktadir. Kitabin dnsoziinde de belirtildigi
iizere, Isyar Azerbaycan’mn zaferinin arkasinda ii¢ 5nemli unsur oldugunu savlamaktadir. Tlk
unsur, Azerbaycan’in Rusya ile yiiriittiigii saglikli ve dogru diplomasisi, ikincisi Tiirkiye ile
is birligi ve tigiinciisii ise Paginyan Ermenistan’inin izledigi hatali politikalardir.

Isyar, kitap boyunca, bu ii¢ unsurun énemini ve 6zellikle Tkinci Karabag Savasindaki
belirleyiciligini goz onlinde bulundurarak degerlendirmeler yapmistir. Genel olarak bakildiginda
kitap agiklayici bir tislup ile yazilmistir ama belli basl noktalardaki yerinde analizlerle anlatim
zenginlestirilmistir. Analiz kisimlarinda herhangi bir teorik ger¢eve kullanilmamasi kitabin
bir eksikligi olarak zikredilebilir. Lakin, bunun nedeni, kitabin daha genis kitlelere ulagsmasini
hedeflemek ise, yerindedir. Nitekim, Isyar kitabin okuyucu kitlesinin hem Tiirkiye’deki hem
de Azerbaycan’daki okurlar, 6grenciler ve akademik camia oldugunu belirtmistir.

Her ti¢ Giiney Kafkasya iilkesiyle birden sinir paylasan tek iilke durumundaki Tiirkiye nin,
meseledeki onemli rolii yadsinamaz bir gergekliktir. Isyar’in da belirttigi iizere, Azeri zaferinin
arkasinda yatan en 6nemli nedenlerden birisi Tiirkiye ile is birligidir. Bu baglamda, Tiirkiye nin
stiregteki aktif roliinii irdelemek, kitabin literatiire kazandirdig1 “karsilastirma olanag1” sebebiyle
son derece onemlidir ¢iinkii Tiirkiye 6rneginde bu unsur iki boyutlu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
flk boyutta, Tiirkiye’nin i¢ dinamikleri ve Azerbaycan ile iliskileri goz éniinde bulundurarak
baz1 degisiklikler gdzlemlenebilmektedir. Tkinci boyutta ise, Tiirkiye’nin, 6zellikle Rusya ile
etkilemistir. Ilk boyutta, 6zellikle, Azerbaycan’daki Ebulfez Elcibey hiikiimeti, Tiirkiye-
Azerbaycan iligkilerine dnem ve agirlik vermekteydi ve sorunun ¢dziimiinde, Rusya’y: da
dislamayarak, Tiirkiye’nin de masa basinda olmasi gerektigini savunmaktaydi. Tiirkiye diginda,
ABD, Biiyiik Britanya gibi devletlerin ve AGIT’in de arabulucu olarak dahil olmasin1 istiyordu.
Lakin, 1993°te basa gelen Haydar Aliyev, El¢ibey gibi diisiinmemekteydi, ona gére Daglik-
Karabag meselesi, Azerbaycan’in kendi i¢ meselesiydi (p.98). Bu hususta, Tiirkiye, AGIT
ve diger Batili aktorlerdense, Rusya’y1 tercih etmekteydi (p.98). 90’11 yillarda Tiirkiye’nin
mesele karsisinda gorece sessiz ve pasif kalmasinin nedeni budur. Yazar, soruna ¢ok yonlii
yaklasimini ortaya koymak adina bu noktada, ¢ok yerinde olarak Tiirkiye i¢ dinamiklerinden
de bahsetmektedir. Isyar’a gore, donemin cumhurbaskani Ozal’n askeri gii¢ kullanmaya daha



sicak bakmasi, lakin Bagbakan Demirel’in askeri gii¢ kullanmak istemeyip bariscil yaklasimi
savunmasi arasindaki ikilik, Tiirkiye nin niyetlerinin muglak olmasina ve bdylece, belirsiz ve
pasif politikalara yol agmistir (p.77).

Fakat, Tiirkiye’nin soruna kars1 yaklasimi1 2000°1i yillarda degismistir. 2003 yilinda iktidara
gelen flham Aliyev ile Tiirkiye-Azerbaycan giinbegiin yakinlasmustir. Ikinci Karabas Savast
boyunca ise, Tiirkiye Azerbaycan’a her bakimdan, agik bir sekilde destek olmustur. Nitekim,
Bagkan Aliyev de Tirkiye’nin ¢6ziim siirecinde aktif olarak yer almasi gerektigini sik sik dile
getirmistir. Gercekten de Birinci Karabag Savasima kiyasla, Ikinci Karabag Savasi boyunca
daha baskin, aktif ve kararli bir Tiirkiye goriilmekteydi. Tiirkiye, Kafkaslarda Rusya faktoriinii
de gbz oniinde bulundurarak politikalar giitmeye baslamistir ve ikinci Savas’ta Erdogan,
Rusya’ya arabuluculuk faaliyetlerine katilmasi igin agik ¢agri yapmustir. Putin ise bu ¢agriya
olumlu yaklagsmistir. Buraya kadar anlatilanlardan hareketle, yazar, Tiirkiye nin meseleye
yaklasimini donemsel olarak nasil degistigini gozler oniine basartyla sermistir. Ancak bu
noktada, bahsedilen ikinci boyut da devreye girmektedir. Tiirkiye nin sorundaki rolii, uluslararasi
kitaptaki en dikkat ¢ekici drneklerden birisi, Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki Dort Giin
Savasi olarak adlandirilan, 2016°daki silahli ¢atismadir. Bu noktada, konuya 6nemli bir soru
ile baglamak miimkiindiir: Azerbaycan neden 2016°daki savagsta isgal altindaki topraklarini
geri alamadi da dort yil sonra, 2020°de sadece 44 giin gibi bir siirede, topraklarinin ¢ogunu
basariyla geri aldi? Isyar’a gore, 2016’daki konjonktiir, Azerbaycan’m daha ileri gitmesine
ve iggal altindaki topraklarini geri almasina izin vermemistir. Bunun nedeni ise, Tiirkiye-
Rusya iligkilerinde yatmaktadir. 24 Kasim 2015°te Rusya’ya ait bir savas ugaginin Tiirk hava
sahasini ihlal etmesinin ardindan Tiirkiye, savas u¢agina gerekli uyarilari yapmis lakin cevap
alamamist1. Bunun iizerine Tiirkiye’nin Rus savas ucagini diistirmesiyle iki devlet arasindaki
iliskiler kopma noktasina gelmisti. Yani, 2016 savasi, “cok hassas bir konjonktiirde” meydana
gelmistir (p.280) ve bu nedenle, Azerbaycan daha ileri gidememistir. Toparlamak gerekirse,
paylasilan 6rneklerden de goriildiigii iizere, yazar uluslararasi konjonktiirii iyi analiz ederek,
hem sorunun temel aktorleri olan Azerbaycan ve Ermenistan’t hem de diger aktorlerin gerek
meseleyle gerek birbirleriyle olan iliskilerini de irdeleyerek, okuyucusuna genis ve ¢ok yonlii
bir bakis acis1 saglamigtir. Kitabin en temel basarisi, bu niteligidir.

Ozellikle Tkinci Karabag Savasi sonrasinda, uluslararasi camianin soruna yonelik ilgisi
artmugtir. 2020°deki savasin kokenlerini, nedenlerini, dinamiklerini, gelismelerini ve sonuglarini
anlayabilmek, gecmisi iyi analiz etmekten gegmektedir. Bu baglamda bu kitap, Isyar’m konuya
olan hakimiyeti sayesinde, gegmisi ayrintilariyla irdeleyerek bugiinii anlamlandirmak isteyen
herkese hitap etmektedir.



