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Komuta etmek; komutay1 idareye muktedir olmak zordur. Sorumluluk, omuzlardaki apoletlerin iistiine
yuk olup biner. Her asker yiiklenmis olunan sorumlulugu kaldiramaz, hele yanlis ve hatanin ceremesinin
hayatlarla 6dendigi o biiyiik er meydanlarinda -savas alanlarinda- hesap bazen tahmin edilemeyecek kadar
agirlasir. Bu yiizden biiyiik askerler arasindan zorluklari yenen, mesuliyet sahibi, muzaffer, emsalsiz
liderler ve siiper insanlar zuhur eder. Mustafa Kemal Atatiirk de oncelikle asker olup, emsalsiz lider
pozisyonuna kili¢ ehli kimligiyle erisir. Askerlikle birlesen savasg¢1 kimligini cephelerde zirveye eristiren
Mustafa Kemal Atatiirk’lin kisiliginin pargalari, onu basariya gotiiren amillerin 1518inda tekrar tekrar

mercek altina alinir. Ahmet Yavuz da son eseriyle Atatiirk’iin asker kimligini desifre etmeye calisir.

Ahmet Yavuz, Tiirk Silahli Kuvvetlerine uzun yillar hizmet vermis, ¢esitli komuta kademelerinde énemli
gorevlerde bulunmustur. Son olarak tiimgeneral riitbesiyle emekli edilmistir. Bir askeri, en iyi bagka bir
askerin anlayacagindan hareketle Mustafa Kemal Atatiirk’lin askeri kimligini desifre etmek amaciyla
eserini kaleme almistir. Tabii miiellifin eseri sadece Atatiirk’iin askeri biyografisinden ibaret degildir.
Eserin geri planindaki amaci ise kitap okundukga asikar hale gelir.

Oncelikle eserin yazilmasini saglayan ana amile bakildiginda; Tiirk ordusunun ve askeri sisteminin son
zamanlarda meydana gelen travmatik olaylarla yiprandigindan hareketle, ortaya ¢ikan kaotik durumun

yarattig1 deger kaybinin tersine ¢evrilmesi hedeflenmistir. Bu nedenle eserde Tiirk ordusunun ge¢mis ve
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gelecek eksenindeki basarisinin altindaki ana sebepler Atatiirk’{in askeri kimliginin yonlendirmesiyle
mabhir bir sekilde sunulmus, Tiirk ordusunu basariya gétiiren faktorlerin orduya tekrar kazandirilmasindaki

etmenler tarih anlatisiyla olaylar iizerinden deklare edilmistir.

Tarihi olaylarn birbirine benzer terkipleri vardir; aynmi sekilde askeri olaylarin ve askeri kimliklerin de...
Yavuz, buradan hareketle Atatiirk stratejik ve askerl dehasinin yiiksek basirete evrildigi noktalar1 okuruna
iyl bir sekilde kaniksatmayi amag¢ edinmistir. Boylelikle Atatiirk’iin askerl yasamindaki 6nemli kose
taglar1 dile getirilmistir. Bu yilizden Atatilirk’i asker olarak zirveye cikaran biitiin askeri basarilar, kiigiik

catigmalarina varincaya kadar tam manasiyla asker goziiyle sayfalara tasinmustir.

Asker goziiyle olaylarin aktarilmasi, ikinci bir etmeni gorlniir kilmistir. Sayfalar arasinda askeri
terminolojinin 6nemli bilesenleri ve stratejileri okurun dikkatini ¢cekecek derecededir. Ozellikle yasanan
savaglarin sunumunun kademe kademe ele alinmasi, bir yerde okurun savas raporunu okumasini saglar.
Her ne kadar askeri terminolojinin bir askere daha iyi hitap edebilecegi diisiiniilse de eserin genel okuyucu
kitlesinin de ilgisini ¢ekecegine siiphe yoktur. Hele gilinlimiizde yasanan polemiklere bakildiginda
Kurtulus Savasi esnasinda, Oncesinde ve sonrasinda meydana gelen olaylarin bazi mecralarca
kiiciimsendigi dikkati ¢eker. Oysaki miicadelenin tiim katmanlar1 gozler 6niine serildiginde, yasananlarin
askeri bir miicadeleden fazlasini igerdigi de dikkati ¢eker. Yavuz, zaferin, maglubiyetin ve miicadelenin
tiim ydnlerini goriiniir kilarak; okurunu, askerlik ve komuta gii¢liigii konusunda bilgilendirir. Mevzubahis

konularda okurun bilinglenmesi bile, askere hitap eden yonlerin sivili de baglayacagini giindeme getirir.

Eserin giiclii yonlerinden biri de sadece ge¢miste kalmamasidir. Anlatilan olaylar vasitastyla Atatiirk’iin
zamani ve zemini asan basiretinin genis zamandaki tezahiirleri sik sik dile getirilir. Ayrica giiniimiizde
yasanan polemiklere, yanlis algilara ve satagmalara iliskin yetkin cevaplar verilir. Tarihin hatalardan ders
veren yoOniine dikkat ¢ekercesine yapilan uyarilar ve olaylar iizerinden yapilan tahliller tarihin okur i¢in

Ogretmen olmasini saglarken, Atatiirk’{in stratejik hamlelerinin ve dehasinin 6nemi de defalarca anlasilir.

Ayrica Yavuz’un kalemi, eserin genelinde statik degildir. Yavuz, askeri hamleleri dile getirirken, anlatilan
olaylara sik sik miidahil olur. Yapilan askeri hamlelerin dogrulugunu ve yanlishgin elestiri stizgecinden
gecirir. Tabii yapilan elestiriye zengin bir goriis agis1 kazandirmak adina donemi gorenlerin yorumlarina
yer verir. Fakli bakis acilarindan ele alinan olaylara son s6z kabilinden Yavuz tarafindan yapilan, tarihi

bilgiyi tartan yorumlar okurun ufkunu acacak ve ezber bozacak derecededir.

Yavuz’un yaptigi tahlillerin dikkat g¢ekici ozelliklerinden biri de yiizyillar boyunca kemikleserek
kanunlagmis resmi ya da gayri resmi savas sanati teorilerine ve stratejilerine sik sik yer vermesidir. Misal
harp prensiplerine dair kanunlar Atatiirk’tin uyguladig: stratejilerle sik sik 6zdeslestirilir. Bu, Atatiirk’iin
tistlin askeri dehasinin basit bir saglamasi oldugu gibi zafere giden yolda yapilanlar gézler dniine serer.
Ayrica Atatiirk’lin cihanglimul askeri kaideleri kapsayici kararlilikta adimlar attig1 gibi, gelecege ders

mahiyetinde tutumlar sergiledigi de gézden kagmaz.

Eser kabaca bes boliimden olusur. Her boliim genelde Atatiirk’iin askerl yasamimmin onemli kavsak
noktalarina denk gelir. Ilk boliimde Atatiirk’iin yasamin ilk yillarinda onu askerlik meslegine yénlendiren
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amiller ve askeri egitimi ele almmustir. ikinci boliimde ise; 1. Diinya Savasi dncesi ve esnasinda
Atatiirk’iin askeri miicadelesine yer verilmistir. Atatiirk’iin Miitareke Istanbul’undaki faaliyetleri ve onu
miicadeleye hazirlayan fikri asama {i¢iincii boliimde ayrica ele alimmistir. Eserin dordiincii bolimii 6zgiin
bir sekilde hazirlanmis olup, tez sunumu mabhiyeti tagir sekilde diizenlenmistir. Bu béliimde Kurtulus
Savasi ii¢ onemli safha seklinde tasarlanmistir.’ Bu safhalarin sunumundan sonra, Kurtulus Savasi’nin
lojistigi ele alinmis, harp prensipleri agisindan Milli Miicadele genel olarak degerlendirilmistir. Besinci ve

son boliimde ise Atatiirk’iin liderlik sirlari, komutanlig1 ekseninde desifre edilmeye calisilmistir.

Eserin her seyden dnce akademik bir vizyon ortaya koydugu dikkatten kagmaz. Atatiirk hakkinda yazilan
yerli ve yabanci kaynaklar yazar tarafindan ¢ok iyi takip edilmistir. Ozellikle Tiirk Kurtulus Savas1 ve
Atatiirk ile ilgili genel gecer kaynaklara sik sik yer verilmistir. Ddnemi gorenlerin anilari ve hatiratlari ise
ana metinlere, uyumlu bir sekilde monte edilmistir. Yine askeri tarihle ilgili golgede kalmis bazi

kaynaklarin eserde kullanilmasi, eserin 6zgiin kimligine essiz bir katki yapmugtir.

Ayrica eserin drnek kaynak kullanimina ek olarak, iyi bir kaynak olarak 6ne ¢iktig1 da savunulabilir. Hele
krokilerle desteklenmis savas ve ¢atigma sunumlari, askerligi merkeze alan eserler i¢in 6nemli bir bagvuru
kaynag1 olabilir. Misal bazi savas sunumlari rapor gibi giinliik seklinde diizenlenmis olup, adeta satrang
masasindaki taglarin hamleleri gibi, harp giinii giiniine kayda alinmistir. Bu ayrintili anlatim bazilarina
sikic1 gelebilecekse de durumun seyrinin en ince ayrintisina kadar gosterilmesi, yasanan tarihi olayin

gorindiigii kadar basit olmadigini kanitlar.

Sonugta; tarih bazen liderler {izerinden anlatilarak milli suura hizmet edebilir. Amag, milli suur gayretiyle
tarihten ders alinmasiysa; dersini liderlerinin miicadelesinden en iyi 0grenenler, geleceklerinden daha
emin olurlar. Mustafa Kemal Atatiirk, tarihimize, kimligimize ve gelecegimize yon veren miistesna bir
karakterdir. Tarihimizde oynadig1i rolii glinlimiizde yasananlarin arka planina bakarak kesfetmek
mimkiindiir. Onu her yoniiyle tanimak, iyi idrak etmek ise; her Tiirk’e bir bor¢tur. Mustafa Kemal

Atatiirk’ii askeri yoniiyle tiim teferruatiyla tanimak Ahmet Yavuz’un eseriyle miimkiindiir.

3 Kurtulus Savast; ilk satha “Toparlanma”, ikinci satha “Stratejik Savunma” ve son satha “Stratejik Taarruz” olarak ele alinmistir.
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