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Kamu alacaklarmin tahsilinde egemenlik giiclinii kullanan devlet, kamu alacaklarinin hizli ve etkin bir sekilde
tahsili i¢in birtakim 6nlemler almaktadir. Bu 6nlemlerden birisi de 6183 Sayili AATUHK kanunda da agiklandig:
gibi bazi tasarruflarin hiikiimsiiz sayilmasini igermektedir. Kamu alacaginin koruma yontemlerinden biri olan bu
yontem, kamu alacaginin tahsilinde cebren uygulanabilecegi gibi yine alacagin tahsilinde bu alacagi miiskiil
kilabilecek 6zelligi bulunan bazi tasarruf edinislerini de goz Oniine alarak gecersiz sayabilmektedir. Kamu
alacaklar1 tahsil edilirken bir koruma metodu olarak kullanilan bu yontem, diger koruma ydntemlerinde oldugu
gibi ortak amaca hizmet etmekte; bor¢lularin alacaklilardan mal kagirmasini engellemek ve kotii niyetli olarak
yapmis olduklari hukuki iglemlerin hiikiimsiiz sayilarak, alacagin temin edilmesini saglamaktir. Bu konunun
incelemesindeki amag tasarrufun iptali davasina konu olan tasarruflarin neler oldugu incelenmis olup davanin
acilabilmesi igin kosullarin neler oldugu, muhatabi, hangi yasal siireler igerisinde agilabilecegi, bunun sonucunun
nelere sebebiyet verecegi, 1998 yilindan giiniimiize tasarrufun iptali davasinin yillar itibariyle seyri incelenmis ve
mevzuatta goriilen birtakim eksikliklere ¢6ziim 6nerileri sunulmus bulunmaktadir.
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ABSTRACT

The state, which uses sovereign power in the collection of public receivables, takes some measures for the rapid
and effective collection of public receivables. One of these measures includes the deprivation of certain savings
as explained in the Law No. 6183 of the AATUHK. This method, which is one of the protection methods of the
public receivable, may be applied by force in the collection of the public receivable, and may also be deemed
invalid by taking into account some of the savings acquisitions that may make this receivable in the collection of
the receivable. This method, which is used as a protection method when collecting public receivables, serves the
same purpose as other protection methods; to prevent the borrowers from smuggling goods, and to ensure that the
receivables are deemed null and void. The purpose of the examination of this subject is to examine the dispositions
that are the subject of the action for the annulment of the disposition, what the conditions are for the lawsuit to be
filed, the addressee, within which legal period it can be filed, what the result of this will cause, the course of the
action for the annulment of the disposition from 1998 to the present has been examined, and some issues seen in
the legislation have been examined. Solutions to the shortcomings have been proposed.
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I. GIRIiS

Devletin, egemenlik giiciinii kullanarak elde edecegi kamu alacaklarinin 6neminin artan ihtiyaglara gore
daha da artmasi, bu alacaklarmn 6nemini arttirdig1 gibi, 6zel hukuk kurallarina nazaran daha agir yaptirimlarla da
donatilmasina neden olmustur. Devlet alacaklarinin korunmasina yodnelik tedbirler ¢ogunlukla Tahsili Emval
Kanunu’nu 6rnek alarak hazirlanmistir. Bu nedenle 6183 Sayili Kanun da devletin egemenligini ve istlinlii giinti
sert tedbirlerle yansitan bir mekanizmaya sahiptir.

Kamu harcamalarinin finansmani i¢in yasamsal 6neme sahip olan kamu alacaklarinin 6neminin giin
gectikce daha da arttigin1 goérmekteyiz. Kamu alacaklarinin tahsilinde egemenlik giiciinii kullanan devlet, kamu
alacaklarinin hizli ve etkin bir sekilde tahsili i¢in birtakim 6énlemler almaktadir. Bu 6nlemlerden birisi de, kanunda
da aciklandigr gibi bazi tasarruflarin hiikiimsiiz sayilmasini icermektedir. Kamu alacaginin korunma
yontemlerinden biri olan bu ydntem, kamu alacaginin tahsilinde cebri igerebilecegi gibi, yine alacagin tahsilinde
bu alacagi miiskiil kilabilecek o0zelligi bulunan bazi tasarruf edinislerini de gbz Oniine alarak gegersiz
sayabilmektedir. Bu agidan bakildiginda devletin kamu alacaklarinin tahsilinde titiz davranis sergiledigi goze
carpmaktadir.

Il. TASARRUFUN iPTALi DAVASI

Tasarrufun iptali davasinin amaci, borglu tarafindan kamu alacagmin tahsiline imkan vermemek igin
yapmis oldugu birtakim islemlerin iptal edilmesini saglayarak, dava konusu malin cebri takip yontemlerinin
uygulanmasi suretiyle kamu alacaginin tahsilini miimkiin kilmaktir.

I11. TASARRUFUN iPTAL DAVASININ HUKUKI NiTELiGi

Kesinlesen kamu alacaklarinin tahsili sonraki asamalarda cesitli nedenlerle, tahsile olanak tanimayan
tasarruf islemleri ile zora sokulmaktadir. Hal boyle olunca, yasa yapict amme alacaklisina bazi haklar tanimstir.
Bunlardan bazilar; iizerine diisen borglarimi ddemeyen, hacze kabil mallari olmayan veya malvarlig1 borcuna
oranla yetersiz kalan borglulara kargi tasarrufun iptali davasi agma hakki tanimaktadir. Hukuk dilinde tasarrufun
iptali davasi olarak bilinen bu davalar, 6183 Sayili Kanun’ un 24. ve 31. maddeleri arasinda yer bulan bir dava
tiirli olarak karsimiza ¢tkmaktadir (AATUHK md. 24-31).

6183 sayili Kanun’da adi gegen iptal davasi tasidigi sekil sartlart itibari ile tasarrufa dair bazi islemlerin
kamu alacagina zarar vermek amaci ile yapildiginin anlasilmasi iizerine hiikiimsiiz sayilmasini igeren bir dava tiirii
olarak kargimiza ¢ikmaktadir (AATUHK md. 24-31).

6183 Sayili Kanun’un da ad1 gegen iptal davasina iliskin 6zellikleri i¢ginde barindiran muamelelere girisen
amme borglularinin, birtakim iglemleri gegersiz saydirilmaktadir. Bunlardan bazilari; ¢esitli borg altina girme veya
cesitli devir iglemlerini kapsamaktadir. Buna gore; zamanasimi da géz dniinde bulundurarak, amme borglusunun
yaptig1 karsiliksiz tasarruflar, bagislar, belli derecedeki yakina yapilan alacak devri islemleri kamu alacagmnin
tahsilini miimkiin kilmamak i¢in yapilan islemlerdendir ve iptal ettirilip hiikiimsiiz olduguna karar verilebilir.
Burada amag yine kamu alacaginin tahsilini etkin bir sekilde saglanmaktir. Boylece amme alacaklisi, iptal davasina
konu teskil eden degerler iizerinden alacagini tahsil etme olanagina kavusur. (Oncel, Cagan ve Kumrulu,1985:
197).

IV. TASARRUFUN iPTALI DAVASININ KONUSU

Tasarrufun iptaline konu olan davalar esas itibari ile bor¢lunun alacaklisindan mal kagirmaya yonelik
yaptig1 tasarruflara karsi agilan bir dava tiirlidiir. 6183 sayili kanun ile kamu alacagi giivence altina alinmaya
calisilmis, siipheli durum veya kotii niyete olanak saglayan hallerde uygulanacak bazi diizenlemelere gidilmistir.
Bu diizenlemelerden biri de iptal davasina konu olan hiikiimsiiz tasarruflardir. Kanunun 24. maddesinde bu amagla
yapilan diizenleme ile iptale konu olan tasarruflar ii¢ grupta toplanmistir (Ozhan, 2010: 101).

sIvazsiz tasarruflarla hibe olarak sayilan tasarruflar (AATUHK md. 27-28)
*Batil olarak ele alinan diger tasarruflar (AATUHK md. 29)

*Sonuncu ise, amme alacagmin tahsiline imkan tanimamak amaciyla yapilan tasarruflart icermektedir.
(AATUHK md. 30). Bu maddeler gecen muameleler, bir tasarruf transferi iglemleridir ve yine diizenlenen bu
islemler, borglu tarafin normal bir zamanda her sey yolunda iken yapacagi tasarruf islemleri degildir.
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V. TASARRUFUN iPTALi DAVASINDA MUHATAP

Alacakli tarafta bulunan kamu idaresi yahut alacagin tahsili ile gérevlendirilmis bir bagka idare tarafindan
acilan iptal davasi 6183 Sayili Kanun’un 25’inci maddesi ile kimlere kars1 agilacagi agik¢a belirtilmigtir. Bunlar
asagidaki gibidir:

*Borglu taraf ile hukuki aligveriste bulunan kimselere,
*Bor¢lunun tarafindan herhangi bir sekilde yapilan tediyeler,
*Bunlarin mirasgilarina,

*Suiniyet tastyan diger iiciincii kisilere karst agilir.

Kanunda belirtilen bu dort durumda, taraflarca gegerli olan zorunlu dava arkadasligi bulunmaktadir ve
yine alacakli, kanunun tanimis oldugu sinirlar igerisinde iptal davasini bu kisilere yoneltmek mecburiyetindedir.
Hal boyle olunca iptal davasi, lehte tasarruf isleminde bulunanlar veya bunlarin mirasgilari sifatini tagiyanlara
kars1 agilmasi gereken bir dava tiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cilinkii bu tiir davalar yapilart itibari ile bor¢luyu
hatta ii¢lincii dordiincii kisileri bile etkilemektedir. Fakat tiim bunlardan 6nce hiikiimsiiz sayilacak tasarruf islemi
hakkinda, bor¢lunun gosterecegi kanitlar dogrultusunda ilerlenmeli ve yapacagi savunmasimin dikkate alinmasi
gerekmektedir (Ozhan, 2010: 107).

V1. TASARRUFUN iPTALI DAVASINDA SURE

Borglularin girismis olduklart batil tasarruf islemlerinde yasa koyucu, bu islemlerin gegersiz sayilmasi
amaci ile agilacak iptal davalarini belirli bir siire ile sinirlamistir. Kanunda atif yapilan maddelere istinaden,
tasarruflarin vukuu buldugu tarihten baglayarak 5 yil sonrasinda iptal davasina konu olamazlar (AATUHK md.
26).

6183 Sayili Kanun dogrultusunda alacakli tarafin iptal davasi agma hakki 5 yillik siire iginde kullanilmast
gerekmektedir. Aksi halde zamanasimi devreye girmekte ve bu hak diismektedir. Bu siirenin hak diisiiriicii yapida
olmasi ile beraber borglu tarafin, miilkiinden gegersiz bir muamele ile ¢ikarmis oldugu mal heniiz karsi tarafin
tasarrufuna gegmemis ise, agilacak olan hakedis davasinda, alacakli tarafin, siireden bagimsiz olarak savunmaya
giderek iptal iddiasinda bulunabilecegi genel olarak kabul edilmektedir. Burada iizerinde durulmasi gereken diger
onemli bir nokta ise, bes yillik siirenin mi yoksa 27 ve 29’uncu maddelerde gegen siirenin mi uygulanacagi
sorunudur. Ancak belirtmek gerekir ki, 26’nc1 maddede ki siire 5 yi1l ve daha genel bir yapida iken 27 ve 29’uncu
maddelerde yer alan siire 2 y1l ve daha 6zel niteliktedir (AATUHK md. 26, 27, 29).

VIl. TASARRUFUN iPTALi DAVASINDA HUKUMSUZ SAYILAN TASARRUFLAR

6183 sayilit AATUHK” un 24. ve 31. Maddesinde sayilan belli basli islemlere girisen kamu bor¢lusunun
gercgeklestirdigi bir takim temlik islemleriyle bor¢ taahhiitlerinin, adli yargida agilacak davalar ile hiikiimsiiz
saydirilmasi suretiyle kamu alacaginin tahsilinin saglanmasina yonelik diizenlemelere yer verilmistir. Buna gore,
zamanagimi siiresi i¢cinde kalmak sartiyla, kamu borglusunun yaptig1 bagislar, ivazsiz tasarruflar, belli yakinliktaki
kimselere temlik edilip de bagislama sayilan tasarruflar, kamu alacaginin tahsilini imkansiz kilmak i¢in yapilan
islemler hiikiimsiiz sayilarak iptal edilebilecektir (Ozvatan, 2014: 98).

VIIl. TASARRUFUN iPTALi DAVASININ KOSULLARI

Kesinlesen bir kamu alacaginin mevcut olmasi durumunda ancak iptal davasi agilabilmektedir. Agilacak
iptal davasi igin ayni zamanda asil borgluya yonelik yapilan takip ve kovusturmadan sonu¢ alinamamis olmast
gerekmektedir. O halde, ilk olarak iptal davalarinin, bu unsurlar1 tagiyip tasimadiginin saptanmasi gerekmektedir.
Cinkii bu kosullar, iptal davasinin agilma kosullarin1 iceren 6nemli hususlardir. Diger bir deyisle yapilan
kovusturma sonucunda bor¢lunun kayda gegmemis bir tasarrufu bulundugunda veya istenen teminat karsiligini
buldugu taktirde iptal davasina sebep olusturan higbir unsur yoktur (Gergek,2015: 202).

A. Kamu Alacaginin Kesinlesmis Olmast

Kesinlesen ve ddenebilir bir hale gelen bir kamu alacaginin bulunmasi, iptal davasinin ilk kosulunu teskil
etmektedir. Bu kosula ek olarak ayni zamanda alacagin tahsili ile gorevlendirilmis amme idaresinin, artik 6denmesi
gereken kamu borcunun tahsili i¢in yapmis oldugu kovusturmadan eli bos ayrilmasi veya borglunun teminat
gostermis olmamasi gerekmektedir. Dolayisi ile bir koruma yontemi olarak uygulanan ihtiyat: haciz karari ile el
konulmus olan mallarin akibetinin de kesin olarak belirlenmemesi nedeni ile iptal davasina da konu
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olamamaktadirlar. O halde idare tarafindan agilan iptal davasinin, borglu tarafin vergi mahkemesinde kamu
borcunun olup olmadiginin kesin bir hilkkme baglamasi yani davanin sonucunun beklenmesi gerekmektedir
(http://www.basarmevzuat.com/dergi/2001-12/a/02.htm#_ftn12).

B. Alacagin Tahsil Olanaginin Kalmamast

Iptal davasmin acilabilmesi igin, &ncelikle tahsil dairesinin tiim kanun yollarin1 denemis ve alacagini
tahsil edememis olmasi gerekmektedir. Yapilan kovusturma sonucunda bor¢lunun malvarliginin kamu alacaginin
tahsili i¢in oran olarak yetersiz oldugu anlasildiginda ancak bor¢lunun yapmis oldugu tasarruf islemleri iptal
davasina konu olabilecektir. Alacakli tahsil dairesinin, tiim kanun yollarini denemesine ragmen alacagini tahsil
edememesinin Oncelikli nedeni; kamu bor¢lusunun miigkiil durumda oldugunu gosteren haciz tutanaginin,
sonuglar1 agisindan aciz fisi ile tam anlami ile 6rtiismesinden kaynaklanmaktadir. Boylece; bor¢lunun miigkiil
durumu igin diizenlenen haciz tutanagi, bu durumda gegici bir aciz belgesi niteligi almakta ve alacakliya tasarrufun
iptali davasi agabilme firsati sunmaktadir. Haciz sirasinda borglunun mallarinin borcuna yetmedigi ortaya konmus
ise, diizenlenen haciz tutanagi artik gecici aciz belgesi statiisii alacaktir. Dolayisi ile iptal davasi agilabilmesi i¢in
belirlenen 6n kosulun yani aciz fisinin ya da aciz belgesinin diizenlenmis olmasi degil, bor¢lunun gercekten de
miigkiil durumda olmasina baglidir (Akin,2016: 34).

C. Ivazsiz Tasarrufun Geriye Dogru iki Yil Icinde Yapilmis Olmast

Iptal davasi acilabilmesi icin diger bir 5nemli husus ise tasarruf isleminin &deme tarihinden itibaren geriye
dogru iki yil i¢cinde yapilmig olmasi kosuludur. Diger taraftan, artik 6denmesi gereken kamu alacaklarinin tahsil
edilme olanaginin kalmamasi durumunda, borglu tarafin girismis oldugu tasarruf islemleri sonucu diger kimselerin
ellerinde bulunan mallara dair tasarruflarin iptali davasi i¢in; borcun tasarruf edinis tarihinden énce vuku bulmus
olmasina ve bor¢lu olan tarafin karsiliksiz tasarruflarinin 6deme siiresinin bagladig tarihten itibaren geriye dogru
iki y1l i¢inde yapilmig olmasi sartina baglidir (Gergek, 2015: 2004).

Amme alacaklariin 6deme tarihi ve siireleri yasalarla agiklanmis olup, 6zellikle agiklanmayan bazi
durumlarda ise kamu alacaklar1 kural olarak Maliye Bakanligi’nin miikellefe bildirdigi tarihten itibaren bir aylik
6deme siiresine haizdir. Kanuni olarak kamu alacagmin vade giinii ise 6deme siiresinin son giiniidiir. Yukarida
belirlenen iki yil sartindan farkli olarak burada 6deme siiresinin baglangicindan itibaren, vuku bulan ivazsiz
muameleler ve tediye niteligindeki islemler, borcun ortaya ¢ikis tarihine bakilmaksizin iptal davasina dahil
edilerek hiiktimsiiz sayilmaktadir (http://www.basarmevzuat.com/dergi/2001-12/a/02.htm#_ftn12).

IX. TASARRUFUN iPTALI DAVASI ACILABILECEK DURUMLAR

Iptal davasmin agilabilecegi durumlar iki ana bashk altinda incelenecek olursa birincisi, bor¢lunun
hiikiimsiiz sayilan tasarruflarinin bulunmast, ikincisi ise kamu alacaginin tahsiline imkénsiz kilmamak i¢in yapilan
tasarruflarin bulunmasi halidir.

A. Bor¢lunun Hiikiimsiiz Sayilan Tasarruflarinin Bulunmasi

6183 Sayili Kanun, kamu alacaklarini giivence altina alirken, siipheli durum veya agik olarak kotii niyet
iceren durumlarda, bor¢lunun yapmis oldugu bazi tasarruflart batil kilmistir. Bu tasarruflar1 kendi igerisinde
smiflandirir isek; karsiliksiz tasarruflar, bagislama sayilabilecek tasarruflar ve hiikiimsiiz olarak sayilabilecek
diger tasarruflar olarak siniflandirabiliriz.

i. Ivazsiz Tasarruf Kavrami

Hukuki iglemleri, karsi edim yani bir ivaz karsiliginda olup olmamasina gore ivazli veya ivazsiz
tasarruflar olarak siniflandirmak miimkiindiir. Buna gore, ivazli tasarruflarda, taraflardan birinin edimine karsilik,
diger tarafin bir kars1 ediminin olmasi1 gerekmektedir. ivazsiz tasarruf, borglunun herhangi bir karsilik almadan
yaptig1 ve sonucunda baskalarinin malvarliginda zenginlesmeye neden olan bir hukuki iglemdir.

Borg¢lunun borcunu 6demeyecegi bilinen bir kisi lehine ipotek tesis etmesi, bdyle bir kisiye kefil olmasi,
bir dernege yardimda bulunmasi gibi islemler, ivazsiz tasarrufa 6rnek olarak gosterilebilir. Bagislama da ivazsiz
bir tasarruf olmasina ragmen, iptal hiikiimlerini diizenleyen maddelerde 6zel olarak ifade edilmistir. Bagislama da
bir ivazsiz tasarruf olmakla ivazsiz tasarruflarin hiikiimsiiz sayilmasinin amaci, kamu alacaklarinin borglarini
O0demek istemeyen borg¢lulara karst korunmasidir. 6183 Sayili Kanun® un 27. maddesine gore ivazsiz tasarruflarin
hiikiimsiizliigiine karar verilebilmesi igin bazi sartlarin gergeklesmesi gerekmektedir. Oncelikle, madde hiikmii
uyarinca ivazsiz tasarruflarin gegersiz sayilmasi amaciyla iptal davasi agilabilmesi i¢in, kamu alacaginin
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kesinlestikten sonra istenebilir hale gelmesi ve cebri tahsil ve takip yollar1 sonunda kamu alacaginin tahsil
edilemeyeceginin anlasilmasi gerekmektedir (Akin, 2016: 49).

ii. Ivazsiz Tasarruflar

6183 Sayili Kanun geregince kamu borcunu &demeyenlerin veya hapsen tazyikine ragmen mal
bildiriminde bulunmaktan kacinanlar ile mali bulunmadigini bildiren ya da idarenin bilgisine sunulan mallarin
borcuna oranla yetersin kaldig1 anlasilanlarin 6deme miiddetinin baslangicindan itibaren geriye dogru iki yil
icerisinde veya O0deme siiresinin baglamasindan sonra yaptiklar1 tediye ve karsiliksiz tasarruflara konu olan
islemler hiikiimsiizdiir (AATUHK md.27).

Ivazsiz tasarruflar; herhangi bir karsilik alinmadan yapilan bir hukuki islemlerdir. Borglu tarafin herhangi
bir kazanimi olmadan alacagindan feragat etmesini, miras hissesinden vazge¢mesini veya bir mal vermeyi soz
vermesi ivazsiz tasarrufa ornek teskil eder (Gergek,2015:205).

Bu orneklerden de anlasilacagi tizere ivazsiz tasarruflarin iptali bazi sartlara baglanmistir. Bu sartlar;
*Bor¢lunun kamu alacaginin tamamini veya bir kismini 6dememis olmasi

*Bor¢lunun, mal beyaninda bulunmamis olmasi veya beyan edilen malin borcu karsilayacak diizeyde
olmadiginin anlasiimasi

oIvazsiz tasarrufun, 6deme siiresinin baslangicindan &nceki iki yil iginde yapilmis olmasi (AATUHK
md.27).

Yukarida sayilan bu sartlarin hepsi ayn1 anda vuku bulunmalidir. Bir sartin yoklugu, ivazsiz tasarrufunun
hiikiimstiz olarak nitelendirilmesine engel teskil etmektedir (http://www.basarmevzuat.com/dergi/2001-
12/a/02.htm). Ayn1 zamanda borcun 6deme tarihinden baslayarak geriye dogru 2 yillik siire zarfinda gerceklesmis
olmasi tasarruf isleminin hiikiimsiiz kilinmasina sebep teskil etmektedir.

B. Bagislama

Bagislama; bir kimsenin kargiliginda bir ivaz taahhiit etmeksizin malinin bir kismini veya tamamini diger
bir kimseye devretme sozlesmesidir.

i. Bagislama Sayilan Tasarruflar

Bagislama; bir kimsenin kargiliginda bir ivaz taahhiit etmeksizin malinin bir kismini veya tamamini diger
bir kimseye devretme sézlesmesi seklinde yapilabilecegi gibi kotii niyet tasiyarak Mal kagirmanin kolay yolu olan
bagislamaya yonelik kanun koyucu AATUHK un 28.maddesi dogrultusunda bazi tasarruflar1 bagislama sayarak
iptal davasina dahil etmistir (Ger¢ek,2015:205). Buna gore;

*Borg¢lunun {igiincii derece de dahil olmak tizere kan hisimlartyla, esler ve ikinci derece de dahil olmak
iizere kanun yolu ile kurulan hisimlar arasinda yapilan ivazli tasarruflar,

*Kendi verdigi malin, akdin yapildig1 siradaki degerine gore bor¢lunun ivaz olarak pek asagi bir fiyat
kabul ettigi akitler,

*Borglunun kendisine ya da {ligiincii bir kimsenin yararina 6liinceye dek gelir ve yararlanma hakki sundugu
sOzlesmeler bagislama sayilan tasarruflar arasinda yer alir (Comakli, Ak ve Ayrang6l, 2013: 180).

C. Hiikiimsiiz Sayilan Diger Tasarruflar

Kamu alacagimin kotl niyete agik olan borgluya karsi korumak amaci ile getirilen 6nlemler yapisi itibari
ile amme borg¢lusunun mal kagirmasini 6nlemek sebebi ile diizenlenmistir. 29. maddeye uyarinca, {ligiincii kisilerin
iyi niyetli olmalarma bakilmadan, yani bor¢lu tarafin suiniyetinden habersiz olsalar bile, iptal davasina konu olan
tasarruflar iptale tabidir (Ozhan, 2010: 105-106).

Iptal davasina haiz diger hiikiimsiiz tasarruflar sunlardir:

*Bor¢lunun teminat gdstermeyi dnceden kabul ettigi durumlar disinda, bor¢lunun mevcut bir borcun
temini i¢in yapmis oldugu rehinler,

*Borcuna karsilik gelen para ya da mutat 6deme araglarindan farkli sekilde yapilan olan 6demeler,

*Muaccel olmayan yani miieccel bir borg i¢in yapilacak olan 6demeler (AATUHK md. 29).
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Genel gercevede ele alindiginda; ddeme zorlugu ¢eken borglunun yapmis oldugu bu iglemlerin hileli
6demeler oldugunun farkina varilmaktadir. Dolayisiyla burada kamu bor¢lusu elindeki varliginin kaydirilmasi
suretiyle kamu alacagmin tahsilinden kurtulmaya g¢alisilmasi s6z konusudur. Bu tiir durumlarin 6niine gegmek
amacityla kanun koyucu, goriildiigii lizere ¢esitli diizenleme yollarina bagvurmaktadir (Bozdanaoglu,2013: 116).

D. Kamu Alacagimin Tahsiline Imkan Birakmamak Amaciyla Yapilan Tasarruflarin Bulunmasi

6183 Sayili AATUHK un 30. Maddesi uyarinca; bor¢lunun malinin olamamasi veya borcunu ifa edecek
diizeyde olmadiginin anlagilmasi, kamu alacaginin tamaminin veya bir kisminin tahsilini imkansiz birakmak amact
ile bor¢lunun yapmis oldugu tek tarafli islemler ile bor¢lunun kastini bilen veya bilebilecek durumdaki kimseler
ile yapilan biitiin muamelelerin tarihleri ne olursa olsun gecersizdir. Belirtilen tek tarafli islemden maksat, karsi
tarafin iradesini agiklamasina ihtiya¢ duyulmadan sadece amme borglusuna yonelik yapilan hukuki islemleri
barindirir (Kilig,2011: 65). Bu hiikiim ile bor¢lunun agik olarak k&tii niyete yer verdigi tasarruf islemlerinin niine
gegilmesi hedeflenmistir.

X. ACiZ HALINDE iKEN YAPILAN TASARRUFLAR

6183 Sayili Kanun’un 29.maddesinde, kotii niyet tasiyan borgluya karsi amme alacagimi korumaya
yonelik getirilen diger 6nlemler, hiikkiimsiiz sayilan diger tasarruflar adi altinda belirtilmektedir. Kanunda gegen
bu 6nlemler, kamu borglusu sifatinda bulunan kisinin, kamu alacagina sahip olan kamu idaresinden haczi kabil
malvarligimi kagirmasini 6nlemeye yonelik getirilen tedbirlerdir. Anilan kanunun 29. madde metninde; “Amme
alacagini1 6demeyen bor¢lulardan miiddetinde veya hapsen tazyikine ragmen mal beyaninda bulunmayanlarla, mali
bulunmadigini bildiren veyahut beyan ettigi mallarin borcuna kifayetsizligi anlasilanlarin ddeme miiddetinin
bagladigi tarihten geriye dogru iki yil icinde veya 6deme miiddetinin baglamasindan sonra yaptiklari tasarruflardan
asagida belirtilenler hiikiimsiizdiir:

*Bor¢lunun teminat gostermeyi evvelce taahhiit etmis oldugu haller miistesna olmak iizere borglu
tarafindan mevcut bir borcu temin i¢in yapilan rehinler,

*Borca karsilik para veya mutat 6deme vasitalarindan gayri bir suretle yapilan 6demeler,

*Vadesi gelmemis bir borg¢ igin yapilan 6demeler. “Tasarrufun iptali nedeni olarak sayilmistir (Akin,
2016: 54-55).

X1. TASARRUFUN iPTALI DAVASINDA GOREVLI VE YETKiLi MAHKEME

6183 sayilit AATUHK ’nun 24. maddesine gore; alacakli kamu idaresinin, kamu bor¢lusunun kanunda
belirtilen sebepler ile hiikiimsiiz sayilan tasarruf ve igslemlerinin iptali i¢in asliye hukuk mahkemesinde dava agmast
ve bu davanin bagka islere kiyasla ivedilikle goriilmesi gerekmektedir. Kanunda tasarrufun iptali davalar
yoniinden herhangi bir yetki kurali bulunmamaktadir. Bu sebeble kanunda gegen sebeplerle yapilan tasarruflarin
hiikiimstizliigiine karar verilmesini saglamak i¢in agilacak olan tasarrufun iptali davalarinda yetkili mahkemenin,
6100 say1li Hukuk Muhakemesi Kanununa gore belirlenmesi gerekmektedir. Bu kanundan anlagilmasi gereken ise
her dava kanunda aksine hiikiim bulunmadikga, a¢ildig: tarihte davalinin ikametgahi sayilan yer mahkemesinde
goriilmesi gerekir. Ayni nitelikte bir dava olmayan tasarrufun iptali davasi sonucunda iptali istenmis olan tasarruf
bir taginmaza iliskin olsa bile, davanin davalinin ikametgahmin bulundugu yerde acilmasi; tasarrufun iptali
davasinda, taginmaz mali bulundugu yer mahkemesinde agilacagina dair kesin bir yetkiye dayanan kuralinin
uygulanmadigi anlagilmaktadir (Agar, 2015: 161).

X11. TASARRUFUN iPTALI DAVASININ 6183 SAYILI AATUHK iLE iiK’NUNDA YER
ALMASINDAKI FARKLILIK SEBEBI

Gilinimiizde mevcut kamu alacaklarinin takip ve tahsiline dair hiikiimler, 6183 Sayili Amme
Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun ile diizenlenmistir. Mevcut kanun, 6zel hukuk borg iliskilerinden
ortaya ¢ikan alacaklarin takip ve tahsil islemlerine dair hiikiimleri kapsayan 2004 Sayil icra ve iflas Kanunu’ndan
ayr1 hiikiimler igermektedir. Sebebi, alacakli konumunda olan devletin, kamu hizmetlerinin finansmaninda
bagvurulacak vergi ve diger gelirlerden meydana gelen kamu alacaklariin hizli ve etkin tahsil edilmesinin arzu
edilmesidir. Kanun koyucu, bu sebep ile kamu alacaklarinin takip ve tahsiline dair 6zel hiikiimler olusturarak kamu
alacaklis1 niteligine sahip olan tahsil dairesine 6nemli imkanlar tanimstir.

6183 Sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun' un, 2004 Sayili icra ve iflas Kanunu’na
gore On plana ¢ikan dnemli niteliklerinden biri kamu alacaklarinin nasil korunacagini ifade eden hiikiimleridir. Bu
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onemli hiikiimler ile tahakkuk ederek bor¢lusu igin cebri icra yoluna ydnelen ya da tahakkuk etmediginden dolay1
istenebilir nitelige kavusmamis olan kamu alacaklari tahsilinin tehlike yaratmasi halinde alacaklarin giivence altina
alinmasi hedeflenmistir. Kamu alacaklarmin korunmasi i¢in bagvurulan yontemlerden biri de tasarrufun iptali
davalaridir. 6183 Sayili Kanun’ un 24 ile 31. maddelerinde diizenlenen iptal davalari, 2004 Sayili icra ve iflas
Kanunun’ un 277 ve devami maddelerinde diizenlenen tasarrufun iptali davalarmna dair hiikiimler dayanak alinarak
kamu alacaklar1 kismi diizenlenmistir (Akin, 2016: 90).

XI1l. YILLAR IiTiBARIYLE TASARRUFUN iPTALI DAVASI

Tasarrufun iptali davalarini gegmisten giiniimiize inceledigimizde devamli artig egilimi gézlenmektedir.
Tablo 1°de goriildiigii gibi 2005 yili ve sonrasinda artiglar dikkat ¢ekmektedir. Bu dikkati ¢eken artis miktar
vatandaglarin ticari hayatlarinda diiriistliikten uzaklastiklarini géstermektedir.

Tablo 1.Yillar itibariyle Tasarrufun Iptali Davasi

Yil Dava Davaci | Davah Yil Dava | Davaci Davah
Sayisi Sayis1 | Sayisi Sayis1 | Sayisi Sayisi

1998 302 329 491 2010 2.653 | 3.107 7.424
1999 424 454 767 2011 2.876 | 3.197 8.181
2000 264 315 425 2012 3.251 | 3.788 10.018
2001 465 507 888 2013 3.775 | 4.316 11.668
2002 551 692 1.055 | 2014 3.792 | 4514 12.102
2003 1.004 1.161 1.698 | 2015 4.604 | 5.251 13.531
2004 785 955 1.450 | 2016 5.780 | 6.452 16.313
2005 1.037 1.297 2.260 | 2017 6.570 | 7.424 18.131
2006 1.276 1.626 3.012 | 2018 7.350 | 8.225 19.721
2007 1.477 1.958 3.673 | 2019 8.228 | 9.329 22.894
2008 2.366 2.867 5.933 | 2020 10.682 | 11.749 | 30.003
2009 2.703 3.092 7.634

Kaynak: https://adlisicil.adalet.gov.tr/

Tasarrufun iptali davasi, icra takibine konu ve teminatsiz kalan alacagin tahsiline bagli olmasina ragmen
acilan icra takip oranlarindan daha yiiksek oranda oldugu goriilmektedir. Gozlemlenen bu yiiksek artisin mevcut
borglu sayisini da artiracagi ve daha fazla kisinin de borg sorumlulugu altina gireceginin gostermektedir. Davalarin
degerlendirilmesinde tescile dayali varliklar ile haklarin miilkiyet devirleri nezdinde tasarrufun iptali davalarinin
daha fazla agildig1 ortaya ¢ikmaktadir (Korkmazarslan, 2018: 41-42).

XIV. TASARRUFUN iPTALI DAVASININ SONUCLARI

AATUHK’nun 31 Sayili Maddesi, alacakli kamu idaresinin agmis oldugu iptal davasinin kabul edilmesi
halinde ne gibi faydalar saglayacagini igermektedir. Buna gore alacakli kamu idaresi iptal davasini kazandiginda,
davaya konu olan malin kimin elinde olduguna bakmaksizin haczettirme yetkisine kavusur. Elde ettigi bu yetki ile
davaya konu olan mali haczeder, satar ve satis sonucunda elde ettigi gelirden de alacaginin tahsilini
gerceklestirmektedir (Gergek,2015: 208).

Alacakli kamu idaresi tarafindan kazanilan iptal davasi ile bu tasarruf isleminden yararlananlar elde
ettikleri kazanimlari, elden ¢ikarmiglarsa belirlenecek bedelini 6demek zorundadirlar. Karsilik olarak verilen
seyler dolayisi ile alacakli taraf olan kamu idaresinden bir istekte bulunamazlar ve sonuglarina katlanmak
zorundadirlar (AATUHK md. 31).

Alacagin tahsiline yetecek kadar tasarrufun iptaline karar vermek aslinda iptal davasmmin amacin
olusturmaktadir. Diger yonden incelendiginde, motorlu tasitlarin trafige kayit ve tescili veya tasinmazin tapu kaydi
idari bir islem niteligindedir; bu nedenle karar organindan bu konuda bir hiikiim vermesi istenemez. Aksi bir
kararda, tapunun iptali ve bor¢lu adina yeniden tescili hali ortaya ¢ikmakta ve bu durumda bor¢ miktar1 alacak
miktarin1 asabilmektedir. Dolayisiyla, bu islemlerin iptaline veya borglu adina diizeltilmesi yanlis kabul
edilmektedir. Burada yapilmas1 gereken, kamu alacagimin tahsiline yetecek miktardaki tasarrufun iptaline karar
verilmesidir. Yargitay kararlarina bakildiginda da ayni diisiince hakimdir.
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Kamuya borglu bulunan kigilerden mal edinenimi saglayanlar kamuya tahsil edilmeyen borglari 6demesi
sonucu ag¢ilmis bulunan iptal davalarinin son bulmasini talep edebilir. Borglar 6dendigi taktir de agilmis olan iptal
davasi son bulmaktadir. Aksi bir durum olmasi sonucunda ise mali satin alanin iyiniyetli olup olmamasina énemsiz
olacak ve iptal davasi sonucunda malin miilkiyeti mali edinende kalmakla birlikte alacakli kamu idaresi haciz ve
satis islemini miiteakip kamu alacagini tahsil eder. Satisin gerceklesmesi sonucunda kamu alacagina karsiladiktan
sonra artan fazla bir para olmasit durumunda, bu para kamu bor¢lusundan mali elde edene verilmektedir. Kamu
bor¢lusunun kamu alacaginin tahsilini engellemeye ya da zorlastirmaya yonelik tasarruf ve islemlerde bulunmasi
halinde, alacakli konumunda bulunan kamu idaresine, bu tasarruf ve islemlerin iptali i¢in dava agma hakki
taninmaktadir. 6183 sayili AATUHK ‘nun 24-31. maddelerinde diizenlenen tasarrufun iptali davasima iligkin
hiikiimler IIK’nun 277-284. maddelerinde diizenlenen iptal davasina iliskin olan hiikiimlerle benzerlik
gostermektedir. Kamu borglusu bulunan kisi ile hukuki bir muameleye gergeklestirmis kisilerin iyi niyetli olup
olmamalar1 durumlari da 1{K’dan farkl1 olarak kamu alacaklis1 lehine olacak sekilde bazi hiikiimler bulunmaktadir.
Hiikiimsiiz olarak sayilacak olan tasarruflarin iptalinde alacakli kamu idaresinin davaci; ligiincii kisilerin ise, davali
olduguna dikkat edilmesi gerekmektedir. Kamu borglusu durumunda bulunan kisilerin yaptig1 tasarruflarin kamu
alacaklis1 bakimindan hiikiimsiiz sayilmasina iliskin agilan tasarrufun iptali davasi, amme alacaklisina yonelik
olmakla beraber, amme bor¢lusu ve tiglincii kisiler hakkinda farkli sonuglar dogurmaktadir (Agar, 2015: 162,163).

SONUC

Ulkemizde devletin sahip oldugu kamu alacaklarinin takibinde ve tahsilinin de uygulanacak olan
hiikiimler, 6183 Sayili AATUHK ’un da yer almaktadir. Bahsedilen kanunda 6zel hukuka iliskin borg iliskilerinden
kaynaklanan alacaklarin takibinde veya tahsilinde uygulanacak olan hiikiimleri iceren 2004 Sayil IIK’ndan farkl
olarak uygulanacak olan hiikiimler yer almaktadir. Bunun sebebi ise alacakli konumunda olan devletin, sunacagi
kamu hizmetlerinin finansmaninda bagvurulacak vergi ve diger gelirlerden meydana gelen alacaklarin verimli
etkin ve tutumlu bir sekilde hizli ve etkili olarak tahsilini istemesinden kaynaklanmaktadir. Burada kanun koyucun
amaci1 kamu alacaklarmin gerek takip gerekse tahsiline dair 6zel birtakim hiikiimler ile kamu alacaklis1 durumunda
bulunan tahsil dairesine birtakim 6nemli avantajlarin yaninda kamu alacaklarinin korunmasinda da kamu idaresine
yardime1 olmaktir. 6183 Sayili AATUHK' un, 2004 Sayili iIK’ndan en &nemli farkliliklarindan birisi kamu
alacaklarinin korunmasi metotlarimin belirtildigi hiikiimlerin yer almasidir. Mevcut hiikiimler vasitasiyla tahakkuk
yoluyla bor¢lu hakkinda cebri icra yoluna bagvurulan ya da tahakkuk olmadigindan istenebilir nitelige kavusmamis
kamu alacaklarimin tahsilatinin tehlikeli bir duruma diigsebilecek olmasi hallerinde kamu alacaklarinin tahsilatinin
bir 6n tedbir olarak dnceden gilivence altina alinmasinin amaglandigi ortadadir.

Kamu alacaklarini korumaya ydnelik metotlarindan bir digeri de tasarrufun iptali davasmin agilma
durumudur. Bu dava, sahsi nitelikli bir eda davasidir. Tasarrufun iptali davasinda amag ise; Kamu alacagina sahip
devletin bor¢larin1 6demeyen ya da borca yetecek kadar malvarligi olmayan borglunun, borglarini 6dememesi ve
arka planinda alacaklisina zarar verme kast1 tagimasidir. Bu yolla malvarligindan gerceklestirdigi tasarruflarin,
acilacak bir dava ile kamu alacaklis1 yoniinden gegersizliginin tespit edilerek ve dava konusu degerlerin cebri icra
yolu satilmasi ile bu kamu alacaklarina sahip olan devletin alacaginin giivence altina alinmasi saglanabilmektedir.

6183 sayili AATUHK’ un 24 ile 31. maddelerinde hiikkiim altinda bulunan iptal davalari bor¢lularin
alacaklarim zor duruma sokan ve zarar veren bir dava sekli olarak tanimlanmustir. Iptal davas: sekil olarak diger
koruma yoéntemlerinde de oldugu gibi; borglularin alacaklilardan mal kagirmasini engellemek ve kotii niyetli
olarak yapmis olduklart hukuki muamelelerin gegersiz kilinarak, alacagin tahsilini saglamaktir. Goriiliiyor ki
tasarrufun iptali davalarinin asil hedefi bor¢lunun mal kagirmak olan girisimlere engel olmaya ¢aligmaktadir.

Odeme zorlugu ¢eken bor¢lunun yapmis oldugu bu islemler bor¢lunun zor zamaninda yaptig1 islemlerdir.
Burada kamu borg¢lusu elindeki varliklarini bagkasma aktarimi yolu ile iizerine diigen borgtan kurtulmaya
calismaktadir. Ancak devlet acisindan énem arz eden kamu gelirleri, ¢esitli miiesseseler ile korunmaktadir. Iste
burada amme alacaklarinin korunmasi yontemleri devreye girmektedir.

Iptal davasmin agilabilmesi igin kamu alacagmin gerceklesmesi, kesinlesmesi ve 6denebilir asamaya
gelmesi gerekmektedir. Tasarruflarin hiikiimsiiz kilinmasina iligkin iptal davas1 i¢in ayn1 zamanda bir gahsi dava
niteligindedir. Asil bor¢lunun takibinin sonucunda olumlu geri doniisler alamayan ve artik borcun 6denemez hale
geldiginin kanaatine varirsa alacakli kamu idaresi bu asamadan sonra bor¢luya karsi iptal davasi agabilmektedir.
O halde, tasarrufa iliskin iptal davalarinin ilk kosulu, bu unsurlari tastyip tasimadigmin saptanmasi geregidir.
Ciinkii bu kosullar, iptal davasinin agilma kosullarini igeren 6nemli hususlardir. Diger bir deyisle yapilan takip
sonucunda bor¢lunun kayit altina alinmamis bir borcu ortaya ¢ikabilir ve bu durumda alacakli idare kayit altina
alinmayan maldan ilk 6nce tahsil etmeye ¢alisacaktir. Eger mali yok ya da 6demeye yetmiyor ise teminat
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vermekten de kagmiyor ise iptal davasmin konusuna giren islemlerde bulunmus olmaktadir. 6183 Sayili
AATUHK’ da bu durumda kendisine uygulama alani bulacaktir.

Kamu alacaginin tehlikeli bir duruma diismesi durumunda tahsil edilme asamasina gelmis ya da tahsili
gecikmis alacaklarda kamu alacaklari bakimindan degerlendirildiginde tahsil etme olanaginin olmamasi halinde
cebri icra yoluyla tahsil etmeye ¢alismak yerine kamu alacaklarint muhafaza edici yontemlerin gelistirilmesi ve
uygulanmasi bu kamu alacagini daha kisa bir surede ve tam olarak tahsil edilebilmesi durumlari gibi avantaj
saglamakta ve kamu alacagi da giivence altina alinmig olmaktadir. Kamu borglusu bakimindan diisiiniiliirse de
kamu alacaklisinin tahsili gerceklestirilecek olan alacaklarini koruyucu 6nlemlerin alindigmin bilmesi kamu
borg¢lusu tarafinda kamu borcunun 6demek zorunda oldugu borcunu zamaninda ve eksiksiz olarak 6denmesini
saglayict bir rol oynamaktadir. Kamu alacaklisinin kamu alacaklarini muhafaza altina alabilmek ve de tahsilini
gerceklestirebilmek i¢in kamu alacaklisinin sahip oldugu alacagin dogumundan tahsil asamasina kadar tiim
asamalarda kamu alacaklarini koruyucu 6nlemlerin uygulanmasi ve bu hiikiimlerle donatilmasi gerektigi asikardir.

Sonug olarak iilkemizde kamu alacaklarinin takip ve tahsili yiiriirliige girdigi 01.01.1954 tarihinden beri
AATUHK”’ ya gore yiiriitilmektedir. AATUHK yaklagik altmis bes yildir yiiriirlikte olmasina ragmen en az
degisiklige ugrayan kanunlardan biridir. Teknolojik ve ekonomik alanda meydana gelen gelismeler sonucunda
AATUHK’ nin kamu alacaklarini koruma noktasinda yetersiz kaldigi ve eksiklikleri goriilmektedir. Yani
yirtirliikte olan 6183 Sayilt AATUHK ‘nin giiniimiiz ihtiyaglarini tam anlamryla kargilayamadigini gérmekteyiz.
Bunun i¢in birtakim 6neriler sunmak gerekirse bu belirtilen 6nerilerin etkin ve verimli bir sekilde uygulanmasi
sonucunda olumlu sonuglar alinabilecektir.

6183 Sayili AATUHK da kamu alacaklisi ve kamu bor¢lusu durumunda olanlarin hak ve menfaatlerinin
korunmasina dikkat edilmelidir. Alacaklarin korunma altina alinmasinda, alacakli olan tahsil dairesi ile kamu
borglusu iliskisinde karsilikli olarak hak ve menfaatlerin korunmasi noktasinda heniiz bir denge kurulamamistir.
Kamu alacaklisi ve kamu bor¢lusunun hak ve menfaatleri 6n plana ¢ikarilsa da kamu bor¢lusunun aleyhine
diizenlemeler halen yetersizdir. Ihtiya¢ duyulan diizenlemeler ile kamunun alacaklariin korunmasinda belirli bir
yol olmali ve diizenlemeyi bozan uygulamalar engellenmeye ¢alisilmalidir.

6183 Sayili AATUHK giiniin sartlar1 dikkate alinarak revize edilmelidir. Bagvurulan bu kanun 1954
yilindan beri kullanilmakta fakat giiniimiiz kosullari itibariyle kamu alacaklarinin korunmasi noktasinda yetersiz
kalmaktadir. Tabi ki bu durum mevcut kanunun alacakli tahsil dairesi ile kamu bor¢lusunun ihtiyaglarina tamamen
yetersiz kaldig1 anlamini da tagimamaktadir. Gergeklestirilecek yasal diizenlemeler yoluyla 6183 sayilt kanunun
glinlimiiz mevcut kosullarina cevap verecek sekilde revize edilmesine ihtiyag duyulmaktadir. Boylece yasal
diizenlemeler vasitasiyla kamu alacaklarinin daha etkin bir sekilde gergeklestirilmesi miimkiin olacaktir.

Kamu alacaklarini giivence altina alan yollar net bir siniflandirmaya tabi tutulamamaktadir. Tahakkuk
etmis hem de tahakkuk etmemis kamu alacaklarini giivence altina almak i¢in ¢esitli yollar bulunmaktadir. Bu
yollar gelistirilerek 6n plana gikarilmalidir. Ulkemizde belirli dénemlerde giindeme gelen vergi affi uygulamalari,
vergi kanunlarina aykir1 davranan miikelleflerin cezalariin ve hukuki yaptirimlarimin yine idare tarafindan biiyiik
bir kisminin affedilmesi olarak tanimlanabilir. Tiirkiye tarihinde 1980” den giiniimiize gelindiginde neredeyse ii¢
yilda bir yeni vergi aflar1 ¢ikarilmistir. Mevcut 6183 Sayili Kanun gergevesinde vergi ve resim konularinda ve
cezalarinda af uygulamalarindan mimkiin oldugunca kaginilmalidir. Mali yiikiimliiliikklerini zamaninda
gergeklestiren miikellefler bu yollarla cezalandirilmamalidir. Bir yandan kamu alacaklarini tahsil etme hakki
tanirken bir yandan da kanunun vergi miikelleflerindeki etkisini olumsuz etkilemektedir.

6183 Sayilt AATUHK da yer alan kamu alacagin tahsili gergeklestirilirken satig konusu olan varligin
degerinin tespitinde dikkatli davranmalidir. Taginmazlarin mevcut satis bedellerinden satilmast 6nem arz
etmektedir. Ayni zamanda belediye rayi¢ bedellerinden satigina imkén verilmemesi, bolgesel diizeyde piyasa rayic¢
bedelleri belirlenerek bu miktarlarin altinda satis tutarlarinin vergilenmesine miisade edilmemesi gerek kamu
gerekse Ozel kisileri koruma amagli olacaktir. Satig islemlerinin konunun uzman kisiler tarafindan avukatlar,
hukuk biirolari, gayrimenkul alim-satim1 konusunda uzman kisiler vasitasiyla ve dnderliginde yapilmasi, alicinin
sat1g esnasinda saticinin borgluluk vaziyeti sebebiyle ileriye yonelik bes yil siiresinde karsilasabilecekleri davalar
ile ilgili bilgilendirilmesi olas1 dava zararlarina engel olacaktr.

Belirtilen bu 6neriler dikkate alinip tahsilat asamalar1 tartismali konular1 sonuca baglayan, daha sade ve
glinlimiiz tahsilat yontemlerine daha uygun bir kanunun diizenlenmesi yararli olacaktur.
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