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marifetname « Cilt: 8 » Sayi 2

“Kim ag1k olur da agkini gizler, iffetli davranir ve bu sebepten dliirse,
sehit olarak 6liir” hadisinin Sihhati ile ilgili Goriigler ve Degerlen-
dirilmesi
Oz: Hz. Peygamberden nakledilen “Kim agik olur da agkini gizler, iffetli
davranir ve bu sebepten oliirse, sehit olarak olir* hadisinin sihhati, hadis
alimleri arasinda tartisma konusu olmugtur. Ilk dénem hadis miinekkitleri-
nin tamami “4gik hadisi” hakkinda olumsuz bir kanaat arz etmiglerken, son-
raki dénem bazi hadis dlimleri birtakim deliller 6ne stirerek mezkir rivayetin
sahih oldugunu savunmuglardir. Ancak yapilan aragtirmalar sonucu sonraki
dénem hadis alimleri tarafindan “4sik hadisinin” sahih oldugunu ispatlamak
i¢in ileri strtlen delillerin, hadisi sahih derecesine ¢ikartacak kadar kuvvetli
olmadig tespit edilmistir. Bununla birlikte mezkar hadis aragtirilirken mi-
teahhir ulemadan bazi isimlerin mitekaddim munekkitlerin ittifakla orta-
ya koyduklari bir hitkme neden karsi ¢iktigi merak konusu olmugtur. Ote
yandan makale bu sorunun cevabini ararken, miteahhir ulema arasindan
“as1k hadisine” sahih diyenlerin hadisin tenkidinde farkli bir yaklagim ortaya
koyduklarini tespit etmigtir. Onlar ilk donem miinekkitlerinin aksine hadi-
sin ravisi Stveyd’i sika kabul etmislerdir. Ayrica getirdikleri farkl tarikler
ile hadisin mevkaf rivayetlerini de “4gik hadisinin” sthhatini ispatlamak i¢in

kullanmiglardur.
Anahtar Kelimler: Hadis, Agk, Iffet, Sihhat, Tenkit.

Opinions and Evaluation of the Soundness of the Hadith "Whoever
falls in love and hides his love, acts chastely and dies for this reason,
she dies as a martyr"

Absract: The authenticity of the hadith, "Whoever falls in love but hides
his love, acts chastely and dies for this reason, dies as a martyr", transmitted
from the Prophet, has been the subject of debate among hadith scholars. All
of the early hadith critics had a negative opinion about the "ashik hadith".
Some hadith scholars of the later period argued that the aforementioned
narration was authentic by putting forward some evidences. However, as a
result of the researches, it has been determined that the evidence put for-
ward by the hadith scholars of the later period to prove that the "ashik
hadith" is authentic is not strong enough to raise the hadith to the level of
authenticity. However, while the aforementioned hadith is being researc-
hed, it has been a matter of curiosity why some of the late scholars oppo-
sed a ruling unanimously put forward by the early critics. While searching

for the answer to this question, the article determined that those among

* Makalenin tamaminda baglikta tam hali verilen hadis “4gik hadisi” seklinde
kisaltilacaktur.
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the ulema who called the "ashik hadith" authentic, put forward a different
approach in the criticism of the hadith. Contrary to the early critics, they
accepted Suwayd, the narrator of the hadith, as a truthworty. They also used
different variants of the hadith. Mawquf narrations were also used to prove
the authenticity of the hadith.

Keywords: Hadith, Love, Chastely, Authenticity, Criticism.

Giris

Sehitlik makaminin Islam'da ne kadar 6nemli oldugu Kur'an'in birgok
ayetinde belirtilmigtir. Hz. Peygamber de cesitli miinasebetlerle bu maka-
min 6nemini, ayettel ifade edilen riziklandirmanin nasil oldugunu ve hangi
vesilelerle bu ylice makama ulagilacagini agiklamigtir. Sehadetle ilgili olarak
hadislerin ifade ettigi bir bagka mana ise bazi 6lim gesitlerinin hakika-
ten olmasa da hitkmen sehit? sayilmaya sebep oldugu gergegidir. Nitekim
Hz. Peygamber sehitligin tek bir sinifa ait olmadigini sylemis ve tatndan,
karin hastaliklarindan, bogularak ve enkaz altinda kalarak,3 zati'l-ceneb
hastaligindan, yanarak 6lenleri ve cocugunu dogururken hayatini kaybeden
anneyi sehitlerden saymigtir.5 Ozellikle 6liim karsisinda gosterilecek sabur,
sehadet kavraminin cihat diginda 6len bir miimin i¢in de kullanilabilecegini
ortaya koymugtur. Bunlara ilaveten Hz. Peygamber’in agk acisindan dolay:
vefat eden iffetli kisinin de sehit sayilacagini soyledigi nakledilmigtir:

gt S S 35 S as L

“Kim 41k olur da iffetli davranip askini gizler (ve bu sebepten) 6lurse
sehit olarak olir”.

S6z konusu hadisin sihhati konusunda mutekaddim ve muteahhir d6-
nemden pek ¢ok hadis¢inin benzer kanaatler tagidig1 gorilir. Buna kar-

sin miteahhir baz: ilim adamlar: onlarin bu gorislerine kargi ¢tkmigtir. Bu

L Allah yolunda éldiirilenleri oliler sanmayin! Bilakis onlar diridirler; Allah’'in, kendilerine ver-
diklerigi liitufla sevingli bir halde rableri yaninda riziklandirilirlar. (Al-i Imran, 3/169.)

2 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semst’l-Eimme es-Serahsi, e/-Mebsit (Beyrut: Daru’l-
Marife, 1994), 2/51.

3 Eba Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cami ‘w’s-sahih, nsr. Muhammed Ziheyr b.
Nasr (b.y.: Daru Tavki'n-Necat, 1422/2001), e/-Cihid ves-siyer, 30.

4 Plorezi

5 Mialik b. Enes, Muvatta. (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1. Basum, 1985), Cendiz, 36.
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durum mezkar hadisle ilgili dikkat ¢ekici bir nokta olarak durmaktadr.
Zira miitekaddim hadis miinekkitlerinin sahip oldugu otorite ve hadis ten-
kit kurallarinin koyuculari olmalari, onlarin bir rivayet hakkinda verdikleri
hiikmiin agilmasinin hatali sonuglara ulastiracag: seklinde algilanmaya mi-
saittir. Zira onlar, rivayet asirlarinda yagamis ve bir¢ok raviyi ya bizzat goz-
lemleme ya da onlar1 géren hocalarindan kendileri hakkinda bilgi edinme
firsat1 bulmugtur. Ayrica bu alimlerin rivayetlerin nasil tenkit edilecegine
dair gelistirdikleri yontemler de oldugu gibi benimsenmis, siinneti savunma
konusunda gosterdikleri tavirla sonraki nesiller nezdinde ciddi bir itibar
kazanmiglardir. Fakat sahip olduklar1 biitin bu meziyetler “4s1k hadisinin”
sthhati konusunda ortaya koyduklari hitkmiin sonraki bazi alimlerce redde-
dilmesine engel olamamuistir.

Aslinda hadislerin sihhatini tespit etmede miinekkitlerin farkli gorisle-
rinin olmasi yadirganacak bir durum degildir. Bu keyfiyetin sened ve me-
tinle alakali pek ¢ok unsurla iligkisi vardir. Buna gore bir miinekkidin cerh
nedeni gérmedigi bir husus digeri tarafindan ciddi bir kusur sayilabilir.
Ayni sekilde zayif addettigi ravinin rivayetinde tek kaldigini distindiga
i¢in zayif hitkmu veren miinekkidin hilafina, miitdbi ya da gahitlerini bulan
bir bagka alim, tarik ¢oklugunu géz 6ntinde bulundurup hasen ya da sahih
hikmi verebilir. Diger yandan manasinin Kur’an ya da siinnete aykur1 ol-
dugu gerekgesiyle zayif/miinker kabul edilen bir rivayet bir bagkas: tarafin-
dan yapilan yorum veya tevil neticesinde sahih gorilebilir.

Bu makale mezkiar hadisin tariklerini inceleyerek hem hadisin sihhat
durumu hakkinda bir sonuca ulagmaya hem de her iki taraftan ulemanin
hangi gerekgelerle ulastiklar: neticeleri gostermeye ¢aligacak ve bu gerekge-
lerin tahlilini yapacaktir. Bylece hadislerin sthhat durumunu tespit etmek
i¢in kullanilan yoéntemlerde ne tiir farkliliklar oldugu kismen de olsa belir-
tilmis olacaktur.

Makalenin konusu olan hadis, tilkemizde Ibrahim Tozlu tarafindan
“Tiirk Muhaddis Mogultayin Aska Dair Eseri Ile Kim Asik Olur ve Sabre-
derse Allah Onun Giinahlarin Affeder ve Cennetine Koyar” baghgiyla,6 kis-

6 Tbrahim Tozlu, “Tiirk Muhaddis Mogultay’in Aska Dair Eseri fle “Kim Agik Olur ve Sabre-
derse Allah Onun Giinahlarini Affeder ve Cennetine Koyar”, L. U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/2
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men ¢aligilmig durumdadir. Ancak adindan da anlagilacag: tizere mezkar
makale, sz konusu hadisi tim vecheleriyle degil Mogultay b. Kili¢'in (6.
762/1361) ilgili rivayete yaklagimi ¢ercevesinde ele almigtir. Bu yaklagimin
dogal bir sonucu olarak ad: gecen makalede hadisin mesela mevkaf riva-
yetleri ve bunlarin sened tenkidi tizerinde durulmamgstir. Halbuki mevkuf
rivayetleri, hadisin sahih oldugunu ispatlamak i¢in kullanilan en 6nemli
argimanlardan biridir. Rivayeti sadece Ibn Kili¢'in bakss agisindan incele-
meyi hedefleyen Tozlu'nun makalesine mukabil aragtirmamiz, hadis hak-
kinda sthhat hitkmi veren miitekaddim ve muteahhir hadis alimlerinin bu
hadis hakkindaki yaklagimini bir problematik olarak ele almay1 hedeflemesi

agisindan da farklilik arz etmektedir.

1. Hadisin Tahric ve Tenkidi
Hadisin merft ve mevkaf ¢esitli rivayetleri vardir. Bu rivayetler bir araya

getirildiginde s6yle bir isnad semast olustugu gorilir:

1.1. Hadisin Merti Rivayetleri ve Tenkidi
Tablodan da anlagilacag tizere hadisin merfa rivayetleri sahabeden Ibn

Abbas (5. 68/687-88) ve Hz. Aise'den (5. 58/678) gelmektedir.

1.1.1. Hz. Aige Rivayeti
Hz. Aige rivayeti Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) tarafindan nakledil-
migtir ki tablodaki 1 nolu isnad tGzerinden “Ahmed b. Muhammed « Su-
veyd b Said «— Ali b. Miishir «— Higdm b. Urve” isimleri aracilig: ile Hz.
Peygamber’e ulagir.” Fakat bu rivayet miiellifin bizzat kendisi tarafindan saz
olmakla tenkit edilmistir. Zira Hatib’in verdigi bilgiye gore hadisi Stiveyd
b. Said'den nakleden cesitli raviler8 iginde onu Hz. Aige’ye isnad eden tek

(2011), 167-186.

7 Ebu Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, Ziribu Bagdad, thk. Bessir Avvad Maraf (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-Islami, 2001), 14/501.

8 Hatib el-Bagdadi‘nin verdigi bilgiye gore bu hadisi Stiveydden Muhammed b. Davad b. Ali
el-Isfahani (8. 297/909-910), Ahmed b. Mahmid el-Enbari (5. ?), Ibrahim b. Cafer (6?), Mu-
hammed b. Zekeriyya el-Mervezi (6.298/910), el-Miemmel b. Ahmed b. Ibrahim, ve Ahmed
b. Muhammed b. Mesrtk gibi pek ¢ok ravi nakletmistir. (Sirastyla bk. Hatib el-Bagdadi, Ziribu
Bagdad, 3/158; 6/370; 6/554; 13/183; 15/239) Ibmi’l-Cevzi ise hadisi Stiveyd'den nakleden-

733



marifetname « Cilt: 8 » Sayi 2

Tablo 1: Agik Hadisi'nin Isnad Tablosu

l<— Hz. Peygamber P
l.
Hz. Aise I7 Ibn Abbas —1
Urve b. Ziibeyr Miicahid —» Ikrime
]
v l !
| Hisam b. Urve | | Ebi Yahya el-Kattat | ibn Ebi Said
N N el-Rekkal
Ebi Necih
i 3
Ali b. Miishir HureysA es-
Abdiilaziz Seybani
b. Ebi Hazim v
r_| Siiveyd b. Said |_' Muhammed
III b. Hureys
A 4 Abdullah b. +
| Ahmed b. Muhammed | | Ebd Bekir el-Ezrak | Abdilmelik
Zekeriyya
¢ b. Yahya
Kutbe b. Mufaddal | [bnii’1-Merztiban | ez-Ziibeyr +
l b. Bekkar Muhammed
L b. Halef
el-Muaffa b. Zekeriyya 3 Vakab v
b. isa
el-Ezheri
]
1
Tbnii’l-Cevzi | | Haraiti | | Cafer es-Serrac |

| Hatib el-Bagdadi

isim Ahmed b. Muhammed b. Mesrak'tur. Stiveyd’in diger biitiin 6gren-
cileri hadisin sahabi ravisi olarak Ibn Abbas’in adini vermislerdir. Mahfuz
rivayet ise “Stiveyd b. Said « Ali b. Miishir « Eba Yahya el-Kattit «—
Miicahid < Ibn Abbas «— Hz. Peygamber” senediyle gelen tariktir.

Buna gére Hz. Aise tarikinin bir hata sonucu olustugunu ve hadisin

ler arasinda Sadaka b. Misa (5.2), el-Hasen b. Ali el-Usnani (6.?), Ahmed b. Mahmad el-
Enbari (6 ?) ve el-Kasim b. Ahmed’i de (6. ?) zikretmistir. (Bk. Ebu’l-Ferec Abdurrahman b.
Al 1bni’1-Cevzi, Zemmiil-hevi, thk. Halid Abdullatif es-Seb’ el-Alemi (Beyrut: Daru’l-Kitab

el-Arabi, 1998), 326-328
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merfii tarikinin sahabeden sadece Ibn Abbas'tan geldigini sdylemek miim-
kindir. Kald: ki daha sonra deginilecegi tizere Siiveyd b. Said hakkinda

miinekkitlerin 6nemli ihtilaflar: vardir.

1.1.2. Ibn Abbis Rivayeti

Hadisin Ibn Abbéstan merfa olarak rivayet edildigi tarikin en eski
kaynagi, gorebildigimiz kadariyla Eba Bekr el-Haraitidir (6. 327/939).
Haraiti, I'#ilalil-kuliih adli eserinde hadisi tablodaki 2 nolu isnad tizerin-
den ve “Ibn Ebi Necih «— Miicihid « Ibn Abbas < Hz. Peygamber”
tarikiyle nakleder.”

Ibn Abbasdan gelen bu merfa tarikin de ciddi problemleri vardir. Her
seyden 6nce Harati’nin bizzat kendisi zayif addedilmigtir.10

Miiellifin hocas: Eba Yasuf Yakab b. Isa da miinekkitler tarafindan za-
yif gorilmis hatta bazilarinca hadis uydurmakla itham edilmigtir.11 Diger
taraftan Ibni’l-Kayyim, Ibni’'l-Cevzi’'nin verdigi tariki géz 6niinde bulun-
durarakl2 Haraiti’nin seyhi olan Yakabun Ibn Ebi Necih ile goriismesi-
nin imkansiz oldugunu ifade etmis daha sonra ise Iilalil-kulib'te gectigi
{izere Yakabun hadisi ez-Ziibeyr b. Bekkar kanaliyla Ibn Ebi Necih’ten
naklettigini séylemistir.13

Bu tarikin ravilerinden olan ez-Ziibeyr b. Bekkar hakkinda Ahmed b.
Ali es-Stileymani (6. 404/1013) disinda olumsuz kanaat arz eden bulun-
mamaktadir. Nitekim Darekutni (6. 385/995), ez-Ziibeyr’in sika oldugunu
soylemistir.14 Hatib el-Bagdadi onu sika, sebt, nesep uzmani, 6ncekilerin
tarihini ¢ok iyi bilen ve Kureys'in nesebini ve tarihi hakkinda kitap tasnif

ALK

eden biri olarak tanitmigtir. Zehebi “ilim doludur”ve “Mekke kadisi, imam,

9 Ebt Bekr Muhammed b. Cafer el-Haraiti, I’#i/ali/-kulib, thk. Hamdi Demirtas (Riyad: Mek-
tebetli Nezzar Mustafa el-Baz, 2000), 1/59.

10 Ebu’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Tbn Hacer, - Telhisu I-habir
fi tabrici ebadisi’-Rafi’iyyi’l-Kebir (Muessetii Kurtuba: Misir, 1995), 2/325.

11 Eba Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr el-Cevziyye Ibni1-Kayyim, Ravdatiil-mubibbin ve
niizhetiil-migstakin, thk. Muhammed Aziz Sems (Rabat - Beyrut: Daru Ataati’l-Ilm - Daru
Ibn Hazm, 2019), 179.

12 Ibniv1-Cevzi, Zemmiil-heva, 326.

13 Eba Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr el-Cevziyye Tbni’l-Kayyim, e/-Cevabul-kifi ki men
seele ani'd-devai-safi (ed-Déu ve'd-deva) (Magrib: Daru’l-Marife, 1997), 242-243.

14 Hatib el-Bagdadi, Ziribu Bagdad, 9/486.
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hafiz” seklinde tavsif ettigi ez-Ziibeyr’i hadis uyduranlar zimresinden sa-
yan Ahmed b. Ali es-Siilleyméni’ye 6nem atfedilmemesi gerektigini beyan
etmigtir.15 Zehebi ayrica Dérekutni ile Hatib el-Bagdadi'nin ez-Ziibeyr i¢in
“sika” dediklerini de aktarmistir.16 Tbn Hacer (6. 852/1449) de Ebu‘l-Kasim
el-Begavi (6. 317/929), Darekutni ve Hatib el-Bagdadi gibi alimlerin ez-
Zibeyr hakkinda kullandiklar: “Sikadir” seklindeki degerlendirmeye isaret
etmis, Stleymani’nin ez-Zibeyr i¢in “minkert’l-hadis” demesinin kabul
edilemez oldugunu s6ylemistir. Diger taraftan Ibn Hacer, Zehebi'den farkli
olarak, Sileymani’nin ez-Ziibeyr'i neden agir bir dille tenkit ettigi tize-
rinde de durmugtur. Ona gore Stleymaéni, ez-Ziibeyr'in en-Neseb adli ese-
rinde zayif ravilerden ¢okga rivayette bulunmasini gordigi icin bu kaniya
varmigtir.17

Bu tarikin meghur tabii Micahid'den 6nceki iki ravisi Abdiizaziz b. Ebi
Hazim18 (5. 184/800) ve (Abdullah) b. Ebi Necih19 (6. 131/748) ise mii-
nekkitler tarafindan genel olarak sika kabul edilmislerdir.

Bu isnadda ez-Ziibeyr b. Bekkir'in hocas: konumundaki Abdullah
b. Abdilmelik b. Abdilaziz el-Micisinun kimligine dair tarafimizca bir
bilgiye ulagilamamigtir.20 Ancak ayni tarikle ilgili e/-Vadihu'l-mubin, et-
Telhisw'l-habir ve el-Mekdsidi'l-hasenede verilen bilgilere bakildiginda,
Abdilmelik b. Abdilaziz b. Abdillah el-Macisan (6. 212-213/827-828)
ismiyle kargilagilmaktadir ki bu, biyografi kitaplarinda ismi sik¢a gecen bir

15 Zehebi, Mizanii’l-i'tidal, 2/66.

16 Zehebi, Tezkirati'l-huffiz, 2/85.

17 Ebu’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Tbn Hacer, Tehzibu's-Tehzib
(Hindistan: Matbaati Daireti'l-Mearifi'n-Nizamiyye, 1326), 3/313.

18 Ebt Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, ez- Téribul-kebir, thk. Abdurrahman él-Muallimi
(Haydarabad: Dairati’l-Mearifi'l-Usmaniyye, ts.), 6/25; 1cli, es-Sikazt, 304; Eba Hatim Mu-
hammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti Ibn Hibban, es-Sizas (Haydarabad: Dairati’l-Mearify'l-
Usméniyye, 1983), 7/117; Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 18/123-124; Zehebi, Tezkiratil-huffiz,
1/197; ez-Zehebi, Mizaniil-i'tidal, 2/126; Ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 6/333.

19 Icli, es-Sikaz, 281; Ebu Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi ibn Ebi
Hatim, e/-Cerhu ve't-tadil (Haydarabad: Dairati’'l-Mearifi'1-Usmaniyye, 1952), 5/203; Ibn
Hibban, es-Sikat, 7/5; Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 16/217-218; ez-Zehebi, Mizinii'l-itidal, 2/527,
Zehebi, Siyeru e'lami’'n-niibeld, 6/125; Ibn Hacer, Tehzibu't-Tebzib, 6/54.

20 Nitekim biyografi yazarlar1 da ez-Ziibeyr b. Bekkir'in kendisinden rivayette bulundugu kisi-
lerin listesini verirken Abdullah b. Abdilmelik b. Abdilaziz diye bir isimden bahsetmemistir.
Fakat bu listede Abdiilmelik b. Abdilaziz b. el-Macigin‘un ismi ez-Ziibeyr‘in hocalar: arasinda
zikredilir. Mesela bk. el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 29/284.
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ravidir. Ayrica Haraiti de ayni kitabinin bir bagka yerinde ortasi “ez-Ziibeyr
b. Bekkar «— Abdilmelik b. Abdilaziz el-Micisin” seklindeki senedle bir
siirle alakali rivayet de nakletmistir.2! Bu verilere dayanarak Haraiti’nin
kitabinda bu isim yazilirken bir hata yapildig1 s6ylenebilir. Abdilmelik
b. Abdiilaziz, miinekkitlerce tenkit edilmis bir ravidir. Zehebi’nin verdigi
bilgiye gore Zekeriyya es-Saci (6. 307/920) ve Ezdi (6. 334/945-46) onu
zayif kabul etmiglerdir. Yine Ahmed b. Hanbel'e onun durumu soruldu-
gunda “Onun durumu boyle boyledir. Kim ondan hadis alir ki!” demistir.
Ibni’1-Berki (6.249/863) “Bir adam benim Abdiilmelikin yanina gitme-
mi istedi. Gittigimizde onun hadisin ne oldugunu bilmedigini gérdik”
demigtir. Saci, Abdilmelik b. Abdilaziz b. el-Macisin'un Malik’ten miin-
ker rivayetler naklettigini sdyleyerek onu neden zayif kabul ettigini agik-
lamistir. Imam Malikin talebelerinden Eba Mus‘ab (6. 241-242/855-
856), Abdilmelik'in Cehmi gortslerinden dolayr Malik'in derslerinden
kovuldugunu séylemistir.22 Buna goére Abdilmelik hakkinda nispeten
yumusak sayilabilecek tek ifade onu “hadisi akledemeyen biri” seklinde
tanimlayan EbG Daviddan gelmis olmaktadir.23 Zira Zehebi bu deger-
lendirmeyi “Yani hadis ilminin 6nderlerinden degildir. Ama Abdilmelik
kendi iginde sikadir” seklinde yorumlamigtir.24

Diger taraftan Ibn Hacer “41tk hadisinin” el-Haraiti rivayetinin, bazi
ravilerin hatasi sonucu senetlerin birbirine karigtirilmast ile ortaya ¢iktigini
ifade etmektedir.25

Yukaridaki agiklamalara bakilarak “4gik hadisinin® merfa tariklerinin
ikisinin de zayif oldugunu ve bu iki tarikin birbirini destekleyerek hadisi

zayifliktan hasenlik derecesine ¢ikaramayacagini sdylemek miimkindir.

1.2. Hadisin Mevkif Rivayetleri ve Tenkidi
Metnin mevkuf rivayetleri ise Ibn Abbastan ve iki farkli tarikten gel-

mektedir.

21 el-Haraiti, I'tilaliil-kulib, 1/67.

22 Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 6/408.

23 Zehebi, Mizinii'l-i'tidal, 2/659.

24 Zehebi, Siyeru &'lami’n-niibeld, 10/359.
25 Ibn Hacer, ez~ Telbisu'l-habir, 3/284.
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1.2.1. fkrime Tariki

Ikrime rivayeti Mesari‘u/l-ussik adli eserinde Cafer es-Serrac (6.
500/1106) tarafindan, tabloda 4 nolu isnadla gosterilen soyle bir lafizla
nakledilmigtir:

Q) o> wlad Cand i

“Kim as1k olur da iffetli davranir ve bu sebepten dliirse cennete girer”.26

Mevkif rivayeti Ikrime'den (6. 105/723) nakleden Ebt Sa‘d el-Bakkal
(6.?) hakkinda miinekkitlerin kanaati genelde olumsuz olmustur. Yahya b.
Main, Eba Sa‘d hakkinda “leyse bi sey’in (hi¢bir sey degildir)” demigtir.27
Ahmed b. Hanbel'in, Siifyan b. Uyeyne’nin Eba Sa‘d’in yalnizca bir hadisini
yazdirdigini séylemesi Gzerine oglu Abdullah bunun sebebini sormusg, Ah-
med b. Hanbel de oglunun sorusunu Eba Sa‘d’in zayif oldugunu séyleyerek
cevaplamigtir. Amr b. Ali el-Fellas (6. 249/863), Eba Sa‘d el-Bakkal'in zay:f
oldugunu séylemistir. Eba Hatim er-Rézi ise Eba Sa‘'d el-Bakkal'in ha-
disleriyle ihticac edilecek biri olmadig kanaatindedir. EbG Zur‘a er-Rézi,
Ebt Sa‘d el-Bakkal’i “leyyint’l-hadis ve mudellis olarak tanimlamig ancak
“sadik mudur?” diye sorulunca “evet, yalan séylemez” demistir.28 Buhari,
Eba Sa‘'d’1 “miinkert’l-hadis” olarak tanimlamigstir.29 Nesai onu zayif diyerek
cerh etmistir.30 Ibn Hibban'a gore Ebti Sa‘d vehmi ve hatast ¢ok bir ravidir.31
Bu senedde isimleri gecen Muhammed b. Hureys ve babasi hakkinda kay-
naklarda, gérebildigimiz kadariyla, herhangi bir bilgi bulunmamaktadur.

Hadisin bir diger ravisi olan Zekeriyya b. Yahya el-Kafi hakkinda Ali b.
el-Medini “halik (hi¢bir ise yaramayan, 6lmis)” derken Yahyé b. Main ve
Ahmed b. Hanbel onu “leyse bi sey’in” tabiriyle tanitmigtir. Nesai’ye gore
“sika degildir”.32 Tbn Hibban ise “sika ravilerden onlarin hadislerine ben-

zemeyen rivayetler nakleder. Hatta bu hadisleri onun uydurmus olma ih-

26 Eba Muhammed Cafer b. Ahmed es-Serrac, Mesariu'l-ussak (Beyrut: Daru Sadur, ts.), 1/103.

27Ebu Cafer Muhammed b. Amr b. Masd b. Hammad el-Ukayli, ed-Duafiul-kebir, thk.
Abdiilmuti Emin el-Kalaci (Beyrut: Daru’l-Kiitibi I-{lmiyye, 1984), 2/115.

28 Tbn Ebi Hatim, e/-Cerh ve't-ta'dil, 4/62-63.

29 Ibn Adi, e/-Kdmil, 1997, 4/432.

30 Nesai, ed-Duafi ve'l-metrikin, 52.

31 Eba Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti Ibn Hibban, Kitabiil-mecrihin mine’l-
mubaddisin, thk. Hamdi b. Abdiilmecid b. Tsmail es-Selefi (Daru’s-Sumeyi, 2000), 1/398.

32 Zehebi, Mizanii'l-i’tidal, 2/72.
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timali vardir. Bu nedenle hadisleriyle ihticic caiz degildir” diyerek tenkit
etmistir.33

Bir diger ravi olan Muhammed b. Halef b. el-Merzuban (6. 309/921)
hakkinda Direkutni “zayif bir tarih¢idir (ahbari)” diyerek tenkitte
bulunmugtur.34 Zehebi ise onun sadik oldugu kanaatindedir.35

Cesitli ravileri ile ilgili bu tenkitlere bakarak Ibn Abbés’tan mevkuf ola-
rak nakledilen bu tarikin de zayif oldugu s6ylenebilir. Kald: ki bu tarik, asik
olmasina ragmen iffetli davranip bundan bahsetmeyen kisinin elde edecegi
neticeyi, diger rivayetlerde oldugu gibi “sehit olarak 6lmek” seklinde degil
“cennete girer” lafziyla tespit etmesi agisindan da dikkat cekmektedir ki bu

ayrint: tizerinde daha sonra durulacaktir.

1.2.2. Miicéhid Tariki

Mevkatf rivayetlerin ikincisi ise Ibnii’'1-Cevzi (6. 597/1201) tarafindan,
tabloda 3 nolu isnadla gosterilen “Siiveyd b. Said «— Ali b. Mliishir < Eba
Yahyi el-Kattat <— Miicdhid” isimleri araciligi ile ibn Abbés’a dayandirilir.

“Asik hadisinin” mevkaf tariklerinden ilki Siiveyd b. Said’in talebele-
rinden olan, Eba Bekr el-Ezrak (6. 281/894) tarafindan rivayet edilmis-
tir. Eba Bekr ilk baglarda hadisi merfa olarak rivayet ederken, talebesi
Ibnii'l-Merziiban'in (5. 309/921) uyarist izerine hadisi mevkaf olarak ri-
vayet etmeye baslamig, hadis ona soruldugunda Hz. Peygamber’in ismini
zikretmemistir.36 Stiveyd b. Said'den hadisi rivayet eden talebelerin tamami
hadisi merfa olarak rivayet etmislerken Ebt Bekr'in yaptig1 mevkaf riva-
yet, aslinda Stveyd’in “4sik hadisini” tek bir vecihle yani merfa olarak nak-
lettigini gostermektedir. Bu durumda Ebt Bekr’in mevkaf rivayetinin saz
oldugunu dolayisiyla hadisin aslinda tek bir mevkaf tarike sahip oldugunu
soylemek gerekmektedir. Zaten Ebt Bekr’in ilk baglarda hadisi merfu ola-
rak nakletmesi de bu durumu desteklemektedir.

Diger taraftan el-Ezrak'in hocas: Siiveyd b. Said (240/854) ile alakali

33 Tbn Hibban, e/-Mecrihin, 1/393. Hakkindaki diger cerhler i¢in bk. 1bn Hacer, Lisdniil-Mizin,
2/479.

34 Zehebi, Mizanai'l-i'tidal 3/538.

35 Zehebi, Siyeru ¢'lami'n-niibeli, 14/264.

36 Ibni’l-Cevzi, Zemmii'l-hevi, 315.
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bilgiler bu mevkif rivayetin sihhatini etkileyecek tirdendir. Zira Stveyd’le
ilgili olarak miinekkitlerden oldukg¢a celiskili bilgiler nakledilmistir. Baz
munekkitlere gére Stiveyd sikadir. Nitekim Ahmed b. Hanbel, Stiveyd’in
Dimam b. Ismailden rivayet ettigi hadisler hakkinda “Hepsini yaz” ya da
“O hadislerin pesine dus; zira Stveyd salihtir ya da sikadir” demektedir.
Bir bagka rivayete gore ise Ahmed “Onun hakkinda hayirdan bagka bir sey
bilmiyorum” demistir. Stveyd’in fezail ile ilgili bir kitabinin getirilip burada
Hz. Aliyi ilk sirada yazdiginin anlagilmas: tizerine ise Ahmed b. Hanbel
cok sagirmis ve “Bunu Stiveyd'den bagkas: yapmugtir” degerlendirmesinde
bulunmustur. “Bu kitapta ya da Stiveyd’in ¢esitli rivayetlerinde bagka prob-
lemler de var” denilince Ahmed b. Hanbel “Siz boyle elestirilere kulak as-
mayin” demis ve Stiveyd’i hayirla anma konusunda 1srar etmistir. Bir bagka
rivayete gore de Ahmed b. Hanbel kendi ¢ocuklar: Salih ve Abdullah’a ha-
dis nakleden Stiveyd’in rivayetlerini, onun lehine olacak sekilde ayiklamaya
calismigtir.37

Icli (6.261/875) de Siiveyd b. Said’i sika olarak tanimlamis ve onun Ali
b. Mishirden (6. 189/805) en ¢ok rivayette bulunan kisilerden biri oldugu-
nu soylemigtir.38

Miuslim’in (6. 261/875) Sahihinde Stiveyd’in hadislerine kitabin asil
hadisleri igerisinde yer vermesi de miellifin onu tevsik ettigi seklinde
yorumlanmugtir.39

Ebul-Kasim el-Begavi'ye (6. 317/929) gore Siveyd hadis
hafizlarindandir.40

Stiveyd’i cerheden miinekkitler de vardir ve bunlardan ilkinin onun
muésirlarindan Al b. el-Medini (6. 234/848-49) oldugu soylenebilir.
Ibni’1-Medini, Siiveyd hakkinda “leyse bi sey” (Higbir degeri yoktur)
demektedir.41

Yine Siiveyd’in akranlarindan olan Yahya b. Main (6. 233/848) ise onu
daha agir ifadelerle cerh etmistir. Mesela “(Kendi hadislerini) tahdis etti-

37 Mizzi, Tehzibu'l-Kemidl, 12/250.

38 el-Icli, es-Sikat, 211.

39 Ebu’l-Feyz el-Gumari, Der'ud-da’f, 83.

40 Hatib el-Bagdadi, Téribu Bagdad, 10/316.
41 Hatib el-Bagdadi, T4ribu Bagdid, 10/316.
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ginde onlari yaz. Ancak telkin ile aldiklarini sakin yazma” tavsiyesine ba-
kilirsa Stiveyd’i telkin kabul etmekle itham eden Yahya “O (bizim gozi-

Y«

miizde) ¢ok 6nceleri 61di”, “kant helaldir” ve “bir atim ve mizragim olsaydi
kendisine savag agardim” gibi agir ifadeler de kullanmigtir.42 Héakim'in (6.
405/1014) isnadli bir sekilde aktardigina gore Yahya yukarida aktarilan son
sozlinii “4gik hadisi”baglaminda sdylemistir.43 Ancak Yahya'nin mezkar s6-
ziind “4g1k hadisi”baglaminda s6yledigi kesinlik arz etmemektedir. Nitekim
Hakim'in bu rivayetini Siyerinde “sas 5y 3% J6” yani “Yahya b. Main dedi
ki” seklinde aktaran Zehebi ayni bilgiyi Mizanwl-itidilinde ... % o J&
J6” yani “Denildigine gére Yahya soyle demistir” lafziyla nakleder.44 Tki
rivayet arasindaki bu siga farki, s6z konusu tepkinin Yahya'ya nispeti ko-
nusunda siiphe uyandirabilecek durumdadir. Tki rivayet arasindaki bu siga
tarki, s6z konusu tepkinin Yahy@'ya nispeti konusunda siiphe uyandirabi-
lecek durumdadir. Ote yandan Ibn Adi'nin (6. 365/976) naklettigine gore
Yahyi, “Stiveyd’e savag acardim” s6ziini “Kim dinimizde reyine dayanarak
bir goriis ileri stirerse onu 6lduriin” rivayetini dikkate alarak séylemistir.45
Bununla birlikte diger tenkitleri Yahya'nin Stveyd hakkindaki distincele-
rini net sekilde ortaya koyabilecek durumdadir.

Stiveyd’le ayn1 yil vefat etmis Bagdathi hadis miinekkidi Eba Bekr el-
Ayiin (6. 240/854) Stiveyd’in durumunu “agliktan 6lmeyi engelleyecek ka-
dar” ifadeleriyle ortaya koyar.46 Buhiri (6. 256/870) de yaslandiktan sonra
telkine maruz kaldigini hatta telkin edilen her seyi kabul ettigini séyleyip
Stiveyd’i taz‘if eder.47

42 [bn Hibban, e/~-Mecrihin, 1/447; Ebw’l-Haccac Cemaleddin Yasuf b. Abdurrahman el-Mizzi,
Tehzibu'l-Kemal fi esmai'r-rical, thk. Bessar Avvad Maraf (Beyrut: Muessesetii’r-Risale, 1980),
29/250-251; Eba Abdillih Semsiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmin ez-Zehebi, Siyeru
e'lami'n-niibeld (Beyrut: Miesseseti’r-Risale, 1985), 11/418.

43 Eba Abdilldh Semstiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru e’lami’n-niibeli
(Beyrut: Miiessesetiir-Risale, 1985), 11/418.

44 ez-Zehebi, Mizanii'l-i'tidal, 1963, 2/250. Sehavi'nin de el-Mekasidi’l-hasene’de Hakim'in s6-
ziini “denilmistir ki” diyerek aktarmasina dair bk. Sehavi, e/-Mekaisidii'l-hasene, 658.

45 Eb Ahmed el-Curcani Ibn Adi, e/-Kamil fi duafii’r-rical (Beyrut: Dﬁru’I—Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye,
1997), 5/466.

46 Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 12/252.

47 Eba Isa Muhammed b. Isa et-Tirmizi, [leliit- Tirmizi el-Kebir, 1. bs., Beyrut: Alemi’1-Kiitiib
- Mektebeti'n-Nahdati’l-Arabiyye, 1989, s. 394. Said b. Amr el-BerzeT'nin (6. 290/903) an-
lattig1 su hikdye Stiveyd’in telkini kabul ettigini gésteren onemli bir 6rnektir: “Eba Zur‘a'nin
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Ya'kib b. Seybe’ye (6.262/875) gore Stveyd sadiktur ama 6zellikle goz-
lerini kaybettikten sonra “hifzi muzdarib bir ravi” konumuna dismutiir.48

Eba Hatim (6. 277/890), de Stiveyd’in sadtik olmakla beraber ¢ok¢a
tedlis yapan biri oldugunu sdylemigtir.4?

Salih Cezere'ye (6. 293/906) gore de Siveyd sadik ancak kendisine ait
olmayan hadisleri telkin yoluyla rivayet eden bir kigidir.50

Nesai (6. 303/915) cerh sebebine deginmeksizin Stiveyd’in “sika olma-
digint” belirtmekle yetinmigtir.51

Eba Ahmed el-Hakim (6. 378/988) de Stveyd’in omriintin sonlarina
dogru gozlerini kaybettigini sdyler. Bundan sonra bazen kendisine ait olma-
yan hadisleri telkin yoluyla rivayet ettigi gorilmistiir. Gozlerini kaybetme-
den 6nce naklettigi hadisler ise bunlara oranla daha giizel bulunmustur.52

Darekutni (6. 385/995) Siiveyd b. Said’in sika olmakla birlikte yaglan-
diktan sonra kendisine okunan miinker rivayetlerin (kendisinden nakline)
icazet verdigini de soylemistir.53

Ibn Hibban (6. 354/965) ise el~Mecrahin adli eserinde Siveyd b.
Said’i tanitirken onun sika ravilerden munker rivayetler aktardigini soy-

lemis ardindan da “4sik hadisini” rivayet ettigine isaret edip su degerlen-
dirmeyi yapmigtir: “Bu hadisi Ali b. Mishir (6. 189/805) gibi talebesi cok

olan bir raviden tek basina aktaran birinin rivayetlerinden uzak durulmas:

Stiveyd hakkinda olumsuz konustugunu gérdiim. ‘Onda beni sasirtan ilging bir sey yakaladim’
dedi. Bunun ne oldugunu sorunca anlatti: ‘Misir'dan gelince Siiveyd'e gittim ve yaninda bir
miiddet kaldim. Ona ‘Bende Ibn Vehb'in (6. 197/812) Dimam'dan (6. 185/801) naklettigi ha-
disler var ki bunlar sende yok’ deyince ‘Onlar1 miizakere edelim’ dedi. Kitaplar1 ¢ikarttim ve
miizakereye basladik. Naklettigim her hadisi isittiginde ‘Bana bunu Diméim tahdis etti’ diyor-
du”. el-Berzei’nin “Peki buna gére Siiveyd’in durumu nedir” diye sorunca Eba Zur‘a onunla
ilgili su hitkmi vermigtir: “Kitaplar: sahihtir. Ben rivayetlerinin asillarini arastirtyor ve yaziyo-
rum. Hifzindan rivayet ettiklerini ise yazmiyorum”. Bk. Mlizzi, Tehzibu'l-Kemal, 12/252. Gergi
bu rivayete gore Eba Zur‘a Stiveyd’i yaniltmak i¢in ona, kendi rivayeti olmayan hadisleri telkin
etmemistir. Fakat yine de Siiveyd’in kendisine ait olmayan hadisleri kendisininmis gibi rivayet
etme egilimi tagidig1 anlagilmaktadir.

48 Mizzi, Tehzibul-Kemal, 12/251.

49 Hatib el-Bagdadi, T4ribu Bagdid, 10/316.

50 Zehebi, Mizdniil-i'tidal, 2/248.

51 en-Nesal, ed-Duafs ve'l-metrikin, 50.

52 Mizzi, Tehzibu'l-Kemidl, 12/252.

53 Ebwl-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darckutni, TiZikdtiid-Dairckutni al’el-Mecrihin, thk.
el-Arabi (Kahire: Darw’l-Kiitiibi’l-Islami, 1994), 122.
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gerekir”.54

Ibn Adi, Siiveyd hakkindaki sézlerini yumusak bir ifade olan “onun za-
yifliga daha yakin oldugunu” sdyleyerek sonlandirmadan birkag satir 6nce,
yaptig bir rivayetten dolay: Stveyd’i meshur bir hadis hirsizi olmakla it-
ham etmigtir.55

Hatib el-Bagdadi, Stiveyd’in ahir 6mriinde gozlerini kaybettigini, daha 6nce
rivayet etmedigi hadisleri naklettigini zannettigini (telkin) sdylemistir. Ona
gore Siiveyd’in gozlerini kaybetmeden 6nce sema ettigi hadisler ise hasendir.

Zehebi, Stveyd’i tanitmaya “el-héfiz” ve “ilim dolu” diyerek baslamusg
olsa bile sozlerinin devaminda “cok fazla yaglandigini ki Stiveyd’in yiiz ya-
sinda vefat ettigi soylenir, kor oldugunu ve hafizasinin zayiflamas: sebebiyle
miinker rivayetler naklettigini ifade etmigtir.56

Ozetlemek gerekirse Ibn Adi'nin “hadis hirsizidir” geklideki tenkidi
disinda Stiveyd’in adaletine yonelik bir cerh bulunmamaktadir. Yahyé b.
Mairn’in Stiveyd hakkinda s6yledigi ifadeler her ne kadar ilk bakista onun
adaletine yonelik gibi gériinse bile bu yorumu destekleyecek herhangi net
bir ifade yoktur. Onun tenkit edilen en 6nemli yonu telkini kabul etmesi
ve stkea tedlis yapmasidir. Bu durumda “4g1ik hadisini” telkine agik oldu-
gu zamandan 6nce mi yoksa sonra mui rivayet ettigi énem kazanmakta-
dir. Fakat kaynaklarda bu yo6nde bir bilgi nakledilmemistir. Bu durumda
hadisi Stuveydden nakleden ravilerin tek tek aragtirilip onunla ne zaman
bulustuklarinin tespit edilmesi gerekir. Boyle bir aragtirmay: yapabilecek
olanlar ise Stiveyd’in muésir1 minekkitlerle, Eba Hatim ve Salih Ceze-
re gibi kendisine yakin zamanda yagamis alimlerdir. Fakat s6zi gecen bu
ilim adamlarindan higbiri s6z konusu hadis hakkinda boyle bir degerlen-
dirme yapmamis gorinmektedir. Sadece Mogultay b. Kilig, “451k hadisini”
Stiveyd'den nakleden ravilerin “onun eski talebeleri” oldugunu séylemis an-
cak buna dair herhangi bir delil ibraz etmemistir. Eger durum Mogultay’in
dedigi gibi ise bu hadisi Stiveyd’in telkine acik hale gelmeden 6nce rivayet
ettigi sGylenebilecektir. Fakat bize gore bu bilgi bile, hadisin kendisine dair

54 [bn Hibban, e/-Mecrahin, 1/447.

55 Tbn Adi, e/-Kamil, c. 4, s. 498.

56 Semstiddin Ebt Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Tezkirati'l-huffioz
(Beyrut: Darwl-Kiitiibi'l-Tlmiyye, 1998), 2/32.
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siddetli tenkitleri yumusatacak ve onunla ilgili problemleri tamamen orta-
dan kaldiracak durumda degildir. Mesela Ibn Hibbén, Siiveyd’in bu hadisi
meshur bir hoca olan Ali b. Miishirden tek bagina naklettigine isaret eder.
Gergi teferriit dogrudan bir cerh sebebi degildir. Ancak séz konusu ravi,
Ibn Hibban'in isaret ettigi gibi “rivayetlerinde hata yapan ve sika ravilerden
miinker nakilleri olan” bir isim konumunda bulununca teferriidiinin dik-

kate alinmasi kaginilmaz hale gelmektedir.

2. Hadisle Ilgili Degerlendirmeler
Hadisin sihhatiyle ilgili degerlendirmeler noktasinda ulemanin ikiye

ayrildig: s6ylenebilir.

2.1. Hadisi Zayif veya Uydurma Addedenler

Yukarida Yahya b. Miin'in Stveyd hakkindaki gorisleri verilirken
Hikimden aktarilan ifadeye bakildiginda “4s1k hadisi” hakkinda kanaat arz
eden ilk kisinin Yahyé oldugu sdylenebilirse de bdyle bir nispetin dogru
olabilmesinin 6ntinde bir takim engellerin oldugundan bahsedilmisti.

Ibn Hibban ise e/~Mecrihin adli eserinde Siiveyd b. Said’in tercemesini
verirken Stiveyd’in sika ravilerden mu‘dal (miinker) rivayetler de bulundu-
gunu soylemis ardindan da Stveyd’in “4s1k” hadisini rivayet ettigini ve All
b. Mishir (6. 189/ 805) gibi talebesi ¢ok olan bir raviden rivayette tek kalan
birinin rivayetlerinden uzak durulmas: gerektigini belirtmistir.57

Ibn Hacer'in verdigi bilgilerden anlagildigi kadariyla Ibn Adi de bu
hadisin zayif olduguna inanmaktadir.58 Zira o, “hadis munekkitlerinin
Stiveyd’in rivayet ettigi s6z konusu hadisi miinker gordiiklerini” soylemesi-
ne ragmen bu degerlendirmeye herhangi bir itiraz getirmemistir.

[k dénem muhaddisleri arasinda bu hadisi reddedenlerden biri de

Hakim'dir. Yine Ibn Hacer'in aktardigina gére o “Ben bu hadise ¢ok sa-

57 Ibn Hibban, e/~-Mecribin, 1/447.

58 Tbn Hacer, ez-Telbisu'l-habir fi tabrici ehadisi’-Rafi’iyyi’l-Kebir, 2/283. el-Mektebeti’s-Samile
programu araciligi ile yaptigimiz taramalarda Tbn Adi'nin “4sik” hadisine kitabinin herhangi
bir yerinde atifta bulundugu gorilmemigtir. Ibn Adi, Siiveyd b. Said bashginda Ibn Hacer'in
ifadesine yakin olarak sadece “Stiveyd’in zikrettiklerimin diginda da miinker gortilen rivayetleri

vardir” (Ibn Ads, e/-Kamil, 4/498.) ifadesini kullanmigtir.
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stirmaktayim; zira Stveyd sikadir ama bunu ondan bagka rivayet eden ol-
mamistir” demektedir.59 Zehebi'nin nakline gore ise Hakim, “bu hadisin
munekkitler tarafindan Stveyd’in minker rivayetleri arasinda goraldagi”
bilgisini vermektedir.60

Ibni’l-Cevzi “4sik hadisine” ait {i¢ tariki verdikten sonra bu hadisin
sahih olmadigini belirtmistir. Akabinde Tbni’l-Cevzi hadisin neden zayif
oldugunu agiklayarak ilk iki tarikin Stiveyd b. Said'den geldigini, Stveyd ve
rivayet ettigi “4sik hadisinin” ise Ibn Hibb4n, Yahya b. Main ve Darekutni
tarafindan tenkit edildigini aktarmigtir.61

ibnﬁ’l—Kayserﬁni (6. 507/1113), hem Tezkirati'l-huffiz hem de
Ma'rifetiit-tezkira adli eserlerinde Stveyd b. Said’i gerekge gostererek bu
hadisin zayif oldugunu séylemistir.62

Hadise en ciddi elestiriyi getiren alim belki de Ibni1-Kayyim el-Cevziyye
(6. 751/1350) olmustur. Zddi'l-meid ve el-Cevibiil-kifi adli eserlerinde
mezkdr hadisi hem metin hem de sened cihetinden tartismig ve sonugta
niibiivvet kelamindan olamayacagini, sahih addedilemeyecegini séylemistir.
Ibni’l-Kayyim'in muhteva tenkidini “ask” kelimesine yiikledigi anlam tize-
rinden yaptig1 gorulir. Ona gore ask, Allah’a muhabbette sirk, kalbin ve ru-
hun bagkasina teslim edilip O’'ndan uzaklagtirilmas: demektir. Boyle bir sey
ile sehadet gibi yiice mertebeye ulagilmas: imkansizdir. Zira agk, agik olan
kisinin ruhunu sarhos etmis, kalbini fesada ugratmistir. Boyle olunca kalp ar-
tik Allah’s zikretmez ve O’nunla miinacattan lezzet almaz. Buna gére isnad

glines gibi apacik olsa bile s6z konusu hadisin hatali oldugu séylenmelidir.

59 Ibn Hacer, et-Telhisu'I-habir, 2/284.

60 Zehebi, Siyeru alami’n-niibeld, 11/418. Ote yandan “4s1k” hadisinin sahih oldugunu ispatlamak
i¢in Der'ud’-daf an hadisi “Men agika fe aff” isimli bir eser kaleme alan muésir miinekkitlerden
Ebul-Feyz Ahmed, Hakim'in bu ifadesiyle “451k” hadisinin” sahih oldugunu séyledigini iddia
etmigtir. Ona gore Hakim'in “4s1k” hadisinin isnad durumuna olan saskinligini aktardiktan
sonra Stiveyd’in sika bir ravi oldugunu agik¢a ifade etmesi, Hikim nezdinde “41k” hadisinin
sahih oldugu anlamina gelmektedir. Bk. Ebu’l-Feyz el-Gumiri, Der’ud-daf; 99.

61 Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali Ibni’l-Cevz, el-leliil-miitenahbiye fi'l-Ehadisi’I-vibiye (Bey-
rut: Darw’l-Kiitiibi'l-Tlmiyye, 1983), 2/285-286.

62 Ebwl-Fadl Muhammed b. Tahir b. Ali b. Ahmed el-Makdisi es-Seybani Ibniil-Kayserani,
Tezkirati'l-huffiz etrifii ebadisi kitabi'l-Mecrihin, thk. Hamdi Abdilmecid es-Selefi (Riyad:
Daru’s-Sumeyi, 1994), 340; Ebu’l-Fadl Muhammed b. Tahir b. Ali b. Ahmed el-Makdisi eg-
Seybani Ibni'l-Kayserani, Ma'rifetiit-tezkira fi'l-ehadisi’l-mevdia, thk. Seyh Imadiddin Ah-
med Haydar (Beyrut: Miessesetii’l-Kitibi’s-Sekafiyye, 1985), 224.
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Kald: ki sahih bir hadiste sehadet bes ¢esit olarak sayilmakta ve ask bun-
lar arasinda bulunmamaktadir.63 Ibni'l-Kayyim sozlerine devamla “Eger bu
actklamalarim rivayetin sahih olmadig1 noktasinda seni tatmin etmediyse,
hadis ilmini ve illetleri iyi bilen imamlar: taklit et” demis ve ilk dénem mi-
nekkitlerinin ravi Stiveyd hakkindaki goriislerini aktarmigtir.64

Ibn Hacer de “4g1k hadisi” hakkinda 6nemli tenkitler nakletmistir. Gergi
muellif rivayet hakkinda “sahihtir” ya da “zayiftir” diye agik bir ifade kul-
lanmamigtir. Fakat miinekkitlerin bu rivayet ve ravisi Stiveyd hakkindaki
olumsuz kanaatlerini arz etmesine bakilarak onun da “4gik hadisinin” zay1f
olduguna inandig1 séylenebilir. Ayrica Ibn Hacer'e gore “4sik hadisinin”yu-
karida el-Haraiti tarafindan nakledilen tariki, bazi ravilerin hatas1 sonucu
senetlerin birbirine karigtirilmasindan ibarettir.65

Sehavi (6. 902/1497) de hocast Ibn Hacer'le ayni ifadeleri kullanip St-
veyd tarikini tenkit etmistir. Fakat Sehavi daha sonra bu ravinin s6z konusu
rivayetinde teferriid etmedigini; “ez-Ziibeyr b. Bekkir « Abdilmelik b.
Abdiilaziz b. Ibni’'1-Macistin < Abdiilaziz b. Ebi Hazim « Ibn Ebi Necih
« Miicihid < Ibn Abbas < Hz. Peygamber” tarikinin sahih oldugunu
soylemektedir. Bununla birlikte Sehavi kendisinin verip sahih addettigi bu
senedle el-Haraiti tarafindan nakledilenin ayni olup olmadiginin aragtiril-
mast gerektigini de s6zlerine eklemektir. Ona gore eger bu, el-Haraiti tariki
ile ayn1 ise Hafiz Iraki’nin (6. 806/1404) bu konuda “Bhi nazar” demesinin
dikkate alinmas: gerekir.66

Esasen Sehavi'nin bu son ifadeleri, ez-Zibeyr b. Bekkar tarikinin sahih
oldugu seklinde ciddi bir iddianin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verebilecek
durumdadir. Bununla birlikte bazi miinekkitlerin bu tarik hakkinda dile
getirdigi ve bizim yukarida aktardigimiz tenkitleri dikkate alindiginda, s6z
konusu ihtimal ortadan kalkacaktir. Zira tekrar etmek gerekirse ez-Ziibeyr
b. Bekkar tariki; hadisi kitabina alan el-Haraiti yaninda hocas1 Yakab b.

63 1bn(i’1—Kayyim, el-Cevibu'l-kifi, 242; Eba Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr el-Cevziyye
1bnﬁ’1—Kayyim, Zaditl-mead fi hedyi bayril-ibad (Beyrut-Kuveyt: Miessesetii’r-Risale-
Mektebetii’l-Menar el-islémiyye, 1994), 1/252-253.

64 ibnij’l—Kayyim, Zadi'l-mead, 4/255.

65 Ibn Hacer, et~ Telhisu'I-habir, 3/284.

66 Sehavi, e/-Mekasidii'l-hasene, 658.
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Isa ve yine senedde yer alan Abdiilmelik b. Abdiilaziz hakkindaki tenkitler
sebebiyle zayiftir.

Suyati (6. 911/1505)67, Minavi (6. 1031/1622)68 ve Sevkini (6.
1250/1834)69bu hadisinzayif,muasir hadisgilerden el-Elbini (1914-1999)70
ise uydurma oldugu gériistindedir.

Ozetlemek gerekirse miitekaddimin dénemi ulemasinin hemen hemen
tamami hadisin zayif oldugu kanaatindedir. Sonraki donem hadiscilerinden
6nemli bir kisim da miitekaddiman gibi hadisin zayif olduguna dair kanaat
belirtmiglerdir. Hatta Suyati gibi tesahuliyle meshur bir hadis¢i dahi bu
hadisi zayif addetmektedir.

[k dénem hadis minekkitlerinden farkli olarak miiteahhir alimlerden
bir kisminin ise bu hadisin sthhat degerine dair olumlu digtindigi gorul-

mektedir.

2.2. Hadisi Sahih veya Hasen Goérenler

Miiteahhir hadisciler icinde bu hadis hakkinda miitekaddim ulema gibi
zayif veya uydurma diyenler bulundugu gibi onu sahih bulanlar da olmustur.

Zerkesi (6. 794/1392) bu hadisin Stiveyd b. Said'den merfu olarak gelen
Muhammed b. Davad tariki ile “Ibni’1-Merziiban « Ebt Bekr el-Ezrak”
tarikinden nakledilen mevkaf rivayetlerini verdikten sonra minekkitlerin
“miinkerdir” yontindeki tenkitlerini aktarmig ardindan teferriit iddialarina
cevap vermigtir. Ona gore s6z konusu hadis “ez-Ziibeyr b. Bekkar < Ab-
dullah b. Abdilmelik el-MAcisan « Abdiizaziz b. Ebi Hazim « Ibn Ebi
Necih < Miicahid < Ibn Abbas «— Hz. Peygamber” kanaliyla da gelmistir

ve bu sened sahihtir.”1

67 Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyati, e/-Camius-sagir fi ehadisi’l-besiri'n-nezir
(Beyrut: Darul-Kiitibi'l-TImiyye, 2004), 534.

68 Zeyniddin Muhammed Abdiirratf b. Tacil‘arifin b. Nariddin Ali el-Miinavi el-Haddadi el-
Miinavi, ez-Teysir bi serhi’l-Cami’i’s-sagir (Riyad: Mektebetiil-Imam es-Safii, 1988), 2/431.

69 Muhammed b. Ali Sevkani, e/-Fevdidiil-mecmia fi'l-ehidisi'l-mevdia, thk. Abdurrahman b.
Muhammed el-Muallimi (Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1987), 230.

70 Ebt Abdurrahman Muhammed Nasiruddin el-Elbani, Sifsiletii’l-ehddisid-da’ifa ve'l-mevdi’a
ve eseruha’s-seyyi’ fi'l-ummeh (Riyad: Daru’l-Mearif, 1992), 1/587.

71 Bedriidddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, ez-Tezkira fi'l-ehidisi'I-miistebira, thk. Mustafa
Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’ 1-{lmiyye, 1986), 180-181.
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Zerkesi'nin bu yaklagimi Sehavi’nin yukarida naklettigimiz gorislerine
benzemektedir. Orada da ifade ettigimiz tizere béyle bir isnad Abdullah
b. Abdilmelik isminin esasen Abdiilmelik b. Abdilaziz olmas: gerektigi,
AbdiilmeliK'in ise zayif oldugu, ayrica senedin devaminda yer alan Yakab b.
Isa ve miiellif Harait?'nin de cerhedilmis olmas sebebiyle zayiftir.

Mogultay b. Kili¢ (6. 762/1361) ise “Muhammed b. Davad «— Siveyd
b. Said” tarikinin gines gibi apagik, siiphe barindirmayacak derecede sa-
hih bir isnada sahip oldugunu sdylemistir. Zira ona gére “Stveyd Miislim

ricalindendir”. Hakkindaki tedlis ve telkin iddialarina da Siiveyd’in hadisi

AP

rivayet ederken “tahdis” sigasin1 kullandigini, ondan bunu rivayet edenle-
rin eski talebeleri oldugunu ve dolayisiyla onlara gozlerini kaybetmeden
once naklettiklerini séyleyerek itiraz eder. Ibn Kilig’a gore hadisin ileride
zikredecegimiz Ebt Said el-Bakkal tarikinden gelen mevkaf rivayeti ise
Ibn Abbés'in merf nakli igin bir mitabii konumundadir. Zira béyle bir
konu reye agik olmadig1 i¢in hadis, merft hikmuindedir. Diger taraftan te-
ferriit elestirisinin 6niine gecebilmek adina muellif, ez-Ziibeyr b. Bekkar
tarikini hatirlatmisg, “hafiz bir tarih¢i” diyerek 6vdigi Hatib el-Bagdadi’nin
ez-Zibeyr hakkindaki “sika, sebt ve alim bir zattir” séziini aktarmigtir.”2
Mogultay; Kuseyri (6. 465/1072) ve Ebw’l-Velid el-Baci (6. 474/1081) gibi
bazi alimlerin yazdiklari kimi siirlerde agkindan dolay: 6lenleri “sehit” diye
anmalarini da bu hadisin sthhatine delil saymgtir.73

“Asik hadisinin” sahih oldugunu iddia edenlerden biri de Burhaniiddin
el-Bikaidir (6. 885/1480) ki onun da Mogultay b. Kili¢'in iddialarini aynen
tekrar ettigi goralir.74

Ziirkani (6. 1122/1710) ise hi¢bir agiklama getirmeden hadisin hasen
oldugunu séylemistir.7>

Hadisi sahih kabul edenlerden biri de muésir aragtirmacilardan Ebu‘l-
Feyz Ahmed el-Gumaridir. Ebu‘l-Feyz, Der'ud-da fisimli eserinde mezkar

72 Hatib el-Bagdadi, Téribu Bagdid, 9/986.

73 Alauddin b. Kilic Mogultay, e/-Vidibu'l-mubin fi zikri men ustiishide mine’l-mubibbin, thk. Sey-
yid Kesrevi Hasen (Beyrut: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 2005),17-8.

74 [brahim b. Omer b. Hasen Bikai, Esvikul-ussik min Mesariul-ussik (Rabat: Mektebetiil-
Hazaneti‘l-Amme bir-Rabat, 3324) 6a-7b.

75 Muhammed b. Abdiilbaki ez-Ziirkani, Muhtasaru'l-Mekdisidi'I-hasene, thk. Muhammed Liitfi
es-Sabbag (Beyrut: el-Mektebi'l-Islami, 1989), 222.
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hadise ve ravisi Stveyd b. Said’e tarih boyunca yapilan elestirileri tek tek
cevaplamigtir.76  Eserini olugtururken Ibnil-Kayyim'in Zadil-meidda
hadise getirdigi tenkitler tizerinden hareket etmistir.

“Agik hadisi” hakkinda olumlu kanaat arz edenlerin gerekgelerine bakil-
diginda kendilerine ti¢ ayr1 hareket noktas: edindikleri goriilecektir.

Bunlardan ilki Stiveyd’in sika bir ravi oldugu yonundeki goérislerdir.
Ancak bu yaklagim, onu cerheden miinekkitleri degerlendirmeye almamak
olur. Halbuki hadis ilmindeki meghur kurala gore bir raviyi hem cerh hem
de ta'dil edenler varsa, birincilerin gérisi kabul edilir. Zira cerh edenler, s6z
konusu ravi hakkinda, ta‘dilde bulunanlarin bilmedigi bir seyi bilmektedir.
Ayrica Siuveyd hakkindaki cerhlerin miibhem olmayip miifesser olmas: da
g6z 6niinde bulundurulmas: gereken bir diger unsurdur.

Hadisin sahih oldugunu sdyleyenler, isnad tablosunda 2 numara ile gos-
terdigimiz ve el-Hariiti tarafindan nakledilmis olan ez-Zibeyr b. Bekkar
tarikiyle de hadisin desteklendigini savunmuglardir. Onlara gére bu tarik,
Stiveyd’in teferriit ettigi yoniindeki iddialarin reddi i¢in yeterlidir. Hatta
sahih bir isnada sahip olan ez-Ziibeyr tariki, bu 6zelligi sebebiyle, tek bagi-
na bile hadisin sahih sayilmast i¢in yeterlidir.

Boyle bir destekleme iddiasinin dogru olabilmesi i¢in rivayetin ez-
Zibeyr tarafindan ve nispeten giivenilir bir isnadla nakledilmesi gerekir.
Halbuki ez-Ziibeyr'in i¢inde yer aldig1 senedde Abdilmelik b. Abdiilaziz,
Yakab b. Isa ve miiellif el-Haraiti gibi cerhe ugramug isimler bulunmaktadir.
Buna gére ez-Ziibeyr bir kaynak degil ancak ravi konumundadir. Mezkar
tarikin ez-Zibeyr doneminde kitaplara gectigi baska bir ifadeyle ilk kez
onun tarafindan nakledildigi yoniinde bir bilgi de yoktur. Esasen ez-Ziibeyr
bir muelliftir ve bu sebeple mezkir yaklagim, bu ihtimal Gzerinde durul-
masini gerektirebilir. ez-Zibeyr b. Bekkar'in Cemberetii nesebi Kureys ve
ahbaruha, el-Muntehab min exvici' n-Nebi ve el~-Abbirul-muvaffikiyyait gibi
bazi eserleri giintimiize ulasmigtir. Ancak ne bunlarda ne de rical ve tahric
eserlerinde “4sik hadisinin” ez-Ziibeyr'in herhangi bir eserinde gectigine
dair bir bilgi bulunmaktadir. Bu durumda ve eger onun bagka bir telifinde
geemiyorsa, Ebu‘l-Feyz Ahmed’in “ez-Ziibeyr bu hadisi kendi kitaplarinda

76 Ebu’l-Feyz el-Gumari, Der'ud-daf, 99.
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Ibnir’l-Macisandan rivayet etmistir”?7 sziiniin, somut bilgiler verilerek is-
pat edilmesi gerekir. Aksi takdirde herhangi bir dayanag: olmadig1 sdylene-
bilecektir. Nitekim Ibni’'l-Kayyim ve Ibn Hacer’in bu tarikle ilgili tenkitleri
de son tespiti destekler mahiyettedir. Zira Ibni'1-Kayyim, Ibni’'l-Macistin
hadisine deginerek “4sik hadisinin” Ibni’l-Macistin adina uyduruldugunu,
onun bu hadisi tahdis etmedigini, ez-Ziibeyr'in de ondan rivayette bulun-
madigini sGylemistir. Bu verilerden hareketle Ibni’l-Kayyim, ez-Zibeyr
tarikinin uydurmacilarin terkibi oldugu sonucuna ulagmistir.78 Ibn Hacer
de ez-Zibeyr tarikinde bazi ravilerin hata ederek isnadlar: birbirine karig-
tirdigini s6ylemistir.7? Biitiin bunlara binaen ez-Ziibeyr tarikinin mustakil
veya miitdbi konumunda kullanilamayacag: sdylenebilir.

“Agik hadisi” hakkinda olumlu kanaat arz edenlerin tigiincii gerekgesi
merfa hiikmiinde mevkuf yaklagimidir.

Oncelikle ifade etmek gerekirse rey ve ictihada kapali muhtevaya sahip
mevkf rivayetlerin merft hiikkminde degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu
kurali gerekge gosteren bazi alimler iki farkl: tarikten gelen mevkaf riva-
yetleri merfa hadisin destegi kabul etmisleridir.80 Bu yaklagima gore bir
sahabinin, hangi sebeplerle 6lenlerin sehit oldugunu bilebilmesi i¢in $ari‘in
haber vermesine ihtiyaci vardir.

Kural olarak dogru olan bu yaklagimin pratik bir deger ifade edebilmesi
i¢in s6z konusu mevkuf rivayetlerin sahih olmas: gerekir. Halbuki mevkuf
rivayetlerin hem Miicahid hem de Tkrime tarikleri agir tenkitlere maruz
kalmis raviler sebebiyle zayiftir ve bu durumlariyla ne tek baglarina ne de
mutabi olarak kullanilmaya elverislidirler.

Ibn Abbas tarikiyle ilgili dikkat ceken bir bagka nokta da Siiveyd’in
merfl rivayetiyle arasindaki metin farkliligidir. Stiveyd’in rivayet ettigi me-

tinde iffetli davranip agkindan dolay: 6len kisiden sehit olarak bahsedilirken

77 Ebu’l-Feyz el-Gumari, Der'ud-da’f; 112.

78 1bni’'1-Cevzi, Zemmii'l-Heva isimli eserinde “4g1k hadisini” Hariti < Ya‘kab b. Isa (Abdurrah-
man b. Avf’1n torunlarindan) « Ibn Ebi Necih « Miicahid « Ibn Abbas « Hz. Peygamber
tarikiyle nakletmigtir. (Ibni’l-Cevazi, Zemmiil-heva, 312.) Ancak 1bnii’1—Kayyim, Hariiti’nin
hocast olan Ya'kab b. Isa’nin Tbn Ebi Necil’le gériismesinin imkansiz oldugunu séyleyerek bu
tarikin munkati olduguna vurgu yapmustir. Ibni’1-Kayyim, e/-CevabuI-kifi, 242.

79 Ibn Hacer, et-Telbisu'I-habir, 3/284.

80 Mogultay, el-Vadihu’l-mubin, 450; Ebu’l-Feyz el-Gumari, Der'vd-da‘f, 115.
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Ibn Abbas’a izafe edilen metinde bu kisinin “cennete girecegi” vurgulan-
mustir. Esasen bir sahabi hatta siradan bir Misliman, iffetli davranip agkin
belli etmeyen ve bu sebeple 6len kisinin, ¢ektigi acilara kargilik, cennetlik
olacagini s6yleyebilir. Zira Hz. Peygamber ask acisindan ¢ok daha hafif aci-
lara kargilik ciddi sevaplar verilecegini miijdelemistir. Ayrica Allah Rastla
“Kim bana iki dudag (dili) ile iki bacag: arasindakini (iffet ve namusunu)
koruma sézii verirse ben de ona cennete gireceginin soziini veririm”8! bu-
yurmustur. Ibn Abbas'in biitiin bu verilere dayanarak “ask acisindan pe-
risan olmus bir mimine, iffetli davranmas: karsihginda, cennete girecegi-
ni” séylemesi mimkiindiir. Nitekim Ibn Teymiyye de “4sik hadisinin” Eba
Yahyi el-Kattit'dan dolay: tartismali oldugunu séyledikten sonra “Kur’an
ve stinnette bu rivayetin manasina delilet eden veriler bulundugunu” be-
lirtmigtir. Zira Allah takva ve sabri emreder. Kisinin géziind, dilini, elini
ve ayagini haram olan her geye karsi muhafaza etmesi takvasinin; derdini
Allah’tan bagkasina agmamas ise sabrinin gostergesidir.82 Rivayetin muhte-
vasi bu agidan ele alindiginda, bir metnin merfa hitkmiinde mevkuf adde-
dilebilmesi i¢in gerekli goriilen “muhtevanin rey ve i¢tihada kapali olmast”
kuraly, gegerligini yitirecektir. Daha net bir ifadeyle boyle bir s6zii ile Allah

Rastli’ne izafe etmeye gerek kalmayacaktir.

4. Sonu¢

“Kim 4gik olur da askini gizler, iffetli davranir ve bu sebepten 6liirse,
sehit olarak olir” hadisinin sihhati, 4limler arasinda tartigma konusu ol-
mustur. Klasik dénem munekkitleri hadisin zayif ya da uydurma oldugunu
sOylemis, miteahhir bir¢ok 4lim de onlarin bu hikmiini onaylamus; riva-
yet hakkinda olumlu kanaat belirtmekten imtina etmiglerdir. Bu alimler
hadisin kendisinden sonra g6hret kazandig1 Stuveyd b. Said’in “rivayetleri
tamamen terk edilen bir ravi olmamakla birlikte sika da addedilmedigi”
gortsiindedir. Stiveyd, kendisiyle ayn: donemde yasamis son derece 6nemli

munekkitler tarafindan telkine agik bir ravi olarak gérilmektedir. Ayrica

81 Buhari, Rikak, 23.
82 Ahmed b. Abdiilhalim Tbn Teymiyye, Mecmitu'l-fetavi (Suudi Arabistan: Daru Edvai’s-Selef,
2003), 14/462.
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o bu hadisi Ali b. Mishir gibi ¢ok talebeye sahip bir seyhten tek basina
nakletmistir (teferriit).

Bununla birlikte miiteahhir dénemden bazi ilim adamlar: hadisin sahih
oldugunu savunmuglardir. Onlarin rivayetle alakali takip ettikleri metot;
hadisin medar ravisi Stiveyd hakkinda yapilmis olan tadil ifadelerini mut-
lak addetmek, hadise mitabiler bulmak ve mevkaf tarikler tespit etmektir.
Fakat onlarin bu iglemler esnasinda hadislerin illetlerine ¢ok da dikkat et-
medikleri s6ylenebilir. Zira Stveyd hakkindaki tevsikler mutlak olmayip
sarthdir. Mutabi addedilen rivayetlerin sihhatiyle ilgili ¢cok ciddi stpheler
bulunmaktadir. Mevkaf rivayetler ise ya sazdir veya isnadlarinda 6nemli
elestirilere maruz kalmig raviler bulunmaktadir. Ayrica metinleri de muh-
teva itibariyle merfa rivayetlerden farklidir ve onlari “merfd hitkmiinde
mevkif” addetme zorunlugu bulunmamaktadir. Bu durum miiteahhir bazi
ilim adamlarinin rivayet hakkinda verdigi “sahih” ya da “hasen” hikiimleri-
ne ihtiyath yaklagilmasini gerektirmektedir. Kanaatimizce “4sik hadisinin”
sahih ya da hasen oldugu sdylenemez. Hadis Stuveyd tarikiyle zayif oldugu
gibi bu tariki desteklemek icin ileri siiriilen diger merfi ve mevkaf tarikler
de Stveyd tarikininin sihhat derecesini yiikseltmeye yetmemektedir.

Bununla birlikte iffetli davranan agik kimsenin sevap kazanacagini séy-
lemek gerekmektedir. Zira o kisi ¢ektigi tim acilara ragmen hatali yollara
diismek yerine iffetini koruyarak Hz. Peygamber’in cennete girecegine kefil

oldugu “zina yapmayan” miiminler zimresine dahil olacaktur.
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