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Ozet

Mimarlik pratiginde enddiistrilesme ile ¢ok biiyiik bir problem haline gelen biiyiik kent ¢eperindeki ¢ogu illegal
yerlesim alanlari tim diinyada bu alanlar1 olusturan alt gelir gruplari i¢in yeni tasarim yontemleri gelistirilmesine
neden olmustur. Bu ¢aligmalarin dnemli 6rneklerinin son yillarda 6zellikle Latin amerika iilkelerinde uygulama
alan1 bulmasi dikkat ¢ekicidir. Calismanin amaci ¢ok erken bir tarihte alt gelir grubu i¢in ilk drnekleri olusturam
mimar Behget Sabri nin bu ilk ¢aligmalarindan hareketle bugiin halen ¢ok biiyiik bir sorun olarak devam eden alt
gelir grubu konut sorununa ornek olabilecek tasarim yontemlerini tartismaya agmak, tarihsel siirecte gelisen
tasarim yontemlerinin geldigi nokta iizerinden sorunu yeniden ortaya koymaktir. Son yillarda alt gelir gruplari
icin yapilan onca dzverili ¢alisma ve yatirima karsin sorun en azindan tasarim alaninda katmanlasarak devam
etmektedir. Bu amagla yazili kaynak taramasi ile, tasarim yontemlerinin tarihsel gelisiminden hareketle, alt gelir
grubu konut uygulamalarini okumak, 6nemli tasarim kavramlari ile inceleyerek, karsilastirilip degerlendirmek
¢aligmanin yontemini olusturur. Toplumsal yasam i¢inde Oniimiizde duran olusumlari okunur, anlagilir hale
getirmek ve elde edilen bilgi izerinden yeni karar mekanizmalarina yol gostermek dnemlidir. Hizla gelisen kent
lekelerinde, en biiyiik alan1 kaplayan alt gelir grubu konut bolgeleri hazir bitmis konut sunumlarmin istenen
¢Oziimlere bizi ulagtirmadigini, aksine problemin ¢ok farkli boyutlarda geligerek, ¢6ziim bekledigini géstermistir.
Esnek, degisip doniigebilen, kullanicilarin tasarima katilabildigi ve gelecekteki ihtiyaglar1 ¢oziimleyebilen
tasarimlar, hergiin daha da karmasiklasan alt gelir grubu konut sorununun ¢oziimlenebilecegine dair fikir ve
umut vermektedir.
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Reinventing the Wheel: Lower Income Group Housing Architecture

Abstract

As a result of global indusrialisation a growing number of illegal settlements, usually at the fringes of large
cities, has led to the development of new design methods and strategies for lower income housing. It is
noteworthy that important examples of these strategies have found application in recent years, especially in Latin
American countries. The aim of this study is to analyse the first examples of low income housing by the architect
Behcet Sabri, and to discuss the design methods used in these early examples, as a model for contemporary low
income housing. To re-reveal the design methods developed in the historical process. In spite of the efforts and
investment devoted to low income housing in recent years, the problem of poor design quality still persists. For
this purpose, the study consists of reading and understanding low income housing requirements, and re-
considering them through modern design concepts, and then comparing them with the written sources of
historically developed design methods. it is important to study the examples of low income housing that exist
currently, and to use the data obtained to inform a more responsive decision making mechanism. In rapidly
developing urban areas, low income housing contributes significantly to the built fabric, and current examples
prove that the ready made model does not lead to a desirable solution; on the contrary, the problems evolve on
many different dimensions. Designs that are flexible and changeable, were the users can contribute to the design
process, and that meet the future needs of the users, these design stategies give hope that the complex problem of
low income housing can be solved.
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GIRIiS

Son on yillik siirecte alt gelir grubu i¢in tasarlanmis, farkli ortamlarda 6ne ¢ikmis projeler,
cogunlukla Tiirkiye ile benzer konut sorunu yasayan Sili, Meksika gibi Latin Amerika
iilkelerinde gercgeklestirilmistir. Bu uygulamalarin 6zel olmasi, 1950 1i yillarin sonlarindan

itibaren gelisen artik geleneksellesmis diyebilecegimiz tasarim yontemleri sonucu varilan
noktada, 6zellikle alt gelir gruplarina hitap eden konutlarda kullanici katilimi, esneklik gibi
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olmazsa olmaz kavramlar1 tasarimin merkezine almig olmalaridir. Politik iist yapinin
destekledigi projelerin temelinde sosyal, kiiltiirel, ekonomik, v.b pek ¢ok nedenle kentsel
yasama adapte olmakta zorlanan biiyiik kitlelerin, kent yasamina uyum problemlerini
cozmek, surddrdlebilir cevreler  iginde  kamusal mekanlar1 yaratmak yer almaktadir.
Projelerin basar1 anahtari, tasarim, tasarimei ve tasarimcinin alt gelir gruplar i¢in roli gibi
bilinen en temel kavramlar1 yeniden tanimlamak yada en azindan yorumlamak olmustur.
Genelde alt gelir grublari, ti¢lincii diinya olarak adlandirilan cografya iginde kendi kendine
¢Oziim yollar1 bularak sorunu halletmislerdir. Tasarimcilarin isin i¢inde olmadiklar1 bu ¢ok
bliylik 6l¢ekli uygulamalar ne yazikki her iilkede belli sorunlari beraberinde getirmistir.
Tirkiyede de gecekondu sorunu baslamadan ¢ok 6nce, 6zellikle alt gelir gruplari igin 6neriler
gelistirilmistir. Aslinda o yillarda gergeklestirilen projelerde konu daha ¢ok  ‘kiigiik
aileler’i¢in ‘kiiciik evlerin’ ‘seri tiretilebilmesi’ olarak yorumlanmis, bu ortam iginde sonraki
yillar birdaha hi¢ giindeme gelmeyecek olan “bliyliyebilen evler projesi” adli calisma
yaymlanmistir. Tirkiye i¢in erken bir tarihte yapilan bu c¢alismalar neyazikki siirekli
kilinamamuis, bugiin gergeklestirilen ¢ok 6zverili ¢alismalara karsin konut sorunu bilinen veya
bilinmeyen anlamlari ile halen ¢dziilememistir.

Calismanin  daha iyi anlagilabilmesi i¢in bazi anahtar kelimelerin kisaca agiklanmasi
gerekmektedir. Alt gelir grubu konut tasariminda, mimar olmaktan c¢ok ‘tasarimecr’
kavramindan bahsetmek gerekmektedir. Sorun mimarinin disinda, kentsel, yasamsal,
psikolojik, grafiksel 6l¢ekleride kapsadigindan ¢ok disiplinli bir ¢alisma grubu tasarim ekibini
olusturmaktadir. Bu nedenle genel bir semsiye kavram olarak bircok profesyonel alani
kapsayan tasarimci kavrami kullanilmaktadir. Bu baglamda tasarimci tek konuttan komsuluk
birimine ve daha biiylik 6l¢ekte konut ve ¢evresi ile ilgili tiim alanlarda gorev alan, mimarlari,
sehircileri, miihendisleri, sosyal bilimcileri vs. kapsamaktadir. Tasarimcinin kimler yada
hangi alandan oldugu yada olmasi gerektigi konusunda pek ¢ok tanim, agiklama getirilmistir
ama sonucta tlim bu aciklamalar, tasarimcinin kullanici ihtiyaglarini, mekansal ¢oziimlere
doniistiiren  kisi oldugu noktasinda birlesmektedir. Bu bastan kabulle, tasarimcidan 6nce
kullanict konutun ¢éziimiinde dogrudan en merkeze oturtulmustur. Konut, genellikle yalniz
kendisi ve yakin ¢evresi olarak ele alinmistir. Oysa konut bu c¢alismada da ele alindig1 gibi
barmaktan ¢ok farkli bir kavramdir ve 6zellikle kentsel ¢evre butlinl icinde var olan, tek
konut veya komsuluk {initesi olarak tiim sosyal, teknik servisleri ile bir biitiinii ifade
etmektedir. Diger taraftan pek c¢ok toplumda ekonomi merdiveninin en alt ve genis
basamagini olusturan ve “alt gelir grubu” olarak adlandirilan kavram, kisisel olarak kazanma
veya satin alma giiclinii temsil eden bir ifade olarak ele alinmamaktadir. Sorun, bu en genis
basamaga daha iyi yasam sartlarinin, kendi katkilariyla nasil verilebilecegidir. Bu nedenle
ozellikle ‘alt gelir grubu’ kavrami kullanilmaktadir. Bugiine kadar tasarim igin ¢ok farkli
tanim ve yaklasimlar getirilmistir. Tiim bu tanimlamalar tasarimin nasil genis bir alana
yayildigini kanitlamaktadir. Ancak alt gelir grubu kullanicilar ¢ok az kaynakla tanimlamigtir.
Fakat gercek olan sudurki en 6nemli noktalardan biri her kullanicinin kendi 6zel istekleri,
ozlemleri ve kapasitesinin farkli oldugudur. Bu yiizden tasarimcinin belkide en basta gelen
gorevi daima toplayabilecegi tiim verileri bu alt gelir gruplarina yardimci olmak igin
kullanmak, bu amagla agik tanimlanabilir tasarim yerine, bugiinkii ihtiyaglari, gelecekteki
istekleri dikkate alarak zaman siirecinde bunlar1 giderecek tasarimlara yonelmekdir. Bir bagka
degisle konutla ilgili ‘tasarim’ yasayan bir siire¢ olarak ele alinmalidir. Tasarim caglar
boyunca insanin, en basitinden temel ihtiyaclari i¢in, yasayabilecegi bir yer yaratmasi ile
baglamistir.Genelde de bulundugu ¢evredeki malzeme ve bildigi teknolojiyi kullanmistir. Bu
donemde tasarimciya yada teknik yardima ihtiyag duymamistir. Konutu, yalnizca kendi ve
cevre verilerinin basit biraraya gelislerinden ortaya ¢ikmistir. Bu iliskiler diizeni beraberinde
“organik” olarak nitelenebilecek olusumlar1 getirmistir. Kullanic1 ve evi arasindaki iliski son
derece dogaldir. Gelisen siiregte konutla kullanicis1 arasina giren tasarimci kendi roliinii en
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azindan alt gelir grupla ¢alisirken yeniden tanimlamak zorunlugunu hissetmistir. Artik rolii
ona klasik anlamda ¢izilenden c¢ok farklidir. Ondan beklenen kullanicinin isteklerini
karsilayacak, mekanik ve tinsel islevlerine bilinemez bir siire¢ icin cevaplar bulmasi
oldugundan, ‘tasarimcinin konut tasarimindaki rolii’ bu anlamda ele alinmstir.

LITERATUR TARAMASI

Konut, kent ve kentlesme sorunlari, neredeyse birbirinden ayrilmaz pargalar olarak ¢ok farkli
caligma alanlarinin ilgi alani i¢inde yer almaktadir. Calisma bu yaygin alanin farkinda olarak
cercevesini mimari tasarim yontemleri ile sinirlandirmigtir.  Tirkiyede konut tasariminin
erken cumhuriyet donemindeki tarihsel gelisimi ya da yontemleri ig¢in “Ceviride Modern
Olan, Sehir ve Konutta Tiirk-Alman iliskileri” (Akcan. 2009) baslikli ¢alisma énemlidir. Bu
caligmada oOzellikle Behget Sabri ve Franz Hilliger’in gelisebilir konut calismalari, bu
fikirlerin yeni kurulmus cumhuriyet Tiirkiyesinde kabul edilip yayilmasi i¢in yaptiklar
cabalar yer almaktadir. Erken cumhuriyet donemindeki bu c¢abalara baska isimler de
eklemlenir ancak, gelinen noktada konu kisa slirede unutulmus 6zellikle, her seyi ile bitmis,
tip toplu konut projeleri hikiimetlerin de destekleri ile yayginlasip gelistirilmistir. ilk kez
Hollanda da (1902) daha sonrada ingilterede (1919) konut yasalarmin yiiriirliige girmesi, agik
bir anlatimla sorunun arkasinda hiikiimetlerin yer almasinin gerekliligini vurgulayan
olusumlardir. Avrupada 6zellikle endiistrilesme ve savaglar sonrasi kitlelerin konut sorunu ile
yiiz yiize gelen tasarimcilarin yeni yontem arayislari, bugiine de yansiyan olumlu ¢abalar
olarak karsimizda durmaktadir. Matematik kokenli ilk tasarim yontemleri denemelerinden
hizla vazgecilmesi ve yeni yontem arayislarin1 basalatmistir. (Broadbent 1972) Broadbent ilk
teorilerden, geleneksel yontemlerden baslayarak tarihsel siirecteki akisi ortaya koymustur.
1960 11 yillarda baglayarak 6zellikle SAR (The Dutch Foundation for Architectural Research)
ve Habrake’nin ¢aligsmalar1 dikkat ¢ekmis, bu konuda en temel kaynak kuskusuz “Supports:
An Alternative to Mass Housing” (Habraken,1972) olmustur. SAR ve Habraken’in
caligmalarinin kirk yillik 6zeti “ Housing for the Millions: John Habraken and the SAR 1960-
2000” (Hoogstraten, 2001) ¢alismasinda derlenmistir. Gelisebilir konut tasarimi uzun tarihsel
sirecine, genis teorik ve pratik uygulama alan1 bulmus olmasina ragmen Tiirkiye dahil ¢ogu
cografyada beklenen ilgiyi bulmamis, hiikiimetlerin hazir konut politikalar1 karsisinda
tutunamamistir. Bu nedenle 6zellikle halen konut sorunu yasamaya devam eden diinyada bu
konudaki ¢alismalarin ¢ogaltilmasi gerekmektedir.

Tekerlegi Yeniden Icat Etmek: Alt Gelir Grubu Konut Mimarisi

»l

“Gegmigsi yalnizca ondan bir sey insa edecekseniz anmalisiniz”~(Anonim)

Pek cok iilkede kirsal yoreden kentlere go¢ Ozellikle alt gelir gruplart i¢in hergiin daha da
karmasiklasan konut sorununu beraberinde getirmistir. Bu konuda yapilan ¢aligmalar hazir
konutlardan, gekirdek konutlara ¢ok farkli uygulamalari icermektedir. Alt gelir gruplarina
konut iiretiminde genelde iki farkli diisiince sisteminden bahsedilebilir; Birinci grup tasarim
teorisyeni alt gelir grubun tiimii ile serbest birakilmasi, yardimsiz kendi giigleri ile miicadele
sonucu gii¢ kosullar1 yenerek, kendi ihtiyaglarini kargilamalarin1 savunmaktadir. Bu 6zellikle
tasarimcilarin her seyi bilen bir bilgi deposu olmadigi inancina, birazda tasarimecilarin
deneyimleri, tecriibeleri ile alt gelir grubundan kopuk olmasma dayandirilmaktadir. Bu
yiizden, birinci grup diislince sisteminde tasarimcilarin alt gelir grubunu geregi gibi
anlayamayacaklarina, tasarimlar1 ile onlara yardimct olup, dogru ¢dziimlere

! Aktaran, Murathan Mungan. (2015) “Harita Metod Defteri”, Metis yayinlari, istanbul.
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gotiiremeyeceklerine inanilmaktadir. Buna karsit ikinci grup diislince sistemini , ilerideki
sorunlarin 6nceden ele alinmasi gerektigine inananlar olusturmaktadir. Onlara gore kisinin
cevre ile biitlinlesmesinde pahali girdilerden kurtarilmasiyla, kullanicinin gegerli sartlarinin
dikkate alinmasiyla konut sorununa profesyonel ¢oziimlerle yaklasim daha saglikli olacaktir.
Tasarimcilar soruna belirli dl¢iide katilmali, ama tasarimi ve adimlarini bastan belirleyerek,
geri doniilmez hatalara neden olmamalidir. Hazir, bitmis konutlarin kullanicilara topluca
teslim edildigi, gelisen iilkelerde asil problem, alt gelir gruplarina yonelik stratejilerin nasil
formiile edilmesi, nasil uygulanmasi1 gerektigidir. olmaktadir. Bu ¢alismanin asil amaci,
sehirlesen kirsal niifusun, basta kendi ¢evresine yabancilasmasini en alt diizeye indirgeyerek,
nitelikli ortak paydalar1 belirleyip, gelecekte uyumlu bir sehir yasamini olusturacak konut
mimarisinin esaslarini belirlemek, tasarimcinin bu konudaki roliinden haraketle, tasarim
ilkeleriniyeniden tartismaya agmaktir. Tarihi siirecte, kentlesme ile birlikte, ticari ihtiyaglarda
uzmanlagmalar ve beraberinde yerel ustalar glindeme gelmistir. Ustalar planlamadan,
tasarimdan ve uygulamadan sorumlu kisiler olarak komsuluk iinitelerini olusturmuslardir.
Iligkilerin dogal ve birebir yasandig1 bu g¢evrelerde  kullamicilar 6zellikle karar-verme
asamasinda kendi benliklerini ortaya koymuslardir. Ornegin kullanici, konutun yerine, oda
sayisina, istedigi konfor kosullarina, hatta boyutlara iliskin karar verme 6zgiirliigiine sahiptir.
Yerel ustalar da, toplumun bir pargasi olarak, kiiltiirel, dinsel, iklimsel, sosyo-ekonomik,
karekteristik verilere, bolgesel normlara gore islerini ger¢eklestirmislerdir. Bugilin hangi yerel
yerlesime baksaniz, tiim bu gegerli verileri yap1 yiizlerinden bile oldukca acik bir bicimde
okumak mumkdnddr.

Daha sonraki yillar, profesyonel tasarimcilar ve teknolojik gelisimlerin katilimi ile, alt gelir
grubu konutu igin ¢ozilimsiiz siire¢ baslamistir. Onlarin da konut sahibi olabilmek i¢in tek
secenekleri kalmis, bu isi kendi baslarina gerceklestirmislerdir. Tasarimcilar da nedeni ne
olursa olsun uzun yillar bu alana ilgi duymadiklarindan alt-gelir grub kendi basina kalmistir.
Ancak konut hemen pek cok tlkede bireysel bir sorun olmaktan cok tlkesel bir probleme
doniistiigiinde ister istemez pek ¢ok tasarimer alt-gelir grubu konut problemine ilgi duymaya
baslamis, devlet eliyle yaptirilan calismalarda, tasarimcilar 6n plana c¢ikmistir. Bu da
kullanicinin devre dis1 birakilmasi ile sonuglanmis, onun yerini, statik veriler ve hi¢cbir zaman
glvenilemeyen istatistikler almistir. Tasarim yontemleri ¢ok genel yaklasimla basarili
sonuglar verebilir. Stiphesiz yontem sezginin, az yada ¢ok sistematik arastirmanin bileseni
olarak probleme yaklagsmada yardimeci olacaktir. Tasarim yontemlerinin baslangici “1950
yilinin sonlarinda bilim ve teknolojinin bu alana kahramanca adapte edilmesi ile baslamis ve
bu konuda ilk eserler 1950 yillarin sonlart ile 1960’11 yillarda yayimlanmistir.” (Broadbent,
1973) Bu donemde ortaya atilan biitiin tasarim yontemleri fonksiyonalizmin ideallerinden
kaynaklanmaktadir ve fonksiyonalist idealizm o donem diislincelerinin  merkezini
olusturmaktadir. Bilindigi gibi gliniimiizde temel mimari teorilerin ¢cogu modern hareketi bir
sigrama tahtasi gibi kullanarak var olma ¢abalarini siirdirmektedir. Bir bakima miihendislik
prensiblerinin esin kaynagi oldugu, tiim insanlarin ihtiyaclarinin formiile edilmis standartlarla
karsilanabilecegi fikri Le Corbusier’in 1923 yilinda yayimladigr “Vers une Architecture”
calismas1 ile desteklemis, 1928 yilinda bir grup Italyan mimar rasyonalist mimari sergisini
diizenliyerek MIAR’1n (Movimiento Italia Per L’ Architecture Rationale) kurulmasina 6n ayak
olmusglardir. Ayn1 yil CIAM (Congrees Internaionaux D’Architecture Modern) Lasarraz’da
toplanmis ve Atina anlagsmasi ile yiizylla damgasini vuran fonksiyonalizmi abidelesmistir.
19.ylizyi1ldan beri yapilmak istenen, yeni tekniklerin ve bilimsel teorilerin gelismesi ile
amaglanan tasarim olayimnin agilmasi daha seffaf bir hale getirilmesi ile tasarimcinin kafasinda
neler olup bittigini ortaya koyan teorilerin yayginlastirilmasidir. Artik tasarim mistik-gizemli
olmaktan ¢ok sistematik temellere oturtulabilen agiklanabilir ve anlasilir olmustur. Aslinda
yapilan saglam temellere oturma yerine problemin daha kiigiik parcalara ayrilmasi ve
“sistematik c¢Oziimlerle” tasarima yaklasilmasidir. Ancak bu anlayis uluslararasi bicem de
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hayal kirikligina neden olmus, istenen sonuglari saglayamamistir. Bu ylizden gegerliligi
konusunda pek c¢ok soru giindeme gelmis fazla steril, miihendislik kokenli ve insan
davranislaria saygidan yoksun bulunmustur. Christopher Alexander’in “Pattern” kavrami bu
etapta ortaya ¢ikmis, “fonksiyonel analizlerle tipolojik yaklagimlarin beraberce kullanilmasi”
(Alexander, 1977) diisiincelerin temelini olusturmustur.

Oysa kullanict katilimi, Sophokles’in Antigone’nasindaki Hemon’un sozleri kadar eskidir,
“Yalnizca bir kimsenin mali olan site bir site degildir.” Kropotkin “gelecege kural konamaz
diyerek her seyi ile belirlenmis ideal tasarimlar ¢izmek yerine temel egilimleri bulmaya
calismak ve onlara yol agmanin daha dogru olacagini” (Bumin,1990) yiiz yil once
savunmustur. 1960 1 yillarin sonunda toplumsalliktan bireysellige doniis, felsefeden modaya
hemen her alana okadar niifuz ederek yayilmistirki, her alanda alt1 ¢izilen 6zgiirliik “ insanin
mahkumiyeti” (Sartre, 1997) olarak ele alinmistir. Ciinkii “yeryiiziine geldi mi, diinyaya atildi
m1 bir kez, artik biitiin yaptiklarindan sorumludur.” (Sartre, 1989) Alt1 bu kadar ¢ok ¢izilen ve
toplumada yansiyan goriisler her alanda kullanicinin  odak noktasina getirilmesi ile
sonuclanmig, bu durum tasarimda da kendini gostermistir. Bu diisiincenin tekrar farkina
varilmas1 daha Oncede belirtildigi gibi tasarimcinin her seyi bildigi konusunu tartismaya
agmis, paylasim ve kullanic1 katilimini giincel hale getirmistir. Ozellikle 60’11 yillarda batida
baslayan tartigmalar, toplum yapisinin tekrar sorgulanmasi ka¢inilmaz etkisini mimarlik
iizerinde de gostermis, “konut yapmaktan Oyle bir doniis yapildi ki sonunda mimarlar,
mimarsiz mimariyi savunma durumuna” (Bumin, 1990) gecmistir. Bu doniim noktasinda
basta SAR ( Foundation for Architecture Research) ve Habraken’ in  temel felsefeleri
“kullanicinin olaya katilmasi ve sonug iirlinde daha esnek ¢oziimlere ulasabilme endisesi,
tasarimcinin danisman olarak ele alinip asil rolun kullanicilara birakilmasi ve daha gercekgi
duyumlarin tasarima yansimasi” (Habraken,1972) olarak Ozetlenebilir. Habraken konutu
tariflerken “degistirmeye, diizenlemeye, tekrar tasarimlamaya, kiiciilmeye tekrar yapilmaya
diger konutlar1 etkilemeden imkan vermeli” (Habraken 1972) demistir.

Calismanin temelini olusturan destek striiktiir “support” kavrami esas olarak 1961’de SAR
tarafindan yapilan ¢alismalar i¢cinde konut konusundaki gelistirilen yontemlerden bir tanesidir.
Yine Habreken’in tanimiyla support “striiktiirel bir sistem degil, 6zel yerler i¢in 06zel
tasarimlanmig, hem c¢ok 1yi ¢Ozlilmiis geleneksel bir sistem hem de ¢ok kolaylikla
esndiistlirilesmis yapim sistemlerinden birine adapte edilebilen sistemdir.” En Onemli
noktalardan biri kullaniciya ¢ok genis imkanlar dizisi sunmasidir ki kullanici konutunu kendi
ithtiyaglari, gelir diizeyi, yardimlagsma imkanlar1 yada kiiciik 6lgekli miiteahhitler aracilig ile
olusturulabilmeli veya endiistriyel olarak kitlesel ihtiyaglara cevap verebilmelidir. Alti
cizilmesi gereken “support” daha ilk asamada yerlesim cesitliligini saglayabilmeli,
kullanicinin minimum ihtiyaglarini karsilamali, daha sonra kullanici yatay ve diiseyde adim
adim kendi konutunu yapabilmelidir. Support ‘“her birimin genel sistem i¢inde birbirinden
farkl1 smurlar ¢izebilmesine, alanini ek konstriiksiiyonla biiyiitiip sinirlarin1 degisebilmesine,
daha biiytik st sistemin bir pargasi olarak ana sisteme baglanabilmeye” (Habraken 1972)
imkan vermelidir. Bu noktada tartigilmasi gereken kullanicilara teknik yardimin ne kadar ve
nasil yapilacagi? kullanic1 kararlarinin hangi oranda olaya katilacagi? olmalidir. Sistemin
bilinen hiicre sistemlerden farki gelisimin izlenebilmesi, art arda gelen kararlarin c¢ok
onceden verilmis olmasidir. Genel olarak gelisebilen konut sistemlerinde genelde iki yol
izlenebililir. Birincisinde segilen ¢ekirdek tipi yada temel birim modiil ile baglayan tasarim,
eklentilerle degisik gelisebilme imkanlarna izin verir. Ikincisinde, total olarak ©nceden
belirlenen modul, zaman iginde ara bolunmelere imkan tanir. Her iki durumda da &nemli
olan baglangicta cekirdek iinitenin gelisme olanaklarinin i1yi hesaplanmasidir. Geligebilen
konut icin benzer fikirler bir¢cok tasarimci tarafindan kabul edilmistir. Biiyiik kullanici
gruplar1 i¢in kentsel striiktiirleri ile 6ne ¢ikan onemli isimlerden Yona Friedman bu genel
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goriis i¢in, “Mimarlar artik ortalama insan i¢in ev yapmamalidirlar. Ciinkii bu insan mevcut
degildir. Mimarlar milyonlarca kisi i¢in evler yapamazlar ¢iinkii onlar1 tanimiyorlar. Mimarin
yapacagi tek sey her bir kisilige, kendi istek ve arzusuna gore kullanabilmesi i¢in azami
serbestlik tamiyan striiktiirlerdir.” (Friedman, 2015) demektedir. Yine bu dénem
F. Hundertwasser ve J.Bakema’nin ¢aligmalari olduk¢a sempati toplamistir. 1960’ 11 yillarin
ortalarinda Amerika’da Paul Davidoff” kentsel teorik ¢alismalarinda, kullanicilarin tasarima
katilimini gergeklestimeye calisan pek ¢ok tasarimciyr bir araya getirmistir. Esneklik ve
Geligebilirlik kavramlar1 sayesinde kullanicinin tasarimin basindan itibaren strecin timu
icinde yer alabilmesi savunan 6nciilerden John F.C. Turner da “biiyiik 6l¢ekte programlanmis
ve planlanmis konutun esneklikten ve gelismeden yoksun oldugunu, kullanict ihtiyaclarina
cevap veremiyecegini”’ (Turner, 1977) savunmustur. Bu ¢ok biiyiik dlgekte programlanmais,
planlanmis esneklikten ve gelismeden yoksun konut ¢dziimlerinin iflasi, 1972 de St.Luis
Missouri’de, 1951 AIA 4&diilli Pruitt-Igoe konutlarmin yikilmasi ile ispatlanmis, daha genis
anlamda “modern mimarinin 6liim tarihi olarak” (Jencks,1978) kabullenilmistir. Bugiin
bitmis, belirli kaliplara girmis, giinlimiiz mimarlik ortamimni belirleyen genel geger bir
yontemden bahsetmek miimkiin degildir, ama farkli cografyalar da, endiistri devrimi yada
diinya savaglar1 sonunucu temel fikirlerin atildig1 gelisebilir konut 6rneklerinin yayilmasi
umut vericidir.

Sekil 2: Quinta Monroy konutlari, gériiniis (Mimdap, 2011)
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Yakin tarihte, Alejandro Aravena’nin Silide gerceklestirdigi konutlarin en temel kriteri
‘kullanic1 ihtiyaglarini’ g6z Oniinde bulundurmasidir. (Sekil 1-2) Kentlerdeki alt gelir
gruplara, mimarlik aracilifi ile ne nasil yardim edilebilecegi iizerine goriislerini Ozetle
‘“‘glinlimiizde en biiyiik zorluk mimari olmayan Ogeleri — yoksulluk, schirlerde daha az
ayrimcilik, daha az siddet — oOzellikli bilgimiz olan tasarim yapma ve projelendirme
yontemiyle mimarhigin kanatlar1 altina almaya calismak olmali.”” (Mimdap, 2011) diye
aciklamistir. Sili Hiiklimeti tarafindan da desteklenen bir toplu konut projesi olan c¢alisma,
yatirim olarak konutu belirli bir zlimrenin tekelinden ve yasam alanindan ¢ikarip, sehirde
banliydlerin ve gettolarin yasam kalitesini arttirmak amagl diistinilmustiir. Alejandro
Aravena ve baskanm1 oldugu, ‘‘Elemental’’ ortakligi, Sili kentlerinde “yasam kalitesini
yiikseltmeyi, sehirde mimarlig1 sanatla ve miihendislikle birlestirerek, aslinda sehrin, sosyal
esitlik icin sonsuz bir kaynak oldugunu gostermeyi amaglamistir.” (Arkitera, 2011) Toplu
konut dretme konusunda, kullanicilari igin igine katmak, ve etapli bir ¢dziim 6nerisi getirmek
tiimiiyle ekonomik sorunlarin tasarima yansimasi olarak yorumlanabilir. Her biiylik kentte
oldugu gibi merkezdeki arsa fiyatlari, devlet desteklerinin yetmedigi durum karsisinda ¢oziim
kendiliginden ortaya ¢ikmistir. “2003 yilinda, 100 aileye konut insa etmesi istendiginde, kent
merkezinde arsa fiyatlarinin yliksek olmasi nedeniyle, ailelerin ya arsa almaya ya da ev
yaptirmaya yetecek parasinin oldugu, bir ailenin kendi basina asla yapamayacagi bu nedenle
de evin yarisina yetecek biit¢e ile Oncelikle konutun yarisini ingsa etmeye karar” (mimdap,
2011) vermistir. Yapinin gerceklestirildigi bolge bildik imar kurallar1 ile yapilmis siradan bir
mimari dokuya sahipken bu calismada birimlerin 6Ozellikle dolu-bos orani dengelenerek
diizenli bir kompozisyon olusturma cabasi dikkat ¢ekmektedir. Cati sagcak kotu ii¢ kat
yiikseklige karsilik gelirken, yapi icinde Onceden belirlenen tek mekan 1slak hacimler
olmustur. Geri kalan bosluklarin, zaman i¢nde kullanici isteklerine goére sekillenip bigcim
alacagi ongoriilmiistiir. Genel yerlesim iginde iki konut blogu arasinda birakilan bosluk da
yine zaman iginde kullanicinin gerekli gordiigii acik, yart acik veya kapali mekan olarak
kullanma sansin1 6ngdrmektedir. Bu dnceden hazirlanan, kullaniciya ait karar agamalari, yap1
omrii boyunca devam edecek katilimer bir anlayisi, boylece kullanicinin tasarima dahil
edilmesini, yapinin siirekli olarak gelisip doniisme sansini getirmistir. Alejandro Aravena’nin
Elemental ortaklig: ile farkli cografyalarda gerceklestirdigi diger projeleride  ‘‘Quinta
Monroy’’> konutlarma benzer nitelikler tasimaktadir. Ornegin Meksika’da 2010 yilinda
uygulanmis olan ‘Monterrey Konutlar1’’,esnek doniigebilen, kullanicin yasam boyu dahil
olabilecegi tasarim kriterleri ile hayata gecirilmistir. (Sekil 3-4) Ug kat yiiksekligindeki cati
kotunun tanimladig1 bina gabarisi, kullanicinin istekleri dogrultusunda stirekli degisebilen
plan geometrisini ve her bir konut biriminin cerceveledigi ortak kullanima agik, yesil bir
avluyu tanimlamaktadir. ~ Aravena ve Elemental farkli yerlerde uygulama alani bulduklart,
esnek, doniisiip gelisebilen alt gelir gruplara hizmet eden tasarimlari i¢in olumlu geri doniisler
vermektedirler. Ornegin “bu yasam alanlari, bilinen toplu konut projeleri gibi zaman
icerisinde kotillesmek yerine zamanla kendilerini yenilemekte, aileler zaman icinde
biiyiidiikce, kendi yasam alanlarini olusturabilmektedirler.” (mimdap, 2011) Latin amerikada
uygulanmis benzer drnekler gogaltilabilir, ayni tasarim kriterleri Hollanda, Ingiltere gibi
gelismis tilkeler i¢inde uygulama alanlari bulmaktadir. Hiikiimetlerin ve sivil toplum
kuruluslarinin da destegi ile aslinda ¢ok az sayida tasarimci alisildik modellerin disinda zorlu
bir mucadele gerektiren ¢ozimleri benimsemektedir, o nedenle sinirh sayidaki Ornekler
onemli olmaktadir.
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Sekil 4: Monterrey Konutlari (Archdaily, 2019)

Filipe Balestra ve Sara Goransson, ‘‘SPARC’’ (Hindistan merkezli sivil toplum kurulusu)
grubu ile birlikte, alt gelir gruba yonelik geligebilir sosyal konut tasarimlarin1 Hindistan’da
gerceklestirmislerdir.(Sekil 5-6) Aslinda, her yere uygulanabilen bir “Incremental Housing
Strategy” gelistirmislerdir. Goniilli uluslararasi mimarlar, kent plancilar, peyzaj mimarlar1 ve
grafik tasarimcilarin yer aldigr grup , bugiinkii kentsel formasyondan yola ¢ikan bir gelisim
stratejisi gelistirmislerdir. Mevcut yerlesimde, zamanla kendiliginden ortaya ¢ikan organik
doku korunmus, oOzellikle mevcut sosyal ag’in bozulmamasi, komsular ve tiim yerel”
(mimdap, 2011) degerlerin siirdiiriilerek bozulmadan devam ettirilmesi hedeflenmistir. Yerel
halkin ‘kaccha’ olarak adlandirilan sagliksiz kosullardaki gecici barinaklarindan kurtarilmasi
amaciyla, hiikkiimet ve kamu’nun ekonomik destek saglamasiyla “baslatilan projede, aile
basina 25 m2’lik mutfagi ve tuvaleti olan projeler gerceklestirilmistir.” (mimdap, 2011).
Projenin basinda en onemli kriter, kullanicilarin ¢ok hizli bir bicimde sagliksiz, olumsuz
yasam kosullarindan kurtarilmasi olmustur. Segilen ilk yerlesim yeri Hindistanin Pune
kentidir, ama daha sonra proje farkli iilkelerde de uygulama sansi bulmustur. Proje ilk etapda
kulllanicilara ii¢ plan tipinden se¢me Ozgiirligii onererek baglatilmistir. Cok kiigiik m2 lerle
baglatilan her bir proje zaman i¢inde doniisebilme potansiyelleri barindirmaktadir. Siireg
icinde degisebilen her bir yap1 blogu, farkli kombinasyonlarla bir araya gelebildiginden
degisken, asimetrik, tekrar etmeyen, genelde toplu konut projelerinin énemli sorunlarindan
birini olusturan tekdiize monoton cephe anlayisini tersine gevirebilmistir. Bugiin alt gelir
gruplar1 i¢in Ornek olarak gosterilen bu projeler Ozellikle ekonominin ¢oziilemedigi
durumlarda onemli katkilar saglamaktadir. Benzeri proje kriterlerinin gelistirilmesi, bizim
gibi halen gecekondu sorunu yasayan iilkelerde kullanicilarin yasam kalitelerinin arttirilmas,
sagliklastirilmast adina politik giliclerinde destekledigi, kamusal bir girisim olarak {iretimin
verimli ve uzun Omiirlii olmasini saglayacaktir. Bu orneklerde oldugu gibi kullanicilart
tasarima dahil eden, gelisebilir konut ornekleri ile ‘‘konut’” kavrami sadece Onceden
belirlenmis fonksiyonlar1 yerine getiren odalar biitlinii olmaktan ¢ikmakta, kullanicisini
yansitan, yasayanlara aidiyet duygusu kazandiran, cesitliligi  barindiran mekana
dontismektedir.
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Sekil 6: Incremental Kaccha konutlar1 (Archdaily, 2019)

Son yillarda Tiirkiye disinda farkli iilkelerde orneklenebilen “gelisebilir konut tasarimi”
erken cumhuriyet doneminde tiirkiye i¢in onerilmis bir modeldir. Cok erken denebilecek bir
tarihte, 1934 yilinda Tirk mimarlik tarihinde az konusulan isimlerden biri Mimar Behget
Sabri, Arkitekt dergisinde “biiyliyebilen evler projesi” (Sabri, 1934) baslikli kisa yazisi ile
konuyu giindeme tagimistir. Sabri 6zellikle ekonomik bir zorluktan “az bir para ile evin” bir
kismin1 yapmaktan bahsederek konuya girmistir. Bir konutun “biiyiimesi keyfiyetini”
fransizca “La maison Croissante”, almanca ‘“Waachsendes Haus” kavramlarina
dayandirmigtir. Bu donem “Wagner’in derledigi 1932 yilinda basilan Das wachsende Haus
(Btiytliyebilen Ev) kitab1 Almanya’da Hans Poelzig, Max ve Bruno Taut, Hans Scharoun, Eric
Mendelsohn, Ludwig Hilberseimer gibi 6nemli mimarlarin tasarimlarini bir araya”.
(Akcan,2009:313) getirmis onemli yayinlardan biridir. B.Sabri, 6zellikle savas sonrasinda
mimarlarin  sanatla  birlikte ekonomi, toplum gibi bilim alanlarinda da kendilerini
gelistirdiklerinden bahsederek, bunun sonucunda gelisebilen konut projelerinin , mimarinin
sanatsal yantyla birlikte artik ekonomininde 6n planda oldugunu vurgulamigtir. Her yapinin
gelisime acik olmadigini , gelisimin kolay ve ekonomik olmasi gerektigini, bununda ancak
0zel hazirlanmis proje ile gerceklestirilebilecegini agiklamistir. Yapimnin mimari ve estetik
yapist bakimindan gelisiminin rastgele ve keyfi olamayacagini bunun da bir plan i¢inde yapiy1
ve sanatsal durusunu koruyarak bir diizen i¢inde gerceklestirlmesi gerektigini belirtmistir.
Neredeyse her cilimlesinde mimarlikta sanatsal durustan vazgegmemistir. Gelisebilir
konutlarin bitigik veya ayrik nizamda olabilecegini, her iki durumda da gelisimin ii¢ sekilde
olabilecegini agiklamistir; “ 1.yatayda kat ilavesi, 2. diiseyde kat ilavesi, 3. yatayda ve
diiseyde kat ilavesi.” Ozetle anlattig1 bu kavramsal giristen sonar, ikinci alternatife gore
gelistirdigi projesini tanitmis, lic etaba boldiigli proje yapim asamasini, maddi degerini de
belirterek ilk asamadan son asamaya kadar, plan ve izometrik eskizlerle anlatmustir. Ilk
etabin 2400 TL. maliyet ile bir evde olmasi beklenen tim “sihhi ve lazim” ihtiyaglari
karsiladigini, yapinin bir sofa(hol), iki blylk oda,banyo, mutfak ve bodrum dan ibaret
oldugunu, ancak bir fikir olarak banyo istenmezse li¢iincii bir oda olarak kullanilabilecegini
aciklamigtir. Genelde bu dénem Tiirkiye’de konut tasarimida sofa “bazen sadece gegis alani
bazen de Behget Sabrinin evlerinde oldugu gibi hem gegis hem yasama alani olarak” (Akcan
2009) ¢oziilmiistiir. Sabrinin, 6zglin bir bicimde bir mekan1 ¢ok amagh kullanmasi, farkl
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islevleri ayn1 mekanda ¢oziimlemesi erken donem icin 6nemli kararlardandir. Salon ikiye
boliinerek  iki biiyilk oda elde edilmistir, buradaki mobilyalarin “kolaylikla gecede
kullanilabilecek™ tasarimlar oldugu, hareketli olan karyolalarin geleneksel konutlarda oldugu
gibi giindiiz dolap igine gizlenebilecegini yazmistir. Gelenekle olan bagmi “‘alaturkada
oldugu gibi” ifadesiyle ortaya koyarken aslinda vurguladigi yeni ve modern olanin bizde
zaten varoldugu, ya da bizim olanin zaten modern oldugudur. Bir baska degisle “her yeni,
eskilerin mevcut olanlarin tanimladigi baglamlarda insa edilmeye” (Tanyeli, 2016)
calistlmistir. Yataklarin “otomatik kaldirilip” dolap igine gizlenmesi, iki odanin birlesip
acilmasiyla “miikemmel bir yemek salonu ve kabul salonu” elde edilmis olur. Ikinci etap
3150 TL. maliyetlidir, birinci etaptaki evin yeni evli bir ¢ift i¢in yeterli olacagi, sonradan
biriktirecekleri 1750 TL. ile ikinci etab1 herzaman yapabileceklerini agiklanmstir. Ikinci etabin
sonunda evin programi, iki sofa, iki yatak odasi, iki salon, mutfak, ofis, banyo ve teraslardan
olusacaktir. Yeterli ekonomik giicli olmayanlarin 4350 TL.’na yaptirabilecekleri bitmis evin
tamami yerine, birinci etaptan baslayarak olusturulan gelisim stratejisini yerine getirerek kusa
stirede bi rev sahibi olabileceklerini anlatmigtir. Birinci etabi yaptirabilenler “bir veya iki
senede biriktirecekleri 1200 TL.ile” sonugta evin tamamina sahip olabileceklerdir. Gelinen
noktada evin iki salon, ii¢ yatak odasi, kiitiiphane, banyo, mutfak, ofis ve terasi olacaktir.
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Sekil 8: B. Sabri konutu plan, izometri (Arkitekt, 1934)

Tiirkiye icin oOzellikle gelisebilen konut tasariminda 6nemli isimlerden Franz Hillinger,
arkitekt dergisinde biiyiiyebilen evler icin tasarladigi mahalle kavramini anlatmistir. Ona gore
de bu model “Tiirkiye i¢in en uygun olamidir.” (Hillinger,1942) Hillinger’in ¢alismalar1
ozellikle esneklik kavrami iizerine yogunlasmis, esnekligi 6znel olma duygularinin Gne
cikarildig1 bir kavram olarak yorumlanmigtir. Ona gore tip kavraminin ““ her kullanicinin istek
ve zamanla degisen ihtiyaclarina gore doniistiirebilecegi esneklikte tanimlanmasi”
(Akcan,2009) gerekmektedir. O donem Almanyada esneklik kavrami mobilyadan kente
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uzanan Olgekte ¢ok yaygin olarak kullanilmistir ama sorun odagi kiiclik evler minimal
cOzlimler lizerine yogunlagmistir. Ancak bunun tam aksine 1930 yilinda, Taut “konut alanin
asirt derecede kiigiiltmeye karst meslekdaslarrint uyarmis, ‘Sehirlerin  Cokiisii’ kitabinda
kullanicisinin degisen ruh haline uyum saglayan hayali konutlar tasarlamistir” (Akcan 2009)

B.Sabri ve F.Hillinger’in ¢alismalar1 ne yazikki ¢ok ¢abuk unutulmus, teori ve uygulamada
onemli sayilabilecek calismalar ortama hakim olamamistir. Cok hizli gelisen konut sorunu,
kat miilkiyeti kanunu, kooperatifcilik ve biiyiikk toplu konut yatirimlari ile asilmaya
calisilmistir ama tasarim halen en biiyiik sorunlardan biri olarak karsimizda durmaktadir.
Artik konutlarda, zaman ic¢inde kullanicinin belirlenebilen ihtiyaclarinin yada en gerekli,
oncelikli ihtiyaglarmin karsilanmasindan sonra ikincil ihtiyaglarin; zamanla degisen yeni
ortaya cikan isteklerin hane halki arzusuna gore yapilabilmesi gerekmektedir. Kitle Gretim
sistemlerinde ayni hizla devam eden ve en ¢ok elestirilen noktalardan biri olan monotonluk ve
form birligi sorununu yikabilecek yeni oneriler gelistirilmeli, 6zgiin anlamin1 yalniz kullanici
ile bulan konutun, degisen ihtiyaglara cevap verebilmesi saglanmalidir. Tiim tasarim stireci
boyunca kullanicinin olaya katilmasini saglayacak, hem simdi hem gelecekte mekanik ve
tinsel  ihtiyaclarim1 dikkate alacak, farkli gelisebilme tablolar1 olusturabilen tasarim
yontemleri arastirilmaya devam edilmelidir

SONUC ve ONERILER

Glintimiizde 6zellikle alt gelir grubu konut tasarimi, tasarimcinin bu konudaki rolii, gibi farkli
konularda farkli cografya ve Kkiiltiirlerde arastirmalara dayali calismalarin gelistirilmesi
gerekmektedir. Bu konuda diisiincelerin, gelistirlen sistemlerin, uygulama farkliliklarinin
mevcudiyeti énemli zorluklar1 yaratmaktadir. Ozellikle konut sorunu yasayan iilkelerde asil
soru alt gelir gruplari igin tasarim yontemlerinin ne olacagidir. Yere, baglama gore uygun ve
farkli metotlar gelistirilebilir, bu calismada da gelisebilir konut sorununa yaklasilmaya
calisilmigtir. BoOyle bir yaklasimda kullanicilara teknik yardimlarin kagmilmaz oldugu
vurgulanarak, geleneksel deneyimlerin ve endiistrilesmis modellerin calisma kapsaminda
onemli olduklar1 vurgulanmistir. Konut tasariminin yasayan ve devam eden siire¢ oldugu, hig
bitmedigi vurgulanarak, tasarimcilarin, kullanicilar1 tanimlayabilmelerinin alti ¢izilmistir.
Tum bunlar, 6nemli analiz, deneyim, toplumsal, kiltirel, ekonomik, sosyal very ve
dayanaklarin olaya katilmasi ile miimkiin olacaktir. Bu tiir ¢aligmalarda tiim aktorleri isin
icine katmak zor bir siireci gerektirdiginden, tasarimcilarin bunu bastan gbéze almalari
gerekmektedir. Amag tasarimcilarin konut gibi karmagik bir konuda belli yontemleri kayitsiz
kabulii yerine kendi rolleri konusunda yeni adimlar atmalari, zaman iginde ¢esitli katkilarla
bunlar1 gelistirebilmelidir. Sonug olarak gelistirilen tasarim yalnizca bir 6neri olarak yeterince
gercekel oldugu halde soyut bir varsayimdir, ger¢ek durumun ¢ok daha karmasik olacagi
aciktir. Tasarimcilarin Ontindeki zorlu adim kentsel ¢evrede konut sorunlarinin ne kadar
karmasik oldugunu anlamak ve 6zellikle alt gelir gruplari igin 6nemini kavramaya ¢aligmak
olmalidir. Alt gelir grubun imkan ve potansiyeli 6nemli bir veri olarak degerlendirilmeli,
tasarimin farkl disiplinler aras1 koordinasyonu saglayan arac olmasina calisilmalidir. Mimari
veriler ne olursa olsun kolaylikla adapte edilebilen, uygulanan, asamali, organik olarak
gelisebilen, tasarimlar kullanicinin ekonomik giicii i¢inde ¢oziilebilmelidir. Konut, slre¢
icinde kullaniciya ve ¢evreye uyum saglayacak, gelecekte degisebilecek istek ve ihtiyacalara
cevap verebilmelidir. Deneyimler gostermistir ki ailede kisi sayis1 yalnizca istatiksel bir
yanlistir ve bdyle bir sey mevcut degildir. Gergek olan durum genelde istatistiklerden ¢ok
farklidir ve her zaman ¢ok daha karmasiktir. Niifus cogunlukla ¢ok yonlii gelistiginden,
tanimlanmas1 da imkansiz olmaktadir. Benzer gelir grubunda, benzer sartlarda bile pek ¢ok
aile ve fert birbirinden ¢ok farkli ge¢cmis, adet, yasama bicimi ve aliskanliklara sahip
oldugundan, onlara bildik ¢6ziimler 6nerilemez. Bu nedenle temel sorun onlarin simdiki ve
gelecekteki ihtiyaclarini nasil ¢ozecegimizdir.
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