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Tiirkiye’de Yoksulluk ve Ol¢iim Yontemleri'

Poverty and Measurement Methods in Turkey

Arzu KAN? Cennet OGUZ3

Oz:

Yoksulluk giiniimiizde, az gelismis toplumlardan gelismis toplumlara kadar hemen her
toplumun yasadigi temel sorunlarin basinda yer almaktadir. Diinya Bankasi Kalkinma
Raporu'nda yoksulluk; sadece diisiik tiikketime bagli olmakla kalmayip egitim eksikligi, kotii
beslenme ve kotii saglik kosullar1 anlamma da gelmektedir. Ulkemizde yoksulluk genellikle
kentlerde kirdan kente gdc¢iin belirleyici oldugu bir siirecte gerceklesmekte dolayisiyla kentin
yoksullugu, daha c¢ok kirdaki yoksullugun bu bolgelere tasinmasiyla beslenen bir siirece isaret
etmektedir. Diger gelismekte olan iilkelerle paralel olarak, Tiirkiye'de niifusun 6nemli
kisminin tarimdan gecinmesi ve tarimdan saglanan gelirin giivenirliliginin diisiik olmasi
nedeni ile yoksulluk kirsalda kentsel alanlara gore daha siddetli yasanmaktadir. Ozellikle
kirsal alanda tarimsal faaliyet ge¢im kaynagi olmasi ve kiiciik aile isletmelerinin yogun
olmasi dolayisiyla yoksullugun etkisi daha da fazla goériilmektedir. Niifusun yaklasik %25'inin
kirsalda yasadig1 gergcegi ve degisen tarim politikalart ile birlikte diistiniildiigiinde, kirsal
alanda yasanan yoksullugun analizi Tiirkiye'de yoksulluk sorununun analizinde olduk¢a 6nem
tasimaktadir. Yoksulluk analizleri tiim diinyada ve Tiirkiye’de gelir arastirmalarinin
tamamlayicisi durumundadir. Bu ¢alismada yoksulluk oOlgiim yontemleri agiklanmaya
calisilacak ve bu yontemlerin kullaniminda karsilagilan sakincalar {izerinde tartigilacaktir.
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Abstract:

Poverty is one of the main problems faced by almost every society today, from
underdeveloped societies to developed societies. Poverty in the World Bank Development
Report; it not only depends on low consumption, but also means lack of education,
malnutrition and poor health conditions. Poverty in our country usually occurs in a period
when migration from rural to urban in cities is decisive, so the poverty of the city indicates a
process that feeds mainly on the transport of poverty in the countryside to these regions. In
parallel with other developing countries, poverty is more severe in the countryside than in
urban areas because a significant portion of the population lives on agriculture and the
reliability of agricultural income is low. The impact of poverty is even more evident,
especially in rural areas due to the fact that agricultural activity is a source of livelihood and
small family enterprises are dense. Considering the fact that approximately 25% of the
population lives in the countryside and with changing agricultural policies, the analysis of
rural poverty is very important in analyzing the problem of poverty in Turkey. Poverty
analyses are complementary to income research all over the world and in Turkey. In this
study, poverty measurement methods will be tried to be explained and the drawbacks
encountered in the use of these methods will be discussed.

Keywords: Poverty, Poverty measurement methods, Turkey

Giris

Yoksulluk, tarih boyunca tiim toplumlarda farkli bicimlerde de olsa 6nemli sorunlardan biri
olmustur. Her toplumun belirli baz1 Olciitlere gore tabakalasmis olmasi nedeni ile de kimi
gruplar ya da topluluklar bu tabakalagsmanin ya da siniflasmanin altinda yer almak durumunda
kalmistir. Toplum igerisindeki kurallar, normlar, toplum i¢in neyin iyi, neyin kotii oldugu,
genellikle hiyerarsinin iistiinde bulunan tabakalar tarafindan belirlenmesi nedeniyle tabakanin
altinda yer alan smiflar “yoksullar” olarak tanimlanmustir (Oztiirk, 2008). Yoksulluk
kiiresellesme olgusunun hizla yayginlastig1 giinlimiiz diinyasinda 6zellikle gelisen iilkelerde
Oonem kazanan kalkinma g¢abalari sonucu bir¢ok arastirmaya konu olmustur. Gelismekte olan
iilkelerin ve ge¢is ekonomilerinin bugiin karsilastigi en ciddi problemlerden birisi biiyiimeyi
hizlandirip, yoksullugu azaltan reformlar belirleyip uygulamaktir. Uluslararasi literatiirde
yoksullugun Ol¢iimiinde genellikle asgari beslenme standardina gére mutlak yoksulluk ve
gelire gore belirlenen goreli yoksulluk kavramlari kullanilmaktadir (Tomruk, 2006). Mutlak

yoksullugun Ol¢iimiinlin asgari beslenme standardina gore yapildigi baslica g¢alismalar;
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Kakwani, Sen, Fields, tarafindan yapilan ¢alismalardir (Sen, 1976; Fields, 1981; Kakwani,
1980). Tiiketim harcamalarina gore yoksulluk hesaplanmasina yonelik ve yoksulluk ile sosyal
gostergeler arasindaki iligkileri inceleyen caligsmalar ise Celasun, Dervis-Robinson, Dumanl
ve Diinya Bankasi tarafindan yapilan ¢alismalar 6rnek gosterilebilir (Dervig-Robinson, 1980;
Celasun, 1986; Dumanli, 1996). Uluslararas1 diizeyde yoksullugun en Onemli kurumsal
ylriitiiclilerinden biri, Diinya Bankasi (DB)’dir. DB’na goére yoksulluk, asgari yasam
standardina erisilememis olma durumu olarak tanimlanmis olup, yoksulluk simirmin
belirlenmesinde giinliik 1.25 Dolar ve 2 Dolar sinir1 getirilmistir. (http://www.worldbank.org,
2018).

Yoksulluk Ol¢iim Yontemleri

Yoksulluk diizeyinin belirlenmesinde mutlak yoksulluk (absolute poverty), goreli yoksulluk
(relative poverty) ve Oznel yoksulluk (subjective poverty) seklinde sayilabilecek ii¢ ayri
yaklasim kullanilir. Mutlak ve goreli yoksulluk yaklagimlari arasindaki temel fark, yoksulluk
cizgisinin belirlenmesi asamasinda ortaya c¢ikmaktadir. Mutlak yoksullukta, bireylerin
yasamlarint siirdlirebilmek i¢in gerek duyulan minimum ihtiyaglar {izerinden bu c¢izgi
belirlenirken, goreli yoksullukta toplumun ortalama gelir diizeyi (ortanca veya aritmetik
ortalama) temel alinarak onun belli bir orani yoksulluk ¢izgisini belirler.

Goreli yoksullugu d6lgmek amaciyla kullanilan 6lgiiler, yoksulluk orani, yoksulluk acigi
indeksi, Sen indeksi ve Foster-Greer-Thorbecke ol¢iisiidiir. Yoksulluk Oran1 (Head Count
Ratio), geliri yoksulluk ¢izgisinin altinda kalan kisilerin sayisinin niifusa oranidir (Ravallion,
1994). Kafa sayist indeksi de denilen yoksulluk orani, yoksullugun yaygmligini 6l¢gmektedir.
En basit ve en yaygin kullanilan yoksulluk dl¢iitiidiir. Bu 6l¢iit yoksulluk sinir1 altinda kalan
niifusun genel niifusa oraninin % seklinde ifade edilmesidir. Bu tiir bir bilgi, yoksullugun
nisbi olarak azalmasina yonelik olarak gelistirilen politikalarin etkisini 6lgmek bakimindan
sinama amaciyla kullanilmasi durumunda bir anlam ifade edecektir. Bu indeksin en 6nemli
eksikligi yoksullugun siddeti (yoksullasma derecesi) hakkinda bir anlam ifade etmemesidir
(Pamuk, 2002). Yoksulluk ¢izgisi tanimina gore n biiytikligiindeki niifustan q sayida kisinin
yoksul olarak tanimlandigi varsayilirsa; Yoksulluk orani (H) = g/n seklinde ifade
edilmektedir. Ancak bu 6l¢ii Sen (1976)'in belirttigi bir yoksulluk Sl¢iisiiniin sahip olmasi
gereken Ozellikleri saglamamaktadir. Sen’e (1976) gore bir yoksulluk 0Ol¢iisii, su iki 6zelligi
saglamalidir. Bunlar i. Yoksulluk ¢izgisi altindaki bir kisinin gelirindeki azalma, diger sartlar
ayni kaldiginda yoksulluk 6l¢iisiinii arttirmalidir, ii. Diger sartlar ayn1 kaldiginda, yoksulluk

cizgisinin altindaki bir kisinin gelirinden, zengin bir kiginin gelirine yapilacak transfer
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yoksulluk Ol¢iisiinii arttirmalidir. Yoksulluk 6l¢iim yontemlerinden bir digeri de Yoksulluk
Acig1 Indeksi (Poverty Gap Index)’dir. Bu ol¢iim yoksulluk oranm1 (H) 6lgiisiine gore
yoksullugu daha derinlemesine incelemekte olup, gelir a¢i1g1 kavramini esas kabul etmektedir.
Yoksulluk a¢1g1 indeksi, toplumdaki ortalama yoksulluk ag¢iginin, yoksulluk ¢izgisine oranina
esittir. (YA = Ortalama yoksulluk ag¢igi/Yoksulluk c¢izgisi). Yoksulluk ag¢ig1 indeksi,
yoksulluk oran1 (H) ile gelir a¢i1g1 6l¢iistiniin (I) ¢garpimi olarak da yazilabilir: YA=IxH. Gelir
aci1g1 orant (I), yoksulluk ¢izgisi (z) ve yoksullarin ortalama geliri (Mq) arasindaki farkin,
yoksulluk sinirina oranidir. Yoksulluk agig1, bir tilkedeki yoksulluk diizeyinin bir gostergesini
saglayarak yoksulluk oranmin diizeltilmesine yardimci olur. Bu gosterge, toplam niifusun
yani sira 18-65 yas arasi ve 65 yas Ustil insanlar i¢in dl¢iiliir. (OECD, 2019). Ancak 1=1- Mq/z
gelir ag181 Olgiisii iyi bir yoksulluk dl¢tisti degildir (Ravallion, 1994). Ciinkii 6rnegin yoksul
bir kisi geliri arttig1 i¢cin yoksulluktan kurtuldugunda; geri kalan yoksullarin gelir ortalamasi
diiser ve sonucta gelir a¢ig1 oran1 biiyiir. Oysa digerlerinin geliri diismeden bir kisinin geliri
daha 1y1 olmustur. Bu problemden kurtulmanin yolu, gelir agig1 dl¢iisiinii yoksulluk orani ile
carpmak ve yoksulluk acigi indeksini kullanmaktir. Yoksulluk ag¢igi indeksi yukaridaki
ornekle ayni sartlar altinda azalan bir yoksulluk gosterecektir. Yoksulluk acigi 6l¢iisii, bir
yoksulluk o6lgiisiinde bulunmasi gereken 6zelliklerden birincisini saglar. Yoksulluk oranina
kiyasla yoksullugun vahameti hakkinda da bilgi verir. Bu 6lgiiniin de eksik kaldigi nokta
ikinci Ozellik olan transferler ilkesini saglamayisidir. Dolayisiyla bu 6l¢iiniin eksikliginin
farkina varilarak yoksullar arasindaki gelir esitsizligi 6l¢iisiinii de hesaba katan Sen indeksi
gelistirilmistir (Anonymous, 2011). Sen Indeksi, yoksullugun siddetini daha iyi yansitan,
yoksulluk 6l¢iimii hesabina yoksullar arasindaki gelir dagilimini da katan bu 6l¢liyii Amartya
Sen  Onermistir  (Sen, 1976). Bu  Ol¢linlin @ matematiksel ifadesi ise
P=H[l +@—1)G, |

s

seklinde yazilmaktadir. Gp: Yoksullar arasindaki gelir
dagilimmin Gini katsayisidir. Sen indeksi, bir anlamda yoksulluk aciginin tartili toplami
olarak degerlendirilebilir. Yoksullar arasinda tam esitsizlik durumunda (Gp=1) Sen indeksi,
yoksulluk orani (head-count ratio) (H)’e esit olur. Yoksullar arasinda tam esitlik varsa
(Gp=0), Sen indeksi yoksulluk a¢ig1 indeksi (YA)’ne esit olacaktir. Bir diger yoksulluk
Olgtimii Foster-Greer-Thorbecke tarafindan gelistirilen ve ayni adi tasiyan Foster-Greer-
Thorbecke (FGT) Olgiisiidiir (Foster vd.,1984). S6z konusu l¢iim toplam yoksullugun, alt
gruplarin yoksulluk diizeylerinin tartili ortalamasi olarak elde edilebildigi bir yoksulluk
oOlgiistidiir. Genel yoksulluk olgiistinii, farkli cografi bolgelerdeki, farkli aile tiplerindeki

yoksulluk olgtileri gibi alt bilesenlere ayirmaya elverigli oldugu ig¢in kullanilmaktadir.
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Yoksulluk ¢aligmalarinda, toplumda genel anlamdaki yoksullugun bolgesel, etnik alt gruplar
arasindaki yoksulluk diizeylerinden ne derece etkilendigini géstermek 6nem kazaninca yeni

yoksulluk o6lg¢iileri arayisina girilmistir.

R=>a-Y)2/n
25 4

FGT esitligi seklinde ifade edilebilir.

Bu ol¢ii, yoksulluk ¢izgisinden uzaga diisen en yoksullara daha fazla tartt verdigi igin
yoksullugun yogunlugunu dikkate almaktadir. Foster-Greer-Thorbecke, bu 6l¢iiden hareketle

yoksullugun yogunluguna gore farkli degerler alabilen genel bir yoksulluk 6l¢iisti formiilii

, => -2y

olusturmustur. i=1

=0 oldugunda bu 6l¢ii, yoksulluk oranina (H) esit olur. co =1 oldugunda bu 6l¢ii, yoksulluk
ac1g1 indeksine (YA) esit olur. =2 oldugunda ise Foster-Greer-Thorbecke Ol¢iisiine esit
olmaktadir.

Insani Yoksulluk Endeksi, IYE, yoksullugun miktarin1 yansitmay1 amaglamakta ve gdsterge
olarak kaliteli su kaynaklarina erisim ve c¢ocuklarin beslenme diizeyini 6n plana
¢ikarmaktadir(Dogan, 2014). Raporda endeks degeri, 40 yasimna kadar yasam beklentisi
olmayan niifus oram1 (P ), Okuma yazma bilmeyen yetiskinlerin oran1 (P2), Saghk
hizmetlerine erisim olanagi olmayan niifus ( P31), Saglikli igme suyuna erisim olanagi
olmayan niifus (P32), Bes yas alt1 diisiik agirlikli ¢cocuk sayis1 (P33) verilerine dayanarak
asagidaki formiille hesaplanmaktadir. [YE= (P13+ P2%+ P3%3) formiille hesaplanmaktadir:
UNDP 2010 yili raporunda ise yeni bir yoksulluk 6l¢glim yontemi olarak Cok Boyutlu
Yoksulluk Endeksi (CYE) tamitilmistir. Oxford Poverty & Human Development Initiative
(OPHI) ve UNDP tarafindan gelistirilen bu yeni endeks ile yoksullugun “yoksunluklar”
temelinde hesaplanmasi amacglanmistir. Bu dogrultuda bireylerin yoksunluklart hanehalki
bazinda, saglik, egitim ve yasam standardi basliklar1 altinda verilen 10 temel gostergeye ait,
hanehalklar1 anketlerinden elde edilen ham veriler kullanilarak hesaplanmaktadir. Endeksteki
her alt baglik ve alt bagliklara ait gostergeler kendi aralarinda esit agirliklandirilmaktadir. Cok
boyutlu yoksullugun tespitinde kullanilan yoksunluklar ve endeksteki agirliklar1 sdyle ifade
edilmektedir (Alkire vd. 2010): 1.Egitim (1/3) 1.1. Egitim Siiresi (1/6),1.2. Cocuklarin
Egitime Devamu (1/6), 2. Saglik (1/3), 2.1. Cocuk Oliimliiliigii (1/6), 2.2. Beslenme (1/6), 3.
Yasam Standard1 (1/3), 3.1. Elektrik (1/18), 3.2. Kanalizasyon (1/18),3.3. Temiz i¢gme Suyu
(1/18),3.4. Konut Zemini (1/18), 3.5. Mutfakta Kullanilan Yakit Tirti (1/18), 3.6. Varliklar
(1/18)
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Bu yoksunluk gdstergeleri kullanilarak toplumda ¢ok boyutlu yoksul insanlarin toplam niifus
icindeki oran1 ve yoksullarin yasadiklar1 yoksunlugun ortalama derinligi bulunmaktadir. Bu
iki degerin ¢arpimi ise CYE degerini vermektedir(Dogan, 2014).

Tiirkiye'de yoksulluk sorununun boyutlarinin ve yoksulluk profilinin degerlendirilmesi ve
daha 6nce tanimlanmis olan yoksulluk Olciitlerine gore ifade edilebilmesi i¢in gerekli olan
istatistikler Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan yapilan Hane Halki Yoksulluk
Arastirmasi, Hane Halki Isgiicii Arastirmasi, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi, Gelir ve
Yasam Kosullar1 Arastirmast ve Yasam Memnuniyeti Arastirmast sonuglarindan, Diinya
Bankas1 (The World Bank) tarafindan gergeklestirilen Diinya Gelisme Raporlar1 (World
Development Reports) kaynaklarindaki  veriler degerlendirilerek  belirlenmektedir.
Tiirkiye'deki yoksulluk olgusuna iligskin detayli ve kapsamli olarak yayinlanmis son veriler
TUIK tarafindan hazirlanan Yoksulluk Calismas: Sonuglarma dayanmaktadir. TUIK
tarafindan hazirlanan en son 2018 yili Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi sonuglarina yer
vermek caligmay1 daha anlamli kilacaktir. Kisisel gelir dagilimi; bir ekonomide yaratilan
gelirin, o ekonomideki kisiler arasinda ne sekilde dagildigini, fonksiyonel gelir dagilimi
ise; licret, faiz, rant, kar gibi iretim faktorlerinin yaratilan gelirden (GSYH) ne kadar pay
aldigini 6lgmeye yarayan analizlerdir. Kisisel gelir dagiliminda adaleti 6lgmek i¢in kullanilan
araglar i¢inde en yaygin kullanilan1 Gini katsayisidir. Burada konunun anlagilmasi igin Lorenz
egrisini Gini katsayisindan once agiklamak gerekli olacaktir. Lorenz egrisi, toplumdaki gelir
dagilimi esitsizliklerini gostermek icin kullanilan bir egridir. Egri iizerindeki her nokta
niifusun yiizde kaginin milli gelirin ylizde kagin1 almakta oldugunu gosterir. Eger toplumda
tam bir gelir dagilim esitligi varsa yani herkes milli gelirden ayni pay1 aliyorsa Lorenz egrisi
45 derecelik diiz bir dogru biciminde olur. Eger tek bir kisi gelirin tiimiinii almis olsaydi
Lorenz egrisi dikey ve yatay eksenlerden ibaret olacakti. Lorenz egrisi 45 derecelik dogruya
ne kadar yaklasirsa gelir dagilimi o derece esit, bu dogrudan ne kadar uzaklasirsa o derece
esitlikten uzak olur (Seyidoglu, 2002). Mutlak yoksullukla ilgili kullanilan 6l¢iim yontemleri
icerisinde, yoksullar arasindaki gelir dagilimina vurgu yapmasi sebebiyle Lorenz egrisi farkl
bir yere sahiptir. Lorenz egrisi iilkelerin ulusal gelirlerinin ne derecede adil bir sekilde
dagildigin1 gostermektedir (Egilmez, 2011). Gini Katsayisi, Lorenz egrisinin gosterdigi
esitsizligi 6lgmenin bir yolu da egri ile 45 derecelik mutlak esitlik dogrusu arasinda kalan
alanin1 dogrunun altinda kalan alana oranlamaktir. Bu orana Gini Katsayis1 adi verilir
(Seyidoglu, 2002). Gini katsayisi, gelir dagilimindaki esitsizlikleri belirlemek i¢in Lorenz
egrisine gore gelistirilmis bir dlciittiir (Dumanli, 1996). insanlarm farkl gelir gruplarina dahil

olma ¢okluklar1 baz alinmaktadir. Ornegin, eger niifusun %20’si gelirin %5’ini alir, niifusun
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%80’1 de gelirin %70’ine birden sahip olursa, gelir dagiliminda adaletsizlik var demektir. Gini
katsayisinin degeri 0 ve 1 arasinda olup; 0’a yakin bir deger alirsa adil, 1°e yakin olursa da
bozuk gelir dagilimma yaklasildiginin habercisidir. Ozetle, Lorenz egrisi, esitlik dogrusundan
uzak kalmaya basladi m1 gelir boliistimiinde adaletsizlik ortaya c¢ikmaktadir (Karakayali,
2002).

Yoksulluk gostergelerinin yontem ve yaklasima bagli olarak degismesi, yoksulluk 6l¢iim
yontemlerinin irdelenmesini gerektirmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu da Tiirkiye
yoksulluk  gostergelerinin  yeniden degerlendirilmesi, harcamaya dayali yoksulluk
gostergelerinin ililkemizin sosyal ve ekonomik yapisini ortaya koyacak ve uluslararasi
karsilastirmalara elverecek sekilde revize edilmesi gerektigini belirtmistir. 2002 ile 2005
yillart arasinda katsaymin 6l¢iimii farkli bir anket olan Hanehalk:i Biitce Arastirmasi anketi
sonuglarina goére yapilmaktadir. Yontem farkliliklar1 nedeniyle 2002 — 2005 yillart
sonuglariyla 2006 — 2018 yillar1 sonuglari arasinda bire bir kiyaslama yapilamamaktadir.
P80/P20 oranlar1; gelirden en fazla pay alan yiizde 20’lik grubun geliriyle en diisiik pay alan
ylizde 20’lik grubun geliri arasinda kag¢ kat fark oldugunu gostermektedir. Tiirkiye i¢in 2018
yilina ait 0,408 oraninda bir Gini katsayis1 gelir dagiliminin bozuk oldugunun gostergesidir.
2014-2018 yillar1 arasinda gelir dagiliminda siirekli bir bozulma goriilmektedir. Bu genel
bozulmaya karsilik en yiiksek gelirle en diisiik gelir arasindaki fark 2018 yilina gelinceye
kadar daralma sergilemis 2018 yilinda yeniden 7,8’e yiikselmistir. (TUIK, 2018)Gelir
dagilimmin adaletli oldugu Kuzey Avrupa iilkelerinde (Isveg, Norveg, Finlandiya) ve Cek
Cumhuriyeti, Polonya, Macaristan’da Gini katsayis1 0,24 — 0,30 dolayinda iken Ingiltere 0,32,
Fransa ve Almanya 0,29, ABD 0,40 oraninda oldugu goriilmektedir.

Yoksulluk gostergelerinin yontem ve yaklasima bagl olarak degismesi, yoksulluk 6l¢ctim
yontemlerinin irdelenmesini gerektirmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu da uluslararas
platformdaki siirekli gelismelerden s6z ederek iilkemiz yoksulluk gostergelerinin yeniden
degerlendirilmesi, harcamaya dayali yoksulluk gdstergelerinin iilkemizin sosyal ve ekonomik
yapisini ortaya koyacak ve uluslararasi karsilagtirmalara elverecek sekilde diizenlenmesi

gerektigini belirtmistir.

Sonuc ve Oneriler
Yoksulluk o6lgiimii, genellikle ekonomik ydniine(Gelir, Harcama) agirlik verildigi igin
ekonomik kistaslar yaninda ¢ok sayida sosyal degiskenin dahil edilmesi de yoksulluk

Ol¢timiinde kullanilmasinin 6nemli olacagi durumlar ortaya g¢ikabilecektir. Yoksulluk 6l¢iim
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yontemlerinden hangisinin farkli iilke ve bolgeler i¢in kullanilacagi durumlarinin belirlenmesi
de ayr1 bir giicliik olarak ifade edilebilir.

Y oksulluk, ¢ok boyutlu bir kavram olmasindan dolay1 yoksullugun 6l¢iilmesi konusunda bazi
faktorlerin ihmal edilmesine yol agabilmektedir. Bununla birlikte kent ve kir yoksullugunda
Olctim konusunda farkli sorunlarla karsilasilabilmektedir. Kirsalda kaynaklara erisememe,
altyap1 ve hizmet yetersizlikleri, bilgi eksikligi ve bunun gibi birgok faktorden dolayi
yoksullugun boyutlar1 kentlere gore cok yiiksek olarak belirlenmektedir.

Sonug¢ olarak; yoksullugun ¢ok boyutlu bir olgu oldugu ve sadece parasal Olciimlerle
belirlenemeyecegi anlagilmalidir. Yoksulluk arastirmalart nitelik olarak c¢ok boyutlu,

kullandig1 yontemler ise cogulcu olmalidir.
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