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Bu ¢alisma; ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin, yamuk ile ilgili kavram
yanilgilarim belirlemek igin yapilmistir. Ogrencilerin yamuk kavramini ne
kadar dogru bildiklerini ve 6zel dortgenlerden yamuk ile ilgili kavram
yanilgilarinin 6,7 ve 8. smif diizeylerine gore nasil degistigi tespit edilmeye
calistlmistir. Usak il merkezindeki iki ve Ulubey ilgesi merkezindeki bir
ilkogretim okulu g¢alisma grubunu olusturmaktadir. Calisma sonucunda;
ogrencilerin yamuk kavramini genel olarak yanlis bildikleri, yamuk
Ozelligini tasiyan kare, dikdortgen, paralelkenar gibi bazi 6zel dortgenlerin
yamuk olmadigmi diistindiikleri, 6,7 ve 8. smuflarda bu kavram
yanilgilarinin giderilemedigi fakat yamuk sekline ait bazi temel 6zelliklerin
smif seviyesi ilerledikge 6grencilerce daha iyi yorumlanabildigi sonucuna

ulagilmgtir.

Anahtar Kelimeler: Yamuk, Kavram Yanilgisi

Students” Misconceptions About Trapezium Through

Primary Levels

Abstract

This study has been carried out to determine possible misconceptions about
trapezium of primary school students. It was tried to determine the
students’ conceptions of trapezium and their misconceptions about special
quadrilateral like square and trapezoid through 6t7%* and 8% grades. The
sample comprises from two different primary schools in Usak city centre
and one primary school form Ulubey district: At the end of this research, it is
understood that the students misunderstand the concept of trapezium and
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they thought that square, rectangle and parallelogram were not a kind of
special trapezium. Their misconceptions are not able to be removed
completely through the 6t, 7th and 8t grades but some basic features about
the shape of the trapezoid have been progressed and modified in the
positive direction.

GIRIS

[kdgretim diizeyinde pek ¢ok geometri kavramimin dgrenciler
tarafindan yanls algilanmasi ya da eksik 6grenilmesi daha sonraki
donemlerde bir¢ok sorunun yasanmasmna ve matematige yonelik
olumsuz tutum sergilenmesine neden olmaktadir.

Matematiksel =~ kavramlar, matematik Ogreniminin ve
Ogretiminin en temel yap1 taslarindandir. Matematiksel kavramlarin
ogretiminde basarili olunabilmesi igin Ogretim faaliyetlerinin
ogrencilerin  matematiksel diisiince diizeyleriyle uygunlugu
zorunludur (Dede, 2003).

Kavram ogretiminde, bugiine kadar uygulanan geleneksel
yontemlerin; Ogrenciye kavrami ifade eden sozcligii vermek,
kavramin sozel tanimini yapmak, tanimin anlasilmasi i¢in kavrama
ait nitelikleri belirtmek oldugu distintilmiistiir. Bu basamaklardan
olusan kavram ogretimi yontemlerinin yeterince etkili olmadigs,
ozellikle soyut nitelikteki kavramlarda sozel bir tanim yapilmasinin
zor oldugu bilinmektedir (Nakiboglu,1995).

Ogretmenler 6grencilerin derse karsi olan motivasyonlarmi
arttirmali, bilginin kalict ve etkin olarak Ogrenilmesini engelleyen
kavram yanilgilarinin olusmamasimna 6zen gostermelidirler. Ciinkii
matematikteki bir 6nceki kavram ve bilgiler, bir sonrakiler igin temel
olusturmaktadir. Ogrencilerde olusan kavram yanilgilariyla basa
¢ikabilmenin yolu ise kavram vyanilgilarinin farkinda olmaktir.
Bunun igin 6gretmenler 6grencilere konuyla ilgili kavram bilgilerini
Olcen testler uygulayabilir ya da aglk wuglu sorular sorarak
ogrencilerin konuyla ilgili kavram yanilgilarmi 06grenebilirler.
Kavram yanilgilar1 belirlendikten sonra, bu yanilgilarin ortadan
kalkmas igin 6grencilerin daha aktif oldugu 6gretim yontemlerini
uygulayabilirler. Yapilan bu c¢alismalar sayesinde egitimin kalitesi
artmakta ve daha nitelikli bireyler yetismektedir (Ozbellek, 2003).

Moss ve Case (2001) yaptiklar1 arastirmada c¢ocuklarin
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herhangi bir kavram yanilgis1 olusturmalarini engelleyecek bir yolla
ogretim yapmanin imkansiz oldugunu ve ¢ocuklarmn dogru olmayan
bazi genellemeler yaptiklarini ve 6gretmenler bunlar agiga ¢ikarmak
icin Ozel bir ¢aba harcamadik¢a bunlarin gizli kalmaya devam
edecegini ifade ederler.

Sims-Knight ve arkadaslarimnin (1983) yaptiklar: bir
calismalarinda; 6grencilerin bir problemin ¢6ziimiine giderken ve
problemi matematiksel sembollerle ifade ederken karsilastiklar:
zorluklar1 arastirmiglar, bu tiir problemlerin temelinde
ogrencilerdeki yaygin kavram yanilgilarinin yattiginm
belirtmislerdir.

Buradan da anlasilacagi gibi kagmilmaz olan bu kavram
yanilgilarinin sebepleri ve en aza indirilebilmesi igin neler yapilacag:
konusunda bir ¢ok c¢alisma yapilmistir. Bu c¢alismalardan
Akuysal(2007) tarafindan ilkdgretim 7. Smuf Ogrencileri ile yapilan
bir ¢calismada su sonuglara ulagsmistir;

. Ogrencilerin bulduklar1 sonuglarin nedenini

agiklayamadiklar:

e Geometrik bazi kavramlar1 algilamalarna ragmen ifade

etmekte zorlandiklar:

e Ezbere yonelik bir egitimle bazi kavramlar

kavrayamadiklari

e Ucgen, kare, dikdortgen, eskenar dortgen, yamuk gibi 6zel

isimli geometrik sekillerin ¢okgen olamayacaklarim
diistindiikleri gortlmiistiir.

Kiiciik ve Demir’in (2009) en az 10 yillik tecriibeye sahip
ilkogretim matematik O6gretmenlerinin Onerileri dogrultusunda
hazirladiklar: calismada ilkogretim 6-8. simif Ogrencilerinin geometri
ve cebir konularinda yaygin kavram yanilgilarina sahip oldugunu
gosterilmistir. Aragtirmacilarin sorularindan biri olan
“Asagidakilerden hangisi paralelkenardir?” sorusu calismamiza
benzer yoniiyle dikkatimizi cekmistir. Bu soruya 6grencilerin %67 “si
yanlis cevap vermis; kare, dikdortgen, eskenar dortgen gibi
paralelkenar 6zelligi tasiyan bazi 6zel dortgenleri paralelkenar olarak
tanimlayamamuslardir. Calisma sonucunda 6grencilere bu konular
anlatilirken kavramlarmn iyi verilmesi ve Orneklerle desteklenmesi
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gerektigi belirtilmistir.

Ozbellek (2003) tarafindan yapilan aragtirmada grencilere 22
soruluk klasik sinav uygulanmais ve veriler degerlendirilmistir.
Calisma sonucunda ilkégretim 8. sinif 6grencilerinin;

e Verilen tanimlardan hangisinin a¢1 oldugunu bilmedikleri,

e Acmin diizlemi kag bolgeye ayirdigimi bilmedikleri,

e Aqi ve agisal bolge kavramlar1 arasindaki farki

bilmedikleri,

e Dar agi, dik agi, genis ag1 kavramlarinda bilgi

eksikliklerinin oldugu,

e Komsu agilarini yazabilmekte fakat ortak olan veya ortak

olmayan kenarlar1 yanhs yazdiklars,

e Komsu biitiinler ve komsu tiimler acilarda eksik bilgileri

olduklar: goriilmiisttir.

Cetin ve Dane (2004) sinif 6gretmenligi 3. sinif 6grencileri
tizerine yaptiklari ¢alismalarinda 6gretmen adaylarinin agi, tiggen,
¢ember, ¢ap, yamuk gibi kavramlarda yanilgilara sahip oldugunu
belirlemisler ve 6grencilerde olusan kavram yanilgilarinda
ogretmenlerin etkisini sorgulamislardir.

Bu diisiincelerden yola ¢ikarak bizde 6grencilerin yamuk sekli
tizerinde kavram yanilgilarinin olup olmadigi ve varsa bu
yanilgilarin sinif diizeylerine gore degisimini tespit etmek amaciyla
¢alismalarimizi su alt problemler tizerine kurduk.

e Yamuk kavraminda 6,7 ve 8. sinif seviyelerindeki 6grencilerde ne
gibi kavram yanilgilar: vardir?

e Yamuk sekline ait kavram yanilgilarinmn 6,7 ve 8. smuf
seviyelerine gore nasil degismektedir?

YONTEM
Model
Bu arastirma var olan durumu tam olarak ortaya koymayi
amagladigi igin tarama modeli benimsenerek gerceklestirilmistir.

Calisma Grubu
Bu calisma Usak il merkezinde bulunan iki ve Ulubey
ilgesinde bulunan bir ilkogretim okulunda ytiriitilmiigtiir. 6.smufta
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ogrenim goren 170, 7.siufta 6grenim goren 154, 8. smifta 6grenim
goren 191 6grenci bilgi toplama grubuna dahil edilmistir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada kullanilan bilgi toplama araci; agik uglu bir
sorunun bes farkli geometrik seklinden olusmakla birlikte literatiir ve
ilkogretim II. Kademeye yonelik miifredat programi goz Oniine
almarak hazirlanmistir. Burada yamuk ile ilgili 6grencilerin kavram
yanilgilar1  belirlenmeye calisilmistir. Bilgi toplama aracinin
hazirlamsinda Usak Universitesi Egitim Fakiiltesindeki uzmanlarin
goriisii dikkate alinmistir. Bilgi toplama araci asagidadr.

Soru: Asagidaki sekillerden yamuk olanlari isaretleyerek gerekgcelerini a¢iklayiniz.
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Verilerin Analizi

Veriler SPSS 13 programinda isleme tabi tutulmustur.
Uygulanan anketten elde edilen verilerin frekans ve yiizdeleri
hesaplanarak tablolar yardimiyla sunulmustur. SPSS ortamina veriler
girilirken yanlig cevaplar igin 0, dogru cevaplar igin 1 degeri
girilmistir.

BULGULAR VE YORUM

Tablo 1. Ogrencilerin sorulara verdikleri cevaplara iliskin betimsel istatistik
sonuclart

Sekill Sekil 2 Sekil 3 Sekil 4 Sekil 5

Yamu Yamu Yamu Yamu Yamu
Sinuif k k k k k
Degil Yamuk Degil Yamuk Degil Yamuk Degil Yamuk Degil Yamuk
dir tur dir tur dir tur dir tur dir tur

6.sm1 f 31 139 162 8 160 10 2 168 23 147
f % 18,2% 81,8% 953% 4,7% 941% 59% 12% 98,8% 13,5% 86,5%

7sm f 14 140 154 0 126 28 26 128 8 146

f % 9,1% 90,9% 100,0 ,0% 81,8% 182% 169% 83,1% 52% 94,8%
%

8sm f 16 114 127 3 95 35 19 111 17 113
f %12,3% 87,7% 97,7% 2,3% 73,1% 269% 14,6% 854% 13,1% 86,9%

Topla f 61 393 443 11 381 73 47 407 48 406
M %13,4% 86,6% 97,6% 24% 839% 161% 104% 89,6% 10,6% 89,4%

6. Sinif Seviyesinde;

1.sekil:

Seklin yamuk oldugunu sdyleyen 6grenciler (%81,8) gerekce
olarak agilarinin ve kenarlarinin esit olmamasini sunmugtur. Yamuk
olmadigini sdyleyen Ogrenciler (%18,2) ise gerekge olarak yamuga
benzemedigi ya da seklin diiz oldugunu belirtmislerdir.
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2.sekil:

Yamuk oldugunu belirten 6grenciler (%4,7) gerekce olarak
kenarlarinin esit olmamasini sdylemistir. Yamuk olmadigini savunan
ogrenciler (%95,3) ise gerekge olarak bu seklin dikdortgen oldugunu,
agilarinin ve kenarlarinin esit oldugunu yada seklin diiz oldugunu
savunmusglardir.

3.sekil:

Yamuk oldugunu belirten 6grenciler %5,9 gerekge olarak yine
kenar ve agilarinin esit olmamasi ve kenarlarimin uzadik¢a uzamasini
savunmusglardir.Yamuk olmadigimi savunan Ogrenciler (%94,1) ise
gerekge olarak seklin diiz oldugunu, paralelkenar oldugunu ya da ag1
ve kenarlarmin esit oldugunu sdylemiglerdir.

4. sekil:

Ogrencilerimizin (%98,8) ¢ogunlugu sekli yamuk olarak
tanimlamis ve tamamina yakinmi gerekge olarak agi ve kenarlarmin
esit olmamasimi savunmustur. Seklin yamuk olmadigini séyleyenler
diiz bir sekil olmasin1 gerekge olarak gostermistir.

5.sekil;

Yamuk olarak tanimlayan Ogrencilerin (%86,5) biiytik
¢ogunlugu gerekce olarak ag¢i ve kenarlarimin esit olmamasini
savunmustur. Yamuk olmadigini savunanlar (%13,5) ise seklin diiz

bir
| ﬂ I

kS Tl Kenarido ﬁomué‘k benzd

sekil oldugunu savunmustur.

Sekill: 6. sinif 6grencilerinden 5. sekle verilen cevap Ornegi.



A.DOGAN, K. OZKAN, N. K. CAKIR, D. BAYSAL, P. GUN 111

6. smuf seviyesinde Ogrencilerin; genellikle seklin ozelliklerine
bakmadan sadece goriintiisiine gore karar verdikleri, yamuk olan bir
seklin goriintiistiniin  de isminden algiladiklar1 gibi diiz
olmayacagini, esitlik ya da paralellik icermeyen sekiller olabilecegini
sOylemislerdir.

7. Smif Seviyesinde:

1.sekil:

Seklin yamuk oldugunu savunan ogrenciler (%90,9) gerekce
olarak agilarinin ve kenarlariin esit olmamasi, karsilikli kenarlarinin
paralel olmasi, seklin yamuga benzemesi savunulmustur. 6.smif
seviyesinden farkli olarak paralellik kavrami ortaya atilmigtir. Yamuk
olmadigimi soyleyen Ogrencilerimiz (%9,1) gerekge olarak yamuga
benzemedigi ya da seklin diiz oldugunu sdylemislerdir. Ogrencilerin
zihnine yerlesmis bir yamuk sekli oldugu ve buna benzemeyen
sekillerin yamuk olamayacag1 gibi bir sartlanmaya sahip olduklari
anlagilmistir.

2.sekil:

Ogrencilerin tamami seklin yamuk olmadigmi savunmustur.
Gerekge olarak ise bu seklin dikdortgen oldugunu, agilarinin ve
kenarlarmin esit oldugunu ya da seklin diiz oldugunu, agilarmin dik
ag1 oldugunu belirtmislerdir.

L
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Sekil2: 7. sinif 6grencilerinden 2. sekle verilen cevap Ornegi.

3.sekil:

Yamuk oldugunu soyleyen 6grenciler (%18,8) gerekge olarak
yine kenar ve agilarmin esit olmamasini ve kenarlarmm uzadik¢a
uzamasini savunmuglardir. Yamuk olmadigini savunanlar (%81,8)
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gerekce olarak ise seklin diiz oldugunu, ya da ac1 ve kenarlarmnin esit
oldugunu sodylemiglerdir Ayrica paralelkenar oldugundan dolay:
yamuk olamayacagin belirten 6grenciler de vardir.

4. sekil:

Yamuk olarak tanimlayanlar (%83,1) gerekge olarak agi ve
kenarlarmin esit olmamasini, karsilikli kenarlarin paralel olmasini,
seklin yamuk gibi goriinmemesini savunulmustur.Yamuk olmadigini
sOyleyenler (%16,9) seklin diiz bir sekil oldugunu belirtmislerdir.

5. sekil;

Yamuk olarak tanimlayanlar (%94,8) gerekge olarak ag ve
kenarlarmin esit olmamasmi,seklin tam yamuga benzemesini
savunmustur.Yamuk olmadigini1 soyleyenler (%5,2) kenarlarmnin
kesismemesini, kenarlarimin paralel olmamasini gerekge gostermistir.

7. smuf seviyesindeki Ogrencilerin Oncelikle sekillerin
goriintiisiine  baktiklar1  anlasilmistir. 6. smif seviyesindeki
ogrencilerden farkli olarak, paralellik gibi bazi 6zelliklerin olustugu
ve geklin ismi ile gorlintiisiiniin yami sira bu Ozelliklerinin de
sorgulandig fark edilmistir.

8. Sinif Seviyesinde:

1.sekil:

Seklin yamuk oldugunu soyleyenler (%87,7) gerekge olarak;
acilarinin ve kenarlarimin esit olmamasini, karsilikli kenarlarinin
paralel olmasmi, tabanlarinin paralel olmasini, tabanlarmin
bulunmasini, agilarimin biitiinler olmasini belirtmislerdir. 6. ve 7.
siniflardan farkl olarak 8. sinif 6grencilerimiz taban kavramin ortaya
koymuslardir. Yamuk olmadigini sdyleyen 6grenciler (%12,3) gerekge
olarak yamuga benzemedigi ya da seklin diiz ve agilarinin esit
oldugunu soylemislerdir.
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Sekil3: 8. sinuf 6grencilerinden 1. sekle verilen cevap ornegi.

2. sekil:

Ogrencilerin cogunlugu (%97,7) bu seklin yamuk olmadigim
savunmustur. Gerekge olarak ise bu seklin dikdortgen oldugunu,
agilarinin ve kenarlarmin esit oldugunu, diiz oldugunu, agilarinin dik
agt oldugunu belirtmislerdir. Ayrica karsilikli  kenarlarmin
paralelliginden dolay1 seklin yamuk olmadigini ifade edenler de
vardir.

3. sekil:

Yamuk oldugunu soyleyen 6grenciler (%26,9) gerekge olarak
kenar ve agilarmin esit olmamasini, kenarlarin paralel olmasini
belirtmislerdir. Yamuk olmadigini savunanlar (%73,1) gerekge olarak
ise seklin diiz oldugunu, karenin egilmis sekli oldugunu ve paralel
kenar oldugunu belirtmistir.

4. sekil:

Sekli yamuk olarak belirtenler (%85,4) gerekge olarak ag1 ve
kenarlarmin esit olmamasi, karsilikli kenarlarm paralel olmasi, iist
tabanin alt tabandan kisa olmasi, tabanlarin paralel olmasi
sOylenmistir. Yamuk olmadigmi belirtenler (%14,6) bir gerekge
sunmamistir.

5. sekil;

Yamuk olarak tanimlayan ogrenciler (%86,9) gerekce olarak
ac1 ve kenarlariin esit olmamasini, seklin tam yamuga benzemesini,
her yerinin yamuk olmasmi belirtmistir. Yamuk olmadigini
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savunanlar (%13,1) ise tabanlarmin paralel olmamasi, yamuk sekline
benzememesi gibi gerekgeler belirtilmis.

8. smuf seviyesinde Ogrencilerin; seklin goriiniimiine gore

karar vermeleri yaninda seklin ozelliklerini de inceledikleri, fakat

yamuk sekline ait Ozellikleri tam olarak benimseyemedikleri

gozlenmistir.

TARTISMA VE SONUC

Bu ¢alismadan elde edilen bulgulara bakildiginda;

1.

Ogrencilerin 6.7 ve 8. smf seviyesinde yamuk konusunda
yamuk seklinin diiz olamayacagi, yamukta acgilarmn esit
olamayacagi, kenarlarinin esit olamayacagi gibi kavram
yanilgilarinin oldugu, temel yamuk sekillerini(sekil-1 ve sekil-
4) genel olarak bildigi ama kenarlar1 paralel olmayan
herhangi bir dortgeni de yamuk gibi algiladiklan
gozlenmistir. Geometrik kavramlarda seklin 6zelliklerinden
daha ¢ok goriintiisiine gore yorum yapildig: anlagilmistir.
Ogrencilerin 6,7,8. smif seviyesinde Yamuk konusunda
kavram yanilgilarinin oldugu temel yamuk sekillerini(sekil-1
ve sekil-4) genel olarak bildigi gozlenmigtir. Geometrik
kavramlarda seklin Ozelliklerinden daha ¢ok goriintiisiine
gore yorum yapildig1 anlasilmistir.

Ogrenciler “yamuk” isminden esinlenerek, seklin yamuk
olmasi igin diiz olmamasi gerektigine inanmaktadirlar.

Bu sonuglar goz oniinde bulundurularak yamuk kavramina ait
ogrenci yanilgilarini gidermek igin su ¢6ztim 6nerileri sunulmustur.

1.

Oncelikle yamugun 6zel bir dortgen oldugu
vurgulanmalidir.

Bir dortgenin yamuk olmasi igin en az iki kenarinin paralel
olmasi 6n plana ¢ikarilmalidir. Bunun igin de paralellik
kavraminin tam olarak 6grenilmesi saglanmalidir.

Diger 0zel dortgenlerin de yamugun 6zelligini tasidig:
belirtilip nedeni agiklanmalidir.

Dersin islenisinde yamuk hep ayni sekilde ¢izilmemelidir.
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5. Yamuk kavramu verilirken “kenarlari esit degildir”, “sekli
yamuktur” gibi 6grenciyi yanilgiya diisiirecek ifadeler
kullanilmamalidir. Kenarlarin paralelligine vurgu
yapilmalidir.

6. Degisik dortgenler cizilerek, yamukla diger dortgenlerin
benzer yonleri ve farkliliklar: belirtilmelidir.

7. Konu islendikten sonra, 6grencilerin dogru anlayip
anlamadiklarmi belirlemek ve yanls algilamalar: tespit edip
diizeltmek icin; 0grencilerden yamuk sekilleri ¢izmeleri
istenebilir.

8. Derslerde dortgenler konusu islendikten sonra asagidaki
sema Ogrencilere sunulabilir.

Déortgenler -
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