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Ozet

Bu calismada kredi kurumlari igin bir kredi degerlendirme modeli
gelistirilmistir. Kredi taleplerinin degerlendirilmesi konusunda bankalar basta olmak
iizere hemen hemen tiim kredi kurumlarinin genelinde paket programlar
kullanilmaktadir. Ancak bu paket programlar 6zellikle oran analizlerini kullanarak
kredi c¢oziimleri iiretmeye yonelik gelistirilmislerdir. Oysa mali tablolar analiz
tekniklerinin birlikte kullanilmasi daha etkin sonuclar verebilecektir. Gelistirilen bu
model ile mali tablolar analiz tekniklerinden; karsilastirmali tablolar analizi, dikey
analiz teknigi, oran analizleri ve nakit akim tablosu ayr1 ayr1 analiz edilmektedir.
Daha sonra elde edilen sonuglarin yorumlanmasiyla isletmenin bugiinkii ve gelecek
bakistyla likidite, karlilik, bor¢ 6deme giicii gibi mali yapist goriilebilmektedir. Her
analiz teknigi icin ayr1 bir puan hesaplanmisg, olusan tiim puanlar iizerinden tek bir
kredi notu elde edilmistir. Biitiin bu islemlerin ardindan isletmenin kredi notu
Puanlama Modeli tarafindan otomatik hesaplanmakta ve Puanlama Modeli
Olgegi’'ndeki kredi notuna kargilik gelen kararin Onerilmesiyle siire¢ sona
ermektedir.

Anahtar Kelimeler: Mali Analiz, Banka, Kredi Taleplerinin Degerlendirilmesi,
Kredilendirme, Puanlama Modeli.

The Scoring of Computer Assisted Financial Analysis Results In
Credit Demands Assessment and An Attempt at Modeling

Abstract

The Model was developed in this study which about “Credit Rating” for the
credit institutions. Many of banks and credit institutions are using special softwares
for the credit demands ratings of customers. Barely, these softwares were developed
which is using ratio analysis for the credit solutions generating. Whereas, that will
be give effective results when “Financial Statements Analysis Techniques” are using
together. Financial Statements Analysis Techniques; comparative financial
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statements analysis, vertical analysis, ratio analysises and cash flow statements can
analysis separately with this developed model. Afterwards, company’s; today and
future liquidity view, profitability, credit solvency to be seen with comments of
received results. Points were calculated for each analysis technique and single credit
score was achieved from all calculated points. After all these procedures, company’s
credit score is calculating automatically with “SM (Scoring Model)” and process
end with last decision to be comment according to “SM” (Scoring Model) Scale

Keywords: Financial Analysis, Evaluating of Credit Demands, Creditability,
Scoring Model.

Giris

Bilgi teknolojilerine yonelik bircok adimin hizla atildigi ¢cagimizda,
artik bilgisayar sistemleri, hayatimizin vazgecilmez bir parcasi olmustur.
Bilgisayar sistemlerinin hemen her alanda uygulamaya girmesiyle birlikte,
kredi  taleplerinin de  bilgisayar ortaminda  Olciilebilmesi  ve
degerlendirilebilmesi bu alanda daha isabetli kararlarin alinmasina yardimeci
olmaktadir. Ancak bu degerlendirmede birtakim eksiklikler s6z konusu
olabilmektedir. Kredi kurumlari, genellikle olmas1 gerektigi gibi kalitatif
istihbarat verileri ve eksik yonii ile sadece mali analiz tekniklerinden olan
oran analizleri ve istatistiki hesaplamalardan yola c¢ikarak kredi karari
vermektedirler. Ayrica mali tablolar analiz tekniklerinin uygulanip
yorumlanmasinda ise mali analist sikintis1 ¢ekilmektedir. Bununla birlikte
iilkemizde mali analist yetistirmeye yonelik meslek egitim kuruluslar1 da
bulunmamaktadir.

Bu calismada, bilgisayar  ortaminda  kredi  taleplerinin
degerlendirilmesinde mali analiz sonuglarinin puanlamasina yonelik yeni bir
model gelistirilerek kredi kurumlarinin daha bilingli olarak kredi kararlar
vermeleri hedeflenmistir. Puanlama Modeli olarak gelistirilen bu modelde;
kredi yetkilisi, kredi notunu elde etmenin yaninda mali analiz yorumlarini da
gorebilmektedir. Dolayisiyla, kredi notu ile mali yorum iliskisinin birlikte
elde edilmesi, kredi yetkililerinin daha yiiksek bir oranda isabetli kararlar
alabilmelerine imkan saglayabilecektir.

Kredi Yonetimi, Kredi Analizi ve Kredi Risk Modelleri

Isletmeler faaliyetlerini ya kendi 6z kaynaklarindan ya da yabanci
kaynaklardan saglayarak siirdiiriirler. Isletmelerin yabanci kaynak olarak
kullandiklar1 kaynaklarin basinda ise krediler gelmektedir. Dolayisiyla kredi
ve kredi karar1 hem kredi talebinde bulunan isletmeler i¢cin hem de kredi
arzinda bulunan bagta bankalar olmak {iizere kredi veren kurumlar ig¢in
olduk¢a 6nemlidir.

Kredi verme (plasman) bankalarin onemli islevlerinden biridir. Bu
anlamiyla krediler bankalarin bilangosunda en O©nemli gelir getiren
aktiflerinden birisidir. Kredi, bankanin kaynaklarinin bir bedel karsiliginda
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(faiz, komisyon v.b.) daha sonra geri almak iizere girisimcilere aktarmasi
olarak tanimlanabilir (Kocagesme, 2006).

Kredi yonetimi; ticaret, hizmet ve sanayi isletmelerinin mal ve
hizmet sunum faaliyetlerini desteklemek amaciyla, bankalarca verilen ve
bilangolarin aktifine alacak olarak yansiyan islemlerin yiiriitiilmesidir. Kredi
yonetiminin goérevleri, miisterilerin kredilendirilmesi ve alacaklarin tahsili
alaninda yogunlasmaktadir (Yildiz, 2006). Bir baska tanimlamaya gére de
kredi yonetimi, bankanin kredilendirmeye iligkin uygulamalarinin banka
politikalari ile tutarli olmas1 ve kredi portféyiiniin krediye ait faiz ve anapara
O0demelerinin zamaninda yapilmasi ve problemlerin Onceden teshisini
saglayacak sekilde yonetilmesi ¢abalarini icermektedir (Seval, 1990).

Kredi risk yonetimini kapsayan, kredi analizi, genis anlamiyla yalniz
kredi isteminde bulunulan kisi ve kurulusun kredi degerliligi konusunda bir
karara ulasabilmek icin gerekli ve ilgili goriilen gesitli bilgi ve etmenlerin
degerlendirilmesi degildir. Kredi analizinin kapsamina, kredi yoOnetimi,
miisterilerin 6deme giicliigii icine diismesinden kaynaklanan sorunlu veya
tahsili gecikmis kredilerde alinabilir. Kredi analizi ile bir kredi miisterisine
belirli bir siire icin verilecek belirli tutardaki kredinin tasidigi risk
saptanmaya ¢alisilmaktadir (Akgii¢,1991).

Meydana gelebilecek problemlerin Onceden teshisini saglayacak
kredi yonetiminde ve kredi analizinde, risk unsurun belirlenmesi 6nemli bir
etken olmaktadir. Her kredi degisik Olciide de olsa geri donmeme olasiligl
diger bir deyisle risk unsuru tasir (Akgiic,1991). Risk diisiincesi, herhangi bir
yatirim Kkararinda ¢ok onemlidir. Isletmelerin mali raporlarindan derlenen
bilgilerin risk 6l¢ciim modellerine gore degerlendirilmesi, yiiksek bir oranda
yatirnmcilara ve bilgi kullanic1 gruplara fayda saglamakta ve cok biiyiik bir
onem arz etmektedir (Chattopadhyay ve digerleri, 1997). Mali riskler
arasinda en Onemli olan1 ve bankalarin da yonetimine en cok dikkat ettigi
risk kredi riskidir. Kredi riski, fon saglayan ve fon kullananlar arasinda sarta
bagli mali islemler veya sozlesmelerinin sonucunda ortaya cikmaktadir
(Temel, 2006).

Kredi riski ise en basit anlamiyla, bir bankanin kredi miisterisinin
(borrower) ya da kendisiyle bir anlasmaya taraf olanin (counterparty)
anlasma kosullarina uygun bicimde yiikiimliiliklerini karsilayamama
olasiligidir. Kredi risk yOnetiminin amacit uygun parametreler icinde
bankanin maruz kalabilecegi riskleri yoneterek bankanin risk ayarl getirisini
maksimize etmektir (TBB,1999). Giiniimiizde ise bankacilik sektoriinde
uygulanan aktif/pasif yonetimi risk yonetimi adin1 almistir (Karabinar,2004).

1990’larin ikinci yarisinda bankalar ve miisavirler kredi risk
modellerini gelistirmeye baslamis ve bunun hedefi potansiyel kayiplarin
belirlenmis gizlilik diizeylerine gore Olgiilmesi olarak da ifade edilmistir
(Altman ve digerleri, 2004). Diinya 06lceginde bakildiginda kredi riskinin
Olciilmesinde risk dereclendirme (rating) sistemleri ile skorlama (skoring)
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modellerinin gelistigi goriilmektedir. Ayrica, Basel Komitesi adi verilen
Basel Bankacilik Denetim Komitesi’ nin olusumuyla birlikte bankacilik, is
olarak daha fazla karmasik hale gelmis, banka yoneticileri ve denetgilerinin
sorumluluklar1 daha fazla dikkat gerektirmeye doniigmiistiir (Gaganis ve
digerleri, 2006). Genel olarak Basel-I kredilendirme siireci, kredi
miisterisinin kredi sorumlusuna kredi talebini iletmesi ile baslar. Kredi
talebine istinaden gerekli belgeler ve bilgiler miisteriden temin edilir ve
kredi komitesinde veya en iist merci olan banka yonetim kurulunda kredi
karara baglanir (Cabukel, 2006). Basel-I' den sonra Basel-II’ de kullanilan
stirecte onemli degisiklikler ortaya ¢ikmustir. Bu degisikler onay siirecinde
kullanilan veriler ve sermaye yiikiimliiliigliniin hesaplanmasinda kendini
gostermektedir. Kullanilan veriler agisindan en 6énemli degisiklik teminatin
yerini risk azaltim tekniklerinin almasidir (Cabukel, 2006). Basel-II’nin,
basta bankalar ve bankacilik denetim otoriteleri olmak tizere, bankalar ile is
iligkisinde bulunan tiim taraflar (kurumsal ve bireysel miisteriler,
derecelendirme sirketleri, veri saglayici sirketler, vd.) ve iilke ekonomileri
iizerinde 6nemli etkilerinin olmas1 beklenmektedir (Kocamese, 2006).

Kredi Analizinde Mali Tablolar Analizinin Rolii

Kredi analizi kapsaminda yapilacak ¢alismalar mali ve mali olmayan
analiz olmak iizere iki baslik altinda toplanabilir. Mali analiz, bir isletmenin
finansal durumunu ve finansal yonden gelismesinin yeterli olup olmadigini
belirlemek icin, mali tablolarda yer alan kalemlerdeki degisikliklerin,
kalemler arasindaki iliskilerin incelenmesi ve aymi sektordeki diger
isletmelerle karsilastirilmasidir (Bodur,2005).

Mali analiz tekniklerinin uygulandigr mali tablolar analizi genel
olarak yapilis amacina gore: yonetim analizi, yatirim analizi ve kredi analizi
olarak lice ayrilir. Calismanin konusunu olusturan kredi analizi, isletmeye
kredi veren kurumlari, 6zellikle bankalari ilgilendirmektedir. Isletmeye kredi
verenler, kredinin faizi ile birlikte isletme tarafindan 6denip ddenemeyecegi
ile ilgilenirler. Bu durum isletmenin bor¢ 6deme giicii analizi olarak da ifade
edilebilir. Kredi verenler, kredi analizi sonucunda isletmeye kredi agma ya
da agmama karar1 verirler. Ayrica kredi acma durumunda da isletmenin mali
yapisina gore ne kadar tutarli bir kredi verilecegine karar verirler
(Sevim,2005). Kredi taleplerinin degerlendirilmesinde kararim verecek
olanlar kredi kurumlarinin uzmanlaridir. Uzmanlarin alacaklar1 kredi
kararlarinin da ana dayanagini mali tablolar analizi olusturmaktadir.

Mali analiz, mali tablolardaki cesitli kalemler arasinda yiizdeler,
oranlar ve doniis hizlar yoluyla 6énemli iliskiler kurulmasini, bu iliskilerin
Olciilmesini ve yorumlanmasini kapsar. Kalemler arasindaki iliskilerin
Olciilmesi ve yorumlanmasi ¢esitli analiz teknikleri ile yapilir. Mali analiz
sonuglart igletmenin ge¢cmis donemlerdeki uygulamalarim gosterdiginden,
bunlar esas alinarak isletmenin bugiinkii durumu saptanir ve gelecege iliskin
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planlar da bu sonuglardan faydalanilarak yapilir (Yalkin, 1988).

Isletme dis1 bilgi kullanicilarina sunulan genel amagh mali tablolar,
tek basina veya sunuldugu sekliyle bilgi kullanicis1 bakimindan fazlaca
Onem tasimaz. Ancak bazi analiz tekniklerinin bu tablolara uygulanmasi
suretiyle yeni tablolarin diizenlenmesi yeni hesaplamalarin yapilmasi
sonucunda detayli bilgiler elde edilir. Iste burada mali analiz tekniklerinden
yararlanilmaktadir (Sevim, 2005).

Mali tablolar analizinde kullanilan geleneksel teknikler ise sunlardir:

1. Karsilastirmali Tablolar Analizi

2. Yiizde Analizi (Dikey Analiz)

3. Egilim Yiizdeleri Analizi (Trend Analizi)

4. Oran Analizi

5. Fonlarin Akis Analizi

Mali analiz teknikleri kullanilarak yapilan Mali tablo analizlerinin
esas amaci karar alicilara igletmenin mali durumu ve faaliyet sonuglar
hakkinda kararlarinda kullanabilecekleri nitelikte ve kalitede bilgi
tiretmektir. Mali tablo analiz  sonuclart  isletme  performansim
degerlendirmede sadece isletme sahipleri ve yoneticiler i¢cin degil ayni
zamanda kredi verenler i¢inde isletmenin kredi degerinin belirlenmesi adina
da gereklidir. Dolayisiyla, kredi veren kuruluslarin, kredi taleplerinin
degerlendirilmesinde, mali tablolar analizi ve bu analizden elde edilen
sonuglar kredi talebinin degerlendirilerek karar alinmasinda oldukc¢a dnemli
bir yere sahiptir. Bankalar i¢cin mali tablolar analizinden amag, tablolarin
diizenlendigi tarihte isletmenin bor¢ 6deme giiciiniin olup olmadigi, borg
O0deme giiciiniin gelecekte devam olasiligi, isletmenin gelirlerinin ge¢mis
donemlere gostermis oldugu egilimi ve isletmenin gelecek donemlerde
gostermis oldugu egilimi ve isletmenin gelecek donemlerde talep ettigi
krediyi geri ddeyebilecek olciide fon yaratip yaratamayacagini saptamaktir.
Bu konularda bankaya 1sik tutacak, gerekli bilgileri saglayacak mali
tablolardir (Akgii¢, 1991). Ayrica bu kararin alinmasinda kredi taleplerinin
tarafsiz, objektif, nesnel ve isabetli olarak degerlendirilebilmesi de
gerekmektedir, bunun saglanmasinda da en biiyiikk katki, bilgisayar
teknolojisinin etkin kullanimiyla elde edilebilir.

BIiLGiSAYAR PROGRAMI YARDIMIYLA KREDi TALEPLERININ
DEGERLENDIRILMESINE YONELIK YENIi BiR MODEL ONERISi

Mantiksal Cikarsama Yapabilen Bilgisayar Yazilimlarimin Temeli
Bilgisayarla mantiksal cikarsama denildiginde akla ilk gelen sey
bilgisayar yazilimlarinin insanin diisiince yapisina benzer birtakim
davraniglar1  sergilemesi  gelmektedir.  Bilgisayar  yazilimlarinin
programlanmasinda ¢ok cesitli programlama dilleri mevcut olup giiniimiizde
gelinen nokta ise biinyesinde birgok alt kolu bulunan yapay zeka
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uygulamalarinin 6n plana ¢ikisidir.

Yapay zeka caligsmalar, bilgisayara insana 6zgii birtakim davranis ve
yetenekleri kazandirmak amaciyla baslamistir. Bu calismalar bazi temel
konularda verilen kararlarda insanin yargi ve muhakeme yetenegine olan
bagimlilig: ortadan kaldirmay1 hedeflemektedir (Sen, 2001).

Yapay zeka konusunda yapilan calismalart inceledigimizde
goriiyoruz ki ortaya c¢ikarabilecegimiz sonucun, mantiksal ¢ikarsama
yapabilen bilgisayar yazilimlarinin temelini, tipki insan mantigimin da
temelinde yatan ‘“ve”, “ya da”, “eger”, “o zaman” gibi deyimlerin
olusturdugu soylenebilir. Buradan hareketle ilgilenilen konuyla ilgili tiim
kriterlerin bilgisayar yazilimina kodlanmasi ile nihai kararlar elde etmek
miimkiin olacaktir. Bir Ornek olayda adi gecen bu deyimlerin nasil
kullanildig1 agiklanacak olursa ornegin bir hastane ve bu hastane i¢inde de
mantiksal bir yazilimin insan hastaliklar1 konusunda teshiste bulunuldugu
varsayilsin. Bu program yalnizca kendisine kodlanan bilgiler 1s1ginda
kusursuz sonuglar elde edebilecektir.

Tablo 1. Ornek Hastalik Teshis Programu Kriter Tablosu

A B C D E F
1 Tifo Sarihk  Kizamuk ... Ll
2 Karin Agrist + - - - -
3 Bas Agnsi - + - - -
4 Ates + - + _ +
5 Sitma + + - + +
6 el - - - + +

Tablo 1° deki kriterlere gore teshiste bulunan bu yazilimin
kodlanmasi temeli asagidaki gibiyken;
Hasta,
Eger karin agris1 ve ates ve sitma o halde tifo
yada
eger bas agrisi ve sitma o halde sarilik
yada
eger ates o halde kizamiktir.

Bilgisayar yazilimina kodlanmasi ise programlama dillerinin
benzerlik gosteren kod mekanizmasi ile 6rnegin Microsoft Excel Programi
ya da Visual Basic Programlama dilinde asagidakine yakin bir kodlama
olacaktir.

Tammlar:

Siitunlar; soldan saga = A, B, C, ... vb. alfabetik harflerle
Satirlar; yukaridan asagiya = 1, 2, 3, 4, ... vb. rakamlarla
“+” = Evet/ Var / Olumlu / Tasiyor, vb.
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= Hayir / Yok / Olumsuz / Tagimiyor, vb.
“B1” = Tifo -siitun ve satirlarin kesistigi hiicreler ise siitun harfi ve satir
numarasinin birlesimiyle- seklinde ifade edilecektir.

Kriterlerin belirlenmesi ve bu tanimlamalarin yapilmasindan sonra islenen
kod; =Eger(ve(B2="+";B4="+";B5="+");“Tifo”;eger(ve(.....;....;....); “....7)

. vb. seklinde baslayan ve belirlenen kriterlerin cokluguyla daha da
karmasiklasacak, sayfalar boyunca uzayan bir kod dizisi halini alacaktir. Bu
tarz bir islem zaman alici ve mesakkatli uzun bir siirecte tamamlansa da
titizlikle gdzden kagirilmadan girilen her bir kriter sonucunda asir1 yarar
saglayan bir yazilim ortaya ¢ikabilecektir.

Biitiin bu islemlerden sonra ortaya ¢ikan yazilimin icindeki karmagik
kod dizisini higbir kullanic1 gérmeyecek sadece verdigimiz ornekteki gibi;
hasta, sikayetlerini soyleyecek ve hastaliginin teshisini 6grenmis olacaktir.
Hatta bu yontemle daha da gelistirilen bir yazilim yiizlerce hastaligin
teshisinde bulunup, gereken tedavi yontemleri ve kullanilmasi gereken
ilaclar1 bile sdyleyebilecektir.

Sofistike bilisim teknolojilerinin giintimiizdeki akil almaz ilerleyisi
ve kat edilen asamalar1 yakin zamanda daha kaliteli ve faydali yapay zeka
sistemlerinin ortaya ¢ikacagina isarettir.

Kredi Degerlendirmede Bilgisayar Yazihimi Kullanim

Glinlimiizde bircok alanda oldugu gibi kredi taleplerinin
degerlendirilmesinde de siiphesiz bilgisayar kullaniminin gerekliligi
kacinilmaz hale gelmistir. Kredi taleplerinin degerlendirilmesi son derece
teknik ve Ozveri gerektiren zaman alici bir istir. Bilgisayarin hayatimizda
simdiden aldig1 neredeyse vazgec¢ilmez yeri ile asir1 zaman alici bir siireg
sonucunda verimli bir kredi kararmmin verilmesi, kredi taleplerinin
degerlendirilmesinde hayati 6neme sahip olmustur.

Neredeyse sifir hata pay1 ile dogru sonuglar elde edebilen bilgisayar
yazilimlarimin varoldugunu sdylemek cok giictiir. Bunun nedeni teknik
faktorlerden ziyade isletmelerin niyetlerinde yatmaktadir. Dolayisiyla kredi
talepleri icin gelistirilen biitiin bilgisayar yazilimlar1 tamamen cevre,
ekonomik kosullar, devlet politikalart ve buna benzer onemli etkenlerin
duragan hatta standart oldugu doénemlerde daha faydali sonuclar
vereceklerdir. Buradan hareketle tasarlanmis yazilimlarin birebir sifir hata ile
dogru sonuclar verebilmesi i¢in muhasebe sisteminin isleyisinde bile reform
niteligi tagiyacak adimlar atilmasi gerekmektedir.

Kredi taleplerinin degerlendirilmesi ve kredi risklerinin tespitinde
yapay zeka uygulamalarindan yola ¢ikilarak gelistirilen bilgisayar
yazilimlar1 6n plana ¢ikmaktadir.

Kredi taleplerinin degerlendirilmesi modelleriyle benzerlik gosteren
bir diger konuda mali basarisizlik tahmin modelleridir. Mali basarisizlik;



Serafettin SEVIM, Tunga BOZDOGAN, Mehmet Ali CANBOLAT 90

“isletme mali riskini tahmin etmeye yonelik ¢alismalarda bulunanlarin iflas
kavram yerine daha fazla tercih ettikleri bir kavramdir” (Aktas, 1999).

Mali basarisizlik modellerinin kredi taleplerinin degerlendirilmesiyle
olan benzerligi; bir takim analizlerin her iki yontemde de kullanilmasi ve
isletmenin mali analizlerinin yapilmasidir. Farklilik ise mali basarisizlik
modellerinin sadece iflasa olan yakinlik derecesinin tespit edilmeye
calisilmasina karsin  kredi taleplerinin degerlendirilmesinde yapilan
analizlerin sadece kredi kullandirmaya iliskin sonuclar almaya yonelik
olmasidir.

Nihayetinde yukarida da belirtildigi gibi mali basarisizlik modelleri
de bir nevi kredi taleplerinin degerlendirilmesine yonelik caligmalarla
yakindan iligkili oldugu icin bu alanda yapilan ¢alismalar kredi talepleri
konusunda yapilan calismalarla bir tutulmustur. Ote yandan ozellikle
bankalarin kredi taleplerinde kullandigi modellerin basinda sadece oran
analizlerine gore kiyaslama yapabilen paket programlari mevcut olup, analiz
tekniklerinin hepsini ayni anda uygulayabilen bir paket program yoktur.

Yeni Bir Kredi Degerlendirme Modelinin Kurulmasi

Calismanin bu asamasinda mali tablo analizlerinin yorumlanarak
puanlanmas1 temeline dayanan bir kredi degerlendirme modeli
gelistirilmistir. Puanlama Modeli adi1 altinda gelistirilen bu model, mali
tablolar analiz tekniklerinin bilgisayar yaziliminca uygulanip yorumlandigi
bir yapiya sahiptir. Tim bu analizler sonucundaki bulgularin, incelenen
isletmenin bir mali analist tarafindan, analiz edilircesine belirlenen kriterler
cercevesinde puanlanmasi sonucunda elde edilen verilerden hareketle
isletmenin kredibilitesi hakkinda karar vermeyi kolaylastiran bir model
olmay1 hedefleyerek olusturulmustur.

Puanlama Modeli bir yazilim yani bilgisayar programi olup
mimarisindeki baslangic noktasi, mali analiz tekniklerinin
yorumlanmasindaki zahmetli ve zaman alict ugraslarin onlenerek bu
zorluklarin ortadan kaldirilmas: olmustur. Ilk etapta mali analistlere olan
gereksinimi gidererek mali analiz teknikleri uygulama esaslarn ve
yorumlamasinda bilgi ve deneyimi olmayan bilgi kullanicilarinin
ihtiyaclarina cevap vermesi diisiiniilmiis daha sonra kesin bir ifade ile sadece
kredi taleplerinin degerlendirilmesi konusunda basarili olmasina yonelik
gelistirilmistir.

Puanlama Modeli ve Model Aracis1 Yazihmin Tamtilmasi

Bu model, kredi talebinde bulunan igletmenin birbirini izleyen en az
iki donemine ait bilanco ve gelir tablosu kalemlerinden yola ¢ikarak mali
analiz tekniklerinden karsilastirmali tablolar analizi teknigi, dikey analiz
teknigi, oran analizi teknigi ve nakit akim tablosu analiz tekniginin
uygulanmasiyla elde edilen bulgularin yorumlanmasi ve nihayetinde bu
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sonuglarin gelecek bakisiyla goriilebilmesini hedeflemistir.

Mali tablolar analiz tekniklerinin yorumlanarak puanlanmasi
temeline dayali olan ve Puanlama Modeli adim1 alan bu bilgisayar
yaziliminin kodlanmasinda programlama dili kullanilmamig -bilgisayar
programcist olmayan bir kimsenin yorum vb. ekleyip giincellemelerde
bulunabilmesi i¢in- olup, Microsoft Excel’ in formiilleri kullanilmistir. Soyle
ki programlama dili mesleki bilgi ve deneyim gerektirip ayni zamanda
kullanilan kodlara -program kapatildiktan sonra- miidahale edilebilmeyi
miimkiin kilmazken formiil kullanimi son derece basit ve kolay anlasilir bir
yapiya sahiptir. Sekil 1° de Puanlama Modelinin calisma prensibine yer
verilmistir.

/ 4 )
Puanlama Modelinin girilen

veriler dahilinde, mali tablolar
En az iki analiz tekniklerini uygulamasi
doneme ait - J
Bilango ve Modelin analiz
Gelir 4 ) sonuglarini
Tablosu Modelin belirlenmis kriterler yorumlayarak
verilerinin dogrultusunda yorumlarini raporlamasi
Puanlama puanlayarak kredi notunu
Modeline tayin etmesi
- J

\ aktarimi

Sekil 1. Puanlama Modeli Calisma Prensibi

Her ne kadar mali analiz yorumlarin1 Puanlama Modeli yapiyor olsa
da bir bilgisayar yaziliminin s6z gelimi akli ile ciimle kurmasina olanak
yoktur. Dolayisiyla yorumlamada kullanmasi uygun olan ciimle kaliplar1 ve
ifadeler bir veritabanina eklenmis daha sonra yerlestirilmis olan bu ciimle ve
ifadelerden uygun olanlarimin Puanlama Modeli tarafindan secilip kelime ve
climlelerin birlestirilmesiyle paragraflarca yorum elde edebilmesine olanak
saglanmustir.

Bu ve buna benzer yazilimlarin temeli yapay zeka uygulamalarindan
uzman sistemlerle benzerlik  gostermekte olup bircok alanda
uygulanabilirligi konusunda calismalar yapilmustir.

Ornegin; bir benzin istasyonundaki benzin pompasi cihazim ele
alinacak olursa; onceden bir insanin ses kaydinin alindigini ve bu kaydin
“bir, iki, elli, yliz, lira, kurus, ...” vb. seklinde oldugunu diisiiniilsiin. Daha
sonra araca aktarilan akaryakit bedeli ve miktarinin bir bilgisayar
yaziliminca okundugunu hatirlanirsa bize bu bilgileri konusurcasina
sOyleyen muhatabimizin bir ses kaydindan ibaret oldugunu duraksayarak ve
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her bir kelimeyi farkli tonlarda ayrica vurgusuzca konusmasindan anlagilir.
Dolayisiyla daha dnce ses olarak birer birer kaydedilen kelimelerin sonradan
ihtiyaca gore alinip birlestirilmesiyle climle halini almasini saglayan bu
diizenek ile Puanlama Modelinin ¢alismasi icin kullandig1 yontem birbirine
cok yakindir.

Puanlama Modeli temelinin mali tablolar analizi sonuclarinin
yorumlanmasi iizerine kurulu oldugunu hatirlanirsa mali analiz tekniklerini
farkli uygulayicilar uygulasa bile ayni1 sonuclar elde edecegi kacinilmazdir.
Oysa yorum asamast analizi gerceklestiren Kkisiler arasinda farklilik
gosterebilecektir. Burada Onemli olan neden—sonug iliskileri kurulup
yorumda bulunurken isletmeyle ilk defa mali analiz yoluyla muhatap olan
kisinin igletme hakkinda miimkiin oldugunca ¢ok bilgiye ulasmasini
saglayabilmektir. Model bir yazilimdan ibaret oldugu icin yorumlarinda
tarafsiz ve seffaf bir degerlendirme yapacagi siiphesizdir.

Kredi talep eden isletmenin karlilik, mali yapi, yonetim basarisi,
likidite ve bor¢ édeme durumu ile mevcut gidisatindan hareketle gelecekte
karsilagilabilecegi sorunlar Puanlama Modeli tarafindan isletme mali
tablolarina uygulanan analizler sonucunda elde edilebilecektir. Bu sayede
elde edilen kredi notu ile isletmenin mali durumuyla ilgili kredi karari
verilmis olabilecektir.

Kredi Degerlendirmeye Iliskin Algoritmamn Olusturulmasi

Incelenen isletmenin kredi notunun belirlenmesinde, Puanlama
Modeli, birbirini izleyen dokuz temel asamaya gore ilerlemektedir. Bu
asamalar asagidaki gibidir.
1. Asama: Kullanicinin, birbirini izleyen en az iki doneme ait mali tablo
bilgilerini programa veri girisinde bulunmasi.
2. Asama: Girilen verilerin her bir analiz tekniginin ayr1 sayfada
uygulanabilmesi icin ilgili sayfalara aktarilmasi.
3. Asama: Her bir analiz tekniginin kendi sayfasinda uygulanmasi.
4. Asama: Karsilastirmali tablolar analizi ve dikey analiz tekniklerinde alt
kalemlerin yorumlarina deginildiginden kalem verilerinin kendi sayfalarina
aktarrmi. Ornegin, ticari alacaklar kaleminin ilgili oldugu verilerin “ta”
sayfasina aktarilmasi gibi.
5. Asama: Belirlenen kriterlere gore veritabanindaki uygun diisen yorumun
tespiti.
6-7-8. Asamalar: Oncelikle belirtilmelidir ki, yorumu yapilan her bir
kalemin paragraf sayisinca puan elde edilmektedir.
Ornegin, ii¢ paragraftan olusan bir kalem yorumunda;
Birinci paragraf isletme lehine ; ( 3 Puan) — (Likit yap1 ¢ok iyi)
Ikinci paragraf isletme aleyhine ; (-1 Puan) — (Bor¢ 6deme giicii cok kotii)
Ugiincii paragraf isletme aleyhine; ( 1 Puan) — (Karlilik kotii)
olan bir yorum sonucuyla karsilagildiginda ii¢ paragraflik bu kalem yorumu
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icin verilecek not (3) + (-1) + (1) / 3 = 1 Puan olacaktr.

Puanlama Modeli, veritabanindaki her bir kelime ya da ciimle bir
puana karsilik gelmektedir. Uygulanan tiim analiz tekniklerinde Oncelikle
kendi i¢cinde puanlama yapilmakta olup Ornegin ii¢ paragraftan olusan
“Faaliyet Kar” kaleminin incelenmesinde her bir paragraf i¢in not tayini
yapilmakta daha sonra bu notlarin ortalamasi alinarak “Faaliyet Kéar”
kalemine iliskin tek bir not verilmektedir.

Dolayisiyla yorum mekanizmasinda once ciimle ya da paragraflar

puanlandirilmakta daha sonra bu bilgiler birlestirilerek tek bir yorum elde
edilmektedir. Kullanici, paragraflar icindeki ayr1 ayri tespit edilmis puanlar
yerine her bir kalem icin tek bir not elde edebilmektedir.
9. Asama: Analiz teknigi alt kalem puanlarinin aritmetik ortalamasi alinarak
her analiz teknigi icin tek bir puan elde edilmesi ve tiim analiz teknikleri icin
belirlenmis puanlarin aritmetik ortalamasi alinarak kredi notu tayini.
Ornegin;

Karsilastirmal1 Analiz (K) : (ta Puam1 + s Puani) / 2
Ticari Alacaklar (ta) : Yorum Puam

Stoklar (s) : Yorum Puani

Dikey Analiz (D) : (vy Puanm + ky Puani) / 2
Varlik Yapist (vy) : Yorum Puam

Kaynak Yapisi (ky) : Yorum Puani

Kredi Notu : (K Puani + D Puani) / 2

Biitiin bu agamalar i¢in kullanicinin harcadigi zaman yalnizca mali
tablo verilerinin programa girildigi siireden ibarettir. Mali tablo bilgilerinin
girildigi anda kredi notunun tespiti elde edilmis olabilecektir. Sekil 2’ de
Puanlama Modelinin akis semasina yer verilmektedir.
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PUANLAMA MODELININ | CALISMAYA BASLAMASI

. A 4 \ 4 A\ 4
-2 lgili Verileri | ( flgili Verileri | ( ilgili Verileri | ( ilgili Verileri
“K” Sayfasina “D” Sayfasma “0” Sayfasina “N” Sayfasma

\_A]Iar_/ \  Aktar J \_ Aktar /) \__ Aktar
] ! i

3 )

1 Karsilastrmali | (" Dikey Analiz | ( Oran Analizi | ( Nakit Akim
Tablolar Analiz Teknigini Teknigini Tablosu Analizi
Teknigini Uygula Uygula Uygula Teknigini Uygula

- L \ O\
) 4 ) 4

[ Verileri Incelenen Kalemlerin

4\ Sayfalarina Aktar

5 v v v v

elirlenen Kriterleri Karsilagtir ve Veritabanindaki Uygun Diigen Yorumu Bul]

—

A 4 A 4 A 4 A 4

6 Yorumlar1 Kendi I¢inde Birlestir ve Tlgili Kalemin Sayfasinda Raporla ]

o A 4 \ A A 4 A 4

7 Yoruma Karsilik Gelen Kredi Oncesi Puanin1 Veritabanindan Bul ve Ata ]
A 4 .

( Incelenen Her Kalemin Paragraf Yorum Puanlarinin Aritmetik Ortalamasini

e g

.8 Alarak Tek Bir Not Elde Et ve Puan Sayfasinda Raporla )
A 4

[ Analiz Teknikleri Alt Kalem Puanlarinin Aritmetik Ortalamasini Al ve Her )
Analiz Teknigi I¢in Tek Bir Not Hesapla ve Elde Edilen Kredi Notunun
Puanlama Modeli Deger Aralig1 ve Olgegindeki Karsiligin1 Ver

9
L )

Sekil 2. Puanlama Modeli Akis Semasi

Ayrica Tablo 2’ de her bir analiz tekniginin alt kalemleri dahil
alabilecegi taban ve tavan puanlar gosterilmektedir.



Tablo 2. Puanlama Modelinde Analiz Tekniklerinin Alabilecegi Taban

ve Tavan Puanlar

Uygulanan Analiz Teknikleri Ve Kalemler

Puan Araliklari

Karsilastirmah Analiz Toplam Puam

Alt Kalem Puanlar1 Toplami /6

Ticari Alacaklar Kalemi

-1 _ 0 1_2_3

Stoklar Kalemi

Maddi Duran Varliklar Kalemi

Donen Varliklar Kalemi

Ozkaynaklar Kalemi

|
(o] Rl Heo )l New)
—_ == =
|
NN
W[ |W|w

Faaliyet Kar1 Kalemi

-1_0 _1_2_3

Dikey Analiz Toplam Puam

Alt Kalem Puanlar1 Toplam /3

Varlik Dagilinmi

-1_0 _1_2_3

Kaynak Dagilimi

-1 _0 _1_2_3

Varlik-Kaynak Iliskisi

-1 _0 _1_2_3

Oran Analizleri Toplam Puam

Alt Kalem Puanlar1 Toplam /7

Cari Oran -1 _1_3
Likidite Oran1 -1 _1_3
Nakit Oran -1 _1_3
Kaldirag Orant -1 1 _3
Net Kar Marji -1 _1_3
Faaliyet Kar Marji -1 _1_3
Bor¢lanma Orani -1 _1_3

Nakit Akim Tablosu Analizi Toplam Puam

Alt Kalem Puanlar1 Toplami /2

Nakit Fon Kaynaklari

-1 _2_3

Nakit Fon Kullanimlari

-1 _2_3

Kredi steklisi isletmenin Model Notu

Analiz Teknigi Puanlar1 Toplam /

4

Kredi Degerlendirmeye iliskin Kriterlerin Olusturulmasi

Puanlama modelinin belirlenmis kriterlere gére yorum mekanizmasi

Sekil 3’ teki gibi olusturulmustur.

“x’> Kalemi Yorum Mekanizmasi ta
EGER(VE(E15>35;E165>65:D165>D15%7; D2

Yorum E165>E15) ' L4

| Paragraf EGER(VE(E22>200;E15>35;D22%5<D9:| ¢ eo| G7
E165>30) )
........... &

Yorum | ...........

2.Paragraf | ...........

Yorum | ...........

3.Paragraf | ..........

Sekil 3. Kriter Yorum Mekanizmasi Semasi
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Sekildeki drnegimizde programin gidisati her bir alt kalem i¢in aym
mantikla ilerlemektedir. Oncelikle yorum paragraflar bazinda olusacag igin
yorumlara uygun diisen analiz sonuglarinin tespiti de bu asamada
gerceklesmektedir. Program ilk bagta yorumun ilk paragrafimi olusturmak
icin islem yapacaktir. 1 numarali noktadan hareketle belirlenmis kriterlere
karsilik gelen bir mali analiz sonucuyla karsilastiginda 3 numarali noktada
“D2” olarak adlandirilmis adresteki yorum ve yorum puanini c¢agirarak
kullanicinin uygun diisen yorumla ilgili ilk paragrafi goérebilmesine olanak
taniyacaktir. Eger mali tablo 1 numarali noktadaki kriteri saglamiyor ise 2
numarali kriteri, yine saglanmiyorsa bir alt satirdaki kriteri sorgulayarak
dongiisiinii devam ettirecektir. Sayet mali tablo sorgulanan hicbir kriter ile
uyusmuyor ise bu durumda mali tablonun ilgili kalemi yorumsuz kalacaktir.
Ayrica higbir durumda kriterlerin sorgulama sirasi degismemektedir.

Sekil 4’ teki birinci paragraf yorumunun okunusunu 6rneklendirecek
olunursa; karsilagtirmali tablolar analizi teknigi uygulanmis ticari alacaklar
kaleminin yorumundaki ilk paragraf asagidaki isleyisle sekillenecektir.
Formiil Satiri: “EGER(VE(E15>35;E165>65;D165>D15%7;E165>E15)”
Formiile Karsilik Gelen Yorum Adresi: D2

Tanimlar:

E15 = Kisa Vadeli Ticari Alacaklar Kalemi Degisim Yiizdesi
E165 = Briit Satiglar Kalemi Degisim Yiizdesi

D15 = Kisa Vadeli Ticari Alacaklar Kalemi Mutlak Fark
D165 = Briit Satislar Kalemi Mutlak Fark

D2 = "Bu artisin nedeni satiglardaki artistir."

Formiil Okunusu: Eger E15 biiyiikse 35’ ten ve E165 biiyiikse 65° ten ve
D165 biiyiikse D15’ in 7 katindan ve E165 biiyiikse E15’den o halde D2.

Buna ek olarak kriterlerin bulundugu satirlardaki hiicre isimleri her
analiz teknigi igin farklidir. Ornegin: dikey analiz teknigi ana bashg
altindaki herhangi bir kriterde gecen “B15” ile oran analizi teknigi bashgi
alindaki “B15” tamamen birbirinden farklidir. Oncelikle hangi analiz
teknigine bakildig tespit edilmeli ardindan yorum adresi kismindaki referans
dikkate alinmalidir. Bu durumda “D” sayfasinda B15 hiicresine bakilmali
daha sonra yorum adresleri ilgili kalemin veri taban1 sayfasinda aranmalidir.
Kisaca kriterler analiz yapildig1 sayfaya gore kodlanmis, yorum adresleri ise
ilgili kalemin veritabani sayfasina eklenmistir. Sayfa isimleri, yorum ve
puanlar icin yazilim incelenmelidir.

Biitiin bu asamalardan sonra Puanlama Modeli kredi notunu
atadiktan sonra Tablo 3’ teki deger araliklarini belirleyecektir.

Tablo 3. Model Notu Deger Arahg
Model Notu Deger Araligi
-1,00 0,00 0,70 1,20 3,00
Zayif Diisiik Orta Iyi Cok iyi
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Burada elde edilen kredi notunun hangi araliklara karsilik geldigi
Puanlama Modeli tarafindan isaretlenmektedir. Ornegin 0,95 puan alan bir
isletmenin deger aralig1 “0,70” ile ““1,20” deger araliginda bulunabilecektir.
Elde edilen deger aralig1 sonrasinda Puanlama Modeli Olgegi’ ndeki karsilig
sonucu kredi kararinin mali istihbarat kism1 tamamlanmis olacaktir. Tablo 4’
te Puanlama Modeli Olcegi’ ne yer verilmektedir.

Tablo 4. Puanlama Modeli Olcegi

Puanlama Modeli Olgegi
-1,00 0,00  Mali tablolar krediye deger nitelikte degil
0,00 0,70 Kredi verilmesi sakincali
0,70 1,20 Uzman goriigii sonucu kredi verilebilir
1,20 3,00 Rahatlikla kredi verilebilir

Stiphesiz bir isletmenin sadece mali tablolarindan hareketle kredi
kararinin verilmesi ¢ok yanlis olabilir. Onceki béliimlerden de hatirlanacag
tizere mali analiz asamas1 mali istihbarat kaynagi olup, mutlaka kalitatif
istihbarat kaynaklarinin Puanlama Modeli sonuglarindan sonra goézden
gecirilmesi gerekmektedir. Cok saglikli mali tablolar sonucu olumlu kredi
karar1 hesaplanabilirken, isletme sahiplerinin ¢evredeki olumsuz intibast bu
kararin olumsuz olmasina sebep olabilir. Sekil 4’ te Puanlama Modelinin
onerdigi kredi notu sonrasinda izlenecek yol sunulmaktadir.

A ST
Kalitatif Istihbarat

Puanlama Verilerinin Gézden /Puanlama Modeli\
: Gegirilmesi Kredi Notu ile
Modeli oot .
. \_ J Kalitatif Istihbarat
Kredi o et
Notunun e — —\ Bllgllfzrlmn
Eldesi KREDI ISTEKLISI Birlikte
ISLETME iICIN Degerlendirilmesi

\ J KREDI KARARININ

VERILMESI - ~
\ - J QJ /

Sekil 4. Model Sonrast Kredi Karart

Puanlama Modeli kredi notu ile kredi uzmanlarimin kredi notu
karsilastirilarak, modelin test edilmesi amaclanmistir. Toplam sekiz ayri
banka subesinde calisan kredi uzman goriisii alinmis olup otuz iki adet kredi
puani elde edilmistir. Bulgular Tablo 5’ teki gibidir.
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Tablo 5. Kredi Uzmani Puanlari ile Model Puaninin Karsilastirllmasi

Iilg;:rlle Kredi Sorumlusu Puanlari 1\;[1;);;1 Mogil]i?faﬂ
x1 33 3 3 3 3 3 3 3 8/8
x2 4 3 4 4 4 4 4 4 4 7/8
x3 2 2 2 3 3 2 3 3 3 4/8
x4 2 1 2 2 2 1 2 2 2 6/8

* Eger her bir kredi sorumlusunun kredi notu kesinlikle dogru olarak kabul edilirse

Elde edilen bulgulara gére Puanlama Modeli kredi notu ile kredi
uzmanlarmin kredi notu karsilastirildiginda Puanlama Modelinin bagart
oranint % 78 olarak tespit edebilmektedir. Bu duruma ek olarak kredi
uzmanlarina sunulan formdaki verilerden hareketle formu dolduran tiim
banka subelerinde kredi notu verebilen paket programlarin varoldugu tespit
edilmistir. Ancak degerlendirmede bulunan uzmanlar kisisel deneyimlerine
dayanarak kredi karar1 vermislerdir. Nedeni ise kullandiklar1 paket
programlarin  bircok bilgiye aym anda gereksinim duymasindan
kaynaklanmaktadir. Soyle ki paket programlara mali verilerin yaninda
kalitatif bilgilerin de girilme zorunlulugu bulunmakta olup, ayn1 zamanda
incelenen isletmenin, bankalar arasi istihbarat kayitlarinda mevcut bugiine
kadar ki kayithh bilgilerinin de incelenmesinden ileri gelmektedir.
Odenmemis ceklerden, gec¢misteki diizensiz kredi ©demelerine kadarki
bircok bilgi aym1 anda kredi notuna etki etmektedir. Dolayisiyla paket
programlarda eksik olan bir adet parametreyle bile kredi notu elde
edilememektedir.

Puanlama Modelinin Stmrhliklar
Kredi taleplerinin degerlendirilmesinde siiphesiz insan zekasi

seviyesinde bir degerlendirmenin, bilgisayar yaziliminca yapilir hale gelmesi
heniiz miimkiin degildir. Bugiine kadarki gelistirilmis yazilimlar mitkemmel
derecede olmasa da en iyi sonucu elde etmeye yonelik gelistirilmislerdir. Bu
baglamda Puanlama Modeli asagidaki kosullarin saglanmasiyla en 1iyi
sonucu verebilecektir.

e Puanlama Modelinin ihtiya¢ duydugu mali veriler eksiksiz verilmelidir.

e Puanlama Modeli mali tablolarda yer alan bazi rakamlarin tahmini olup,
kesin olmamasindan &tiirii hataya sebebiyet verebilir. Bu yilizden tahmini
deger iceren kalemlerde miimkiin oldugunca kesin veriler girilmelidir.

e Mali tablolar enflasyonist donemlerde gerekli diizeltmeler yapildiktan
sonra sunulmalidir.

® Model olas1 doviz kuru farkliliklarindan etkilenebilir.

e Piyasa sartlarinin ve ekonomik faktorlerin sira disi olmadigi donemlerde
etkili sonuglar verir.

e Devlet politikalarinin giiniimiiz sartlarina goére olan diizenlemelerine
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gore uyarlanmigtir.

Sonuc ve Oneriler

Bu calismada giiniimiiz bankacilik sisteminde hayati 6neme sahip
olan kredi taleplerinin degerlendirilmesi konusuna yonelik yeni bir model
gelistirilmeye ¢alisilmis ve bu modelin yayginlasarak farkli bir bakis agisiyla
kullanicilarina kredilendirme konusunda kaynak olmast hedeflenmistir.
Literatirde ne yazik ki mali analiz tekniklerinin hepsini birlikte
degerlendiren bir model bulunmadigindan, yapilan analizlerin birbirini
destekler nitelikte kullanilmamasi bu modelin gelistirilmesi ihtiyacini
dogurmustur.

Gelistirilen bu model sayesinde; igletmenin donen varliklar ile kisa
vadeli yabanci kaynaklar arasindaki iliskiler yaninda, donen varliklarin
yapisi, sermaye yapisi, 6z kaynak-bor¢ dengesi, duran varliklarin yapisi ve
finansman yontemleri iizerinde de analiz sonucu bilgiler elde etmek miimkiin
olmustur.

Kredi kurumlarinin 6nemli bir misyonu, mevduatin ve kaynaklarin
dogru alanlarda etkin ve verimli kullanilmasidir. Bu caligmada, ekonomik
olma olarak da ifade edilen bu misyonu gerceklestirmede kredi kurumlarina
alacaklar kararlara katki saglamak amaclanilmistir.

Calismada kredi taleplerinin bilgisayar ortaminda uygulanabilirligi
incelenmekle birlikte, mali analiz yorumlarinin da kredi analizinde etkili
olacagi gosterilmeye calisilmistir. Burada amag kriter gelistirmek degil, mali
analiz yorumlar1 temeline dayanarak, kredi talebi degerlendirmesi
yapilabilmesi ve daha etkin ve etkili sonucglarin bu metod yardimiyla
almabileceginin gosterilmesidir.

Calismanin kriter belirleme asamasinda bankalarin daha onceden
kredi karar1 verdigi mali tablo bilgilerine ulagilmaya calisilmis ancak banka
yoneticilerinin ifadesiyle genel miidiirlik talimati sonucu kredi karar
verilmis bilancolarin {igiincii sahislara verilmesinin sakincali oldugu
sonucuna ulagilmistir. Bu sebeple temin edilemeyen mali tablo verileri
yerine Ornek mali tablolar olusturulmus ve bankalarin bu 6rnekleri kredi
isteklisi isletmenin kredi talebi olarak degerlendirmesi istenmistir. Yapilan
bu test sonucunda ise model basari oraninin yiizde yetmis sekiz oldugu
goriilmiistiir. Dolayisiyla calisgmanin daha verimli hale getirilmesi ancak
bankalarca kredi karar1 verilmis mali tablo verilerine ulasilmasiyla
saglanabilecektir. Bu noktadan hareketle kredi talebi igerikli calismalarda
oncelikle kredi karar1 verilmis mali tablolarin elde edilmesi daha sonra yeni
modellerin insa edilmeye ¢aligilmasi1 daha dogru olacaktir.

Bilimsel olarak gelinen nokta ise bilgisayardan yararlanarak belirli
bir standart altinda kredi karar1 verilebilmesi sonucudur. Ayrica bilgisayarla
kredi taleplerinin degerlendirilmesiyle, isletmenin gelecekteki basar1 ya da
basarisizli§in1 gérmek miimkiindiir.
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Biitiin bu c¢alismalar, analiz sonuglarin1 degerlendirerek gelinen
noktanin bir iirliniidiir. Bu modelin agik kodlu yazilimla programlanmasi
kriterlerin degistirilmesine olanak saglamistir. Burada kriter baglayici
olmayip, sadece daha fazla parametre ile kredi kararinin alinabilecegine ve
bunun da bilgisayar ortaminda yapilabilecegine deginilmistir. Ancak
kriterler, atifta bulunulan eserlerden yararlanarak olusturuldugu ve bu tiir
kaynaklarin da sinirli bulunmasindan otiirii yetersiz kalmaktadir. Basili
kaynaklar yerine mali analist ve kredi uzmanlarindan olusan profesyonel bir
ekiple olusturulacak kriterlerle hata payi, istisnai durumlar hari¢, ortadan
kalkabilecektir.

Sonug olarak en az Microsoft Excel 97 versiyonu yiiklii olan bir
bilgisayarda calisan Puanlama Modelinin kredi kurumlarimin paket
programlarindaki veri bankalarina uyarlanarak elde edilen bu mali istihbarat
sonuglarinin kalitatif istihbarat kaynaklariyla birlikte degerlendirilmesi
cabalar1 rahatlikla caligmanin ileri agamasim teskil edebilir.
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