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Oz

Demokratik rejimlerde egemenlik hakkinin sahibi halktir. Giinlimiiz
sartlarinda genisleyen insan ve toprak unsuru, karmagiklagsan toplum
yapist gibi sebepler, bu hakkin kullanimmin se¢ilmis temsilciler
araciligiyla yiiriitiilmesine neden olmustur. Bu kapsamda se¢imler, halk
yonetimi anlamina gelen demokrasilerin en belirgin 6zelliklerinden biri
olarak degerlendirilmektedir. Buna mukabil segmenler ve tercihleri de
demokrasilerin vazgeg¢ilmez unsurlar1 olarak yonetimin sekillenmesi
iizerinde onemli bir etkiye sahiptir.
Demokratik sistemlerin kurulmasi ve oy verme hakkinin genis halk
kitlelerine yayilmasi ile birlikte, halkin yonetimi ve siyasal partileri
etkileme giicli ve kudreti artmigtir. Segimler vasitasiyla siyasal
partilerin gelecegi sekillenirken, halk kendi taleplerini karsilayan bir
yonetimi de karar organlarina se¢mis olur. Se¢menler oy verme
konusunda karar alirken dil, din, kiiltiir, toplumsal yapi, cinsiyet, yas,
etnisite gibi yapisal faktorler ile kisisel tutum, gog, lider, aday faktorii
gibi aracsal faktorlerin etkisinde kalarak tercihte bulunurlar.

Yapilan akademik caligmalar ve sahada elde edilen veriler, Tiirkiye’de
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secmenler ile partiler ve parti liderleri arasinda ¢ok gii¢lii bir bagin
oldugunu gostermektedir. Oldukga yiiksek olan parti / lider bagi
cumhurbagkanlig1 hiikiimet sistemi ile birlikte daha da kuvvetlenmistir.
Zira bu sistemle birlikte ayni kisi hem parti lideri hem de
cumhurbaskani/cumhurbagkan1  adayr  olabilmektedir. ~ Haliyle
segmenler adaya oy verirken lidere oy vermekte dolayisiyla partiye oy

vermektedir.

Anahtar Kelimeler: Se¢men Davramsi, Siyasal Katilim,

Cumhurbaskanhgi, Hiikiimet Sistemi

Abstract

In democratic regimes, theowner of sovereign right is the people. In today's
conditions, reasons such as the expanding human and land element and the
complex social structure have led to the use of this right through elected
representatives. In this context, elections are considered as one of the most
distinctive features of democracies, which means public administration. On
the other hand, voters and their preferences, as indispensable elements of
democracies, have an important effect on the shaping of the administration.

With the establishment of democratic systems and the spread of the right to
vote to large masses of the people, the power and power of the people to
influence the administration and political parties has increased. While the
future of political parties is shaped through elections, the people elect a
government that meets their own demands to the decision-making bodies.
While making a decision about voting, voters make choices by being
influenced by structural factors such as language, religion, culture, social
structure, gender, age, ethnicity, and instrumental factors such as personal
attitude, migration, leader, candidate factor.

Academic studies and data obtained in the field show that there is a very
strong bond between voters and parties and party leaders in Turkey. The
party/leader bond, which is quite high, has been strengthened with the



presidential government system. Because with this system, the same person
can be both a party leader and a presidential/presidential candidate. As a
result, when voters vote for the candidate, they vote for the leader, so they
vote for the party.

Keywords: Voter Behavior, Political Participation, Presidency,
Government System

Giris

Demokratik rejimlerin temel kaideleri siralandiginda en 6nemli
hususlarin segmen ve oy ver me hakki o6n plana ¢ikmaktadir.
Se¢menlerin bir tercihte bulunarak bunu secimlere yansitmasi,
demokratik yonetimlerde se¢menlerden beklenen siyasal rollerden
biridir. Segmen davranis ve tercihlerinin modern toplumlarda siyasi
sistemi etkileme ve bigimlendirme giicii, siyasal aktorler agisindan
se¢cmen tercihi konusunu daha 6nemli kilmistir. Ancak se¢gmen kanaat
ve tercihleri son derece karmasik ve birgok etkileyeni olan bir siirecin
sonunda sekillenmektedir. Siyasal aktorler, farkli faktorlerin etkisinde
gelisen karar alma siirecini  etkilemeyi ve yonlendirmeyi
amaglamaktadirlar. Se¢gmenin desteginin kazanilmasi i¢in elzem olan,
secmenin siyasal bilgisini arttirmak ve siyasal iletisim yoluyla etkili
kampanyalar yiiriitmektir. Psikolojik, sosyolojik, ideolojik gibi bircok
nedenden dolay1 heterojen bir goriinlimde olan se¢men kitlesini
etkilemek i¢in siyasal aktorler tarafindan secim donemlerinden 6nce

veya sonra ikna calismalar1 yapilmaktir.



Yapilan akademik calismalar ve sahada elde edilen veriler,
Tirkiye’de se¢menler ile partiler ve parti liderleri arasinda ¢ok giiclii
bir bagin oldugunu gostermektedir. Oldukga yiiksek olan parti / lider
bagt cumhurbaskanligi hiikiimet sistemi ile birlikte daha da
kuvvetlenmistir. Zira bu sistemle birlikte ayn1 kisi hem parti lideri hem
de cumhurbaskani/cumhurbaskan1 aday1 olabilmektedir. Haliyle
segmenler adaya oy verirken lidere oy vermekte dolayisiyla partiye oy

vermektedir.
Secmenlerin Oy Verme Davramisim Etkileyen Faktorler

Hukuksal zeminlerde orgiitlenen se¢menlerin iktidar1 elde
etmelerinin yolu, se¢imlerde kazanilan basari ile miimkiindiir. Siyasi
partilerin iktidar miicadelesindeki basaris1 se¢gmenlerin kanaat ve
tercihlerini kendi parti ve siyaset anlayis1 dogrultusunda sekillendirme
ve etkileme becerisi ile dlgiiliir. Dolayisiyla siyasal aktorler olarak
secmenler, 6zellikle secim donemlerinden 6nce diger siyasal aktorler

tarafindan etki altina alinmak isterler. (Goker ve Dogan, 2019).

Son derece genis bir yelpaze sunan siyasal katilmanin yalnizca
bir bi¢imi olan secimlerde oy kullanma davranisi, sosyolojik,
psikolojik, sosyokiiltiirel ve ekonomik bir¢ok faktoriin golgesinde ve

karmasik iligkiler aginin etkisi altinda olugmaktadir.

Bu alanda erken donem ¢aligsmalardan biri olan ‘The People’s
Choice’ adli eserde Lazarsfeld ve arkadaslar1 da segmen davraniglarinin
yalnizca kisisel bir tercih veya siyasal pazarlama unsuru olarak se¢im

kampanyalarinin bir ¢iktist1 olmadigini; dinin, toplumsal sinifin ve



aidiyet duygusunun etkisinde degerlendirilebilecegini belirtmislerdir
(Maigret, 2014). Giiniimiizde yaygin oldugu bi¢imiyle se¢men

davraniglarina yonelik teorik yaklasimlar sunlardir:

1) Sosyolojik Yaklasim ( Columbia Ekolii)
2) Sosyo-Psikolojik Yaklasim (Michigan Ekolii)
3) Rasyonel Tercih Yaklagimi

Bu yaklagimlarin yaninda hakim ideoloji yaklasimi ve stratejik oy
verme yaklasimi gibi farkli teorik yaklasimlarin oldugu da

belirtilmelidir.
Sosyolojik Yaklasim (Columbia Ekolii)

Se¢gmen davranisina yon veren motivasyonlar bireyden bireye
degisse de segmenlerin oy verme siirecinde yaptiklari tercihlerin gesitli
faktorlerin etkisinde gerceklestigi bilinmektedir. Se¢men tercihleri ve
davraniglarina etki eden faktorler siyaset sosyolojisinin dinamik
konularindan biri olarak siirekli giincel bilgi ve bulgulara gereksinim
duyulan bir konu olmustur. Bu kapsamda yapilan ilk arastirmalardan
biri de 1940’larda Amerika’da yiiriitilen se¢cmenler “ni¢in oy
veriyorlar?” sorusuna yanit arayan ‘sosyolojik yaklasimdir”. Bu
yaklasim se¢men davranisimi bireysel faktorlerden ziyade toplumsal
faktorlerin sekillendirdigini ifade etmektedir. Se¢menlerin oy
tercihinde bulunurken kisilerin deger yargilar, sosyal ve ekonomik
cevre, aile, yasanilan cografya gibi bireysel bir takim ozelliklerden

ziyade grup ozelliklerinin etkili oldugu ortaya konulmustur (Lazarsfeld



,1968:138). Columbia Universitesi’ndeki bir grup tarafindan galigildig

icin bu yaklasim Columbia Ekolii olarak da bilinmektedir.

Bu yaklasima gore bireyler sosyolojik baglamin etkisinde oy
verme davramis1 sergilerler. Dolayisiyla i¢inde bulunduklari sosyal
cevre, parti tercihleri i¢in belirleyici bir faktordiir. Se¢gmen tercih ve
davranigin1 bireyin toplumsal konumu g¢ercevesinde degerlendiren
sosyolojik yaklagima gore bireyler, iginde bulunduklar1 sosyal grubun
cikarlarim gozetecek tercihlerde bulunmaktadirlar. Bu yaklasim
secmen tercihlerini sosyoekonomik statii, dinsel tutum ve baglilik,
icinde bulunulan cografya gibi faktorlerle aciklamaktadir. Bu ekole
gore Ozellikle ayn1 cevrede yasayan segmenler, ayni siyasal tercihte
bulunarak ayni partiye ya da adaya oy vermektedirler. Se¢cmen
davranigini sosyolojik temelde ele alan arastirmacilar, yasin, cinsiyetin,
egitim durumunun ya da cografi konumun da se¢men davranisi
iizerindeki etkisini vurgulamislardir. Degismez aligkanliklar ve grup
sadakati ile iligkilendirilen bu se¢men davranisi, segmenin gruptan
bagimsiz ve rasyonel karar alabilecegi varsayimmu ile ortligmemektedir

(Giilmen, 1979).
Sosyo-Psikolojik Yaklasim (Michigan Ekolii)

Sosyo-psikolojik yaklagim 1960 yilinda, oy vermenin bir grup
deneyimi olarak tanimlandig1 sosyolojik yaklagima getirilen elestiriler
iizerinden sekillenmistir. Sosyolojik yaklasima ciddi elestiriler sunan
bu yaklasim, Michigan Universitesi’nde bulunan bir grup ¢alismaci

tarafindan gelistirilmistir; bu sebeple Michigan Ekolii olarak da



bilinmektedir. Campbell, Miller ve Converse’in de i¢inde bulundugu bu
calisma grubu, segmen davranisi ve tercihi ¢calismalarina yeni bir boyut
kazandirmistir. Amerika’da gergeklestirilen 1948, 1952 ve 1956 yili
baskanlik secimlerinin verileriyle ortaya ¢ikan bu yaklasim, “partiyle
0zdeslesme modeli” olarak tanimlanmaktadir (Damlapinar ve Balci,
2005) . Campbell ve digerleri ‘The American Voter’ adli eserlerinde
segmenin sandik basinda bireysel olarak yakinlik duyduklar1 partiyi
tercih ettiklerine vurgu yapmaktadirlar (Campbell vd,1956).

Se¢cmeni sosyal bir varlik olarak degerlendiren sosyal
yaklasimin aksine sosyo-psikolojik yaklagim, segmeni bir birey olarak
nitelendirmektedir. Bu yaklasima goére se¢gmen tercihi, se¢menlerin
cocukluk yillarindan beri psikolojik olarak baglilik hissettigi partiye oy
verme egilimindedir. Bu yaklagimda bireylerin siyasal olaylara iliskin
tutumlarinin ~ erken yaslardan itibaren gecirdikleri psikolojik
stireglerden etkilenildigine vurgu yapilmaktadir (Milburn, 1998).
Se¢menler kiigiik yaslarda anne ve babalarimin etkisiyle belirli bir
partiyle psikolojik bir bag gelistirir ve bu bag yasami boyunca
giiclenerek benimsenir ve bu da siyasal sosyallesme siirecinde

secmenin karsilastig1 tiim siyasal tercihlerde etkisini hissettirir.

Bireylerin siyasal tercihlerinin altinda psikolojik etkenlerin
yattigina vurgu yapan bu yaklagim, ayrica ‘parti kimligi’ kavramini da
literatiire kazandirmistir. Se¢gmenlerin parti kimliginin yine aile i¢inde

erken yaslardan itibaren sekillenmeye basladig: ifade edilmektedir.



“Parti kimligi modeli ¢ergevesinde se¢menler, yakinlik
duyduklari partiyi kendi partileri olarak benimseyen, bu partiyi siirekli
destekleme egiliminde olan ve kendilerini yakinlik duyduylar: partiyle
ozdeslestiren bireyler olarak degerlendirilirler” (Heywood, 2007).

Sosyo-psikolojik yaklasim caligmalarinin temel vasayimlari su

sekilde siralanmaktadir(Kalender, 1998):

e (Cogu segcmen belirli bir partiye yonelik giiglii bir
baglilik hissetmektedir.

e Bu baghlik erken yaslarda ailede olugsmaktadir.

e Sec¢melerin biiyiik bir ¢cogunlugu yasamlar1 boyunca
ayni partiye baglilik hissetmektedirler.

e Aile baglarinin olmamasi ya da zayifligi segcmenlerin
farkli partilere kaymasina neden olmaktadir.

e Secimlere katilim ve partiye duyulan baglilik arasinda
dogrusal bir orant1 vardir: Partiye yonelik daha fazla
baglilik hisseden se¢gmen secimlere daha fazla
katilmaktadir.

o (Cesitli sebeplerle (kotii aday, yanlis bir se¢im politikast,
ekonominin kotii durumda olmasi) segmen tercihlerinde
degisikliklikler goriilse de sonraki secimlerde tercihler

tekrar ayn1 bagliliga geri donmektedir.

Sosyo-psikolojik  yaklagim, 1960’lardan sonra  diinya
konjonktiiriinde yasanan bireysel hak ve 6zgiirliikk temelli gelismelere

paralel olarak zayiflamistir. Siyasal alanda azalmaya baglayan giiven



duygusu, se¢menlerde siyasal partiye olan bagliligin azalmasina neden
olmustur (Akgiin, 2001). Partiye bagliligi azalan se¢cmenin sandik
basindaki tercihine etki eden motivasyon sosyal, ekonomik, siyasal
sorunlar olmaya baslamistir. Boylece sosyo-psikolojik yaklasimin

varsayimlari sorgulanmaya ve elestirilmeye baslamistir.

Rasyonel Tercih Yaklasimi

Se¢men davranis1 ve tercihlerini agiklayan kuramlardan bir
digeri de rasyonel tercih, bir diger adiyla ekonomik oy verme
yaklasimidir. Bu yaklasima goére se¢menler, kendi ¢ikarlarini1 gdzeterek
bir parti veya adaya oy vermektedirler. Bu yaklasimda se¢menin
davranigin etkileyen temel motivasyon politik ve maddi ¢ikarlaridir.
Rasyonel tercih yaklasimi, se¢menlerin fayda maksimizasonuna
odaklandigini, ¢ikarlarina en iyi hizmet edecek aday veya partiye oy
verdiklerini iddia etmektedir. Anthony Downs, “ Demokrasinin
Ekonomik Teorisi” adli eserinde rasyonel tercih yaklagimint “ her bir
vatandas oyunu, kendisine diger biitiin partilerden daha fazla yarar
saglayacagina inandigi partiye verir.” ifadesi ile Ozetlemektedir
(Akgilin, 2002). Diger yaklagimlardan farklilasarak bireyi odak
noktasina oturtan bu yaklasim, oy kullanmayi, segmenin amacina

ulagmak i¢in kullandig: bir arag olarak nitelendirir.

Rasyonel tercih yaklagimina gore gore se¢menler, oy
verecekleri partinin gegmiste yiiriittiikleri politikalara ve uygulamalara

bakip bir fayda-deger hesaplamasi yapmaktadirlar. Bu baglamda



secmenler bu politikalarinin  mevcut ekonomik durumlarina olasi
etkileri degerlendirmektedirler. Ekonominin kotiiye gittigi donemlerde
mecvut iktidar partisini desteklemekten vazgecen segmen, ekonominin
ilylye gitmesi durumunda tekrardan o partiyi desteklemeye
baslamaktadir. Bu yaklasimda se¢cmenlerin hatir i¢in farkli bir partiye
oy vermeyecekleri ifade edilmektedir. Bu yaklasimda se¢gmen tercihleri

ekonomi politik unsurlarin ¢evresinde sekillenmektedir.

Se¢menlerin kendilerine maksimum faydayi saglayacak parti ve
adaylar1 saptayabilmeleri i¢in sec¢imler Oncesinde bilgi toplama
faaliyetlerine giristikleri goriiliir. Bu bilgiler neticesinde kendisine en
yiiksek faydayi saglayacak adaya yonelen se¢gmenin, bilgi edinmek i¢in
giristigi maliyetin diisiikliigli de tercihlerini etkileyecek bir faktor

olarak kabul edilmektedir. Anthony Downs’a gore:

“Se¢menler, mevcut hiikiimetin yonetiminde devlet faaliyet ve
uygulamalarindan elde ettigi gelir ile diger muhalefet partilerinin
iktidarda olmasi durumunda elde edecekleri geliri karsilastirarak fark
bulacaklardwr. Boylece se¢cmenler bu farki goz oniinde bulundurarak

rakip partiler arasindan tercihte bulunacaklardr” (Downs, 1947).

Se¢menlerin tercihlerine etki eden motivasyon, bazen bireyin
ugradig1 ideolojik manipiilasyonla sekillenirken ( hakim ideoloji
modeli? ), bazen de secim dénemlerinde ¢esitli saiklerle ( drnegin oy

verecegl partinin kazanamayacagini disilintip farkli bir partiye

2 Bu yaklasimda daha cok kitle iletisim araclari ve egitimin roliine vurgu yapilir.



yonelmek) yaptigi dngoriiler sonucu stratejik davranmasi (stratejik oy

verme yaklasimi) ile bigcimlenmektedir.

Biitin bu yaklasimlar, se¢menlerin kannat ve tercihlerini
etkileyen bir¢ok unsurun varligina isaret ederken; her bir bireyin
secimlerde oy kullanma motivasyonunun da bireyden bireye degistigini
ve farkli tipte birgok se¢gmenin oldugunu gostermektedir. Kimi segmen
erken yaslarda aile i¢inde edindigi bilginin etkisiyle bir partiye goniil
verirken kimi se¢men ise sosyolojik etkenlerin etkisinde veyahut
tamamen ekonomik ¢ikar gozeterek siyasal bir tercihte bulunmaktadir.
Dolayistyla toplumda segmenlerin tercihlerine etki eden bir¢ok unsurla

birlikte bu konuda farkli siniflandirmalarin oldugu bilinmektedir.

Kislali, se¢gmenin oy verirken etkilendigi dort faktoriin
oldugunu belirtmektedir. Bunlar: “Giivenlik iste8i, sayginlik istegi,
duygusal baghlik ve dinsel ve siyasal inanclar’dir (Kislah, 1987).
Istikrar arayis: ile iliskilendirilen giivenlik istegi ile bireyler, diizenin
devamini arzulama noktasinda tutucu bir tavir sergileme egiliminde
olabilmektedirler. Sayginlik istegi, toplumda dislanan, Gtekilestirilen
veyahut ikinci smif vatandas muamalesi goren bireylerin toplumda
saygl gormek igin diizenin degismesi gibi bir tutum sergileme
isteklekleriyle ilgilidir. Duygusal baglilik ise bireylerin bir partiye veya
bir parti liderine olan 6zel ilgi ve baglilig: ile 6zdeslestirilmektedir.
Dinsel ve siyasal inanglarin da se¢men tercihlerine etki ettigi
bilinmektedir. Nitekim bazi se¢gmenler siyasal tercihlerini ayni dini

inangta olan kigilerden yana kullanabilmektedir.



Turan ve Temizel ise segmen davranisina ve tercihlerine etki
eden yapisal ve aragsal birtakim faktorlerin oldugunu ifade
etmektedirler. Yas, egitim, cinsiyet gibi demografik 6zellikler,
yasanilan yer, dini unsurlar, partiye baglilik gibi unsurlar yapisal
faktorleri olustururken; siyasi partinin se¢im aday1, ekonomik unsurlar,
kisisel tutum ve davranislar, siyasal pazarlama teknikleri ve psikolojik
etkenler ise aragsal faktorleri olusturmaktadir (Turan ve Temizel,
2015). Ayrica yukarida belirtilen faktorlere ek olarak toplumda yer alan
baski gruplarinin, sivil toplum kuruluslarinin ve medyanin da segmen

davranis ve tercihlerinin belirlenmesine etki ettigi bilinmektedir.

Se¢cmen tercihleri tek bir faktorle agiklanamayacagi yukarida
ayrintilartyla belirtilmistir.  Bazi segmenlerde yukarida sayilan
faktorlerden yalnizca biri etkiliyken bazilarindaysa ayni anda birden
fazla faktoriin etkili oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla segcmen davranig
ve tercihlerine benzer olarak segcmenler de farkli siniflandirmalara tabi
tutulmaktadir. Nitekim bu siiflandirmalar siyasal katilmada segmenin
kanaatlerini &ngdérmeye yardimci olacaktir. Ornegin Kalender,
secmenin de kendi i¢inde faydaci, gelenekgi ve idealist olarak iice
ayrildigin1 ifade eder. Ona gore faydaci se¢men, kendi c¢ikarinm
maksimize etmeye ugrasan, faydayr her zaman On planda tutan
secmendir. Gelenek¢i segmen , erken yaslardan itibaren aile iginde
edindigi pratikler sonucu bir siyasi partiye uzun yillar sempati gelistiren
secmendir. Idealist secmen ise daha c¢ok ideolijiyi ve inanglarmni 6n

planda tutan segmen olarak tanimlanmaktadir (Kalender, 2000).



Bu alanda yapilan bir diger tasnif ise se¢menleri kararl,
kararsiz ve ylizergecer olarak ayiwran Dogan ve Goker’in
siniflandirmasidir. Demokratik rejimlerde segmenin egilimlerinden s6z
eden her tabloda mutlaka partilerin se¢imlerde aldiklar1 taban oylari
ifade eden kemiklesmis se¢gmen kategorisi yer almaktadir. Bu segmen
tipinin kararlar1 6nceden bellidir; bu karar zaman zaman ideolojik,
zaman zaman dini, mezhepsel zaman zaman da sosyolojik ¢cevreyle
sekillenmektedir. Kararli segmenin sandik basinda verecegi oy kolay
kolay degismez dolayisiyla siyasal partiler i¢in en giivenilir segmen
Kitlesini bu segmen tipi olusturmaktadir. Siyasi partileri yormayan ve
siyasi partiye yogun bir sekilde aidiyet duyan bu kesimin aksine
kararsiz segmenler; siyasi partilerin iizerine en ¢ok caligmasi gereken
se¢men tipidir. Heniiz kararini vermemis olan bu se¢men tipinin sandik
basina giden yolda ikna edilmesi gerekmektedir. Siyasal partilerin de
en ¢ok bu se¢men kitlesini siyasal pazarlama yontemleri ile kendilerine
oy vermeye ikna etmeye calistig1 goriilmektedir. Kararlar1 heniiz netlik
kazanmamis bu se¢gmen Kkitlesi siysal partinin hedef kitlesini
olusturmaktadir. Segmen tipolojisinde yer alan bir diger segmen tipi ise
ylizergezer segcmendir. Ne yapacagi dnceden kestirilemeyen bu segmen
tipi kararim1 sandik baginda vermektedir. Herhangi bir partiye aidiyet
hissetmeyen se¢gmenler agikgasi sadece oy verme islemi i¢in oy veren
segmenlerdir; bu se¢cmenlerin bir partiye sempati gelistirmek ve o
partiyi desteklemek gibi bir motivasyonu bulunmamaktadir. Se¢im
donemlerinde tutarli bir davranig sergilemeyen bu se¢men tipi,
baslangicta bir partiye oy verme giidiisiiyle yola ¢ikan ancak daha sonra

o partiden uzaklasabilen se¢gmendir. Kitle ilitisim araglar1 ve kisisel



cikarlar bu seg¢menlerin kararlarina etki edebilmektedir(Goker ve
Dogan,684-703:2019).

Secmen tercihini ve se¢men tipolojisini etkileyen bir diger
onemli husus ise segmenin sahip oldugu siyasal bilgidir. Siyasal bilgi
ve se¢menden se¢mene farklilik gosteren bilgi diizeyi, demokratik
rejimlerde siyasal katilmayr etkileyen Onemli bir kavramdir.
Demokrasinin etkin bir sekilde islemesi siyasal bilgilenme siirecinin
saglikli bir sekilde yiiriitiilmesi ile ilgilidir. Temsili demokraside
yasanan mesruiyet sorunlari nedeniyle giindeme gelen ve demokrasinin
21. ylizyill versiyonu olan katilimct demokrasi, 6zellikle segim
donemlerinde siyasal bilgiye gereksinim duymaktadir. Sotirovic’e gore
siyasal bilgi demokratik rejimlerde segmenlerin yonetme yeterliliginin
onemli bir belirleyicisi konumundadir (Sotirovic, 2008). Katilimci
demokrasilerde siyasal katilimin siyasal bilgi ile dogrusal bir iliski
gelistirdigi  belirtilmektedir. Siyasal bilginin artmasmin siyasal
katilmay1 arttirdigi, siyasal bilginin azalmasinin ise siyasal katilmay1
azalttigr ifade edilmektedir. Siyasal glindeme ilgi duyan, siyasal
meseleleri tartisan bireylerin temelde siyasal bilgiye sahip olmasi
beklenmektedir dolayisiyla katilimci demokrasinin temel 6gelerinden
birinin de siyasal bilgi kavrami oldugu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Katilimc1 demokrasinin etkin ve verimli ¢alisabilmesinin gereklerinden
biri  segmenlerin  siyasal bilgilenmeye erisimin kolayligidir.
Se¢menlerin siyasal iktidar1 belirlemeden Once siyasal segeneklerini
bilmesi ve bu segeneklerin dogrulugu ve yanlislig: iizerine yorumlar

yapabiliyor olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla siyasal bilgilenme



siireci, oy verme davranisinda yarattigi etki nedeniyle yasanilmasi

gereken bir siireci ifade etmektedir (Dahl, 1963).

Siyasal bilgi diizeyi ve siyasal bilginin edinildigi kaynak
se¢menden se¢mene degisiklik gostermekte ve bu da bizleri se¢gmen
tipolojisine 1iliskin yeni bir kategorilestirmeye gotlirmektedir.
Se¢menlerin siyasal bilgi diizeylerini baz alan Mondak ve Davis’e gore
secmenler: “tamamen bilgilendirilmis, kismen bilgilendirilmis, yanlig
bilgilendirilmis ve bilgisiz se¢menler” olarak dort Kkategoriye
ayrilmaktadir (Mondak ve Davis, 2001). Sec¢menlerin kisisel
egilimleri, yasadiklar1 yerler, i¢inde bulunduklar1 sosyo-kiiltiirel yapi,
din ve ideoloji ayrica demografik 6zellikler gibi igsel ve digsal faktorler
bu simiflandirmanin temelllini olusturmaktadir. Bunlarin haricinde
secmenin siyasal bilgilenmeye agik olmasi ve siyasal giindemle

ilgilenmesi de siyasal bilgilenme siireci i¢in 6nem arz etmektedir.

Se¢menlerin siyasal bilgilenme siirecinde medyanin, siyasi
partilerin, kanaat 6nderlenin veyahut aile ve yakin arkadas ¢evrelerinin
etkili oldugu bilinmekle beraber siyasal bilgilenmede esas kaynagin
medya oldugu kabul goriinmektedir; nitekim bilgi c¢agi olarak
nitelendiren 21. yiizyilda medyanin bilgilenme stirecindeki agirligi
gittikce de artmaktadir. Kanimca,siyasal bilginin medya araciligiyla en

cok etki ettigi segmen tipi kararsiz segmendir.

Se¢im donemlerinde siyasal katilmaya yon veren siyasal
bilgilenme siireci, se¢cim sonuglarina yapacagi etki nedeniyle

onemsenmesi gereken bir husustur. Se¢gmen davranis ve tercihlerini



onemli 6l¢iide etkileyen bu siireci etkin yiiritmek ve dogru siyasal

iletisim stratejileri yliriitmek siyasi aktorler i¢in elzemdir.

Cumhurbaskanhg Hiikiimet Sistemine Geg¢isin Se¢men

Davramisina EtKisi

Tirkiye’de ‘Parlamenter Sistem’ ve ‘Bagskanlik Sistemi’
tartigmalar1 her zaman giincelligini koruyan bir konu olmustur. 1970’li
yillarda Milli Goriis Hareketi bu konuyu dile getirmis, 1980’lere
gelindiginde 6zellikle Siileyman Demirel ve sonrasinda Turgut Ozal,
cumhurbagkaninin halk tarafindan se¢ildigi Baskanlik Sistemi’ne
gecilmesinin zorunlu oldugunu dile getirmislerdir. 1990’11 yillarda ise
ozellikle koalisyon hiikiimetlerinin toplumsal yapida yol actigi
sosyoekonomik kaos ve siyasi istikrarsizlik ortaminda {ilkenin
ihtiyaclarina cevap verebilecek, sorunlarini ¢dzebilecek giiglii bir

yiiriitme erkine duyulan ihtiya¢ daha da hissedilir olmustur.

Genellikle merkez sag olarak konumlandiran siyasi partiler ve
siyasi elitlerinin siyasal yasamin degisim ve doniisiimii konusunda rol
iistlendikleri goriilmektedir. Adalet ve Kalkinma Partisi 6zellikle 2007
yilindan sonra Parlamenter Sistemi’nin yol ac¢tig1 tikaniklari dile
getirmeye ve sistemi kirilgan ve vesayet kurumlarinin etkisine agik

olmasi nedeniyle elestirmeye baslamistir.

2007 yilinda gergeklesen cumhurbaskanligt secimleri,
Cumbhurbagkanlig1 Hiikiimet Sistemi’ne gegisin alevlendigi bir dontiim
noktasidir. AK Parti icinde Abdullah Giil’iin aday gosterildigi bu se¢im,

vesayet makamlari tarafindan hos karsilanmamis ve se¢imin ilk turunun



gerceklestigi 27 Nisan gecesi Genelkurmay Baskanligi tarafindan
yayinlanan ve uyart mahiyetinde olan e-muhtira ile sonuglanmistir.
Basbakana karsi sorumlu olan Genelkurmay Baskanligi’nin bu
hareketinden sonra ise tarihe ‘367 Karar1’ olarak gecen Cumbhuriyet
Halk  Partisi’nin  itirazt  giindeme  gelmistir. Mecliste
cumhurbaskanliginin se¢ilmesini zorlastiran tim bu gelismelerden
sonra AK Parti genel se¢im tarihini 6ne ¢ekmek ve cumhurbaskaninin
halk tarafindan secilmesini Ongdren anayasa degisikligini millete

sunmak i¢in miiracaat etmistir.

Cumbhurbaskaninin se¢iminde yasanan bu krizin ardindan 21
Ekim 2007 tarihinde cumhurbaskaninin halk tarafindan secilmesini de
kapsayan  anayasa  degisikligi  i¢in  referanduma  gidildi.
Cumbhurbagkaninin segilme ve gorev siiresine iliskin bu degisiklik,
referandumda milletten %69 oraninda oy alarak kabul edildi. Bu
dénemde yasanan cumhurbaskanligi se¢imi krizi, sistem Krizine yol
acarak  parlamenter sistemin degismesi yoniindeki seslerin
yiikselmesine yol a¢masi nedeniyle Onemlidir. Bu siirecten sonra
boylesi bir krizin yasanmamasit adina AK Parti cumhurbaskanini
giiclendiren, partisiyle iligkini kopartmayan ve icrayla iligkini arttiran
bir anayasa degisiklik paketini, mecliste bulunan dort siyasi partiden
esit sayida milletvekilinden olusan Anayasa Uzlagma Komisyonu’na
gotlirdii. 2011 Haziran secimlerinden Once yapilan bu girisim
muhalefetin ret oylariyla basarisizlikla sonug¢lanmis olsa da baskanlik

sistemine gecis gorlislerini arttirma islevi gérmiistiir.



10 Agustos 2014 cumhurbaskanligi segiminde AK Parti’nin
adayr olan Recep Tayyip Erdogan, Cumhuriyet Halk Partisi ve
Milliyet¢i Hareket Partisinin ortak adayr Ekmeleddin Thsanoglu ve
Halklarin Demokratik Partisi adayr Selahattin Demirtas karsisinda
%351,6 oraninda oyla cumhurbaskani se¢ildi. Daha sonra 7 Haziran
2015 segiminde AK Parti’nin ciddi bir segmen kaybi yasayarak %40,8
oy almasiyla sonuglandi. Uzun silire hiikiimetin kurulmasi igin
koalisyon goriismeleri siirse de sonuca varilamadi ve secimlerin
yenilenmesi zorunlu hale geldi. Hiikiimetin kurulamadigi déneme denk
gelen terdr orgiitlerinin faaliyetlerinin artmasi ve dis iligkileri olumsuz
etkileyen istikrarsiz goriintii sonucunda gidilen 1 Kasim 2015
secimlerinde halk, giliveni ve huzuru tesis edecek partinin Adalet ve
Kalkinma Partisi oldugunu diisiinerek partiye %49,5 oraninda oy verdi.
Bu se¢imlerden sonra cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, anayasa
degisikligine giden siireci yoOnetecekti. 15 Temmuz 2016 darbe
tesebbiisiiniin ardindan giindeme gelen ‘Beka Sorunu’ endisesinin
hakim oldugu siyasal iklim degisikliginin etkisiyle, Milliyetci Hareket
Partisi, Adalet ve Kalkinma Partisi ile yakinlagsmaya basladi.

Milliyet¢i Hareket Partisi lideri Devlet Bahgeli, 15 Temmuz
sirecinden sonra ‘Yenikapt Ruhu’ olarak nitelendirdigi siyaset
degisikliginin ilk hamlesini darbeden ii¢ ay sonra gergeklestirdigi grup
toplantisinda gosterdi (Ete, 2018). Devlet Bahgeli bu toplantida, Adalet
ve Kalkinma Parti’sine sistem degisikligini 6ngoren anayasa degisiklik
paketini meclise getirme cagrisinda bulundu. Milliyetgi Hareket

Partisi’nin destegiyle 18 maddelik paket, 10 Aralik 2016 meclise



sunuldu; 20 Ocak 2017’de toplanan mecliste 339 oy toplandi ve
referanduma gitme karar1 verildi. Anayasa’nin 72 maddesinde
degisiklikler yapmay1 6ngéren paket 16 Nisan 2017°de halka sunuldu
ve halkin %51,4’1 ‘evet’ diyerek sistem degisikligini onaylamis oldu.
Adalet ve Kalkinma Partisi elitleri, sistem degisikligi ile getirilecek
olan Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi’nin yararlarin1 soyle

Ozetlemekteydiler (Ak Parti, 2017):

o “Kalici bir siyasi istikrar ortami,

o  Hizlive etkili icraat,

e Giiclii yasama gii¢lii icraat,

e Giivenli ve huzurlu bir Tiirkiye ortami,

’

o Giigli yonetim giiclii Tiirkiye.’

Cumbhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi’ne gecisi saglayacak
secimler Milliyet¢i Hareket Partisi’nin 1srarlari ile 3 Kasim 2019 olan
normal tarihinden 24 Haziran 2018 tarihine ¢ekildi. Se¢ime giden
stirecte, Milliyetgi Hareket Partisi, %10’luk secim barajinin yiiksek
oldugunu, bunun yerine bir ittifak yasasi gelistirilmesi gerektigini dile
getirdi ve bu istekleri AK Parti’de karsilik buldu. Bu degisiklik, siyasi
partilerin se¢cim donemlerinden Once secim ittifaki kurabilmelerine
olanak tanimaktadir. Bu diizenlemeye gore se¢im baraji tek tek siyasi
partiler i¢in degil ittifak grubu i¢in gegerli olacaktir; dolayisiyla ittifak
mensubu olan siyasi parti %1 oy almis olsa da mecliste yer
alabilecektir. 24 Haziran 2018 tarihinde gergeklesen segimlerin galibi
Milliyet¢i Hareket Partisi ve Adalet ve Kalkinma Partisi’nden olusan

Cumbhur Ittifak: oldu.



Parlamenter ~ Sistem’den =~ Cumhurbaskanligi ~ Hiikiimet
Sistemi’ne resmen gecisi saglayan 24 Haziran secimleri, yasama ve
yiriitme erkine iligkin gerceklestirdigi degisikliklerle birlikte segcmen
tercih ve davraniglart ile ilgili birgok yeniligi de biinyesinde
tasimaktadir. Siyasi tarihimiz agisindan bir déniim noktasina isaret eden
24 Haziran secimleri, se¢im kanunu ile ilgili énemli degisiklikler
sunarak se¢menlerin se¢im pratiklerini yapi1 bozumuna ugratmistir. Bu
anlamda hiikiimet sisteminin degismesi yillardan beri siiregelen bir
secim kiiltiiriiniin de geride kalmasima neden olmustur. Dolayisiyla
alisagelmis pratikleri ve siyasal bilgileri glincellemek zorunda olan
segmenlerin yeni sisteme ayak uydurmak icin ¢aba sarf etmeleri

beklenmektedir.

Cumbhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi’nin se¢gmen davranis ve

tercihlerine etki edecek degisiklikler soyle 6zetlenebilir:

e Parlamenter Sistem’de meclis se¢imleri dort yilda bir
yapilirken yeni sistemde milletvekili se¢imlerinin bes
yilda bir yapilmasi Ongoriilmiigtiir. Bunun nedeni
cumhurbagkanlig1 se¢iminin de bes yilda bir yapiliyor
olmasidir. Bu degisiklikle birlikte segmen ilk defa hem
cumhurbagkanini hem de milletvekillerini segmek icin
ayrt bicimde hazirlanmig iki farkli pusulayr sandiga
atmagtir.

e Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemi’nin 6ngordigii
diger degisiklik meclis catis1 altindaki milletvekili sayisi

ile ilgilidir; buna gore daha 6nce 550 olan milletvekili



sayis1 bazi illerin milletvekili sayisi arttirilarak 600’°e
cikarilmustir.

Milletvekili se¢ilme yas1 25°ten 18’ e indirilmistir. Yeni
sistemde se¢men daha gen¢ aday kadrosu ile karsi
karsiyadir.

Sistemin getirdigi bir diger degisiklik cumhurbaskaninin
aday gosterilme usulii ile ilgilidir. Daha 6nce aday
gosterilebilmek i¢in (meclis iginden veya digindan aday
gosterilebilir) 20 milletvekilinin imzas1 ile veya son
genel secimlerde gecerli oylarin %10’unu almis olan
parti tarafindan aday gosterilmek gerekirken; yeni
sistemde meclis i¢inde grubu bulunan ya da son
secimlerde %5 oy almigs olan siyasi partiler aday
gosterebilir ve bunun disinda ilge se¢im kurullarina
verilecek en az 100 bin oy ile de aday gosterilmek
miimkdiindiir.

Yeni sistem parti dengelerine ve se¢men tercihlerine etki
edecek bir diger diizenleme olan “ittifak yasasi’n1” da
yiriirliige koymustur. Se¢im kanunun 12. maddesinde
yapilan bu degisiklige gore “secimlere katilma
veterliligi tagiyan siyasi partiler, ittifak yaparak segime
katilabilir. Ittifak yapan siyasi partiler, kendi aday
listelerini verir.” Bu diizenlemeyle iligkili olarak se¢im
barajinda da degisiklige gidilerek ittifak yapan siyasi
partilerin gegerli oylarin %10’unu ge¢gmesi durumunda

ittifak tiyesi her partinin baraj1 gececegi kabul edilmistir.



Yukarida dile getirilen tiim bu diizenlemeler nedeniyle 24 Haziran 2018
secimleri  siyasal tarihimizde ©Onemli bir yere sahiptir.
Cumhurbagkanligr Hiikiimet Sistemi’ne resmen gecisi saglayan bu
secimlerden sonra, segmenlerin bugiine kadar edinmis olduklar1 se¢im
pratiklerinden uzaklagmasi ve yeni bir se¢im kiiltiiriine uyum saglamast
gerekmektedir. Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi(CHS) siyasal
katilmaya dolayis1 ile de se¢men tercihlerine ve davranislarinda
yarattig1 etkilere odaklanan bu ¢alisma i¢in bulgularin elde edilmesi ve
elde edilen bu bulgular neticesinde CH sistemin segmen tercihi tizerine
etkileri ortaya konulmaya calisilacaktir. Bu maksadi gerceklestirmek
i¢cin, 2018’den bu yana gecen 3 yillik siirede sisteme iliskin siyasal

bilginin diizeyi ile siyasal katilma iligkisini irdelenecektir.
Se¢cmen Davramislariyla Ilgili Bulgular

Cumbhurbagkanligi hiikiimet sisteminin se¢men tercihi {izerinde
nasil bir etkiye sahip olduguna iligkin durum tespiti yapmak i¢in yapilan
derinlemesine miilakatlar analiz edilmistir. S6z konusu derinlemesine
miilakat Giineydogu Anadolu bolgesinde rassal orneklem secilerek
gerceklestirilmistir. Goriismecilerle yapilan miilakatta Mahir Ozhan
tarafindan 2018 yilinda hazirlanan “se¢cmen davranisi Olgegi’nden
yararlanilmistir. Bu goriismelerden elde edilen analizler neticesinde
ulagilan bulgular ve sahada yapilan gozlemlerle bu sistemin ve
segmenin siyasal tercihi arasindaki iligkinin boyutu karsilastirilmis

olacaktir.



Calismamiza katilan erkek se¢menlerin  sadece %30’u
Cumhurbagkanligi hiikiimet sisteminin oy verme tercihleri {izerinde
herhangi bir etkide bulunmadigini ifade etmislerdir. Geriye kalan
%70’1 ise oy verme tercihi lizerinde pozitif ya da negatif yonlii olarak
etki ettigi goriilmistiir. Bunlar igerisinde %25’lik bir kesim daha evvel
ki secimlerde iktidar partisi lehine oy kullandiklarini ve bu sistemin
getirdigi bir takim yeniliklerin etkisi ile oy verdikleri partilerine daha
da baglandiklarini ifade etmislerdir. Ancak caligmaya katilan erkek
secmenlerin %50°den fazlasi cumhurbagkanligi hiikiimet sisteminin
kendi siyasal tercihleri iizerinde negatif yonlii bir etkide bulundugunu
ifade etmislerdir. Katilimcilardan %10°u siyasal tercihinin daha da
radikallestigini ifade ederken, yaklasik %15°lik bir kesim kesinlikle
artik iktidar partisi lehine oy vermeyecegini ifade etmektedir. Bu kisiler
oy verme hakkina kavustuklar1 andan itibaren siirekli Ak Parti’ye oy
verdiklerini ancak bu sistem yiiziinden arttk Ak Parti’ye olumsuz
baktiklarin1 ifade etmislerdir. Se¢gmenlerden biri “bu sistemin Ak
Parti’yi MHP’ye mahkm biraktigini, bu durumun sosyal ve ekonomik
olarak isleri zora soktugunu, iilkenin gereksiz yere gerildigini” ifade
etmistir. Bu sebeple oniimiizdeki secimde Ak Parti disinda bir partiye
oy verecegini ifade etmistir. Elde edilen bir diger bulgu da se¢menlerin
az da olsa tercih konusunda kararsiz kaldigi ve son tahlilde sandikta
ancak bir tercihte bulunacaklarina iligkindir. Se¢im sathi mahalline
girildiginde eger istedigi gibi bir alternatif bulamaz ise o takdirde tekrar
Ak Parti’ye oy verecegini, herhangi bir partiyi alternatif gérmesi

halinde ise oy yoniiniin degisecegi ifade edilmistir.



Calismamiza katilan kadin segmenlerin yaklasik olarak % 50’si
Cumhurbagkanligi hiikiimet siteminin kendi tercihleri {izerinde
herhangi bir etkisinin olmadigini belirtmislerdir. Onceki segimlerde
hangi siyasal parti lehine oy veriyorlarsa ayn1 davranista bulunmaya
devam edeceklerini ifade etmislerdir. Bu durum bize kadin segmenlerin
sosyolojik oy verme modeline uygun olarak tercihte bulundugunu
gostermektedir. Ote yandan se¢menlerin yaklasitk %50’si ise
Cumhurbagkanlig1 hiikiimet siteminin oy verme tercihleri iizerinde
etkili oldugunu belirtmislerdir. Bu segmenlerden bir kism1 daha evvel
ki se¢imlerde Ak Parti lehine oy kullandiklarini ancak bu sisteme olan
tepkiden kaynakli olarak Oniimiizdeki segimlerde Ak Parti’ye oy
vermeyeceklerini belirtmiglerdir. Diger kadin katilimcilar ise bu
sistemin kendi siyasal terci iizerinde negatif yonlii bir etliye sahip
oldugunu, eskiden Ak Parti’ye oy vermezse bile sempati ile baktigini
ancak yeni sistemin kendilerince tasvip edemeyecekleri bir durum

oldugunu ifade etmistir.

Kadin ve erkek katilimeilar kiyaslandiginda; erkek katilimcilarin
kadin katilimcilardan daha fazla miktarda bu sistemin etkisinde kalarak
siyasal tercihte bulunacaklar1 gibi bir sonuca ulagmaktayiz. Bu
durumun bdyle ¢ikmasinin 6nemli sebeplerinden biri; kanimizca erkek
secmenlerin kadin se¢cmenlere nazaran siyasal siireglerin igerisinde
daha fazla rol oynamalari, daha fazla ilgilenmeleri ve bilgiye
erismeleridir. ikinci olarak calismada erkeklerin daha cok rasyonel
tercihte bulunduklari, kadmlarin ise daha ¢ok aile ve toplumun

etkisinde kalarak tercihte bulunduklar1 gézlemlenmistir.



Cumhurbagkanligr Hiikiimet Sistemi’nin yas gruplarina goére oy
verme tercihini etkilemesi durumu incelendiginde agirlikli olarak orta
yas grubunda yer alan segcmenlerin bu sisteme karsi refleks gelistirdigi
goriinmektedir. Calismaya katilan orta yas grubunun neredeyse % 90°1
bu sistemin kendi tercihlerini sistem savunucular1 lehine ya da aleyhine
pozitif ya da negatif yonlii olarak etkiledigini ifade etmislerdir.
Ozellikle gen¢ secmen bu sistemden gdérece olarak en az etkilenen
secmen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calismaya katilan geng
se¢cmenlerin yaklasik %65°1 bu sistemin kendi tercihlerini belirlemede
temel faktor olarak ele alinamayacagini ifade etmistir. Bu durum
degerlendirildiginde esas olarak genc¢ segmenin yeni oy kullanmaya
baslamasi ve oy tercihlerinin daha sabit ve daha radikal olmasi gibi iki
onemli husus karsimiza ¢ikiyor. Dolayisiyla geng segmen sistem
karsisinda kolay karar degistiren bir profilde yer almamaktadir. Bu
durum bize CHS’nde oy verme davranisinin sosyolojik oy verme
yaklasimindan ziyade daha ¢ok psikolojik model ve rasyonel tercih
modelinin oy verme tercihini agiklamaya daha elverisli oldugunu

gostermistir.

Degerlendirme

Se¢men tercihini etkileyen bir¢ok yapisal ve aragsal faktor vardir.
Bu faktorlerin etkisini dlgmeye yonelik ortaya konulan kuramlar da s6z
konusudur. Bu baglamda hiikiimet sistemlerinin bir faktér olarak

secmen tercihini etkileyen bir yoniiniin olup olmadigt bu ¢alismada



arastirildi. Elde edilen veriler goz oOniline alindiginda se¢gmenlerin
onemli miktarda ve oranda Tirkiye’de uygulamaya konulan CHS
secmenin oy verme tercihini etkileyen bir faktor olarak

degerlendirilmesi gerektigini gostermistir.

CHS se¢men tercihi tlizerinde Onemli etkiye sahip oldugu
gbzlenmistir. Bazi se¢men Kkitlelerini radikallestirdigi sOylenebilir.
Ozellikle muhalif gruplarmm oy verme konusunda daha kati tutuma
getirmistir. Buna karsilik daha once bir sistem lehine oy verenlerde
sistem hakkinda zamanla ortaya c¢ikan sorunlar dolayisiyla bazi

stiphelerin olustugu gozlenmistir.

Bu sistemin etkisi ile segmenler oy tercihlerinde degisime Sebep
olmus, hatta se¢menlerin oy verdikleri partilere daha sadik hale
gelmeleri ve fazla desteklerinin arttigi soylenebilir. Se¢gmenlerin bu
sekilde diistinmelerinin sebebi, Cumhurbaskanlig1 hiikiimet siteminin
devlet bagkanina c¢ok biiyiik yetkiler tanimasindan ileri gelmektedir.
Secmenler partilerini ¢ok siki destekleyerek partilerinin bu yetkilere
sahip olmasini istemektedirler. Boylelikle arzu ettikleri tiim degisimleri
cok kisa siirede gerceklestirme diirtiisii segmeni olaganiistii motive
etmekte ve segmen davranigini etkilemektedir. Bu durum sadece parti
bagliligin1 gliglendirmemis ayni zamanda siyasal katilim oraninin da
artiracagl ongoriilmektedir. Zira siyasal degisim fikrinin gii¢lenmesi
se¢menlerin kenetlenmesine yol agmakta bu durumda se¢menlerin daha

biiyiik oranlarda siyasal katilimda bulunmalarina sebep olmaktadir.
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