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Modern Olimpiyat Oyunlarinda Siyaset ve Boykotlar~

Bengii Giiven Karahan

Ozet Anahtar Kelimeler

Amag¢: Bu calismanin amaci, modern olimpiyat oyunlarinda goriilmils siyasi olaylarla, Olimpizm,
yapilmis olan boykotlar1 ortaya koyarak tartigmaktir. Taranan kaynaklardan elde edilen Din,
bilgilere gore olimpiyatlardaki olaylar, dinsel, irk¢i, ideoloji/sistem merkezli, politik olaylar Irke1lik,
ve boykotlar basliklari altinda ele alinmigtir. Ideoloji,

Yontem: Calismada ge¢mis olay ve olgularin arastirilmasinda kullanilan "tarihi yontem" Spor.
kullanilmistir. Bu amagla literatiir taramasi yapilmis ve elde edilen bulgular tartigilmistir.
Bulgular: Baron Pierre de Coubertin, eski Yunanllarin Olimpiyat oyunlarini ihya ederek
tamamiyla modern bir sekle sokarken olimpiyatlar1 sadece uluslararasi spor karsilagsmalari
olarak gormemis ayn1 zamanda olimpiyat yoluyla gengligi karsilikli anlayis ve dostluk ruhu
icinde egitmeyi, daha iyi ve daha barigsever bir diinya kurulmasina katkida bulunmay:
hedeflemistir. Bu 6zellikleri tasimanin yani1 sira olimpiyat oyunlari, diinyanin en biiyiik sosyal
olay1 olmasi nedeniyle iilkelerin g¢esitli ¢ikarlarmma da alet olmustur. Dinsel, Irkei,
Ideoloji/sistem merkezli ve politik olaylar ile boykotlar baslklar: altinda derlenip incelenen
bu olaylarla, olimpiyatlarin diinyaya adini spor faaliyeti olmanin yaninda, siyasi anlamda da
duyurdugu goriilmektedir.

Sonug: Sonug olarak, oyunlar1 ¢ikar amagl olaylardan kurtarmak ve olimpizm felsefesine
uygun bir sekilde devam ettirebilmek icin Milli ve Uluslararasi Olimpiyat Komitelerinin
dikkatli ve duyarl olmalari, ayrica bireyleri yetistiren iilke egitim sistemlerinin de birlestirici
ve bariscil bir felsefe ile olimpizm ruhunu benimsetmeleri gerektigi sdylenebilir.
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Abstract Keywords
Aim: The aim of this study was to display and discuss the politics events and boycotts in Olympism,
modern Olympic Games. According to the literature, the events in the Olympic Games were Racialism,
discussed under the religious, racialist, ideological, politics and boycotts headlines. Religious,
Methods: It was used historical research method in this study. Literature was reviewed and Ideological,
findings were discussed for this purpose. Sport.
Results: Baron Pierre de Coubertin remanufactured the Ancient Greek Olympic games to

modern. He didn’t approach the Olympic Games just international sport computations, he .

also purposed to educate the younger generations with spirit of friendship and Article Info
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comprehension by the Olympic Games. He had wanted to further to be sited more good and
conciliatory world. Olympic Games is the biggest and the best social event in the world.
Therefore, it was used by some countries for profits. These profits revelations variously like
religious, racialist, ideological and politics events after a while.

Conclusion: As a conclusion, it can be said that, It is necessary to rescue from politic events
and sustain the games depending on Olympic philosophy. For this purpose, national and
international Olympic committees must be necessary to be a sensitive and conscientious.
Separately, countries education systems must be teach the olympism philosophy.
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GIRIS

Tilim insanliga spor yolu ile anlatilan, barig ve kardeslik felsefesinin yogunlastig1 ve dort yilda bir de
olsa diinya iilkelerinin bir araya geldigi tek organizasyon olimpiyat oyunlaridir. Diinyanin her
noktasina yayilmis milyonlarca spor izleyicisi i¢in sabirsizlikla beklenen biiyiik bir sanat, kiiltiir
gosterisi ve doruktaki spor ziyafetidir (Sel, 1949).

Antik olimpiyatlarin 1500 yil kadar sonrasinda Baron Pierre de Coubertin’in girisimleri ile

olimpiyatlar yeniden yasama gegirilmistir (Sahin, 2009). Modern olimpiyatlarin basindan beri en
biiyliik amacit sporu, spor Gtesi bir anlayist benimsetmek i¢in kullanmasidir (Crowther, 2004). Bu

USEABD yazim kurallarinin “Yazarlik Hakki” boliimiindeki MADDELERE gére yazar katkilart su sekilde rapor edilmistir:
1. Yazar: 1,2,3,4,5,6,7,8.

“Bu galisma Uluslar arasi1 Spor Bilimleri Arastirma Kongresinde (10-13 Eyliil 2015) poster bildiri olarak sunulmustur.
"Bagkent Universitesi, Spor Bilimleri Béliimii, Ankara-Tiirkiye, bguven@baskent.edu.tr
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anlayis, olimpizm felsefesidir. Modern olimpizm fikrinin igerigini, modern olimpiyatlarin kurucusu
olan 20 kitap, 30 brosiir ve diger yazil1 belgelerinde bulmak miimkiindjir.

Olimpizm, beden becerisi ile birlikte insan aklinin ve kisiliginin gelismesini hedef alan ve boylece
insanin tiim niteliklerinin simetrik bicim ve uyum ic¢inde gelisimini hedefleyen bir hayat felsefesidir.
Amaglarindan bir digeri ise spor yolu ile insan1 egitmek, karakterini ve ahlakim1 kuvvetlendirmek,
modern milkemmel insan1 yaratmaktir. Olimpizm, tam manasi ile egitsel amaglar giider. Olimpizm ne
bir din, ne bir sosyal doktrin ne de bir sosyal, ekonomik sistemdir. Olimpizm bir ruh halidir, hayat
tarzidir, insanhik goriisiidiir. Bir “¢ikarsiz ideal” inancidir. Iste, Modern olimpizmin temel amaci,
karakteri kuvvetli, ahlaki saglam, egitilmis “Kamil Insan1” yaratmaktir (TMOK, 1988).

Cagimizin en 6nde gelen sosyal olaylarindan olan olimpizm, ayirt etmeden tiim diinyay1 kucaklar,
karsilikli saygiy1; is birligini ve tiim insanlar arasinda arkadashigi, karsilikli anlayigt amaglar. Esit
kosullar altinda diiriist, dost¢a rekabeti ve kurallara bagli yarismayi hedefler. Baska sosyal sahalarda
higbir kurala uymadan birbiriyle rekabet eden insanlara elde tutulur 6rnekler verir. Olimpizm insan
gayretine en ylice degeri verir. Uluslar, irklar, renkler, politik sistem ve siniflar arasinda higbir ayirim
kabul etmez. Bu felsefe ile uluslararasi barigin ve anlayisin gelismesine yardim eder (TMOK, 1988).
Olimpiyatlar, tiim bu &zelliklerinden oOtiirii diinyanin en 6nemli sosyal kurumlarindan biri haline
gelmis ve iilkelerin birgok anlamda boy gosterdikleri 6nemli bir arena halini almistir.

Olimpiyat oyunlarina gosterilen ile diinyanin kiiltiirel ve ekonomik evrensellesmesi konusunda ¢ok
onemli bir yerde oldugu fark edilmistir (Tomlinson & Young, 2006). Bu farkindalikla, diizenleyen ve
istirak eden tlkelerin gerek politik, sosyal, ekonomik yonden ¢ikar saglamalari, gerekse sporun
evrenselligi ¢ergevesinde uluslararasi platformlarda boy gostermeleri agisindan oyunlar siyasi anlamda
¢ok 6zel bir yer kazanmigtir. Olimpiyatlarin bu 6nemi ve degeri gegmisten gilinlimiize artarak devam
etmektedir. Tarihe baktigimizda, birbirleri ile siyasi, ekonomik ve politik yonden ters diisen
toplumlarin ve devletlerin bu tip spor organizasyonlar ile iliskilerinin ve dostluklarmin pekistigi
goriilmektedir (Koryiirek, 2003). Bunun yaninda, olimpiyat tarihinde zaman zaman dinsel, 1rket,
ideoloji merkezli, politik olaylar ve boykotlar oyunlarin i¢inde uygulanarak sporun ve olimpiyat
felsefesinin temeline golge diisiirmektedir.

Tarihte zaman zaman goriilen bu olaylarin yani sira, 1896’dan beri hemen hemen tiim olimpiyat
torenlerinde politik yansimalar olmustur. Aslinda politikanin spor organizasyonlarinin igine
girmesinde olimpiyat oyunlar1 yalmz degildir. Ama biiyliik kitlelere ulagsmada higbir spor
organizasyonu olimpiyatlar kadar basarili olamadigindan politika diger organizasyonlara gore en fazla
olimpiyat oyunlarina yansimistir (Hill, 1992).

Buradan hareketle bu makalenin amaci, modern olimpiyat oyunlarinda goriilmiis siyasi olaylarla,
yapilmig olan boykotlar1 ortaya koyarak tartigmaktir.

Asagida modern olimpiyat oyunlarina iligkin yapilan incelemeler sematik olarak verilmistir.
Dinsel
Olaylar

Modern Olimpiyat
Oyunlarinda
Siyaset ve
Boykotlar

Politik
Olaylar

Boykotla ideoloji /
r Sistem

Sekil 1. Literatiir taramalart sonucu ortaya ¢ikan olaylara iligkin bagliklar
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1. Olimpiyatlarda Dinsel Olaylar

Diinyanin her kesiminden insanlar birlestiren evrensel bir olay olan olimpiyatlarin igine dinin girmesi
sadece olimpizm felsefesine degil sporun temel yapisina da aykiri bir durumdur. Fakat maalesef tarih
boyunca kendi ¢ikarlarini, menfaatini korumak, kimi zaman fikirlerini empoze etmek isteyenler
oldugu gibi dinini de olimpiyatlar gibi esitlik ve kardesligin esas oldugu ortamlarda empoze eden ve
kullananlar olmustur.

Dinsel olaylarin olimpiyatlarda kendini gostermesi ilk olarak 1900 Paris olimpiyat oyunlarindadir. Bu
oyunlarda iki ABD’li atlet “Dinimiz Pazar giinii ¢aliyjmamiz1 engeller. Bu nedenle yarigma olmaz!”
diyerek yarismamistir (TMOK, 1988). Ayn1 sebeple 1924 Paris Olimpiyatlari’nda da bir Ingiliz bir
atlet, pazar giinii 100m. yarisint kosmamis, ertesi giin 400m. yarisin1 rekor kirarak kazanmustir.
Basarisin1 “Bu, Allah’a ve Incil’e inanmanin zaferidir.” seklinde yorumlayarak (TMOK, 1988)
Hiristiyanlik propagandasi yapmustir. Daha sonra 1908 Londra Olimpiyat Oyunlarinda yine bir
ABD’li atlet Pazar giiniine denk gelen 110m. Engelli finalini elinde incil ile kosmak istemis ve
hakemler buna kars1 ¢ikmanustir. Yarist kazanan atlet Incil ile kosmasinin sebebini, “Ben dini biitiin
bir Hristiyan’im. Dinimiz Pazar giinleri Hristiyanlarin dini amaglar disinda ¢alismalarini giinah
saymaktadir. Elimde Incil ile yarismakla dini bir ama¢ ugruna calismis olduguma inaniyorum’”
diyerek acgiklamistir (TMOK, 1988). Goriildiigi gibi olaylarin ¢ogunlugu Hiristiyanlikta kutsal kabul
edilen Pazar giiniinde yarigsmak konusunda yaganmistir. Bununla birlikte 1924 Paris Oyunlari’ndan
sonra olimpiyat kurallarina aykir1 dinsel olaylar siklikla goriilmese de sporcularin dinlerini
yarismalarda ettikleri dualar ve yaptiklar1 hareketlerle kimi zaman gosteriye kagan sekillerde
yansittiklar1 bilinmektedir.

1. Irkcihik

Beklide insanligin en biiyiik ayibi din, dil, irk ayrimi yapmaktir. Higbir tek tanrili dinde insanlar
siniflanmaz ve ayrilmazken, kisisel ve milletsel hirslar ve ¢ikarlar i¢in birgok iilke irk¢1 davraniglarda
bulunmus ve bulunmaktadir. Elbette diinyanin tiim ilgisini iizerine ¢ceken bir organizasyonda da kendi
ki distiin géstermek isteyen bazi zihniyetler olimpiyatlar1 emellerine alet ederek irk¢1 davraniglarda
bulunmus ve olimpizm felsefesine aykir1 davranmislardir.

Olimpiyatlarda irk¢ilik yiiziini ilk kez 1912 Stockholm oyunlarinda gostermistir. Burada, Kizilderili
asillt ABD’li atlet Jim Thorpe’nin atletizm’deki iistiin basarilar1 o dénem 1rk¢iligin yaygin oldugu
Amerika’nin hosuna gitmemistir. Irk¢1 bir Amerikali gazetecinin Thorpe’nin yar1 profesyonel olarak
beyzbol oynadigini yazmasi ile Amerikali spor yoneticileri hemen atletin elinden madalyalarimi alip
Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi (I0C)’ne yollamistir. Bunun {lizerine madalyalar yarislarin ikincilere
yollanmis ancak Isvec ve Norveg’li atletler madalyalar1 kabul etmemislerdir (Koryiirek, 2003). Biiyiik
yanki getiren Thorpe olayinda, 67 yil sonra atletin profesyonellik kararinin iptali ile madalyalar
ailesine geri verilmistir (TMOK, 1988). Yine 1912 Stockholm Olimpiyat oyunlarinda ABD’li 1rke1
antrendriin 100m. finalinde siyah atletini soyunma odasina kilitlemesi irk¢iligin kimi zaman milletinin
basarisinin bile 6niine gectigini gdsteren bir baska olaydir.

1936 Berlin oyunlari irk¢iligin en ¢ok yapildigi oyunlar olmustur. Hitler, oyunlari, “Aryan irkinin” ve
Nazi rejiminin biyiikliigiinii gdstermenin ve propagandasini yapmanin en iyi yolu olarak gérmiistiir
(Senn, 1999). Yarigmalar basladiginda ABD’li atlet Jessi Owens 100, 200 ve 4x100m.’lerde altin
madalya kazandiktan sonra uzun atlamada da Alman atlet Luz Long’u gecerek sampiyon olmustur.
Owens’in bu basarilarma sinirlenen Hitler stadi terk etmis 06diil torenlerinde de beyazlari tebrik
ederken zencileri gormezden gelmistir (Karakiigiik, 1986). Bu tutum 6zellikle Amerikan basininda ¢ok
biiyiikk yanki uyandirmigtir. New York Times gazetesi Hitler’in bu tutumunu “Hitler Zenci
Sampiyonlar: Reddetti” baghig1 ile mangetten verirken, Times siyah bir sayfada ¢ok biiyiik ve koyu bir
yaz1 ile “Hitler Jesse’yi Hige Saydi” bashigimi atmistir (Baker, 1986). Hitler’in bu davranisinin
nedenini soranlara cevabi ¢ok acimasizca olmustur. “Bir zenci ile el sikisirken fotografimin
cekilmesine izin verebilecegimi diisiinebilir misiniz?” (Davis, 1986). Owens’in bu oyunlarda ki
basaris1 Amerika’daki bir ¢ok zenci ¢ocugun onu Ornek almasina neden olmustur. Irk¢iliga karsi
kendilerindeki sportif yetenegi kullanan zenciler belki yanlis sebeplerle spora baglamis ama aldiklari
karsiliklar hi¢ de yanlis olmamistir (Cashmore, 1982). 1968 Meksika olimpiyatlart sirasinda 200m
yarisinda birincilik ve ikincilik alan Amerikali zenci atletlerin madalyalarin1 almak {izere kiirsiiye
siyah eldiven giymis bir sekilde ¢ikmalari ve eldivenli ellerini kaldirarak Amerika’daki siyahlara
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yapilan adaletsizligi duyurmaya c¢alismalar1 yapilan irk¢iligin sergilendigi bir olaydir (Arnold, 1983).
1912 Olimpiyat Oyunlari’nda Amerikali antrenoriin bizzat kendi sporcusuna irk¢t davramislarda
bulunmasi, ardindan 1936 yilinda Hitler’in Amerikan sporcusuna yaptigr irkeilignr agir dille
elestirmesi, sonrasinda 1968 oyunlarinda yine kendi sporcularinin Amerika’y1 irk¢ilikla suclamasi ilgi
¢ekici bir durumdur.

1. Ideoloji / Sistem merkezli olaylar

Tim diinyanin odaklandig1 bir organizasyon olan olimpiyatlar, ideolojik gruplarinda kendi ¢ikarlar
dogrultusunda eylemlerde bulunmalar1 igin biiyiik bir firsattir. Olimpiyat oyunlarindaki ideoloji
merkezli olaylarin ilki, 1968 Meksika oyunlarinda yasanmistir. Olimpiyatlarin lilkeye yiiksek
maliyetini protesto eden, bu paralarin sosyal harcamalara yonlendirilmesini talep eden genglere polis
tarafindan ates acildi ve 267 kisi yasamim yitirdi (Kozanoglu, 2006). Ogrenciler seslerini duyurmanin
yani sira olimpiyatlar i¢in biiyiilk paralar harcanmasimi g¢arpict gorsellerle protesto etmislerdir (Hill,
1992).

1972 Miinih oyunlarinda sporcularin bir¢ogu yarislardayken kendilerini Kara Eyliil olarak tanitan bir
grup Filistinli terdrist olimpiyat kdyiine girerek, Israil takimindan on bir sporcuyu 6ldiirmiistiir. Bunun
iizerine Israil hiikiimetinin onay1 ile oyunlara bir giin ara verme karar1 alinmistir (Guttman, 1992).
Yasanan bu biiyiik olay, olimpiyat tarihinin kara lekesi olmustur.

2. Olimpiyatlarda Politik Olaylar

Politik olaylar ilk kez 1908 Londra oyunlarinda ingiltere ve ABD arasinda dnceden beri siiregelen
siyasi cekismelerle su yiiziine ¢ikmustir. Ingiltere, ABD bayragini olimpiyat tesislerine asmamus,
bunun iizerine ABD resmigegit toreni sirasinda, Amerikan bayragini tasiyan giilleci Ralp Rose, Kral
VIIL. Edward’in 6niinde bayragi yere egmemistir (Koryiirek, 2003). I. Diinya savagindan sonra yapilan
1920 Anvers olimpiyat oyunlarina IOC savas yenigi llkeleri kabul etmemis ve bdylece politikay1
olimpiyatlara bizzat kendisi karistirmistir (Karakiigiik, 1986). Komite hatasini 1924 Paris oyunlarinda
diizeltmeye calismis ve bir Onceki olimpiyata alinmayan iilkeleri bu oyunlara ¢agirmistir. Ancak
Fransa ile aralarinin agik olmasi sebebiyle Almanya yine oyunlara alinmamistir (Karakiiciik, 1986).
IOC’nin yaptig1 bu hata olimpizm ruhunun temsilcisi olma sifatina yakismamustir.

1936 Berlin oyunlar politika ile birlikte irk¢iliin oyunlara tam olarak bulastigi ilk olimpiyat
olmustur. Hitler, bu oyunlarda nasyonel-sosyalist rejimin propagandasini yaparak biitiin diinyaya
tanitmak istemistir. Bu olimpiyatlarda manevi ve politik agidan Hitler’in kazandigi muazzam destek
hi¢ kimse tarafindan inkar edilemez. Bir Amerikan yazari oyunlarin bu kadar ilgi ¢ekmesindeki ana
sebebi, “sadece 3 yildir yeni rejimle yonetilen ve kendini hendekten yukari ¢ekmeyi basaran Alman
milletinin sosyal basarist olarak goriilmesi” seklinde agiklamistir (Davis, 1986). Politik olay agisindan
baktigimizda ayrica bu oyunlarda Hintliler Ingiliz bayrag: altinda oturtulmaya zorlanmislar ancak
kabul etmemislerdir. IOC tarafindan bir bayrak altinda oturmalari mecbur kilinan Hintliler, Tirk
bayragi altinda oturmayi tercih etmislerdir (Karakiigiik, 1986).

1948 yilinda olimpiyatlar yine Londra’da yapilmis ancak IOC burada yine hata yaparak savas suglular
olarak kabul ettikleri Almanya ve Japonya’y1 oyunlara kabul etmemistir. Bu tutum oyunlar1 politik
girdap igerisinde tutmustur (Karakiigiik, 1986). 1952 Helsinki olimpiyatlarinda ilk kez Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin oyunlara davet edilmesi, olimpiyatlarin diinya barigin1 saglamaya
yonelik amacina uygun bir tavir olmustur. Ancak SSCB’nin diger dogu blogu iilkeleri ile ayr1 bir
olimpiyat koyii kurmasi olimpiyatlarin temel felsefesine ayri bir tavir olarak karsimiza c¢ikmistir
(Karakiigtik, 1986). 1988 yilinda Seul’de yapilan olimpiyatlar baslarda Giiney Kore i¢in politik bir
deneyim olacakken sonradan bu deneyim Giiney Kore’nin asil uluslararasi politik isi haline gelmistir.
Seul kapali kapilar ardinda soguk savag gerilimlerine hizmet etmis, Amerika Kuzey Kore ile SSCB ise
Giiney Kore ile ittifak etmistir (Hill, 1992).

3. Boykotlar

Modern olimpiyat oyunlari, tarihinde gesitli ve ¢ok sayida boykotlara sahne olmustur. Bu boykotlarin
ilki 1908 Londra oyunlarindadir. Bu oyunlarda biitiin yariglar1 ingiliz hakemler yoneterek gesitli
hatalara sebebiyet vermislerdir. 400m. yarisinda 6nde giden bir ABD’li atletin faul yaptig1 gerekgesi
ile diskalifiye edilmesi biitin ABD’li atletlerin boykotlarma neden olmustur. Bu yarista ingiliz atlet
tek bagina final kosarak birinci gelmistir (Segilmis, 2004). 1952 Helsinki Olimpiyatlarinda Tayvan,
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Kizil Cin’inde oyunlara davet edilmesini boykot etmig (TMOK, 1988), 1956 Melbeurne oyunlarinda
ise Rusya’nin Macaristan’1 isgal etmesi yiiziinden Hollanda, Ispanya ve Isvicre oyunlar1 boykot
etmistir (Koryiirek, 2003). 1972 Miinih oyunlarinda IOC’nin Rodezya’y1 oyunlara kabul etme karari
40 Afrika iilkesinin boykotuna yol agmistir. Bunun iizerine IOC Rodezya’y1 tekrar oyunlarin disinda
birakmistir (Karakiiciik, 1986). 4 yil sonra Montreal olimpiyatlarinda Taiwan’in oyunlara
almmamasini protesto eden 14 Afrika iilkesi ve 8 Arap iilkesi Montreal’e geldikleri halde Taiwan’in
oyunlara alinmasi sonucu iilkelerine geri donme karar1 vermislerdir (TMOK, 1988). 1979 yilinin
Aralik ayimnda SSCB Afganistan’a saldirmig, bunun {izerine Amerika bagkani Jimmy Carter’inda etkisi
ile Amerika Milli Olimpiyat Komitesi 1980 Moskova olimpiyatlarina takim gondermeme karari
almistir (Hill, 1992). Bu karar ardinda pek cok iilkeyi de siiriiklemistir. Sonugta Moskova’daki
oyunlari, Tiirkiye Cumhuriyetinin de iginde oldugu 80 iilke boykot ederek katilmamistir (TMOK,
1988). Buna karsilik olarak 1984 yilinda da Los Angeles’a verilen olimpiyat oyunlarini SSCB boykot
etmistir (Se¢ilmis, 2004). SSCB ile birlikte on {i¢ sosyalist iilkenin de boykot ettigi bu oyunlara
sosyalist iilkelerden sadece Romanya katilmistir (Guttmann, 1992). 1988 yilinda Seul’de yapilacak
oyunlari, yillardir diigman olan Kuzey ve Giiney Kore, paylasmak istemis, ancak ¢ikan anlagsmazliklar
sonucu Kuzey Kore ve beraberinde Etiyopya ile Kiiba, Giiney Kore’yi boykot ederek olimpiyatlara
katilmamistir. Artik boykotlarin sonunun gelmesine inanan IOC, bundan bdyle oyunlar1 boykot eden
iilkelerin 10C’den ¢ikarilacagini bir daha da higbir olimpiyata davet edilmeyecegini agiklamistir
(Koryiirek, 2003). I0C’nin ge¢ kalmis bu karar1 olimpiyatlarda boykotlarin sonunu getirmistir.

Boykot sonucu olimpiyatlara katilmama son bulsa da, resmi boykot karar1 almadan da oyunlarin
yapildig: {ilkelere yonelik olarak elestiriler siyasi hayatta her zaman yer bulmustur. Bunlardan biri de
2008 oyunlarmin Cin’de yapilmasina karar verilmesinin hemen arkasindan Tayvan ve Tibet’in yogun
elestiri ve karalama eylemlerinde bulunmasidir. Cin de buna tepki olarak, Tibet’le ilgili bazi web
sitelerine, Hong Kong ve Tayvan gazetelerine Apple Daily ve Liberty Times’a sansiir uygulamistir
(Hartley, C., 2010).

TARTISMA VE SONUC

Goriildiigii gibi Olimpizm felsefesi ve olimpiyat oyunlart zaman zaman ters diismiistiir. Bu ters
diismeler kendini birgok olayla gostermistir. Bunlar arasinda, olimpiyatlar1 seckin bir kesimin
yonlendirmesi, esit olmayan yarigsma kosullari, cinsiyet ayirimciligi, amatorliige aykir1 davranislar,
ticari istismarlar ve benzer sorunlarin yaninda, bu makalenin konusu igerisinde gegen, siyasi ve politik
olaylarda vardir. Bu sifatla olimpiyatlar sadece biiyiik bir spor olayimnin sembolii degil, ayn1 zamanda
kiiresel bir kiiltiir fenomenidir (Crowther, 2004).

Olimpizm felsefesine yakismayan bu olaylara gesitli makamlarca ¢6ziim Onerileri ve yaptirimlar
getirilmistir. Bu yaptirimlardan biri IOC’nin 1988 Seul olimpiyatlar1 sonrasinda boykotlarla ilgili
aldig1 karardir. Karar, bundan bdyle oyunlar1 boykot eden iilkelerin IOC’den ¢ikarilacagini ve bir daha
higbir olimpiyata davet edilmeyecegini belirtmis ve olimpiyatlarda boykot olaylarinin sonunu
getirmistir. Ironik olan sudur ki; bu karar éncesinde IOC bazi1 oyunlarda baz iilkeleri oyunlara kabul
etmeyerek siyaseti olimpiyatlara bizzat kendisi karistirmistir. Neyse ki sonrasinda yanlis tutumu
algilamis ve Seul olimpiyatlart sonrasinda aldigi kararla en azindan boykotlarin sonunu getirmeyi
basarabilmistir.

Olimpiyat tarihi boyunca yasanan bu olaylar gostermistir ki; olimpiyatlar diinyaya adimi spor faaliyeti
olmanin yaninda, siyasi anlamda da duyurmustur. Bu gerg¢ek, inkar edilemez ve yadsinamaz. Ciinkii
oyunlar milli takimlar diizeyinde yapilmaktadir. Ancak olimpiyat oyunlarinin iilkeler i¢in 6nemini ve
reklam araci oldugunu kabul etmekle birlikte, oyunlari ¢ikar amagh olaylardan kurtarmanin gerekliligi
de tartisilmazdir. Bunun igin en kalict ¢dziimii, her alanda oldugu gibi yine egitim yolu ile
gerceklestirmek miimkiin olabilir. “Diinyay1 degistirmek i¢in insam1 degistir.” soziinden hareketle;
Kigiik yaslardan itibaren ¢ocuklart olimpik ideale uygun olarak egitmek, onlara fair play duygusunu
agilamak, ileride olimpiyatlara ve her arenada yapilacak sportif etkinliklere ama¢ dis1 olaylarin
girmesini dnlemede en temel ¢6ziim olarak diisliniilmektedir.

Sonug olarak, olimpiyat oyunlarinin diinya ilkelerini olimpizm felsefesine uygun olarak bir araya
getirmesinin yaninda {ilkelerin oyunlar1 ekonomik ve politik anlamda ¢ikarlar1 dogrultusunda
kullandiklar da sylenebilir.
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