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OZET

Tirkiye nohut (Cicer arietinum L.) iiretiminin yaklasik %12’si Kirsehir ilinde yapilmaktadir. Nohut iiretimde yasanabilecek, abiyotik ve
biyotik faktorler nedeniyle degisen diizeylerde verim ve kalite kayiplari yasanabilmektedir. Nohut tiretimini etkileyen 6nemli biyotik stres
faktorlerinden birisi de yabanci otlardir. Bu arastirma; 2021 yilinda Kirsehir ili nohut iiretim alanlarinda goriilen yabanci ot tiirlerinin
belirlenerek, tiretim alanlarindaki yogunluklarinin ve yayginliklarinin belirlenmesi amaciyla, survey calismasi olarak yiiriitiilmiistiir.
Aragtirma, il nohut iiretim alanlarim temsil edebilecek sekilde rastgele segilen 57 fiiretim alaninda arazi gozlemleri seklinde
gergeklestirilmistir. Aragtirma sonucunda 25 farkli familya dahil olan 64 adet yabanci ot tiirii belirlenmistir. Belirlenen tiirlerin 32 tanesi
tek y1llik, 5 tanesi iki y1llik, 18 tanesi cok yillik, 4 tanesi tek veya iki yillik, 3 tanesi tek veya ¢ok yillik, 1 tanesi iki y1llik veya monokarpik,
1 tanesi de parazitik tiir oldugu belirlenmistir. Caligma alaninda ortalama yabanci ot yogunlugu 10.19 adet/m? olarak saptanmistir. Birim
alanda belirlenen ortalama yabanci ot tiirii yogunlugu (adet/m?) sirasiyla; Hordeum vulgare L. (2.46), Avena fatua L. (1.41), Convolvulus
arvensis L. (1.29), Cirsium arvense (L.) Scop. (0.58) olarak tespit edilmistir. Incelenen alanlarda rastlama sikhig1 sirasiyla; Avena fatua L.
(%61.40), Convolvulus arvensis L. (%52.63), Chenepodium album L. (%47.36), Salsola kali L. (%29.82), Cirsium arvense (L.) Scop.
(%28.07), Polygonum aviculare L. (%26.31), Chrozophora tinctoria L. (%22.8), Chondrilla juncea L. (%21.5) ve Boreava orientalis
Jaub.Et Spach. (%21.5) olarak belirlenmistir. Sonug olarak nohut iiretim alanlarinda yaygin olarak tespit edilmis olan tiirlerin kontroliiniin
oncelikle gerekli oldugu diistiniilmektedir.

Anahtar kelime: Nohut (Cicer arietinum L.), survey, yabanci ot tiirleri, Kirgehir

Determination of the Prevalence and Densities of Weeds in the Chickpea
Production Areas of Kirsehir Province

ABSTRACT

Approximately 12% of Turkey's chickpea (Cicer arietinum L.) production has occurred in Kirsehir. Due to abiotic and biotic factors that
can be experienced in chickpea production, different levels of yield and quality losses can be happened. One of the important biotic stress
factors affecting chickpea production is weeds. This study was carried out as a survey study in order to determine the types of weeds seen
in the chickpea production areas of Kirsehir province in 2021 and to determine their densities and prevalence in the production areas. This
study was conducted as field observations in 57 randomly selected production areas to represent the Kirsehir chickpea production areas.

In this study, 64 weed species included in 25 different families were determined. According to our records, 32 species were annual, 5 of
them biennial, 18 of them were perennial, 4 of them were annual or biennial, 3 of them were annual or perennial, 1 of them was biennial or
monocarpic and 1 of them was parasitic. The average weed density in the study area was determined as 10.19 pieces/m?. Average weed
species density per unit area (number/m?), respectively; Hordeum vulgare L. (2.46), Avena fatua L. (1.41), Convolvulus arvensis L. (1.29),
Cirsium arvense (L.) Scop. (0.58). The frequency of occurrence in the examined areas, respectively; Avena fatua L. (61.40%), Convolvulus
arvensis L. (52.63%), Chenepodium album L. (47.36%), Salsola kali L. (29.82%), Cirsium arvense (L.) Scope. (28.07%), Polygonum
aviculare L. (26.31%), Chrozophora tinctoria L. (22.8%), Chondrilla juncea L. (21.5%), and Boreava orientalis Jaub.Et Spach. (21.5%)
was determined. As a result, it is considered primarily necessary to control the species that are commonly identified in chickpea production
areas.
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1. GIRIS

Baklagiller, yiiksek igerikli besin degerlerinin yani sira
ekim nobetinde kullanilabilmeleri ile nadas alanlarinin
daraltilmasina imkén verebilmektedir. Baklagiller ayrica
istihdama olan katkilart ile ihracata konu olabilme
potansiyelleri nedeniyle de iiretimde ve tiiketimde One
¢ikan bir tirtindiir. Nohut, kuru fasulye, mercimek, bezelye,
bakla ve boriilcenin bulundugu yemeklik baklagiller, diger
bitkisel triin gruplar ile karsilagtirildiginda genellikle
yiiksek protein, mineral ve vitamin igerigi ile diisiik oranda
yag igerigi ile bilinmektedir (Adak ve ark., 2010; Bolat ve
ark., 2019; Yilar ve ark., 2020). Nohut (C. arietinum),
o6nemli bir yemeklik tane baklagil olup, tilkemizde en fazla
yetistiriciligi yapilan baklagil bitkilerindendir. Tiirkiye’de
2020 yilinda 511.561 ha ekim alan da ekilmis olup 630.000
ton iiretimi yapilmis olan nohutta ortalama verim 123
kg/da’dir. Kirsehir, nohut tiretim miktar1 yoniiyle, Ankara
ve Yozgat illerinden sonra tigiincti sirada yer almakta olup
2020 yilinda 53.506 ha alan da ekim ve 77.687 ton iiretimi
yapilmis olup ortalama verim 145 kg/da diizeyindedir. Bu
tiretim miktari ile Tiirkiye toplam nohut {iretimine %12’lik
katk1 saglamaktadir (Anonim, 2021a).

Nohutta verim ve kaliteyi olumsuz yonde etkileyen ¢cok
sayida abiyotik ve biyotik faktdr oldugu bilinmektedir
(Chaithra ve ark., 2019; Yilmaz ve Kulaz, 2019). Bu énemli
biyotik faktorlerden birisi olan yabanci otlar, nohut
bitkisiyle su ile bitki besin maddelerinin kullanimi i¢in
rekabet etmekte, ayn1 zamanda da allelopatik etkileri
nedeniyle nohut tiretiminde degisen diizeylerde verim ve
kalite kayiplarina neden olabilmektedir (Kong ve ark.,
2007; Joshi ve Joshi, 2016). Benzer sekilde yabanci otlarin
iriin hasad1 giiglestirerek yine kalite ve kalite 6zelliklerini
olumsuz yonde etkiledigi de bilinmektedir. Ozellikle kiiltiir
bitkisinin erken gelisme doneminde birim alan da smirh
diizeyde olsa bile yabanci ot varligi degisen diizeylerde
iriin gelisimi tizerine olumsuz yonde etkisi olabilmekte,
artan yabanct ot yogunluguna da bagli olarak nohut verimin
de de 6nemli azalmalar meydana gelebilmektedir (Sanl ve
ark., 2009; McVay ve Crutcher, 2016). Akdeniz ikliminin
goriildiigi alanlarda daha c¢ok yetistiriciligi yapilan
nohut’un yabanci otlarla kaph tarlalarda %81 diizeyine
ulagan verim kayiplarmin olugabildigi rapor edilmistir
(Tahabi ve ark., 1994). Nohutta, yabanci ot rekabetinden
kaynaklanan verim kayiplarinin, tarim alanindaki yabanci
ot tiir/tiirlerine ve yogunluguna bagli olarak degistigi
belirlenmistir (Sanli ve ark., 2009). Ornegin Halep (Suriye)
nohut iiretim alanlarinda yiiriitiilen bir arastirmada; Sinapis
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arvensis L., Geranium tuberosum, Scandix spp., Vaccaria
pyramidata, Amaranthus spp., Galium spp., Vicia spp.,
Convolvulus  arvensis, Avena sterilis, Phalaris
brachystachis ve Bromus spp. tiirlerinin yogun bir oranda
bulundugu rapor edilmistir (Solh ve Pala, 1990). Benzer
sekilde Kahramanmarag nohut iiretim alanlarinda yiiriitiilen
bir aragtirma da ise, Chenopodium album, A. retroflexus, S.
arvensis, Cynodon dactylon, Elymus repens tiirleri gok
yogun olarak belirlenmistir (Ustiiner, 2016).

Nohut iiretiminde yabanci otlarin kontrol edilmesinde
istenilen diizeyde basar1 kazanilabilmesi igin problemin
entegre zararli yonetimi cercevesinde degerlendirilerek,
etkili ve siirdiiriilebilen bir yonetim olarak ele alinmasi ve
bu amaca ulasilacak sekilde, 6ncelikle tiretim alanlarinda
goriilen yabanci ot tiirlerinin ve bu tiirlerin yaygmliklarinin
ve yogunluklarinin bilinmesi son derece Onemlidir
(Giincan, 2013; Ozer ve ark., 2001; Sirr1, 2019). Kirsehir ili
nohut {iretim alanlarinda goriilen ve sorun olan yabanct
otlar iiretici diizeyinde bilinmekle birlikte, yayilislar1 ve
yogunluklari yoniiyle genel bir survey
calismasina rastlanmamugtir. Kirsehir ili nohut {iretim
belirli periyotlarda yapilabilecek survey
caligmalar1 ile tim yabanci ot popiilasyonlarndaki
degisimlerin izlenmesi gereklidir. Giincel veya modifiye
edilen yabanci ot kontrol yontemlerinin kullaniminin,
tiretim alanlarinda problem olsun veya olmasin yabanci ot
popiilasyonlarinda degisen diizeylerde “stirekli
degisimlere” yol agabildigi, “ge¢mis sezonlarda sorun olan

veya Ozel

alanlarinda

yabanci otlarm artik sorun olmadig1 veya sorun olmayan
yabanci otlarin artik sorun olabilecegi” genel bir durum
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasina
oncelikle ayn1 veya benzer etki mekanizmasma sahip
herbisit kullanimin da 1srarct olunmasi, siirekli ayn1 ekim
nobetinin uygulanmasi, tavsiye edilenden fazla kimyasal
veya yanmamis hayvan giibresi kullanimi, teknigine uygun
olmayan sayida veya ekipman kullanilarak uygun olmayan
derinlikte toprak iglenmesi gibi uygulamalarin sebep
oldugu disiiniilmektedir. Bu arastirmanin amact; Kirsehir
ili nohut tiretim alanlarinda sorun olan yabanci ot tiirlerinin
yaygmlik ve yogunluklariin belirlenmesidir. Calisma
sonuglarmin, arastirmanin yuriitiildiigii {iretim alanlar
basta olmak iizere benzer problemlerin yasandigi iiretim
alanlaria 6zel olarak hazirlanmis her gegen giin Snemi
daha ¢ok anlasilan entegre yabanct ot kontrolii
teknik/tekniklerinin kullanilarak ¢6ziim/¢oziimlere katki
saglanabilecegi diisiiniilmektedir.
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2. MATERYAL VE YONTEM

Materyal

Arastirmanin materyalini, 2021 iiretim sezonunda Kirsehir
nohut {iretim alanlar1 ve bu alanlarda belirlenen yabanci ot
tiirleri olusturmustur.

Yontem

Survey calismalar1 Kirsehir ili merkez ve ilgelerinde nohut
iiretim alanlarinda  yiiriitiilmiistir. Kirsehir ili v e
ilgelerindeki 2021 yilina ait iklimsel veriler Cizelge 1°de
verilmistir. Cizelge 2’de bildirildigi sekilde planlanmig ve
yiiriitiilmiis olan arastirma da nohut ekim alanlarinin en az
%1’lik  kisminda incelemeler yapilmistir.  Survey
caligmalarinda  Oncelikle nohut dretim alanlarinin
dagiliminin homojen olmamasi nedeniyle incelenen alanlar
aras1 mesafenin 3 km (en az) olmasina dikkat edilmistir.
Tarla kenarlarindan 15 m kadar i¢ kisminda
degerlendirmeye baglanarak kenar tesirinin en disiik
diizeye indirilmesine 6zellikle dikkat edilmistir. Incelenen
tarlanin ekim alanina, biiyiikliigiine gore sayimlar yapilmis
olup, 5.0 dekara kadar olan iiretim alanlarindan 4 farkli
yerden, 5.1-10.0 dekara kadar olan alanlarda 6, 10.1-20.0
dekara kadar olan alanlarda 8, 20.1-50.0 dekara kadar olan
alanlarda 12 ve 50.1 dekar ve daha biiyiik alanlarda 16 farkli
yerden saymm 1 m?’lik gergeve ile sayimlar yapilmigtir
(Akga ve Isik, 2016). Sayimlar sonucu yabanci ot tiir/tiirleri

Cizelge 1. Kursehir 1li (1930-2020) iklimsel veriler(Anonim, 2021b).

belirlenmis ve bu yabanci ot tiir/tiirlerinin rastlanma siklig1
ile yogunluklari da kayit altina alinmistir. Rastlanma sikligi
ve yogunluklarin belirlenmesinde asagida bildirilen
esitliklerden yararlanilmistir (Odum, 1971; Uygur, 1991).

Rastlama Sikhgi (RS)=100 * n/m
N= Yapilan 6rneklemenin ka¢inda ayni tiir tespit edildi
M= Toplam 6rnekleme say1si

Yogunluk= B/n
B= Alman 6rnekte toplam birey sayisi
n= Alinan 6rnek sayist

Survey calismasi yiiriitiilen iiretim alanlarinda ki yabanct
otlarin tirt/tirleri imkanlar dahilinde tarla sartlarinda
tamimlanarak kayit altina almmustir. Arazide farkh
nedenlerle tanimlanamayan yabanci ot tiirii/tiirlerinin
ornekleri teknigine uygun olarak her 6rnek ayr1 bir toplama
materyali i¢ine alinarak kodlanmis ve teshis edilmek tizere
Kirsehir Ahi Evran Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bitki
Koruma Boliimii Herboloji Laboratuvarina getirilmistir.
Ormnekler uzman ilker TURKAY ve Dr. Melih YILAR
tarafindan teshis edilmistir.

Survey calismalar sirasinda belirlenen yabanci otlarin
bilimsel isimlendirmeleri Flora of Turkey (Davis 1965-
1989) ve yaygmn Tiirkge genel isimlendirmeleri Ulug ve
ark., (1993)’e gore yapilmistir

Mart  Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil Ekim  Yilhk
Ortalama Sicaklik (°C) 5.3 10.7 15.5 19.7 231 23.0 18.6 12.7 115
Ortalama En Yiiksek 114 17.2 220 26.3 29.8 30.0 26.0 20.1 17.8
Sicaklik (°C)
Ortalama En Diisiik -0.2 44 8.6 124 15.6 15.6 111 6.1 5.4
Sicaklik (°C)
Ortalama Giineslenme 5.3 6.8 8.8 10.8 12.0 115 9.5 7.1 7.3
Siiresi (saat)
Ortalama Yagish Giin 12.2 11.9 13.0 8.1 24 2.0 3.9 7.2 105.5
Sayisi
Aylik Toplam Yagis 39.0 413 447 34.6 8.4 7.9 12.8 26.5 383.4
Miktar1 Ortalamasi
(mm)
En Yiiksek Sicakhk (°C) 28.0 30.9 345 36.2 40.2 40.5 39.0 33.6 40.5
En Diisiik Sicaklik (°C) -21.8 -8.2 -1.4 2.6 5.1 5.0 -1.2 -6.6 -28.0
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Cizelge 2. Kirsehir ili nohut ekim alanlar1 (Anonim, 2021c), survey yapilmasi planlanan (da) ve survey yapilan iiretim alanlar (da)

2020 yili nohut iiretim alam

Incelemesi planlanan

ilge (da) iiretim alam (da) Incelenen iiretim alam (da)
Akpar 11.250 115 2.060
Akgakent 24.246 242 315
Boztepe 29.312 293 345
Kaman 273.384 2.733 2.885
Merkez 101.382 1.013 1.800
Mucur 58.500 585 640
Cigekdag1 36.983 369 380
Toplam 535.057 5.350 8.425

3. SONUCLAR ve TARTISMA

Yazlart sicak ve kurak gegen karasal iklimin gorildigi
Kirsehir’de 2021 y1ili vejetasyon doneminde 57 farkli nohut
tretim alaninda yapilan yabanci ot survey calismasi
sonucunda; 25 farkli familyaya dahil 64 yabanci ot tiirii
tespit edilmistir. Bunlardan 32 tanesi tek yillik, 5 tanesi iKi
yullik, 18 tanesi ¢ok yillik, 4 tanesi tek veya iki yillik, 3
tanesi tek veya cok yillik, 1 tanesi iki yillik veya
monokarpik, 1 tanesi de parazitik bitkidir. Tiirii belirlenen
yabanci otlarin Raunkiaer hayat formlarina gore 34 tir
therophyte, 20 tiir hemicryptophyte, 1 tiir sarilici, fanerofit,
4 tiir geofit, 1 tiir fanerofit, 1 tiir kriptofit, 3 tiir terofit/
hemikriptofit, 1 hemikriptofit, geofit olarak
belirlenmistir (Cizelge 3). Calisma sonucu belirlenen
yabanci otlarin  %17’si  Poaceae, %15’i Asteraceae
familyasina dahil oldugu belirlenmistir (Sekil 1).

Kirsgehir ili nohut tiretim alanlarinda belirlenen yabanci
otlarin rastlanma sikliklar1 degerlendirildiginde; En sik

tir

Zygophyllaceae
Recedaceae
Plantaginaceae
Cuscutaceae

Lamiaceae

Caryophyllaceae

Bitki familyalari

Amaranthaceae

Papaveraceae

rastlanan tiir Avena fatua L. (%61.40) olarak belirlenmistir.
Bu tiirden sonra en sik rastlanan tiirler; Convolvulus
arvensis L. (%52.63), C. album (%47.36), S. kali (%29.82),
C. arvense (%28.07) olarak belirlenmistir (Cizelge 2).
Daucus carota L., Bifora radians M.Bieb., Cynanchum
acutum L. subsp. acutum, Centaurea solstitialis L.,
Capsella bursa-pastoris (L.) Medik., Isatis tinctoria L.,
Cardaria draba L., Gypsophila paniculata L., Equisetum
arvense L., Melilotus officinalis Lam., Vicia sp., Salvia
aethiopis L., Alcea rosea L., Fumaria officinalis L.,
Fumaria parviflora Lam., Glaucium corniculatum (L.) J.H.
Rudolph, Secale cereale L., Aegilops columnaris
Zhukovsky., Alopecurus myosuroides Huds., P. cognatum,
Consolida regalis S.F. Gray., Galium aparine L.,
Verbascum. vulcanicum Boiss. & Heldr. var. vulcanicum
tiirleri ise %1.75 rastlanma sikligi ile en az rastlanilan tiirler
olarak tespit edilmistir (Cizelge 3).

Poaceae

10

o
€]

Tirler (%)

15 20

Sekil 1. Survey ¢alismasi sonucu belirlen yabanci ot tiirlerinin dahil oldugu familyalar ve belirlenme oranlari
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Cizelge 3. Kaydedilen yabanci ot tiirlerinin bayer kodlari, yasam formlar, rastlanma sikligi (%) ve yogunlugu (adet/m?)

Bitki Yasam Formu Rastlan Yogunlzuk
Familyasi Bilimsel Ad1 Yaygin Tiirkce Ad1 (B:?éir Biiyiime Raunkiaer g:ihgl (adet/m’)
(Hayat formu) (%)

Amaranthus retroflexus L. llfmmfl Kokl tilki AMARE Tek yillik Therophyte 15.78 0.114
Amaranthaceae uyrugu

Amaranthus albus L. Yatik horoz ibigi AMAAL Tek yillik Therophyte 5.26 0.035
e Daucus carota L. Yabani havug DAUCA Iki yallik Hemicryptophyte 1.75 0.004

piaceae

Bifora radians M. Bieb. Kokar ot BIFRA Tek yillik Therophyte 1.75 0.004

Asclepiadaceae  Cynanchum acutum L. Bacirgan celik siitli CYKAC Cok yillik Climber, Phanerophyte 1.75 0.004
sarmagik Shrub

Sonchus oleraceus L. Esek marulu SONOL }T]ﬁig il Hemicryptophyte 5.26 0.01

Cirsium arvense (L.) Scop.  Kdygdgiiren CIRAR Cok yillik Geophyte 28.07 0.58

Centaurea depressa Bieb. Peygamber ¢igegi CENDE Tek yillik Therophyte 15.78 0.16

A iki veya Cok Hemicryptophyte,

Chondrilla juncea L. Karakavuk CHOJU ATHE Geophyte 21.05 0.017
ASETRREEE Lactuca serriola L. Yabani marul LACSE Iki yallik Hemicryptophyte 12.28 0.056

Centaurea solstitialis L. Giines dikeni CENSO Tek yillik Therophyte 1.75 0.004

Xanthium spinosum L Zincir pitrak XANSP Tek yillik Therophyte 5.26 0.092

Xanthium strumarium L. Domuz pitragi XANST Tek yillik Therophyte 5.26 0.026

Helianthus annuus L. Aycigegi HELAN Tek yillik Therophyte 7.017 0.028

Carduus nutans L. Esek dikeni CRUNU ki yilhk Hemicryptophyte 0.035 0.007

Sgggﬁ"a orientalis Jaub. Bt g, | BOAOR  Tek yillik Hemicryptophyte 2105 0.105

Sinapis arvensis L. Yabani hardal SINAR Tek yillik Therophyte 10.52 0.083

g'symb””m officinalis (L) il otu SSYOF  Tek yillik Therophyte 7.01 0.078
Brassicaceae Ccop. lab oris (L

M‘ﬁek abursa-pastoris (L) 1.0 cantas: CAPBP  Tek yillik Therophyte 1.75 0.004

Isatis tinctoria L. Civit otu ISATI iki yillik Hemicryptophyte 1.75 0.004

Cardaria draba L. Kir teresi CADDR Cok yillik Hemicryptophyte 1.75 0.004

Echium vulgare L. Adi engerek otu EHIVU o ylllilk VeYa  Hemicryptophyte 15.78 0.026
Boraginaceae HICHORAIDIC

Anchusa officinalis L. Sigir dili ANCOF Cok yillik Hemicryptophyte 12.2 0.049

Gypsophila pilosa Hudson ~ Tarla ¢6veni GYPPI Tek yillik Therophyte 7.017 0.070
Caryophyllaceae

Gypsophila paniculata L. Coven otu GYPPA Cok yillik Therophyte 1.75 0.004

Chenepodium album L. Sirken CHEAL Tek yillik Therophyte 47.36 0.56
Chenepodiaceae

Salsola kali L. Déngele-Soda otu SASKA Tek yillik Therophyte 29.82 0.53
Convolvulaceae  Convolvulus arvensis L. Tarla sarmagig1 CONAR Cok yulik Hemicryptophyte 52.63 1.29
Cuscutaceae Cuscuta campestris Yunck.  Kiiskiit CVCCA 53:33 LG 15 Therophyte 7.01 0.015
Equisetaceae Equisetum arvense L. At kuyrugu EQUAR Cok yillik Geophyte 1.75 0.004

E‘.’pg‘orb'a BN ORI o EPHHL  Cok yillik Therophyte 7.01 0.07
Euphorbiaceae 1&g,

Chrozophora tinctoria L. Bambul otu CRZTI Tek yillik Therophyte 22.8 0.19

Glycyrrhiza glabra L. Meyan bitkisi GYCGL Cok yillik Phanerophyte 3.508 0.008
Fabaceae Melilotus officinalis Lam.  Sari tas yoncas MEuoF  Lekillikveya  Therophyte/ 175 0.004

Iki yillik Hemicryptophyte
Vicia sp. Fig VICSP Tek yillik Therophyte 1.75 0.004
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Tek yillik veya

Salvia aethiopis L. Habes adagay1 SALAE Therophyte 1.75 0.004
Lamiaceae Cok y1llik
Salvia syriaca L. Amanos ¢ay1 SALSY Cok yillik Cryptophyte 10.52 0.07
Malvaceae Alcea rosea L. Giilhatmi ALGRO Cok yillik Hemicryptophyte 1.75 0.004
Fumaria officinalis L. Hakiki sahtere FUMOF Tek yillik Therophyte 1.75 0.004
Fumaria parviflora Lam. Tarla sahteresi FUMPA Tek yilhik Therophyte 1.75 0.004
Papaveraceae o
Papaver rhoeas L. Gelincik PAPRH Tek yillik Therophyte 7.01 0.010
Glaucium corniculatum (L.)  Kirmuizi boynuzlu Tek yillik veya .
1.H. Rudolph gelincik GUCCO 4 vtk Hemicryptophyte 175 0.004
Plantaginaceae Plantago lanceolata L. Sinir otu PLALA Cok yillik Hemicryptophyte 25 0.017
Avena fatua L. Yabani yulaf AVEFA Tek yilhik Therophyte 61.4 141
Triticum aestivum L. Kendi gelen bugday TRZAS Tek yillik Therophyte 10.52 0.078
gg;zsym” repens (L)P- pyrk AGRRE  Cok yillik Hemicryptophyte 19.29 0.115
. .. . Therophyte.-
Cynodon dactylon L. Kopek disi ayrigi CYNDA Cok yillik Hemicryptophyte 11.78 0.102
Avena barbata Pott ex Link  Kum yulafi AVEBA Tek yillik Therophyte 5.26 0.043
Poaceae Secale cereale L. Kendi gelen ¢avdar SECCE Tek yillik Therophyte 1.75 0.004
Setaria viridis (L.) P. S Tek yillik veya
Beauv. Yesil kirpi dart SETVI iKi yillik Therophyte 35 0.004
Phragmites australis (Cav.)
Trin. ex Steud. Kamis PHRCO Cok yillik Geophyte 35 0.12
Hordeum vulgare L. Kendi gelen arpa HORVX Tek yillik Therophyte 7.017 2.456
Aegilops columnaris -
Zhukovsky. Bugday otu AEGCO Tek yillik Therophyte 1.75 0.004
ﬁt’gfcurus Myosuroides i uyrugu ALOMY  Tek yillik Hemicryptophyte 1.75 0.004
Polygonum aviculare L. Yabani madimak POLAV Tek yillik Therophyte 26.31 0.44
ngfnum cognatum Madimak POLCG  Cok yillik Hemicryptophyte 1.75 0.017
Polygonaceae ’ Sarmasik coban
Polygonum convolvulus L. degnegi ¢ POLCO Cok yillik Hemicryptophyte 7.02 0.078
Rumex crispus L. Kivircik labada RUMCR Cok yillik Geophyte 5.26 0.043
Portulacaceae Portulaca oleracea L. Semiz otu POROL Tek yillik Therophyte 35 0.105
Ranunculaceae.  Consolida regalis S.F. Gray. Tarla hezerajn CNSRE Tek yillik Therophyte 1.75 0.004
L. Birveya Cok  Therophyte -
Recedaceae Reseda lutea L. Mubhabbet ¢igegi RESLU yillik Hemicryptophyte 26 0.08
Rubiaceae Galium aparine L. Dil kanatan, GALAP Tek yillik Hemicryptophyte 1.75 0.004
Verbascum. vulcanicum Yanardag sigir
Scrophulariaceae  Boiss. & Heldr. var. K dag sig VESLC Iki yillik Hemicryptophyte 1.75 0.004
vulcanicum uyrugd
Zygophyllaceae  Tribulus terrestris L. Demir dikeni TRBTE Tek yillik Hemicryptophyte 8.77 0.043

Yiiriitiilen survey calismasinda iiretim alanlari, yabanci
ot yogunlugu yoniiyle de degerlendirilmistir. Yabanct ot
yogunlugu ortalama 10.19 adet/m? olarak belirlenmis olup
en yogun olarak yabanci ot tiirlerinin H. vulgare (2.46
adet/m?), A. fatua (1.41 adet/m?), C. arvensis (1.29 adet/m?)
oldugu saptanmustir (Cizelge 3).

Ulkemizde ve farkli iilkelerde nohut {iretiminde yabanci
otlarla yiiriitiilen benzer ¢aligmalarda bazi1 yabanci ot tiirleri
bakimindan benzerlikler bulunmustur. Goktepe (2016)

88

tarafindan Usak ili (Ulubey, Sivasl, Karahalli, Esme,
Banaz ve Merkez, ilgelerinde) nohut tiretim alanlarinda
yabanci ot yogunlugunun belirlendigi bir ¢aliymada 23
familyaya dahil, 67 cinse de bulunan 83 yabanc1 ot tiirii
tespit etmistir. Ayni c¢alismada, yabanci ot yogunlugu
21.565 adet/m? olarak rapor edilmis olup en yogun olarak
belirlenen tiiriin C. album (10.02 adet/m?) oldugu, bunu
sirastyla A. sterilis (4.29 adet/m?), C. arvensis (3.59
adet/m?) ve S. arvensis (1.04 adet/m?)’in takip ettigini
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bildirmistir. Calismada C. album (%65.84), C. arvensis
(%48.97), A. sterilis (%39.31) ve S. arvensis (%21.495)
tiirlerinin rastlanma sikligi bakimindan yaygin olduklari
rapor edilmistir. Diyarbakir nohut iretim alanlarm da
Demir ve Tepe (2001) tarafindan yiiriitiilen bir ¢aligmada;
Cichorium intybus L. incelenen iiretim alanlarinda m?’de 1
adetten fazla olacak sekilde tespit edilmis ve bu yogunluk
arastiricilar tarafindan Onemli olarak degerlendirilmistir.
Caligma da ayrica, Galium tricornutum Dandy., S. arvensis,
A. sterilis, C. arvensis, A. albus, Vaccaria hispanica (Mill.)
Rauschert, Euphorbia falcata L., Euphorbia sp
(Stitlegenler), Turgenia latifolia (L.) Hofmm., Lolium
persicum Boiss and Hohen ex Boiss., Sorghum halepense
(L.) Pers ve Phleum boissieri Bornm. tiirlerinin de yaygin
olarak belirlendigi bildirilmis olup ¢alismada 29 familyaya
dahil 133 yabanci ot tiirii tespit edilmistir. Eroglu (2006)
tarafindan Karaman nohut iiretim alanlarinda yiiriitiilen bir
¢alisma da 17 yabanci ot tiirtiniin belirlendigi ve C. album,
C. arvensis., A. retroflexus’un yogun olarak bulundugu
bildirilmistir. Tokat ve Zile nohut iiretim alanlarinda
yapilan yabanci ot survey ¢alismasi sonucu 23 familyaya ait
71 yabanci ot tiirii belirlenmis ve belirlenen yabanct
otlardan A. sterilis en yogun tiir oldugu rapor edilmistir
(isler, 2003). Avena spp., C. album, C. arvensis, A.
retroflexus ve S. arvensis gibi tiirlerin nohut iiretim
alanlarinda rastlanan tiirler agisindan mevcut ¢alisma ile
literatiirler ~arasinda kismen benzerliklerin  oldugu
degerlendirilmistir. Bu durumun nohut tariminda yiiriitiilen
kiltiirel uygulamalar ile kontrol ydntemlerinin benzer
olmasina baglanmistir.

Nohut {iretimi yapilan farkli iilkelerde yabanci otlarin
yaygmligi flzerine yiritilmis farkli caligmalar da
bulunmaktadir. Bu ¢alismalardan Hindistan, Junagadh
lokasyonu nohut iiretim alanlarinda yapilan bir aragtirma da
Cyperus rotundus L., Eleusine indica (L.) Gaertn.,

TESEKKUR

Dactyloctenium aegyptium (L.) P. Beauv., Asphodelus
tenuifolius Cav ve Avena ludoviciana Durand. gibi dar
yaprakli yabanci otlar ile C. album, C. murale L., Melilotus
indica (L.) All., Boerhavia diffusa Linn., Portulaca
oleracea L., Euphorbia hirta L. gibi genis yaprakli yabanci
otlarin yogun olarak belirlenen tiirler oldugu Poonia ve
Pithia (2013) tarafindan bildirilmistir. Yine Fleury (2016)
tarafindan Kanada, Saskatchewan lokasyonu nohut iiretim
alanlarinda yuritillen bir ¢calismada Salsola spp., Kochia
scoparia (L.), C. arvense, Solanum cheesmaniae (Riley)
Fosberg, S. arvensis, S. viridis, P. convolvulus ve
A. fatua L. tiirlerin yaygin olarak belirlendigi bildirilmistir.
Poonia ve Pithia (2013) ve Fleury (2016) ¢aligmalari ile
yaptigimiz ~ arastirma  birlikte  degerlendirildiginde,
lokasyonlar arasinda belirlenen tiirlerin rastlanma siklig1
farkli oldugu goriilmekle birlikte bazi yaygimn tiirlerin
benzer oldugu belirlenmistir.

Sonug olarak; Konu iizerinde yapilan benzer sekilde
yiriitilmiis calismalarla, yiiriitilen bu c¢alisma birlikte
degerlendirildiginde yabanci ot tiir/tiirleri  yoniiyle
caligmalar arasinda kismen de olsa benzerlik oldugu
degerlendirilmis olup, yogunluk ve rastlanma siklig1
bakimindan farkliliklar belirlenmistir. Bu farkliliklar toprak
yapisi, nohut cesidi, rakim, arazide bulunan bitki florasi
arasindaki allelopatik etkilesimler gibi faktorlere ek olarak
iretim yapilan alanlarda yetistirilen kiiltiir bitkisi deseni,
miinavebe sistemleri ve sulama imkani ile sulama sistemleri
de etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Uretim alanlarinda
yabanct ot varliginin siirekli degisim oldugu yoniindeki
bilgilerin Kirsehir ili nohut iiretim alanlar1 i¢cinde gegerli
olabilecegi 6ngorisii ile olas1 degisimlerin izlenebilmesi ve
yabanci ot kontrol yontemlerinde yasanan problemlere
kargt ¢dziim yol/yollarinin {iretilebilmesi i¢in Dbelli
periyotlarda nohut tiretim alanlarinda survey ¢aligmalarinin
yapilmasinin bir zorunluluk oldugu diistinilmektedir.

Bu c¢alisma Kirsehir Ahi Evran Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi tarafindan ZRT.A4.21.027 nolu proje
kapsaminda finanse edilmistir. Destekleri nedeniyle Kirsehir Ahi Evran Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi’ne
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