
والمدنیینالعسكریینللقادةالدولیةالجنائیةالمسؤولیة

الدولیةالجنائیةالمحاكمإماموتطبیقاتھاالدوليالجنائيالقانونفي

هاديشلوفإ.د

وتباینمشكلةدائمأتوجدكانتالحروبمجرميملاحقةفيالتفكیربدایةمند
الجنائیةالمسؤولیاتتحدیدحولالنظروجھاتفيبینالدولیةھذهتكونأن

بمنمرتبطشخصیةالمسؤولیةأعطواتتحملھاجماعیةمسؤولیةآو،الأوامر
ومن.الدولةوالسیاسیةالفقھیةالآراءاختلفتھناتتعلقعامةمبادئعلى

أوالفردیةالجنائیةالمسؤولیةأي،للأفرادالدولیةالجنائیةبالمسؤولیة
المعارضءأوالاتجاهمعالشخصیةالمسؤولیةأنالاعتبارفيالأخذالجنائیة

تكونأنیجبالدولیةومؤسساتھاالدولةفيتتمثلجماعیةمسؤولیة
وأنالدولةوسلطاتالسیادةبمبدأوثیقاًارتباطاًمرتبطةوالمدنیةالعسكریة

الأفرادیخاطبلاالدوليالقانون.الدولوإنما

نورنبیرجمحكمةأنألاواتفاقیة،الحرب
أوضحتاحیث،الخلاففاصلألھذاحدأوضعتا1919لعامفرساي

أنوالسلطةالسیادةوأن،فردیةتكونأنیجبالدولیةالجنائیةالمسؤولیة
حیث،الدولةویمثلونالقراریصنعونھمالذینالأفرادفيتتمثلالدولة

الحربمجرميأناعتبرتایعطونومن،الحكمبسدةكانوامنھم
أدتالتيالأوامر(228)و(227)الموادنصتولھذا،الحروبإلى

الثانيغلیومألمانیاإمبراطورملاحقةعلىفرساياتفاقیةمن(229)و
العالمیةالحربعنمسؤولأباعتباره
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INTERNATIONAL CRIMINAL LAW AND ITS

APPLICATION BEFORE THE INTERNATIONAL

CRIMINAL COURT
Hadi ShaJIuf

ABSTRACT

From the beginning of thinking about prosecuting war

criminals, there has always been a problem and divergence of views

on the definition of international criminal responsibility, whether

this responsibility is a personal responsibility or a collective

responsibility of the state. Hence, jurisprudential and political

opinions differed on general principles of international criminal

responsibility To individuals, ie individual or personal criminal

responsibility with the opposing tendency, or to take into account

that international criminal responsibility must be a collective

responsibility of the State and its military and civilian institutions

are closely linked to the principle of sovereignty and power And that

international law does not address individuals, but states.

However, the Nuremberg Tribunal for the Prosecution of

War Criminals and the Versailles Convention of 1919 put an end to

this dispute, stating that international criminal responsibility must be

individual, that sovereignty, power and the State were the
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individuals who made the decision and represented the State, (227),
(228) and (229) of the Treaty of Versailles, to prosecute German

Emperor Gleum II as responsible for World War II.

الاولالھبحئ

للأفرادالدولیةالجنافیةالمسؤولیةتحدید

الدوليالجنانياسونفياومدنیینعسكربین

الأولالمطلب

تاریخیاالدولیةالجنائیةالمسؤولیةتحدید

وتباینمشكلةدائمأتوجدكانتالحروبمجرميملاحقةفيالتفكیربدایةمند
ھذهتكونأنبینالدولیةالجنائیةالمسؤولیاتتحدیدحولالنظروجھاتفي

تتحملھاجماعیةمسؤولیةآو،لأوامر١أعطوابمنمرتبطشخصیةالمسؤولیة
تتعلقعامةمبادئعلىوالسیاسیةالفقھیةالآراءاختلفتھناومن.الدولة

أوالفردیةالجنائیةالمسؤولیةأي،للأفرادالدولیةالجنائیةبالمسؤولیة
الجنائیةالمسؤولیةأنالاعتبارفيالأخذأو،المعارضالاتجاهمعالشخصیة

ومؤسساتھاالدولةفيتتمثلجماعیةمسؤولیةتكونأنیجبالدولیة
وأنالدولةوسلطاتالسیادةبمبدأوثیقأارتباطاًمرتبطةوالمدنیةالعسكریة

.الدولوإنماالأفرادیخاطبلاالدوليالقانون

فرسايواتفاقیة،الحربمجرميبمحاكمةالخاصةنورنبیرجمحكمةأنألا
المسؤولیةأنأوضحتاحیث،الخلافلھذافاصلأحدأوضعتا1919لعام

فيتتمثلوالدولةوالسلطةالسیادةوأن،فردیةتكونأنیجبالدولیةالجنائیة
مجرميأناعتبرتاحیث،الدولةویمثلونالقراریصنعونھمالذینالأفراد
إلىأدتالتيالأوامریعطونومن،الحكمبسدةكانوامنھمالحرب

فرساياتفاقیةمن(229)و(228)و(227)الموادنصتالحروبءولھذا
اھا
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الحربعنمسؤولأباعتبارهالثانيغلیومألمانیاإمبراطورملاحقةعلى
العالمیة

العالمیةالكویتیةالقانونكلیة—الدوليالجنائيالقانونأستاذ*

بھذامحكمةإنشاءتمولھذا،الحربمسؤولیةیتحملمنوھو،الأولى
إعطاءعنالمسؤولعلىتقعالجنائیةالمسؤولیةأنعلىبناعالخصوص

(2)بالحربالأوامر

الجنائيالقضاءأمامالأسبقالجزائريالدفاعوزیر،نزارالجزائريالجنرالقضیة(2)
بسویسراالسیاسياللجوءعلىوالمتحصلینالضحایاأحدبرفعھاقاموالتي،السویسري

الفیدرالیةالمحكمةأننجدحیث،2012یولیو25بتاریخBB.2011.140رقمتحت
الجنائیةالمسؤولیةلتحدیدواضحقراراتخانفيجداكبیرةصعوبةواجھتالسویسریة

.الإنسانيالدوليالقانونقواعدبمخالفةیتعلقوخصوصأفیماللقادة
كمعیارالدبلوماسیةالحصانةقواعدمعیاریضعأنحاولالسویسريالجنائيالقضاء
.الجزائريالجنرالمتابعةلعدمأساسي

الدبلوماسیةالحصانةبینالقانونيالنزاعحولمھمأمرجعأبعدأنھنرىالحكمھذا
الجنائيالقانونمباديوقانونیأمعتاریخیأتناقضاًویمثل،الإنسانحقوقوانتھاكات

.الدولیةالجنائیةللمحكمةالمؤسسةرومااتفاقیةوأیضاًبلالدولي
بالمحاكمالخاصالأرشیفخلالمنمباشرهحیثیاتھوللحكمدراستھتمھناالكاتب

السویسریة

File no. BB.2011.140‘Dec؛s؛on of the Swiss Federal Criminal Court dated 25
July 2012Object of the appeal Subject-matter jurisdiction (Art. 23 (1) (g) of the
Code -Swiss Criminal Code of Procedure (here in after: CCP) in relation with Art.
264b and following of the Code.‘ Swiss Criminal Code (here in after: SCC)/Art.
108 and 109 prev. Code militaire ؛.؛ Swiss Military Criminal Code (here in after:
SMCC)‘ Art. 393 (l )(a) CCP

In fact by letter dated 19 October 2011, B., statutory refugee in Switzerland since
5 June 1996, also filed a complaint against A. through his cotmsel. He claims that
he was one of the many torture victims in 1993 (OAG ؛05-02-00010001-00-01 ).
Algerian citizen living since 2003 in Switzerland where he has been granted
refilgee status, has also filed a complaint against A. for acts of torture committed
against him since 1993 in Algeria. The complainant has also constituted himself as
private claimant against A. and he has indicated an address with a Geneva lawyer
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for service (OAG 05-03-0001). https://casebook.icrc.org/case-study/switzerland-
immunity-general-nezzarSwitzerland‘ The Immunity of General Nezzar

الشخصیةبالمسؤولیةتتعلقئمباداقرتسابقأبیوغسلافیاالخاصةالدولیةالجنائیةنجدالمحكمةبینما
ICTY, Prosecutor V. Radovan قضیةفيالاسانيالدوليللقانونالمخالفةالاعمالعن
https://casebook.icrc.org/case-study/icty-prosecutor-^J١A ۵̂ jC Karadzic

مخالفةبأعمالالمتعلقةالدولیةالجنائیةالمسؤولیةألىإضافةاعتبرتحیث*
مبادئأطارفيأیضایدخلذلكآناقرت،الحروببخصوصالدوليالجنائيللقانونالعامةئللمبال

.المبادئلھذهوانتھاكاختراقبھاقامالتيالأعمالتعدتمومنالدوليالإنسانيالقانون

بالعسؤولیةالمتعلقالبحثلھذامفتاحاًالأمراقع تعدنالتيالأسئلةمنمجموعةھناكانھنريھنا

القانونمبادئخلالمنمنھاالبعضعلىالتركیزسنحاولمدنینأوعسكربینللقادةالدولیةالجنائیة
و

السویسريالفدراليالقضاءمنالصادرالحكماليبالنظرالدوليالجناني

1 Which violations of IHL do the Swiss authorities allege Mr. Nezzar to be
responsible for? Why would IHL have applied at the time of the
suspected crimes? Did Protocol II apply?
Under IHL, does extradition take priority over prosecution based on
universal jurisdiction?
May or must Switzerland establish its jurisdiction in this case?
Does it matter, for the purpose of establishing Swiss jurisdiction, that the
two victims reside in Switzerland? Under international law?

2

3
4.

5
a. Does Mr. Nezzar benefit from international immunity for his

alleged crimes? Does the Court recognize this immunity? How
does the Court deprive him from his immunity?

b. How could it be justified that Mr. Nezzar does not benefit from
international immunity for his alleged crimes? How could it be
argued that the obligation to prosecute Mr. Nezzar prevails over
his immunity ?

c. In the hypothesis that Mr. Nezzar benefits from immunity,
should the Swiss authorities respect it even if Mr. Nezzar did not
invoke it?

May the Swiss authorities prosecute Mr. Nezzar despite the amnesty he
was granted in Algeria? Did such an amnesty violate IHL?

6.
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7. Has Algeria agreed that its nationals may be prosecuted for violations of
Protocol II by ratifying Protocol II?

8. May Switzerland apply its 2012 legislation to Mr. Nezzar for acts
committed between 1992 and 1999? Even if, before 2012, Switzerland
would not have had, imder its legislation, jurisdiction to prosecute him?

Had؛ Shalluf, L’internationalisation de la répression pénale international
entre perspectives et critiques-édition du Panthéon Paris France 2016

-15- 45
ARTICLE 227. The Allied and Associated Powers publicly arraign
William II of Hohenzollem, formerly German Emperor, for a supreme
offence against international morality and the sanctity of treaties. A
special tribunal will be constihited to try the accused, thereby assuring
him the guarantees essential to the right of defence. It will be composed
of five judges, one appointed by each of the following Powers: namely,
the United States of America, Great Britain, France, Italy and Japan.

1

PP

In its decision the tribunal will be guided by the highest motives of
international policy, with a view to vindicating the solemn obligations of
international undertakings and the validity of international morality. It
will be its duty to fix the punishment which it considers should be
imposed. The Allied and Associated Powers will address a request to the
Government of the Netherlands for the surcender to them of the ex-
Emperor in order that he may be put on trial.
ARTICLE 228. The German Government recognises the right of the
Allied and Associated Powers to bring before military tribunals persons
accused of having committed acts in violation of the laws and customs of
war. Such persons shall, if found guilty, be sentenced to punishments laid
down by law. This provision will apply notwithstanding any proceedings
or prosecution before a tribunal in Germany or in the territoiy of her
allies.

The German Government shall hand over to the Allied and Associated
Powers, or to such one of them as shall so request, all persons accused of
having committed an act in violation of the laws and customs of war,
who are specified either by name or by the rank, office or employment
which they held under the German authorities.
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أوروبافيوالحلفاءالمحوربیندارتالتيالثانیةالعالمیةالحربجاءتثم
المجتمعدفعمما،البشرمنالملایینعشراتضحیتھاوذھبآسیاوشرق
عسكریتینمحكمتینإنشاءالمنتصرذإلىالدولأصحبشكلأو-الدولي

المسؤولینلمحاكمةالألمانیةنورمبیرجمدینةفيإحداھماخاصیتین
المسؤولینالیابانیینلمحاكمةطوكیومحكمةوالثانیة،الحربعنالنازیین

.الحربتلكجرائمعن

أالأشخاص:ءلدأنالأساسينظامھافينورنبیرجمحكمةأكدتلقد
،المجردةالنظریةالكائناتولیسالجرائمیرتكبونالذینوحدھمالطبیعیون

الأفرادبعقابإلاالدوليالقانوننصوصاحترامتنفیذكقالةیمكنولا
فيالادعاءممثلقال،السیاقھذاوفي."الجرائملھذهالمرتكبینالطبیعیین

قبیلمنھوجرائمترتكبقدالدولةباًنالمتصور":أیضأنورنبیرجمحكمة
بینما،فقطالطبیعیینالأشخاصمندائماترتكبفالجرائم،الخیالأوالوھم

سبیلفيمجتمعأودولةمسؤولیةفيالخیالأوالوھمیستخدمأنالصحیح
المحالینالمتھمینمنأیاًوأن...جماعیةأومشتركةمسؤولیةفرض

ARTICLE 229. Persons guilty of criminal acts against the nationals of
one of the Allied and Associated Powers will be brought before the
military tribunals of that Power. Persons guilty of criminal acts against
the nationals of more than one of the Allied and Associated Powers will
be brought before military tribunals composed of members of the military
tribunals of the Powers concerned. In every case the accused will be
entitled to name his own counsel.

See also Cassese, Antonio, and Gaeta,
Paola. Cassese’s International Criminal Law. Revised by Antonio
Cassese, Paola Gaeta, Laurel Baig, Maty Fan, Christopher Gosnell, and
Alex Whiting. 3rd ed. Oxford: Oxford University Press, 2013 pp 24- 83
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یعتبرالذيالفقھخلفولارؤسائھأوامرخلفیحتميأنیمكنھلاللمحاكمة
."....دولةأعمالالجرائمھذه

الغرداعتبرالذيالحدیثالدوليالجنائيالقضاءإلیھاتجھمانؤیدتأكیدبكل
الجنائيبالقانونأسوة،الدولیةالجریمةمحلھوالطبیعيالشخصأي

ارتكبواالذینالأشخاصعلىتقعالجنائیةالمسؤولیةفإنثمومن،الداخلي
منحالبأيیمكنلاإنھإذ.والعقابالمسؤولیةالمستوجبةالإجرامیةالأفعال

الجرائمتلكعلىطبیعیاًشخصاًباعتبارھاالدولةمساءلةالأحوال
اتفاقیةمنابتداءالحدیثالدوليالجنائيالقانونفيعلیھاالمنصوص

،الثانیةالعالمیةالحرببعدطوكیوومحكمةنورنبیرجمحكمةثمفرساي
الجنائيالقصدمبدأھوالدوليالجنائيبالقانونعاممبدأنزسیختمحیث

أنیمكنلاالذيالإجراميالفعللارتكابوالنیةالإجراميبالفعلالمرتبط
(و).معنويكشخصالدولةلدىیتوفر

الثانيالمطلب

الدولیةللاتفاقیاتوفقاالدولیةالجنائیةالمسؤولیةتحدید

فقطلیس،تشكلالدولیةالاتفاقیاتأنالبحثھذافيعرضھسبقفیمارأینا
للقانونالأساسيالعصببل،عامةبصفةالدوليللقانونأساسیاًمصدرأ
لتحدیدأھمیةالأكثرالاتفاقیةفرساياتفاقیةتعدلربماو،الدوليالجنائي

للمسؤولینالشخصیةبالمسؤولیةیسميماأو،للأفرادالجنائیةالمسؤولیة
.المدنیینوالمسؤولینالعسكریین

فيوردماذلكومن،المبدأھذاالدولیةالاتفاقیاتمنالعدیدأكدتلقد
:أنعلىنصتوالتي،1949لعامالثالثةجنیفاتفاقیةمن(29)المادة

)3(Hadi SHALLUF , ICC Judgment n؛ Mali case and the international criminal
responsibility for acts of vandalism and destruction of religious and cultural and
human heritage , Kuwait international law school journal volume 6 , issue 2-ser
.no 2 ١ june 2018 . pp 149-174
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عنمسؤولمحمیونأشخاصسلطتھتحتیكونالذيالنزاعطرف")
الشخصیةالمسؤولیةعنالنظربغض،ممثلیھمنیلاقونھاالتيالمعاملة

."لھایتعرضأنالممكنمنالتي
عنالرؤساءمسؤولیةلقیامشروطأالأربعجنیفاتفاقیاتوضعتوقد

العلمشرط.والمرؤوسالرئیسبینعلاقةوجود-:وھي،مرؤوسیھم
إخفاء-.مرؤوسیھبجرائمیطمیجعلھماالأسبابمنلدیھأووالمعرفة

مرؤوسیھجرائملمنعوالمعقولةاللازمةالتدابیراتخانفيالرئیس
.علیھاومعاقبتھم

الدولیةللمحكمةالأساسيالنظاممن(25)المادةذلكعلىنصتكما
:فیھاوردالتيالجنائیة
بھذاعملأالطبیعیینالأشخاصعلىاختصاصللمحكمةیكون-ا

الأساالنظام
یكونالمحكمةاختصاصفيتدخلجریمةیرتكبالذيالشخص-2

النظاملھذاوفقأللعقابوعرضھالفردیةبصفتھعنھامسؤولأ

.سي

•سيالأسا

عرضھویكونجنائیاًالشخصیسأل،الأساسيالنظاملھذاوفقا-3
ھذاقیامحالالمحكمةاختصاصفيجریمةأيعنللعقاب

:یليبماالشخص
أوأخرمعبالاشتراكأوالفردیةبصفتھسواءالجریمةھذهارتكاب-أ

مسؤولأالآخرذلككانإذاعماالنظربغض.آخرشخصطریقعن
.جنائیاً

وقعتجریمةارتكابعلىالحثأوبارتكابالإغراءأوالأمر-ب
.فیھاشرعأوبالفعل

لغرضآخرشكلبأيالمساعدةأوالتحریضأوالعونتقدیم-ج
توفیرذلكفيبما،ارتكابھافيالشروعأوالجریمةھذهارتكابتیسیر
.ارتكابھاوسائل
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یعملون،الأشخاصمنجماعةقیامفيأخرىطریقةبأيالمساھمة-د
أنعلى،ارتكابھافيالشروعأوالجریمةھذهبارتكاب،مشتركبقصد
.(....متعمدةالمساھمةھذهتكون

الثانيالمبحث

للعسكریینالدولیةالجنائیةللمسؤولیةالدولیةالقضائیةالتطبیقات
والمدنیین

الأولالمطلب

للعسكریینالدولیةالجنائیةللمسؤولیةالقضائیةالتطبیقات

الجنائيالقضاءأمامأعلاهریناكمامسئولةلیستالدولأنمنالرغمعلى
المدنيالجانبفيأخرىمسؤولیاتلھاأیضاًتبقىالدولأنإلا،الدولي

التيالدولیةالعدلمحكمةقضاءإنحیث،الدوليالجنائيبالقانونالمرتبط
المحكمةھذهإلىتلجأأنللدولیمكنإذ،المتحدةالأممنظاممنجزءأتعد

ولكن،العامالدوليالقانونبتطبیقاتالإخلالحالفيالمسؤولیاتلتحدید
القانونفيالمتخصصینمنالكثیرونیغفلھقدجدأمھماستثناءأیضاًھناك

المادةنصوھوألا،العامالدوليالقانونفيالمتخصصینأو،الدوليالجنائي
اًإلىتلجأنالمتنازعةللأطرافالحقتعطيالتيالاتفاقیةمنالتاسعة
ھذهتنفیذأوتطبیقبشانتنشأنزعاتأيحدوثعندالدولیةالعدلمحكمة

الدولیةالعدلمحكمةتأسیساتفاقیةمنالتاسعةللمادةوفقأوذلك.الاتفاقیة
أيطلبعلىبناء،الدولیةالعدلمحكمةعلىتعرض:یليماعلىتنصالتي
بشأنالمتعاقدةالأطرافبینتنشأالتيالنزاعات،المتنازعةالأطرافمن

المتصلةالنزاعاتذلكفيبما،الاتفاقیةھذهتنفیذأوتطبیقأوتفسیر
المذكورةالأخرىالأفعالمنأيعنأو،جماءیةإبادةعنمادولةبمسؤولیة

.الثالثةالمادةفي
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الدولتعقبمدىتوضحالمادةھذهأن(4)شاكسایلوفانرونویرى
بذلكواستدلا،صمیمھافيوجنائیةواقعھافيمدنیةھيالتيبالمسؤولیة

(4) See Beth Van Schaack and Ron Slye Defining International Criminal
Law in Social Science Research Electronic Paper Collection:
http://ssm.com/abstract=1006089( Tort liability is available in limited
circumstances against states responsible for international crimes. The International
Court of Justice (ICJ), the judicial branch of the United Nations, can hear claims
between states that have accepted its jurisdiction. It exercises only civil
jurisdiction over states (not individuals).5 The ICJ can exercise jurisdiction over
states accused of being responsible for the commission of international crimes.
Most importantly. Article IX of the Genocide Convention provides that disputes
“between the Contracting Parties relating to the interpretation, application or
fulfillment of the present Convention, including those relating to the responsibility
of a State for genocide or any of the other acts enumerated in article III
[conspiracy, incitement, attempt, complicity], shall be submitted to the
International Court of Justice.” Pursuant to Article IX, Bosnia-Herzegovina sued
the Federal Republic of Yugoslavia (Serbia and Montenegro) for committing
genocide. The Court, largely echoing the ICTY’s genocide jurisprudence,
determined that Serbia was liable for failing to prevent genocide at Srebrenica,
where Bosnian Serb troops massacred more than 7,000 Bosnian Muslim boys and
men in July 1995, but that Serbia itself was not liable for the commission of
genocide.6 Another notable example is the case of Nicaragua V. United States.
There, Nicaragua attempted to hold the United States responsible for violations of
the laws of war committed by the Contras rebel forces, who were receiving
considerable u.s. assistance. When the Court ruled in preliminary proceedings
that it had jurisdiction, the United States defaulted and withdrew its acceptance of
ICJ jurisdiction. Nonetheless, the ICJ proceeded against the u.s. in default and
determined that violations by the Contras were not attributable to the United
States.

In addition, states are subject to the jurisdiction of a number of
human rights bodies with varying powers of enforcement. Europe, the Americas
and Aftica boast regional human rights commissions and/or courts that can accept
jurisdiction over individual petitions brought by victims of human rights
violations alleging violations of the institutions’ constitutive treaties. In Europe,
the European Court of Human Rights (ECHR) (based in Strasbourg, France)
exercises jurisdiction over states that are party to the European Convention for the
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فيحصلالذيالنزاعفيالدولیةالعدلمحكمةعلىعرضھمنتمماعلى
یمكنھاالدولیةالعدلمحكمةإنالقولإلىیذھبانإنھمابل،سابقأیوغوسلافیا

أنھمانرىأنناللدولءإلاالجنائیةالمسؤولیةلتحدیدجنائیأالنزاعفيالنظر
نرىأنناحینفي،للاتفاقیةكمعیارالجنائیةالمسؤولیةوضعفيبعیدأذھبا

Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms and its Protocols. The
Inter-American system has a Commission (based in Washington D.c.) and Court
(IACHR) that exercise this fonction with respect to the American Declaration on
the Rights and Duties of Many and the American Convention on Human Rights.
Africa long had a Commission with jurisdiction over the African Charter on
Human and People’s Rights. A sister court the African Court of Human and
People’s Rights (ACHPR) was recently established and will be housed in
Arusha, Tanzania. There is no regional human rights system in Asia or the Middle
East.

Many of the norms adjudicated by these bodies have analogs in
international criminal law. So, for example, the state of Honduras was found liable
for a practice and policy of disappearances in the seminal case of Velasquez
Rodriguez V. Honduras.8 In addition, human rights treaties have created a web of
enforcement bodies with valuing adjudicative powers. The Human Rights
Committee (HRC), for example, is a creature of the International Covenant on
Civil and Political Rights. It has the power to entertain communications from
individuals claiming to be victims of violations of any of the rights set forth in the
Covenant committed by states that have ratified the Covenant’s First Optional
Protocol. The Committee then forwards its “views” to the state concerned in order
to promote compliance. Similar committees hear petitions from victims claiming
violations of the Convention Against Torture and other multilateral human rights
conventions.
There is only limited state responsibility for breaches of international law before
domestic tribunals. States were historically absolutely in^nune from suit before
the courts of sister sovereigns. By the middle of the 20 century, however, this
norm began to weaken as the role of the state in international relations diversified
and the principle of sovereignty eroded. A new norm of restrictive, or qualified,
immunity gradually emerged, which accords immimity for public acts (acta jure
imperii ), but not for acts in which a state is acting in a private or commercial
capacity (acta jure gestionis ). Although there are some international law
instruments that address the İssue,9 foreign sovereign immunity is now largely
governed by national law. For example, in the United States, Congress enacted the
Foreign Sovereign Immunities Act (FSIA), 28 u.s.c. §1330 etseq
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الاختصاصھذاسلبتقدالدولیةالجنائیةالمحكمةلإنشاءرومااتفاقیةأن
.1948دیسمبر9فيعلیھاالموقعالجماعیةالإبادةمنعاتفاقیةفي

بیوغسلافیاالخاصةالجنائیةالدولیةالمحكمةوأیضاالدولیةالعدلمحكمة
صربیادولةعلىمباشرةالجنائیةالمسؤولیةوضعفيصعوبةجدتاوسابقأ
فيالمسلمینضدالجماعیةالمجازلوقفتتدخلأنبإمكانھاكانالتي

البوسنة

الولایاتضدنیكاراغواقضیةفيالدولیةالعدلمحكمةتستطعلمكذلك
،الكونتراستجاهالمتحدةالولایاتمسؤولیةتحددأنالأمریكیةالمتحدة

المسؤولیةتحدیدمحكأمامالمحكمةوضعتالتيالقضایاأكبرمنتعدوھي
تحبلإنرفضتالمحكمةإنإذ،العسكریةالإعمالفيبالدولالخاصة
بھقامعماالمسؤولیةالأمریكیةالدولةإيالأمریكیةالإدارة

تخضعالدولأن(6)شاكسایلوفانرونیريأیضاًوھذا.(5)الكوذتراس
الإنسانحقوقومجلس،الإنسانلحقوقالدولیةللمنظماتمباشرةبصورة

التيالحكومیةأوالأھلیةالأخرىالمنظماتوأیضاً،المتحدةللأممالتابع
.الإنسانحقوقانتھاكاتعنالدولمسؤولیةتحدد

(5) Beth VanSchaack and Ron SlyeDefining International Criminal Law In
Social Science Research Electronic Paper Collection:
http://ssm.com/abstract=1006089

(ة) Beth VanSchaack and Ron SlyeDefining International Criminal Law in
Social Science Research Electronic Paper Collection:
http://ssm.com/absttac !̂006089

tee؟ ة\ة0 üs،s,\\\as.Principles of Direct and Superior Responsibility) in
International Humanitarian Law. Manchester, UK: Manchester Univers.
Press, 2002 pp 23- 45
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الجنائيللقانونوفقأالإجرامیةبالإعمالیقوممنأنإلىیقودناھذاكل
یمثلونالذینالجنودھمالأحیانأغلبوفي،للدولةتابعونأشخاصالدولي
.أوامرھابتنفیذویقومونالدولة

العسكریینللقادةالجنائیةالمسؤولیة(7)بصراحةالأساسيرومانظامحددوقد
جرائمأو،جماءیةإبادةجرائمفيتتمثلإجرامیةأعمالأیرتكبونالذین

رومااتفاقیةتعدیلتمكما.اعتداءجرائمحتيأو،حربجرائمأو،لإنسانیة١
حددتھاالتيالجرائمإلىالاعتداءجرائمأضیفتحیث2010عامبكمبالا
نشرتمالتي،أبوغریبسجنجرائمالمثالسبیلعلىومنھا،رومااتفاقیة
وضعمماالإعلاموسائلعبرنطاقأوسععلىعالمیاوقائعھابعض

الجنائيالقضاءاھتماممحلالعسكریینبإعمالالمتعلقةالمسؤولیة

ضد

La responsabilité pénale du chef militaire : un défaut d’agir RacheJ Grondin) 7(
mais pas un défaut d’état d’esprit , Editions Wilson & Lafleur, inc. Volume 34,
numéro 2, 2004

Le Statut de Rome de la Cour pénale internationale prévoit que le chef militaire
n’ayant pas exercé le contrôle qui convenait, engage sa responsabilité pour le
crime commis génocide, crime contre l’humanité, crime de guerre
Forces qui lui sont subordonnées s’il savait ou « aurait dû savoir que ces forces
commettaient ou allaient commettre ce crime ». Au Canada, la Loi sur les crimes
contre l’humanité et les crimes de guerre établit que pour son manquement, le chef
militaire est plutôt responsable pour un crime distinct de celui commis par un
subordonné. Alors que l’élément matériel requis pour ces deux crimes est
semblable, chacun possède un élément psychologique différent. La première partie
de cet article traite de la participation par omission au crime commis, un
modetraditionnel de participation en droit pénal canadien, alors que la deuxième
partie, porte sur la commission d’un crime autre que celui commis par le
subordonné. La présente étude cherche à démontrer que dans les deux cas, le
crime dont sera responsable le chef militaire est, selon le droit pénal canadien, un
crime de nature particulière exigeant une mens rea subjective. Le rapprochement
certain entre ces deux crimes permet de conclure au caractère subjectif de
l’élément moral rattaché au crime portant sur le manquement du chef militaire,
une interprétation conforme à la Charte canadienne des droits et libertés.

par des

112



International Criminal Responsibility Military؛0 and Civilian Leaders in
International Criminal Law and Its Application Before

The International Criminal Coart

العسكریینللقادةالجنائیةالمسؤولیةأنالمعروفمنباتحیث.(8)الدولي
مساعدةلكلتمتدبل،الأءمالبھذهمباشرةقامفقطمنیتحملھالایتبعھممنأو
.(و)الجرائمھذهارتكابعلىتحریضأوتسھیلأو

مسؤولیةالعسكریینللقادةالدولیةالجنائیةالمسؤولیةاعتبارتاریخیرجع
إلىجذورھاتمتدبل،1919عامفرساياتفاقیةإلىرأیناكمافردیة
،(ا0)ذورذبیرجلمحكمةالأساسيالنظامإلىوأیضاً،1907عاملاھاياتفاقیة

E)Rachel Grondin La responsabilité pénale du chef militaire : un défaut d’agir
mais pas un défaut d’état d’esprit , Editions Wilson & Lafleur,inc. Volume 34,
numéro 2, 2004. Le chef militaire possède une responsabilité particulière
relativement à certains crimes intentationaux commis par un subordonné. Suite à
la sortie de photos dans les médias, en mai 2004, illustrant les nombreux sévices
commis sur les détenus dans la prison d'Abou Ghraib, en Irak, plusieurs des
soldats accusés soulevèrent en défense qu'on leur avait ordonné de rendre les
détenus plus dociles. Peu importe que ce moyen de défense permette leur
acquittement ou pas, cet événement, hautement médiatisé, soulève la question de
la responsabilité pénal e du commandant t pour les crimes commis par les soldats
sous son autorité.

(لأ) Rachel Grondin La responsabilité pénale du chef militaire : un défaut d’agir
mais pas un défaut d’état d’esprit , Editions Wilson & Lafleur, inc. Volume 34,
numéro 2, 2004

Comme quiconque, le chef militaire participe à la commission d'un crime lorsqu'il
en ordonne la commission. De même, lorsqu’il encourage, sollicite ou apporte son
aide en 312 Revue générale de droit (2004) 34R.G.D. 309-341 vue de faciliter la
commission d'un crime, il engage sa responsabilité pénale si ce crime est commis.

(1°) Nasser ZakrLa - Responsabilité du supérieur hiérarchique devant les
tribunaux pénaux internationaux , Revue internationale de droit pénal, 2002/1
(Vol. 73)Éditeur : ERES

D’une manière générale, les principes de la responsabilité individuelle sont posés
pour s’assurer que tous ceux qui contribuent à la commission du crime sont tenus
pour responsables. Ceci est en accord avec la décision du Tribunal Pénal Militaire
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المادةأكدتھاكما،الدولیةالجنائیةالمحكمةبإنشاءرومااتفاقیةوأكدتھا
خاصةدولیةجنائیةمحكمةبإنشاءالخاصالنظاممن3الفقرةالسادسة

الخاصةالجنائیةللمحكمةالأساسيالنظامفيوأیضا،سابقاًبیوغسلافیا
.(ا‘)بروندا

القضائیةالتطبیقاتعلىالضوءنسلطأنیمكنناالبسیطالعرضھذابعد
ومنللعسكریینالدولیةالجنائیةالمسؤولیةحیالالدوليالجنائيللقضاء
:یليماأبرزھا

:نورنبیرجمحكمة"أولأ

العالمیةالحربإنھاءدتوقیعھاتمالتي1919لعامفرساياتفاقیةأنثات
إجراءاتھابداءاتالتي،لایبزغحربجرائمبمحاكماتیسميماالأولى

لعد

de Nuremberg, qui a considéré que les personnes autres que celles qui ont commis
les crimes, précisément celles qui ont donné les ordres pour de tels crimes, étaient
aussi responsables pour les crimes fondés sur leur complicité dans la conduite
criminelle

Quant à la responsabilité du supérieur pour les actes du subordonné, signalons
qu’elle a été reconnue en 1907 par la Convention de la Haye. Dans le rapport
préliminaire présenté à la Conférence de paix, à Versailles, le 29 mars 1919, a été
reconnue la possibilité d’attribuer la responsabilité sur les personnes en position
d’autorité qui ont failli à leur devoir de prévenir les violations des lois ou
couttimes de la guerre commises au cours de la Première Guerre Mondiale.

(") Nasser ZakrLa - Responsabilité du supérieur hiérarchique devant les
tribunaux pénaux Internationaux Revue internationale de droit pénal, 2002/1
(Vol. 73)Éditeur : ERES- See also Héctor Olâsolo , About The Criminal
Responsibility of Senior Political and Military Leaders as Principals to
International Crimes. Published BY Hart Publishing 2009, pp 56- 98
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فيالألمانیةللإمبراطوریةالعلیاالمحكمةبمبني1921عامالقضائیة
إفلاتبعدخصوصأ،محدودنطاقعلىالمحاكمةھذهوكانتا،لایبزغ

التيھولنداإلىھروبھإثرالمحاكمةمنالثانيغلیومالألمانيالإمبراطور
بدایة،كاندالمحاكمةھذهإنالقولیمكنناوھنا،المحاكمةإلىتسلیمھرفضت

جاءتحتى،العسكریینللأفرادالدولیةالجنائیةالمسؤولیةمبدألتأكیدمھمة
صراحةحددتالتيالثانیةالعالمیةالحربانتھاءبعدنورمبیرجمحكمة

عسكریینغیرأمعسكریینأكانواسواءللأفرادالجنائیةالمسؤولیة

المتحدةالولایات)الكبارالثلاثةالحلفاءأقطابالتقى،1943عامفي
،طھرانالإیرانیةالعاصمةفي(وبریطانیا،السوفییتيوالاتحاد،الأمریكیة

خلالالحربجرائمعنالمسؤولینمعاقبةققتھمفيالدولھذهرؤساءوقرر
الحزبقادةمن200محاكمةتتت،الحربوبانتھاء.الثانیةالعالمیةالحرب
محاكماتفيآخرینا600و،نورمبیرغمحكمةفيالألمانيالنازي

المحكمةبتزویدالدولھذهأقطابقام.نورمبرغخارجاعتیادیةعسكریة
.عامومدع،بدیلآخروقاضرئیسبقاض

أسستالتيلندناتفاقیةیوضحأن(إ2)المحكمةلھذه
الجنائیةالدولیةالمحكمةعلىمنھاالأولىالمادةفيتنصنورمبیرغمحكمة
سالأطاس

( ا2 ) Accord concernant la poursuite et le châtiment des grands criminels de
guerre des Puissances européennes de l'Axe et statut du tribunal
International militaire. Londres, 8 août

b902-e897a8299bec/publishable fr.pd£Article premier
Un Tribunal Militaire International sera établi, après consultation avec le Conseil
de Contrôle en Allemagne, pour juger les criminels de guerre dont les crimes sont
sans localisation géographique précise, qu'ils soient accusés individuellement, ou à
titre de membres d'organisations ou de groupes, ou à ce double titre.

Véronique Laroche-SIgnorile Comment le procès de Nuremberg a façonné la
justice internationale preuve http://www.lefigaro.fr/histoire/2016/09/30/26001-
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أوالجرائمارتكابمكانإلىالنظردونالحربمجرميلمعاقبة
أكانتسواء

.الإنسانیةضدوجرائمحربوجرائمالسلمضدوجرائم

بصورةالجنائیةالمحاكماتفيبالتاریخمرةولأولالمحاكمةھذهتمیزت
تحدیدیتمأذه،خاصةبصورةالجنائيالقضاءتاریخفيمرةوأول،عامة

،الشخصیةأوالفردیةالمسؤولیةأي،للعسكریینالدولیةالجنائیةالمسؤولیة
ارتكابفيمباشرةالعسكریینالمسؤولینتورطتوضحمصورةلأدلةوفقأ

.(ا3)للحروبالدولیةوالأعرافالأخلاقتنافيإجرامیةأعمال

موجھي
التآمرجرائمعنلمحاكمتھم،منظماتأمأفرادمن التھم

20160930ARTFIG00292 -comment-le-proces-de-nuremberg-a-faconne-la-
justice-intemationale.php, 2016 s
Le procureur général Robert Jackson prend l'initiative de présenter des images
comme preuves en audience. Cest une première dans le système judiciaire. Il
s'agit pour lui «d'établir des faits incroyables au moyens de preuves crédibles)).
Plusieurs films sont projetés au cours du procès. Ainsi le 29 novembre 1945 est
présenté un film d'une heure sur les camps de concentration. Il est monté à partir
d'extraits de bandes filmées par 1'armée américaine lors de la libération des camps.
Il s'agit également de mettre les accusés face aux atrocités nazies et de les
déstabiliser. Mais l'accusation présente également des films réalisés à partir
d'extraits de bandes tournées par les nazis eux-mêmes. Le film intitulé «Le Plan
nazi», présenté en décembre 1945, est notamment composé de séquences
d'actualités allemandes et de bandes filmées par les gardiens SS dans les camps de
concentration.
See also Werle, Gerhard. Principles oflnternational Criminal Law.2d ed. The
Hague: TMC Asser, 2009. PP 13-34
See also M. Cherif BassioimiThe Nuremberg Legacy' In Guénaël Mettraux
(ed.).Perspectives on the Nuremberg Trial. Oxford University Press (2008) p 45.

(13) http://vww.legal-tools.org/doc/512713/pdfi Procès des grands criminels de
guerre Devant le Tribunal Militaire International Nuremberg 14 novembre 1945-
1er octobre 1946 Texte officiel en langue française Édité à Nuremberg, Allemagne
1947.
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أحكامأوأصدرت،الفردیةالمسؤولیةمرةولأولالمحكمةھذهتبنتلقد
إجراءاتوبمتابعة.البراءةوأیضا،والسجنالمؤبدوالسجنبالإعدامتتعلق

بالمحاكمةالمتعلقةالحقوقبعضكفلتالمحكمةھذهأنلنایتبینالمحاكمة
،العادلة

.(ا5)تذغیذھاتمجمیعھاالأحكام،(ا4)المصورة
الأدلةواستعمالوالترجمةالدفاع توفیر من

Le Tribunal pouvait
prononcer contre les accusés convaincus de culpabilité la peine de mort ou tout
autre châtiment estimé juste. Sa décision devait être motivée et n’était pas
susceptible de révision (art. 26). Seul le Conseil de contrôle avait le droit, à tout
moment, de réduire ou de modifier d’autres manières les décisions, sans toutefois
pouvoir aggraver la sévérité (art. 29).

Procedure etjugement. L’acted’accusation, publié le 18 octobre 1945, répartissait
les actes incriminés en quatre chefs d’accusation : crime contre la paix, crimes de
guerre, crimes contre l’humanité et complot. Vingt-quatre personnes étaient mises
Cïï accvxém (Procès des grands criminels de guerre devant le Tribunal militaire
international, Nuremberg, 14 novembre 1945
d’accusation, tome I, pp. 29-101).

Leys’est suicidé avant le procès. Bien que Krupp vonBohlenundHalbach ait été
déclaré inapte à subir son procès, les inculpations retenues contre lui dans
l’acted’accusation ont été maintenues en vue d’un éventuel procès lorsque son état
de ا\١غ\ة peïïËravt (Procès des grands criminels de guerre devant le Tribunal
militaire international, Nuremberg, 14 novembre 1945
1946, Décision du Tribunal accordant l’ajournement des débats concernant Gustav
Krupp vonBohlen, p. 150). Pour sa part, Bormann, en fuite, a été jugé par
contumace. Vingt-et-un accusés ont dès lors comparu à Nuremberg : Goring,
Hess, von Ribbentrop, Keitel, Kaltenbrunner, Rosenberg, Frank, Frick, Streicher,
Funk, Schacht, DOnitz, Raeder, vonSchirach, Sauckel, Jodl, von Papen, Seyss-
Inquart, Speer, vonNeurath, Fritzshe.

Commencé le 20 novembre 1945, le procès a pris fin avec le prononcé de la
déc؛Év \e اًح\ octobre \946 (Procès des grands criminels de guerre devant le
Tribunal militaire international, Nuremberg, 14 novembre 1945 - 1" octobre
1946, Jugement, tome I (ci-après T.M.I.), pp. 181-396). Des vingt-deux personnes
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jugées, dont une par contumace, 12 furent condamnées à la pendaison, trois à la
réclusion à perpétuité, deux à vingt ans de prison, une à quinze et tme autre à dix.
Le Tribunal prononça trois acquittements (T.M.I., PP. 395-396).

Condamnations à mort : GOring (se suicida dans sa cellule le 15 octobre 1946),
von Ribbentrop, Keitel, Kaltenbrunner, Rosenberg, Frank, Frick, Streicher,
Sauckel, Jodl, Seyss-Inquart et Bormann.

Emprisonnements à perpétuité et à temps : Hess (perpétuité). Funk (perpétuité),
Raeder (perpétuité), vonSchirach (20 ans), Speer (20 ans), von Neurath (15 ans),
DOnitz ( lOans).

Acquittements : Schacht, von Papen, Fritzshe.

*) The International Military Tribunal for the Far East-

TRIALS-
http://www.cnd.org/mirror/nanjing/NMTT.htmlLe Tribunal militaire international
pour l'Extrême-Orient, en abrégé TMIEO, aussi nommé Tribunal de Tokyo,
Tribunal militaire de = Tokyo ou encore Procès de Tokyo, est créé le 19 janvier
1946 pour juger les grands criminels de guerre japonais de la Seconde Guerre
mondiale

TOKYO CRIMESTHE WAR

15) Cryer, Robert, HakanFriman, Darryl Robinson, and Elizabeth Wilmshurst. An
Introduction to International Criminal Law and Procedure. Id .هح Cüg£,
UK: Cambridge University Press, 2010 pp 30-80

(15)THE VERDICT http://www.cnd.org/mirror/nanjlng/NMTT.html, OP
CIT .
Two (Yosuke Matsuoka and Osami Nagano) of the twenty-eight defendants died
of natural causes during the trial. One defendant (ShumeiOkawa) had a mental
breakdown on the first day of trial, was sent to a psychiatric ward and was
released in 1948 a fiee man. The remaining twenty-five (25) were all found guilty,
many of multiple coimts. Seven (7) were sentenced to death by hanging, sixteen
(16) to life imprisonment, and two (2) to lesser terms. All seven sentenced to death
were found to be guilty of inciting or otherwise implicated in mass-scale
atrocities, among other counts. Three of the sixteen sentenced to life imprisonment
died between 1949 and 1950 in prison. The remaining thirteen (13) were paroled
between 1954 and 1956, less than eight years in prison for their crimes against
millions of people.
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*:الأدنىللشرقالعسكریةالمحكمةأوطوكیومحكمة-ثانیاؤج

العالمیةالحربفيھزیمتھابعد1945عاماستسلاماتفاقالیابانوقعت
الشرقفيالحلفاءلقواتالأعلىالعسكريالقائدأصدرثمومن،الثانیة

عنفیھأعلن1946عامتصریحا(آرثرمارك)الأمریكيالجنرالالأقصى
الشرقفيالحربمجرميومعاقبةلمحاكمةعسكریةجنائیةمحكمةتأسیس

بلائحةللمحكمةالأساسیةالقواعدتحدیدوتم،الیابانبینوبالأخص،الأقصى
.الیابانیةطوكیوبمدینةجلساتھاأولىالمحكمةوعقدت،التصریحبھذاألحقت

ضمانات،اختصاصاتھا،تشكیلھاحیثمنالمحكمةھذهندرسوسوف
:أمامھاالمتھمین

:المحكمةتشكیل.

الأعلىالقائدیعینھم،إلىااءضؤا6بینالمحكمةھذهقضاةعددتراوح
تشكیلمنویتضح،الدولھذهمنتوصیةعلىبتاعالمتحالفةالدوللقوات

فيالرئیسالدورلھكانالمتحالفةالدوللقواتالأعلىالقائدأنالمحكمةھذه
المحكمةھذهیجعلماوھذا،العامةالنیابةوممثليقضاتھاوتعیینتكوینھا
قبلمنونوابھمالقضاةتعیینیتمكانالتينورمبرغمحكمةعنتختلف
.المتحالفةالدول

:المحكمةاختصاص.

المحكمةاختصاصفيتدخلالتيالجرائمطوكیولائحةمن(5)المادةبینت
•دلهي
‘

Two former ambassadors were sentenced to seven and twenty years in prison. One
died two years later in prison. The other one, Shigemitsu, was paroled in 1950,
and was appointed foreign minister in 1954.
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؛الإنسانیةضدالجرائم.1

؛الحربجرائم

؛السلامضدجرائم.3

؛الجرائمھذهارتكابفيوالمساھمةوالتدخلالتحریض.4

.الشخصیةالمسؤولیةبمبدأوثیقاًارتباطاًارتبطتالجرائمھذهكل
تمالذینالعسكریینبالأشخاصمرتبطةالمحكمةھذهأحكامكانتلقد

منطلقمنوالإعدامالمؤبدبالسجنأحكامضدھموصدرت،اتھامھم
سفراءفیھمبمنوالعسكریینالمدنیینللقادةالجنائیةالشخصیةالمسؤولیة

.الحربإبانللیابان

الثانيالمطلب

معاوالمدنبینللعسكریینالدولیةالجنائیةللمسؤولیةالقضائیةالتطبیقات

الدوليالجنائيالقضاءلتفیرالسابقالمطلبعنیختلفالمطلبھذا
جرائمعنللعسكریینالشخصیةالمسؤولیةمرحلةمنانتقلحیت،وتطوره
المسؤولیةوھيألاجدیدةمرحلةإلى،الإذساذیةضدوجرائمالحروب
.مدنیینأوعسكریینالأعمالھذهعنالأفرادلكلالدولیةالجنائیة

الخاصةالدولیةالجنائیةالمحكمةأوسابقاهیوغسلافیامحكمة-أولأ
*1992بیوغسلافیا

الأمنمجلسخلالمنالدوليالمجتمعیتفقالبشریةتاریخفيمرةلأول
القاضي،ا992أكتوبر6بتاریخ780رقمقرارإصدارعلىالدولي
التيالجسیمةالمخالفاتعنالأدلةوجمعبالتحقیقخبراءمنلجنةبتشكیل
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والقانونجینیفلمعاھداتمنافیةتعتبروالتي،سابقأیوغسلافیافيارتكبت
.الدولیةوالمواثیقالإنسانيالدولي

22فيالدوليالأمنمجلسأصدراللجنةتقریرضوءوعلى
لمحاكمةدولیةجنائیةمحكمةبإنشاءالقاضي808رقماقراره993فبرایر

القانونلقواعدوالمخالفةالجسیمةالانتھاكاتعنالمسؤولینالأشخاص
بدءمندسابقأیوغسلافیااتحادأراضيفيارتكبتالتيالإنسانيالدولي
.1991عامالنزاع

مبادئأقرتالتيوھي،الدوليالجنائيللقضاءالحقیقةالبدایةتعتبرھذه
ثمومن،اختلافأيدونعسكریینأومدنینللأفرادالجنائیةالمسؤولیة
أوالمؤبدالسجنبینتتراوحلمددبالسجنالإحكاممنالكثیرأصدرت

الصربيلآل(اا0تادیكقضیةفيالحالھوكما،عامألعشرینالسجن
،والتعذیبالقتلجرائمعنالسجنمنعاماًبعشرینفیھاحكمالتيالشھیرة

Blaskiç;الكرواتيالجنرالعلىحكمتكما ĵ j< “'Mخمسةلمدةبالحبس
المحكمةھذهأماممحاكمتھمتمتالذینالمتھمینأشھرومن.(16)سذةوأربعین

(ه1) http://www.icty.org/x/cases/tadic /press/fr/PR226f.pdlskoTadic condamné à
20 ans d’emprisonnement 14 juillet 1997, la Chambre de première instance II
composée des Juges Gabrielle Kirk McDonald (Présidente), Ninian Stephen et Lal
Chand Vohrah, a rendu son jugement portant condamnation de DuSkoTadiC.

Jugement du Tribtmal pénal international pour l’ex-Yougoslavie, Le Procureur c.
TihomirBlaskic,affaire IT-95-14-T, 3 mars 2000, p. 103, par. 307.

Jugement, TPIY - ZejnilDelalij Zdravko Mucij connu aussi comme: « Pavo »
HazilDeliJEsadLandzo connu ausi comme .- « Zenga », affaire IT-96-21T, supra
note 14, par. 386.

Jugement du Tribunal pénal international pour l’ex-Yougoslavie, Le Procureur c.
ZejnilDelalij Zdravko Mucij connu aussi comme ٠

• « Pavo »
HazilDeliJEsadLandzo connu ausi comme .- « Zenga », affaire IT-96-21T, 16
novembre 1998, par. 370.
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السابقالیوغسلافيالرئیس
Milosovic،^إلاسابقدولةرئیسفھایحاكمجنائیةقضائیةسابقةأول

،تجمانكرواتیارئیسإلىالاتھامتوجیھتمكما،المحاكمةانتھاءقبلماتأنھ
(؛?)لجاعلىالبوسنةرئیسإلىوأیضاً

Solovodanسلوفودانملوسوفیتش

(")Slobodan Milosevic: décès en prison en 2006 avant le jugement Elu en 1990
président de la Serbie, il a soutenu la cause serbe dans les conflits en Croatie
(1991-95), en Bosnie (1992-95) et au Kosovo (1998-99). Evincé du pouvoir en
2000, il est décédé en 2006 à 64 ans dans le centre de détention du TPIY, où ؛1
était jugé pour génocide, crimes contre !'humanité et crimes de guerre.
https://www.rts.ch/info/monde/9108719-mladic-karadzic-milosevic-le-bilan-
du-travail-du-tpiy-a-la-haye.html

Ratko Mladic: condamné à la perpétuité. L'ancien chef militaire des Serbes de
Bosnie, 74 ans, a été condamné le 22 novembre 2017 à perpétuité après avoir
été reconnu coupable de crimes de guerre, crimes contre !'humanité et
génocide, notamment pour son rôle dans le siège de Sarajevo et le massacre
de Srebrenica, qualifié de génocide par la justice internationale. Il avait été
arrêté en 2011 après 16 années de cavale. Mais Ratko Mladic va faire appel
de sa condamnation https://www.rts.ch/info/monde/9108719-mladic-karadzic-
milosevic-le-bilan-du-travail-du-tpiy-a-la-haye.html

Ojislav Seselj: acquitté. Le leader ultranationaliste serbe, 63 ans, a été
acquitte en mars 2016 par le TPIY de l'ensemble des accusations de nettoyage
ethnique contre des Croates, des musulmans et d'autres non-Serbes. Seselj
n'était pas "le chef hiérarchique" des milices de son Parti radical (SRS), avait
estimé le TPIY. Le procureur du TPIY avait invoqué des "erreurs de grande
envergure" dans la décision des juges. Son procès en appel doit se tenir le 13
décembre devant le Mécanisme pour les tribunaux pénaux internationaux
(MTPI), compétent pour reprendre toute affaire du TPIY.
https://www.rts.ch/info/monde/9108719-mladic-karadzic-milosevic-le-bilan-
du-travail-du-tpiy-a-la-haye.html =
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Radovan Karadzic: condamné à 40 ans de prison. L'ancien chef politique des
Serbes de Bosnie, 72 ans, a été déclare coupable le 24 mars 2016 de génocide
et de neuf autres chefs d'accusation et condamné à 40 ans de prison. Arrêté
en 2008 après 13 ans de clandestinité. Il est le plus haut responsable
condamné pour son rôle dans les conflits en ex-Yougoslavie.
https://www.rts.ch/lnfo/monde/9108719-mladlc-karadzlc-mllosevlc-le-bllan-
du-travall-du-tply-a-la-haye.html

Blljana Plavslc: condamnée à 11 ans de prison Agée de 87 ans, elle est la plus
célébré des femmes criminelles de guerre. Yice-présidente de la République
des Serbes de Bosnie pendant la guerre, puis présidente après, elle est la seule
femme jugée devant le TPIY, qui l'a condamnée en 2003 à onze ans de prison.
Elle avait plaidé coupable, https://www.rts.ch/lnfo/monde/9108719-mladic-
karadzic-milosevic-le-bllan-du-travail-du-tpiy-a-la-haye.html

Franjo Tudjman: décès en 1999 sans avoir été condamnéElu président de la
Croatie en 1990, ce fervent nationaliste a mené son pays à !'Indépendance en
1991, provoquant un conflit avec les Serbes de Croatie qui a fait environ
20'000 morts. Après son décès à 77 ans en 1999, le TPIY avait fait savoir qu'11
aurait été Inculpé de crimes de guerre s'il était resté en vie.
https://www.rts.ch/lnfo/monde/9108719-mladlc-karadzlc-mllosevic-le-bllan-
du-travail-du-tply-a-la-haye.html

Alija Izetbegovic: décès en 2003 sans inculpationPremler président de la
Bosnie et musulman, ؛1 a mené le pays vers !'Indépendance, suivie d'un conflit
sanglant (1992-95) entre les trois communautés dominantes (musulmans,
Serbes et Croates) qui a fait lOO'OOO morts. Après son décès à 78 ans en 2003,
le TPIY a annoncé qu'11 avait fait l'objet d'une enquête pour crimes de guerre
n'ayant pas abouti à une Inculpation, https://www.rts.ch/lnfo/monde/9108719-
mladic-karadzic-mllosevlc-le-bllan-du-travail-du-tply-a-la-haye.html
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*International Criminal Tribunal for former Yugoslavia (ICTY)

كانتسابقایوغسلافیامحكمةأيالمحكمةھذهنتائجأنالقولیمكننا
الجنائیةالمسؤولیةتحدیدفيوإنما،القضائيالمستوىعلىفقطلیسإیجابیة

.(إ8)..إلخالملیشیاتأوللدولقادةأوكمسؤولینوالمدنبینللعسكریین

*:لروانداالدولیةالجنائیةالمحكمة—ثانیأ

HTUوالتوتسوTUTSUعام
اضطرمما،حربوجرائم،جماعیةإبادةوجرائم،شاملأدمارأاخك994

دولیةلجنةبإنشاء1994لعام935رقمقرارإصدارإلىالدوليالمجتمع
اللجنةخلصتوقد،الإذساذيالدوليللقانونالجسیمةالانتھاكاتفيللتحقیق

دفعمما،مرتكبیھامعاقبةیجبجرائمارتكابعلىبؤكدنثریرنثدیمإلى
حیث،1994ذوفمبر8في955قرارإصدارإلىالأمنمجلس

كمقرالتنزانیةأورشامدینةواختیار،للمحكمةالأساسيالنظامإقرارتم
.(19)1995لسنة977رقمللقرارتطبیقاًللمحكمة

الھوتوقبیلتيبینالقبليالصراع

ZeljkoRaznatovic, alias Arkan: décès en 1997 après inculpationChef du groupe
paramilitaire des "Tigres”, formé en 1990 pour "défendre les intérêts serbes”
en Croatie et en Bosnie. Il a été inculpé en 1997 par le TPIY de crimes contre
l'humanité et crimes de guerre pour des faits commis en 1995 à Sanski Most
(Bosnie), mais l'acte d'accusation n'a été révélé qu'après sa mort. Arkan a été
abattu à 47 ans le 15 janvier 2000 dans le hall de 1'hôtel Intercontinental de
Belgrade. Un assassinat toujours non élucidé.
https://www.rts.ch/info/monde/9108719-mladic-karadzic-milosevic-le-bilan-
du-travail-du-tpiy-a-la-haye.html
(18) Mladic, Karadzic, Milosevic, le bilan du travail du TPIY à La
Hayehttps://www.rts.ch/info/monde/9108719-mladic-karadzic-milosevic-le-bilan-
du-travail-du-tpiy-a-la-haye.html
( ؛؟ ) http://www.un.org/arabic/documents/basic/rwanda.pdf
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وتضمنت،سابقاًیوغسلافیامحكمةبنظامشبیھالأساسيرواندامحكمةنظام
مؤكدةالمحكمةاختصاصفيتقعالتيالجرائمموضوع4حتى2منالمواد
الجماعیةالإبادةجرائململاحقةأساسيكمعیارالفردیةالمسؤولیةعلى

.(20)الإذساذیةضدوجرائم

(2٥)http://legal.un.org/avl/pdf/ha/ictr EF.pdfArticle 1: Competence of the
International Tribunal for Rwanda The International Tribunal for Rwanda shall
have the power to prosecute persons responsible for serious violations of
international humanitarian law committed in the territory of Rwanda and Rwandan
citizens responsible for such violations committed in the territory of neighbouring
States between 1 January 1994 and 31 December 1994, in accordance with the
provisions of the present Statute.

Article 2: Genocide 1. The International Tribunal for Rwanda shall have the
power to prosecute persons committing genocide as defined in paragraph 2 of this
Article or of committing any of the other acts enumerated in paragraph 3 of this
Article. 2. Genocide means any of the following acts committed with intent to
destroy, in whole or in part, a national, ethnical, racial or religious group, as such:
(a) Killing members of the group؛ (b) Causing serious bodily or mental harm to
members of the group؛ (c) Deliberately inflicting on the group conditions of life
calculated to bring about its physical destruction in whole or in part؛ (d) Imposing
measures intended to prevent births within the group؛ (e) Forcibly transferring
children of the group to another group. 3. The following acts shall be punishable:
(a) Genocide؛ (b) Conspiracy to commit genocide؛ (c) Direct and public
incitement to commit genocide؛ (d) Attempt to commit genocide؛ (e) Complicity
in genocide.

Article 3: Crimes against Humanity The International Tribunal for Rwanda shall
have the power to prosecute persons responsible for the following crimes when
committed as part of a widespread or systematic attack against any civilian
population on national, political, ethnic, racial or religious grounds: (a) Murder؛
(b) Extermination؛ (c) Enslavement؛ (d) Deportation؛ (e) Imprisonment؛ (f)
Torture; (g) Rape; (h) Persecutions on political, racial and religious grounds؛ (i)
Other inhumane acts.
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1997ینایر9فيالأولىمحاكمتھالروانداالدولیةالجنائیةالمحكمةعقدت
:قضیةوھيألا،الدوليالقانونتاریخفيالقضایاأھمإحدىتناولتالتي

فيالجماعیةالإبادةأعمالأثناءفغي.أكایسوبول-جانضدالعامالمدعي
مدینةوھي،تابالبلدیةرئیسأأكایسوبول-جانكان1994عامرواندا
نحوعلى،وقتلھموتعذیبھم"التوتسي"أھاليمنالآلافاغتصابشھدت
الإبادةتھممنتھمة12،محاكمتھبدایةفي،أكایسوواجھوقد.منھجي

جنیفاتفاقیاتمن3للمادةوانتھاكات،الإنسانیةضدوالجرائم،الجماعیة
وفي.القاسیةوالمعاملةوالتعذیبالقتلشكلاتخذت،1949لعام

ضدبجرائمتتعلقأخرىثلاثتھمالعامالمدعيأضاف1997یونیو/حزیراز
شكلاتخذت،الإضافيالثانيالبروتوكولمن/3للمادةواذتھاكات،الإذساذیة

المحكمةتقریر.العرضوھتك،الإنسانیةغیروالأعمال،الاغتصاب
تمثلالإضافیةالتھمھذهطعاًبان.(868/1997/8)

* International Criminal Tribunal for Rwanda (
TPIR )

عنصراًالاغتصابتمدوالش،الجذانيالدوليالغانونتأریخفيالأوليالمرة
.(21)الجماعیةالإبادةعناصرمن

Les décisions historiques du TPIR

Jugement)'؛( du Tribunal pénal international pour le Rwanda, Le Procureur c.
Jean-Paul Akayesu, affaire ICTR-96-4-T, le 02 septembre 1998, p. 200, par. 487.

Jugement du Tribunal pénal international pour le Rwanda, Le Procureur c. Alfred
Musema, affaire ICTR-96-13-T, le 27 janvier 2000, p. 45, par. 131.
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بتسعتھمیتعلقفیماأكایسوالمحكمةأدانت،1998سبتمبر/أیلول2وفي
الإبادةارتكابعلىوالعلنيالمباشروالتحریض،الجماعیةالإبادةتخص

والتعذیبوالقتلالإبادةبقصدالإنسانیةضدجرائمواقتراف،الجماعیة
ثدعىإدانةأول"أكایسوإدانةمثلتوقد.أخرىلاإنسانیةوأعمالوالاغتصاب

فيالواردالنحوعلىالجماعیةالإبادةتعریفتقسیرإلىدولیةمحكمةفیھا
1No:اذظر)"علیھاوالمعاقبةالجماعیةالإبادةجریمةمنعاتفاقیة Sheet٠

)Fact ICTR Glance a at Tribunal The^^نعرف،للاتفاقیة
جماعةمنأعضاءقتل":مذھا،معینةجرائمارتكاببأنھاالجماعیةالإبادة
خطیرنفسيأوجسديأذىإلحاقأو،ھذهبصفتھا،دینیةأوعرقیةأوقومیة

اتفاقیةمن2المادة)،"الجزئيأوالكليتدمیرھابقصد،الجماعةبأعضاء
فقد،الجماعیةالإبادةلتعریفالمحكمةتقسیرإلىوإضافة.(الجماعیةالإبادة

یرتكبجنسیةطبیعةذوبدنياذتھاك”:ھيالاغتصابأنجریمةأوضحت
،أكایسوبول-جانضدالعامالمدعي)،"قھریةظروففيشخصبحق

ذلكفيشأنھ،جماعیةإبادة"یمثلالجنسيالاعتداءأنوأكدت.598الفقرة
الجزئيأوالكليللقضاءأو،محددبقصداقثرفقددامماآخرفعلأيشأن
علماً.731الفقرة،نفسھالمرجع)"ھذهبصفتھامستھدفة،معینةجماعةعلى
نشأماإلىوإضافة،ماليفيالمؤبدالسجنعقوبةحالیایقضيأكایسوباًن
مھمتینسابقتینالمحكمةأرستفقد،مھمقضائيفقھمنأكایسومحاكمةعن
یشغلكامبانداكانفقد.(كامبانداضدالعامالمدعي)كامبانداجانمحاكمةفي

التيالمائةالأیامخلاللروانداالمؤقتةالحكومةوزراءرئیسمنصب
فيالمحكمةإلىكامباندافدموقد.الجماعیةالإبادةأعمالفیھاارتكبت
صلةذاتتھمبستیتعلقفیمامذنببأنھوأقر،1997أكتوبر/الأولتشرین
والتحریض،الجماعیةالإبادةأعمالارتكابعلىوالتآمر،الجماعیةبالإبادة
ارتكابفيوالتواطؤ،الجماعیةالإبادةأعمالارتكابعلىوالعلنيالمباشر
إقراربأنعلمأ.الإنسانیةضدجرائموارتكاب،الجماعیةالإبادةأعمال

الدوليالقانونتاریخفيالاولىالمرةیمثلانإدانتھثم،مذنببأنھكامباندا
،الجماعیةالإبادةأعمالمنجرائمبارتكابحكومةرئیسفیھایدانالتي
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،الجماعیةالإبادةأعمالارتكاببذنبمتھمفیھایعترفالتيالأولىوالمرة
حالیایقضي،الآخرھو،كامباندافإن،أكایسوومثل.دولیةجنائیةمحكمةأمام

.ماليفيالمؤبدالسجنعقوبة

-وجانفردیناندناھیمانامنكلمحاكمةتمتبالذكرأنھالجدیرومن
،الألفللتلالالحرةوالتلغزیونالإذاعةمحطةرئیسا،بوسكوبارایاغویزا

لوائحالمحكمةضمتوقد."كانغورا"صحیفةومدیرمؤسس،تفیزيوحسن
’'الإعلامقضیة"باسمعامةإلیھایشار،واحدةمحاكمةفيالثلاثةأولئكاتھام

وحسنبوسكوبارایاغویزا-وجان،فردیناندناھیماناضدالعامالمدعي)
الجرائمارتكابفيمسؤولیاتھمتحدیدإلىالمحاكمةھذهأدتوقد.(تفیزي

محكمةمنذالأولىالمرةوتعد،للمحكمةالأساسيالنظامفيعلیھاالمنصوص
منكعنصرالإعلاموسائلدورفيفیھاالتحقیقیتمالتي،نورمبرغ

أدین،2003عاموفي.الدوليالجنائيالقانونعناصر
أعماللارتكابوالتآمر.الجماعیةالإبادةبتھمناھیماناوبارایاغویزاونغیزي

الإبادةأعمالارتكابعلىوالعلنيالمباشروالتحریض،جماعیةإبادة
فيناھیماناونغیزيعلىحكموقد.الإنسانیةضدجرائموارتكاب،الجماعیة

وبعد.عامأ35لمدةبالسجنبارایاغویناوعلىالمؤبدبالسجنالبدایة
وعلى،عاما30ًلمدةالسجنلیصبحناھیماناعلىالحكمخفضالاستئناف

.(22)ءاما35مدةالسجنلیصبحتفیزي

(22) Voici quelques-unes parmi les décisions les plus marquantes du Tribunal
pénal international pour le Rwanda (TPIR) qui termine ses travaux cette année.

https://www.justiceinfo.net/fr/justice-reconciliation/522-les-d%C3%A9cisions-
historiques-du-tpir.html

Jugement Akayesu : le 2 septembre 1998, le TPIR prononce son premier
jugement mais aussi le tout premier jugement rendu par la justice
internationale pour génocide. Reconnu coupable de génocide et crimes
contre l'humanité, l'ancien maire de Taba (centre du Rwanda), Jean-Paul
Akayesu, est condamné à la prison à perpétuité. Dans le jugement, le viol

1
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est reconnu pour la première fois comme pouvant être constitutif du
crime de génocide, lorsqu'il est commis dans l'intention de détmire, en
tout ou en partie, un groupe particulier ciblé comme tel.

2- Condamnation de l’ex-Premler ministre : le 4 septembre 1998, Jean
Kambanda, le chef du gouvernement intérimaire en place après
!’assassinat du président Juvénal Habyarimana, est condamné, après être
passé aux aveux, à la perpétuité pour génocide, entente en vue de
commettre le génocide, incitation directe et publique à commettre le
génocide, complicité dans le génocide et crimes contre l'humanité.
L'ancien Premier ministre reviendra sur ses aveux lors de son appel qui
sera rejeté le 19 octobre 2000.

3- Jugement dans !'affaire médias : le 3 décembre 2003, l'historien
Ferdinand Nahimana, l'un des fondateurs de la tristement célébré Radio-
télévision libre des mille collines (RTLM), est condamné à la prison à vie
de même que Hassan Ngeze, propriétaire-directeur du journal Kangura.
Le juriste Jean-Bosco Barayagwiza, un autre fondateur de la RTLM, se
voit infliger 35 ans de prison. Le novembre 2007, la chambre d'appel
réduit les peines. Nahimana est condamné à 30 ans de prison,
Barayagwiza à 32 et Ngeze à 35. La responsabilité de Nahimana est
retenue pour des émissions incitant au génocide difftisées par la RTLM
après le 6 avril 1994 en raison du fait qu'il n'a pas puni ses subordonnés,
les journalistes de la station, alors qu'il savait ou avait des raisons de
savoir qu'ils commettaient des crimes. La responsabilité de Barayagwiza
n'est pas retenue en ce qui concerne la RTLM. S'agissant de Ngeze, la
chambre d'appel confirme sa responsabilité pour avoir incité au génocide
par le biais d'articles publiés dans son journal en 1994.

4- «Constat judiciaire » du génocide contre les Tutsis : le 16 juin 2006, à
la demande du procureur dans le procès de trois dirigeants du
Mouvement républicain national pour la démocratie et le développement
(MRND), le parti de l'ex-président Juvénal Habyarimana, la chambre
d'appel conclut que le génocide des Tutsis de 1994 au Rwanda est « un
fait de notoriété publique », qui « fait partie de l'histoire mondiale ». « Il
n'y a auctme base raisonnable pour qui que ce soit de nier qu'en 1994, il y
avait une campagne de massacres de masse visant à détruire, en tout ou
tout au moins en grande partie, la population ttitsie du Rwanda », tranche
unanimement la chambre.

129



Medeniyet Law Review, vol.4, y.2019, issue.7

5- Indemnisation d’un ex-ministre pour violation de son droit à un
avocat : le 31 janvier 2007, dans une décision sans précédent, le TPIR
ordonne au greffe de présenter des excuses et de verser une
indemnisation de 2.000 dollars à un ex-ministre acquitte. Il s’agit de
réparer la violation, durant les premiers mois de
droit d'être assiste par un avocat. Après avoir traîné des pieds, le greffe
exécutera la décision. Ancien ministre de l'Enseignement primaire et
secondaire, André Rwamakuba était resté sans avocat durant les premiers
mois de sa détention. Les juges rejetèrent cependant ses prétentions à
une réparation pour avoir été arrêté et détenu pendant près de 8 ans alors
qu'il était innocent.

6- Condamnation de l’ancien patron de 1’armée : Jugé avec trois autres
officiers, le général Augustin Bizimungu, chef d'état-major de 1'armée
rwandaise pendant le génocide, est condamné le 17 mai 2011, à 30 ans de
prison, pour génocide, crimes contre l'humanité et crimes de guerre.
Condamné essentiellement pour sa responsabilité de supérieur
hiérarchique, le général Bizimungu paye des meurtres et des viols
commis par des soldats de 1'armée régulière, notamment à Kigali et
Cyangugu. Selon une conversation versée au dossier, un diplomate
américain avait prévenu le général le 13 mai 1994 qu'il répondrait un jour
de ce qui arriverait aux Tutsis qui s'étaient réfugiés au stade de
Cyangugu. Le jugement sera confirmé en appel.

7- Pour la première fols, un tribunal International condamne une
femme : Unique femme à avoir été mise en accusation par le TPIR, l'ex-
ministre de la Famille Pauline Nyiramasuhuko, jugée avec cinq autres
accusés, est condamnée le 24 juin 2011, à la prison à vie. Ancienne
assistante sociale devenue juriste sur le tard avant d’être adoubée
ministre, elle est reconnue coupable de sept des onze chefs d'accusation
qui étaient portés contre elle. Sa culpabilité est notamment reconnue pour
génocide, entente en vue de commettre le génocide et crimes contre
l'humanité. Elle a comparu en appel en avril dernier et attend le 1’arrêt
définitif vers la fin de!’année. Ce sera le dernier jugement du TPIR.

8- Premier renvoi d'une affaire au Rwanda : le 28 juin 2011, après avoir
rejeté plusieurs demandes de renvois d'accusés vers le Rwanda, le TPIR
rend sa première décision de transfert d'une affaire vers la justice
rwandaise. Après une longue bataille en appel, le pasteur pentecôtiste
Jean Uwinkindi sera remis aux autorités rwandaises le 20 avril 2012. Son
procès est aujourd’hui en cours devant la Haute cour à Kigali.

sadétention, de son
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الدوليالجنائيالقضاءتاریخفيالاوليللمرةوانھإلىالإشارةیجبھنا
خمسمععلیھاالحكمتمحیثللأسرةوزیرةشغلتإمرةإدانةتتم

المؤبدبالسجنآخرین

:*الدولیةالجنائیةالمحكمة-ثالثأ

للأممالعمومیةللجمعیةاجتماعفيدولة120وافقت1998یولیو17في
لإنشاءقاعدةواعتبرتھ،رومابمیثاقیعرفماعلىإیطالیافيالمتحدة
21وامتنعت،دولسبعالفكرةھذهوعارضت،دائمةدولیةجنائیةمحكمة

.التصویتعندولة

الذيالعشرینالقرنفيوالرجالوالنساءالأطفالملابینأن"المیثاقواعتبر
ضمیرھزلتاتصورھایمكنلالفظائعضحایاوقعواقدعالمیتینحربینشھد

وأن،"العالمیینوالأمنالسلمتھددخطیرةجرائم"شھدوأنھ،"بقوةالإنسانیة
.عقابدونتمرأنیجوزلاالجرائمھذهمثل

2002یولیومنالأولفيقانونیةبصفةالدولیةالجنائیةالمحكمةوتأسست
،نفسھاالسنةمنأبریل11فيالتنفیذحیزدخلالذي،رومامیثاقبموجب

.دولةستینعلیھالمصادقةالدولعددتجاوزبعد

9- Les patrons du MRND condamnés : le 21 décembre 2011, les chefs de
l'ancien parti au pouvoir au moment du génocide contre les Tutsis sont
reconnus coupables de génocide et crimes contre l'humanité et
condamnés à la perpétuité. Matthieu Ngirumpatse était président du
Mouvement républicain national pour la démocratie et le développement
(MRND) de l'ancien président Juvénal Habyarimana, tandis
qu'EdouardKaremera était vice - président du parti. Dans ce jugement,
qui illustre plus que tout autre au TPIR la responsabilité de supérieur
hiérarchique, les deux hommes sont condamnés pour différents crimes
perpétrés à travers le pays en 1994 par des membres de leur parti, en
particulier les fameux miliciens Interahamwe du MRND. Le jugement
sera confirmé en appel.

*International Criminal Court ( ICC )
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الإبادةجرائم’’دالمتھمینالأفرادبمتابعةالدولیةالجنائیةالمحكمةتختص
شدیدبأذىالتسببأوالقتل":رومامیثاقتعریفحسبوتعني،"الجماعیة
."جزئیأأوكلیاًإھلاكاًدینیةأوعرقیةأوإثنیةأوقومیةجماعةإھلاكبغرض

المنصوصالمحظورةالأفعالمنفعلأيھي،"الإنسانیةضدالجرائم"و
منمجموعةضدوممنھجمنظمبشكلارتكبإذا،رومانظامفيعلیھا

والنقلوالإبعادوالاغتصابوالإبادةالعمدالقتلمثل،المدنیینالسكان
.والاسترقاقالعنصریةوالتفرقةالقسري

لسنةجنیفاتفاقیةبحقالمرتكبةالخروقاتكل،"الحربجرائم"تعنيفیما
.داخليأودوليمسلحنزاعفيالحربقوانینوانتھاك،1949

الجرائمھذهبارتكابمتھمینأشخاصبقضایاتنظرأنللمحكمةویمكن
الإعدادعنكالمسؤولیة،فیھامباشرةغیرمسؤولیةلدیھمآخرینأو،مباشرة

.علیھاالتشجیعمسؤولیةأو،علیھاالتغطیةمسؤولیةأو،التخطیطأو

الجنائیةالمحكمةلدىالتطبیقالواجبوالقانونوالمقبولیةالاختصاص
:الدولیة

؛المحكمةاختصاصفيتدخلالتيالجرائم-(5)المادة

موضعوتكونخطورةالجرائمأشدعلىالمحكمةاختصاصیقتصر-1
الأساسيالنظامھذابموجبوللمحكمة،بأسرهالدوليالمجتمعاھتمام
:التالیةالجرائمفيالنظراختصا

.الجماعیةالإبادةجرائم(ا
.الإنسانیةضدالجرائم(ب

.الحربجرائم(ج
.العدوانجریمة(د
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بھذاحكماعتمدمتىالعدوانجریمةعلىالاختصاصىالمحكمةتمارس-2
الشروطویضعالعدوانجریمةیعزف،(123)و(121)للمادتینوفقأالثان
ویجب،الجریمةبھذهبتعلقفیمااختصاصھاالمحكمةتمارسبموجبھاالتي

.المتحدةالأمممیثاقمنالصلةذاتالأحكاممعمشقالحكمھذایكونأن

:الجماعیةالإبادة-(6)المادة

الأفعالمنفعلأي"الجماعیةالإبادة"تعنيالأساسيالنظامھذالغرض
بصفتھادینیةأوعرقیةأوإثنیةأوقومیةجماعةإھلاكبقصدترتكبالتي
:ھيالأفعالوھذه،جزئیأأوكلیأإھلاكأھذه

.الجماعةأفرادقتل(أ

.الجماعةبأفرادجسیمعقليأوجسديضررإلحاق(ب

أوكلیأالفعليإھلاكھابھایقصدمعیشیةلأحوالعمدأالجماعةإخضاع(ج
.جزي

.الجماعةداخلالإنجابمنعتستھدفتدابیرفرض(د

.جماعةأخريإلىعنوةالجماعةأطفالنقل(ه

:الإنسانیةضدالجرائم-(7)المادة

التالیةالأفعالمنفعلأيیشكل،الأساسيالنظامھذالغرض-1
،النطاقواسعھجومإطارفيارتكبمتى"الإنسانیةضدجریمة"
علموعن،المدنیینالسكانمنمجموعةأيضدموجھمنھجيأو

:بالھجوم

.العمدالقتل(أ

.الإبادة(ب

.الاسترقاق(ج
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.للسكانالقسريالنقلأوالسكانإبعاد(د

یخالفبماالبدنیةالحریةمنآخرنحوأيعلىالشدیدالحرمانأوالسجن(ه
.الدوليللقانونالأساسیةالقواعد

.التعذیب(و

الحملأو،البغاءعلىالإكراهأو،الجنسيالاستعبادأوالاغتصاب(ز
علىالجنسيالعنفأشكالمنآخرشكلأيأو،القسريالتعقیمأو،القسري

.الخطورةمنالدرجةھذهمثل

یسدامددهلأسبالسكانمن

علىالجنسبنوعمتعلقةأو،دینیةأوثقافیةأوإثنیةأوقومیةأوعرفیةأو
القانونبأنعالمیأالمسلممنأخرىلأسبابأو،(3)الفقرةفيالمعرفالنحو

أیةأوالفقرةھذهفيإلیھمشارفعلبأيیتصلفیماوذلك،یجیزھالاالدولي
.المحكمةاختصاصفيتدخلجریمة

.للأشخاصالقسريالاختفاء(ط

.العنصريالقصلجریمة(ي
فيعمدأنتسببالتيالمماثلالطابعذاتالأخرىللاإذساذیة١الأفعال(لى

.البدنیةأوالعقلیةبالصحةأوبالجسمیلحقخطیرأذىفيأوشدیدةمعاناة

:!الفقرةلغرض-2

ددمجموعأومحددةجماعةأياضطھاد(ح

نھجأ:"المدنیینالسكانمنمجموعةأي
أيضد(1)الفقرةفيإلیھاالمشارللأفعالالمتكررالارتكابیتضمنسلوكیأ

بارتكابتقضيمنظمةأودولةبسیاسةعملأ،المدنیینالسكانمنمجموعة
.السیاسةلھذهتعزیزأأو،الھجومھذا

منالحرمانبینھامنمعیشیةأحوالفرضتعثد:''الابادة"تشمل(ب
.السكانمنجزءإھلاكبقصد،والدواءالطعامعلىالحصول

ضدموجھھجوم”عبارةتعني(أ
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،الملكیةحقعلىالمترتبةالسلطاتمنأيممارسة:"الاسترقاق"یعني(ج
السلطاتھذهممارسةذلكفيبما،ماشخصعلىجمیعھاالسلطاتھذهأو
.والأطفالالنساءسیماولا،بالأشخاصالاتجارسبیلفي

المعنیینالأشخاصنقل:"للسكانالقسريالنقلأوالسكانإبعاد"یعني(د
فعلبأيأوبالطردمشروعةبصفةفیھایوجدونالتيالمنطقةمنقسرأ

.الدوليالقانونبھایسمحمبرراتدونآخرقسري

أوبدنیأسواء،شدیدةمعاناةأوشدیدألمإلحاقتعئد:"التعذیب"یعني(ه
یشمللاولكن،سیطرتھأوالمتھمإشرافتحتموجودبشخصعقلیاً

جزءأیكونانأوقانونیةعقوباتعنفحسبینجمانمعاناةأوألمأيالتعذیب
لھامنتیجةأومنھا

غیرالولادةوعلىقسرأالحملعلىالمرأةإكراه:"القسريالحمل"یعني(و
أو،السكانمنمجموعةلأيالعرقيالتكوینعلىالتأثیربقصدالمشروعة

تفسیرحالبأيیجوزولا.الدوليللقانونأخرىخطیرةانتھاكاتارتكاب
.بالحملالمتعلقةالوطنیةالقوانینیمسنحوعلىالتعریفھذا

حرمانأالسكانمجموعأوالسكانمنجماعةحرمان:"الاضطھاد"یعني(ز
بسببوذلك،الدوليالقانونیخالفبماالأساسیةالحقوقمنوشدیداً

.المجموعأوالجماعةھویة

طابعھافيتماثلإنسانیةلاأفعالأي:"العنصريالفصلجریمة"تعني(ح
قوامھمؤسسينظامسیاقفيوترتكب(1)الفقرةفيإلیھاالمشارالأفعال

إزاءواحدةعرقیةجماعةجانبمنالمنھجیةوالسیطرةالمنھجيالاضطھاد
.النظامذلكعليالإبقاءبنیةوترتكب،أخرىعرقیةجماعاتأوجماعةأي

أوأشخاصأيعلىالقبضإلقاء:"لصاصالقسريالاختفاء"یعني(ط
منھادعمأوبإذنأو،سیاسیةمنظمةأودولةقبلمناختطافھمأواحتجازھم

منالأشخاصھؤلاءبحرمانالإقراررفضھاثم،علیھبسكوتھاأوالفعللھذا

متعمدا
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بھدفوجودھمأماكنعنأومصیرھمعنمعلوماتإعطاءأوحریتھم
.طویلةزمنیةلفترةالقانونحمایةمنحرمانھم

یشیر"الجنسنوع"تعبیرأنالمفھوممن،الأساسيالنظامھذالغرض-3
"الجنسنوع"تعبیریشیرولا،المجتمعإطارفي،الأنثىالذكر،الجنسینإلى
.ذلكیخالفآخرمعنىأيإلى

:الحربجرائم-(8)المادة

عندماولاسیما،الحرببجرائمیتعلقفیمااختصاصللمحكمةیكون--ا
ارتكابعملیةإطارفيأو،عامةسیاسةأوخطةإطارفينرتكب
.الجرائملھذهالنطاقواسعة

الحربجرائم"تعنيالأساسيالنظامھذالغرض-2

أغسطس/آب12فيالمؤرخةجنیفلاتفاقیاتالجسیمةالانتھاكات(أ
تحمیھمالذینالممتلكاتأوالأشخاصنضدالتالیةالأفعالمنفعلأي،1949
:الصلةذاتجنیفاتفاقیةأحكام

تجاربإجراءذلكفيبما،اللاونسانیةالمعاملةأوالتعذیب،العمدالقتل-1
.بیولوجیة

.بالصحةأوبالجسمخطیرأذىإلحاقأوشدیدةمعاناةإحداثتعمد-2

تكونأندونعلیھاوالاستیلاءبالممتلكاتالنطاقواسعتدمیرإلحاق-3
.عابثةوبطریقةللقانونوبالمخالغةذلكتبررعسكریةضرورةھناك

فيالخدمةعلىبالحمایةمشمولآخرشخصأيأوحربأسیرأيإرغام-4
.معادیةدولةقواتصفوف

حقھمنبالحمایةمشمولآخرشخصأيأوحربأسیرأيحرمانتعمد-ؤ
.ونظامیةعادلةمحاكمةیحاكمأنفي

.المشروعغیرالحبسأوالمشروعینغیرالنقلأوالإبعاد-6
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."رھائنأخذ-7

المنازعاتعلىالساریةوالأعرافللقوانینالأخرىالخطیرةالانتھاكات(ب
منفعلأيوتشمل،الدوليللقانونالثابتالنطاقفيالمسلحةالدولیة
:-التالیةالأفعال

أفرادضدأو،ھذهبصفتھمالمدنیینالسكانضدھجماتتوجیھتعمد-1"
.الحربیةالأعمالفيمباشرةیشاركونلامدنیین

أھدافاًتشكللاالتيالمواقعأي،مدنیةمواقعضدھجماتتوجیھتعمد-2,ا
.عسكریة

أوموادأومنشآتأومستخدمینموظفینضدھجماتشنتعمد-3'ا
حفظأوالإنسانیةالمساعدةمھاممنمھمةفيمستخدمةمركباتأووحدات
توفرالتيالحمایةیستخدموندامواماالمتحدةالأممبمیثاقعملأ،السلام

.المسلحةالمنازعاتقانونبموجبالمدنیةللمواقعأوللمدنیین

فيتبعیةخسائرعنسیسفرالھجومھذابأنالعلممعھجومشنتعمد-4"
أو،مدنیةأضرارإلحاقعنأو،المدنیینبینإصاباتعنأو،الأرواح
إفراطھیكونالطبیعیةللبیئةوشدیدالأجلوطویلالنطاقواسعضررإحداث

.المباشرةالملموسةالمتوقعةالعسكریةالمكاسبمجملإليبالقیاسواضحاً
التيالعزلاءالمبانيأوالمساكنأوالقرىأوالمدنقصفأومھاجمة-5"
.كانتوسیلةبأیةعسكریةأھدافاًتكونلا
لدیھتعدلمأوسلاحھألقيقدیكون،مختارأاستسلممقاتلجرحأوقتل-6,ا

.للدفاعوسیلة
وزیھالعسكریةشارتھأوالعدوعلمأوالھدنةعلماستعمالإساءة-7,ا

وكذلك،العسكریةوأزیائھاشاراتھاأوالمتحدةالأممعلمأوالعسكري
إلحاقأوالأفرادموتعنیسفرمماجنیفلاتفاقیاتالممیزةالشعارات

.بھمبالغةإصابات
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منأجزاءبنقلمباشرغیرأومباشرنحوعلىالاحتلالدولةقیام-8’ا
الأرضسكانكلنقلأوأبعادأو،تحتلھاالتيالأرضإلىالمدنیینسكانھا
.خارجھاأوالأرضھذهداخلمنھمأجزاءأوالمحتلة

أوالدینیةللأغراضالمخصصةالمبانيضدھجماتتوجیھتعمد-9"
والمستشفیاتالتاریخیةوالآثارالخیریةأوالعلمیةأوالغنیةأوالتعلیمیة
.عسكریةأھدافاًتكونألاشریطة،والجرحىالمرضىتجمعوأماكن

للتشویھمعادطرفسلطةتحتالموجودینالأشخاصإخضاع-10'ا
المعالجةتبررھالاالتيالعلمیةأوالطبیةالتجاربمننوعلأيأو،البدني
لاوالتيالمعنيللشخصالمستشفىفيالمعالجةأوالأسنانمعالجةأوالطبیة
فيأوالأشخاصىأولئكأوالشخصذلكوفاةفيوتتسببلصالحھتجري

.شدیدلخطرصحتھمتعریض
.غدرأإصابتھمأومعادجیشأومعادیةدولةإلىمنتمینأفرادقتل-11"

.الحیاةقیدعلىأحدیبقىلنأنھإعلان-12ا'

أوالتدمیرھذایكنلمماعلیھاالاستیلاءأوالعدوممتلكاتتدمیر-13"
.الحربضروراتتحتمھمماالاستیلاء

أومعلقةأوملفاةالمعاديالطرفرعایاودعاوىحقوقأنإعلان-14"
.محكمةأیةفيمقبولةتكونلن

حربیةعملیاتفيالاشتراكعلىالمعاديالطرفرعایاإجبار-15أ
الدولةخدمةفيالحربنشوبقبلكانواوإنحتىبلدھمضدموجھة

.المحاربة

.عنوةعلیھالاستیلاءتموإنحتىمكانأوبلدةأينھب-16أ
.المسممةالأسلحةأوالسموماستخدام-17أ

ماوجمیعالغازاتمنغیرھاأوالسامةأوالخانقةالغازاتاستخدام-18"
.الأجھزةأوالموادأوالسوائلمنحكمھافي
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البشريالجسمفيبسھولةتتسطحأوتتمددالتيالرصاصاتاستخدام-19"
،الرصاصةجسمكاملتفطيلاالتيالصلبةالأغلفةذاتالرصاصاتمثل

.الغلافالمحززةالرصاصاتأو

بطبیعتھاتسببحربیةأسالیبأواد
بالمخالفةبطبیعتھاعشوائیةتكونأو،لھالزوملاآلاماًأو،زائدةأضراراً
والقذائفالأسلحةھذهتكونأنبشرط،المسلحةللمنازعاتالدوليللقانون
لھذامرفقفيتدرجوأنشاملحظرموضعالحربیةوالأسالیبوالمواد
فيالواردةالصلةذاتوالأحكامیتفقتعدیلطریقعن،الأساسيالنظام

.123و121المادتین

أوقذائفأوأسلحةاستخدام-20

والحاطةالمھینةالمعاملةوبخاصةالشخصكرامةعلىالاعتداء-21
.بالكرامة

الحملأوالبغاءعلىالإكراهأوالجنسيالاستعبادأوالاغتصاب-22"
التعقیمأو،7المادةمن(و)2الفقرةفيالمعرفالنحوعلىالقسري
انتھاكاًأیضاًیشكلالجنسيالعنفأشكالمنآخرشكلأيأو،القسري
.جنیفلاتفاقیاتخطیراً

بحمایةمتمتعینآخرینأشخاصأومدنيشخصوجوداستغلال-23"
وحداتأومناطقأونقاطعلىالعسكریةالعملیاتمنالحصانةلإضغاء

معینةعسكریة

ووسائلالطبیةوالوحداتوالموادالمبانيضدھجماتتوجیھتعمد-24"
طبقأجنیفاتفاقیاتفيالمبینةالممیزةالشعاراتمستعمليمنوالأفرادالنقل

.الدوليللقانون

منبحرمانھمالحربأسالیبمنكأسلوبالمدنیینتجویعتعمد-25"
الغوثیةالإمداداتعرقلةتعمدذلكفيبما،لبقائھمعنھاغنىلاالتيالمواد
.جنیفاتفاقیاتفيعلیھالمنصوصالنحوعلى
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فيطوعیاًأوإلزامیاًالعمرمنعشرةالخامسةدونالأطفالتجنید-26"
.الحربیةالأعمالفيفعلیاًللمشاركةاستخدامھمأوالمسلحةالقوات

الجسیمةالانتھاكات،دوليطابعذيغیرمسلحنزاعوقوعحالةفي(ج
/آب12فيالمؤرخةالأربعجنیفاتفاقیاتبینالمشتركة(2)للمادة

مشتركینغیرأشخاصضدالمرتكبةالأفعالمنأيوھي،1949أغسطس
الذینالمسلحةالقواتأفرادذلكفيبما،الحربیةالأعمالفيفعلیاًاشتراكاً

أوالمرضبسببالقتالعنعاجزینأصبحواالذینوأولئك،أسلحتھمألقوا
:یسببآخروتشملمایلي١٠حتجازأولم٦ااًأوالإصابة

أنواعھبجمیعالقتلوبخاصة،والأشخاصالحیاةضدالعنفاستعمال-1"
.والتعذیبالقاسیةوالمعاملةوالتشویھ

والحاطةالمھینةالمعاملةوبخاصة،الشخصكرامةعلىالاعتداء-2”
.بالكرامة

.الرھائناخذ-3"

عنصادرسابقحكموجوددونإعداماتوتنفیذأحكامإصدار-4"
ععومأالمعترفالقضائیةالضماناتجمیعنظامیاًنثفلتثكیلأمثكلةمحكمة

.عنھاغنىلابأنھ

،الدوليالطابعذاتغیرالمسلحةالمنازعاتعلى(ج)2الفقرةتنطبق(د
مثلالداخلیةوالتوتراتالاضطراباتحالاتعلىتنطبقلافھيوبالتالي

الأعمالمنوغیرھاالمتقطعةأوالمنفردةالعنفأعمالأوالشغبأعمال
.المماثلةاسةذات

المنازعاتعلىالساریةوالأعرافللقوانینالأخرىالخطیرةالانتھاكات(ه
وتتضمن،الدوليللقانونالثابتالنطاقفي،الدوليالطابعذاتغیرالمسلحة

:-التالیةالأفعالمنأي

أفرادضدأو،ھذهبصفتھمالمدنیینالسكانضدھجماتتوجیھتعمد-1"
.الحربیةالأعمالفيمباشرةیشاركونلامدنیین
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ووسائلالطبیةوالوحداتوالموادالمبانيضدھجماتتوجیھتعمد-2"
طبقأجنیفاتفاقیاتفيالمبینةالممیزةالشعاراتمستعمليمنوالأفرادالنقل

.الدوليللقانون

أوموادأومنشآتأومستخدمینموظفینضدھجماتشنتعمد-3"
حفظأوالإنسانیةالمساعدةمھاممنمھمةفيمستخدمةمركباتأووحدات
توفرالتيالحمایةیستحقونمادامواالمتحدةالأممبمیثاقعملأالسلام

.المسلحةللمنازعاتالدوليالقانونبموجبالمدنیةللمواقعأوللمدنیین

4 M_أوالدینیةللأغراضالمخصصةالمبانيضدھجماتتوجیھتعمد
،والمستشفیات،التاریخیةوالآثار،الخیریةأوالعلمیةأوالغنیةأوالتعلیمیة
.عسكریةأھدافاًتكونألاشریطة،والجرحىالمرضىتجمعوأماكن

.عنوةعلیھالاستیلاءتموإنحتىمكانأوبلدةأينھب-5ا'

الحملأوالبغاءعلىالإكراهأوالجنسيالاستعبادأوالاغتصاب-6"
،القسريالتعقیمأو7المادةمن(و)2الفقرةفيالمعرفالنحوعلىالقسري

للمادةخطیرأانتھاكاًأیضاًیشكلالجنسيالعنفأشكالمنآخرشكلأيأو
.الأربعجنیفاتفاقیاتبینالمشتركة(3)
فيطوعیأأوإلزامیأالعمرمنعشرةالخامسةدونالأطفالتجنید-7أ

فيفعلیاًللمشاركةاستخدامھمأومسلحةجماعاتفيأوالمسلحةالقوات
.الحربیةالأعمال

لمما،بالنزاعنتصللأسبابالمدنبینالسكانبتشریدأوامرإصدار-8"
.ملحةعسكریةلأسبابأوالمعنیینالمدنیینأمنمنبداعذلكیكن

.غدرأإصابتھأوالعدومنالمقاتلینأحدقتل-9"

.الحیاةقیدعلىأحدیبقىلنأنھإعلان-10"
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النزاعفيآخرطرفسلطةتحتالموجودینالأشخاصإخضاع-11,ا
تبررھالاالتيالعلمیةأوالطبیةالتجاربمننوعلأيأوالبدنيللتشویھ

المعنيللشخصالمستشفىفيالمعالجةأوالأسنانمعالجةأوالطبیةالمعالجة
الأشخاصأولئكأوالشخصذلكوفاةفيونتسببلصالحھتجريلاوالتي

.شدیدلخطرصحتھمتعریضفيأو
أوالتدمیرھذایكنلمماعلیھاالاستیلاءأوالعدوممتلكاتتدمیر-12أ

.الحربضروراتتحتمھمماالاستیلاء
الدوليالطابعذاتغیرالمسلحةالمنازعاتعلى(ه)2الفقرةتنطبق(و

مثل،الداخلیةوالتوتراتالاضطراباتحالاتعلىتنطبقلافھيوبالتالي
الأعمالمنغیرھاأوالمتقطعةأوالمنفردةالعنفأعمالأوالشغبأعمال

إقلیمفينثعالتيالمسلحةالمنازعاتعلىوتنطبق،المماثلةالطبیعةذات
الحكومیةالسلطاتبینالأجلمتطاولمسلحصراعیوجدعندمادولة

.الجماعاتھذهبینفیماأومنظمةمسلحةوجماعات

أوحفظعنالحكومةمسؤولیةعلىیؤثرما(د)و(ج)2الفقرتینفيلیس
وسلامتھاالدولةوحدةعنالدفاععنأوالدولةفيوالنظامالقانونإقرار

.المشروعةالوسائلبجمیع،الإقلیمیة

وتمت،الاعتداءجرائمإضافةتمت2010عامبأوغنداكمبالافيأنھكما
.(23)(مكررا8ً)المادةإضافة

(23)https://ihl-.icrc.org/applic/ihl/ihl.nsf/
Amendment to the Rome Statute of the International Criminal Court on the Crime
of Aggression, articles 8bis, 15bis and 15ter, 11 June 2010
The amendment to the Statute regarding articles 8bis, 15bis and 15ter, reproduce
here the text contained in depositary notification C.N.651.2010 Treaties-8.
The fitll text with the amended articles on the right pannel is made available
courtesy of the International Criminal Court.
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جریمةبشأنالدولیةالجنائیةللمحكمةالأساسيرومانظامعلىتعدیلات
.(ھكررأ8)مادةالعدوان

.الأساسيالنظاممن(5)المادةمن2الفقرةتحذف-1
8)الماد:الأساسيالنظاممن(8)المادةبعدالتاليالنصیدرج-2

.العدوانجریمة(مكرراً
شخصقیام"العدوانجریمة"تعني،الأساسيالنظامھذالأغراض-3

العسكريأوالسیاسيالعملفيالتحكممنفعلأیمكنھوضعلھ،ما
تنفیذأوبدءأوإعدادأوبتخطیط،العملھذاتوجیھمنأوللدولة
واضحأانتھاكأ،ونطاقھوخطورتھطابعھبحكم،یشكلعدوانيعمل

2٠٠المتحدةالأمملمیثاق

منالمسلحةالقوةاستعمال"العدوانيالعمل"یعني،!الفقرةلأغراض-4
أوالإقلیمیةسلامتھاأوأخرىدولةسیادةضدمادولةجانب

الأمممیثاقمعتتعارضأخرىطریقةبأيأو،السیاسياستقلالھا
الأعمالمنعملأيعلىالعدوانيالعملصفةوتنطبق.المتحدة
الجمعیةلقراروفقأوذلك،دونھمنأوحرببإعلانسواء،التالیة
:1974دیسمبر14المؤرخ(29-د-3314)المتحدةللأممالعامة

الھجومأوأخرىدولةإقلیمبغزومالدولةالمسلحةالقواتقیام(أ
أوالغزوھذامثلعنینجم،مؤقتأكانولو،عسكرياحتلالأيأو،علیھ

؛القوةباستعمالمنھلجزءأوأخرىدولةلإقلیمضمأيأو،الھجوم

s؛Art. 8b Crime of Agression
Exercise of jurisdiction over the crime of aggression (State
referral, propriomom)
Exercise of jurisdiction over the crime of aggression
(Security Council referral).

Art. 15bis

Art. 15ter
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أو،بالقنابلأخرىدولةإقلیمبقصفمالدولةالمسلحةالقواتقیام(ب
؛أخرىدولةإقلیمضدأسلحةأیةمادولةاستعمال

جانبمنسواحلھاعلىأومادولةموانئعلىحصارضرب(ج
؛أخرىلدولةالمسلحةالقوات

أوالبریةالمسلحةالقواتبمھاجمةمالدولةالمسلحةالقواتقیام(د
؛أخرىلدولةوالجويالبحريالأسطولینأوالجویةأوالبحریة

دولةإقلیمداخلالموجودةالمسلحةقواتھاباستعمالمادولةقیام(ه
التيالشروطمعیتعارضوجھعلى،المضیقةالدولةبموافقةأخرى
بعدماإلىالمذكورالإقلیمفيلوجودھاتمدیدأيأو،الاتفاقعلیھاینص
؛الاتفاقنھایة

تستخدمھبأنأخرىدولةتصرفتحتإقلیمھاوضعتمادولةسماح(و
؛ثالثةدولةضدعدوانيعمللارتكابالأخرىالدولةھذه

مرتزقةأونظامیةغیرقواتأومسلحةجماعاتأوعصاباتإرسال(ز
القوةأعمالمنبأعمالأخرىدولةضدتقومباسمھاأومادولةجانبمن

اشتراكأو،أعلاهالمذكورةالأعمالتعادلبحیثالخطورةمنتكونالمسلحة
.ذلكفيملموسبدورالدولة

بصورةالأمرحولت(مكررأ15)المادةأنإلىھناالتنویھیجبھنا
أنعلىنصتالعدوانءحیتجرائمفيالفردیةالمسؤولیةفيصریحة

:الأساسيالنظاممن(25)المادةمن3الفقرةبعدالتاليالنصیدرج

إلاالمادةھذهأحكامتطبقلا،العدوانبجریمةیتعلقفیما-مكررأ3فقرة"
العملفيفعلأالتحكممنیمئنھموضعفيیكونونالذینالأشخاصعلى

.توجیھھمنأوللدولةالعسكريأوالسیاسي
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اتفاقیةبموجبالمتحدةالأممبمنظمةالدولیةالجنائیةالمحكمةعلاقةننظم
المتحدةوالأممالمحكمةبینالعلاقةتنظم’»:(2)المادة،الجانبینبینتنسیق

ویبرمھالأساسيالنظامھذافيالأطرافالدولجمعیةتعتمدهاتفاقبموجب
".عنھانیابةالمحكمةرئیسذلكبعد

تقومأنتستطیعلافھيالداخليللقضاءتكمیلیةكمحكمةالمحكمةھذهوتعمل
علىقادرةغیركانتأو،رغبتھاالوطنیةالمحاكمتبدلمماالقضائيبدورھا
ویضع.الأخیرالآملتمثلبذلكفھي،القضایاتلكضدالادعاءأوالتحقیق

منالإفلاتعدمفيالمتمثلةللتجاربحدوضعأعینھمنصبالمحكمةقضاة
."العالممستوىعلىالعقوبة

عمرھاقصرمنوبالرغمالدولیةالجنائیةالمحكمةبأنالقولیمكنناھنا
للعسكریینالفردیةالجنائیةالمسؤولیةمبدأوھوالاعامأمبداً

إبادةوجرائمحربجرائمارتكابفيمسؤولیتھمتجاهالسواءعلىوالمدنیین
.التثفینحیزحیتدخلالذيعدوانوجرائمالإنسانیةضدوجرائم

صراحةنصت،الدولیةالجنائیةللمحكمةالأساسيالنظاممن(25)المادة
السواءعلىوالمدنیینللعسكریینالفردیةالجنائیةالمسؤولیةمبدأعلى
:الآتيعلىتنصحیث

-(25)المادة:الفردیةالجنائیةالمسؤولیة

النظامبھذاعملأالطبیعیینالأشخاصعلىاختصاصللمحكمةیكون

حققت

•سيالأط

مسؤولأیكونالمحكمةاختصاصفيتدخلجریمةیرتكبالذيالشخص
الأسفيالنظاملھذاوفقأللعقابوعرضةالفردیةبصفتھعنھا.

عنللعقابعرضةویكون،جنائیأالشخصیسأل،الأسفيالنظاملھذاوفقأ
یليبماالشخصھذاقیامحالفيالمحكمةاختصاصفيتدخلجریمةأي
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عنأو،اخرمعبالاشتراكأو،الفردیةبصفتھسواءالجریمةھذهارتكاب(أ
جنائیاًمسؤولأالآخرذلككانإذاعماالنظربغض،آخرشخصطریق.

بالفعلوقعتجریمةارتكابعلىالحثأو،بارتكابالإغراءأوالأمر(ب
فیھاشرعأو.

تیسیرلغرضآخرشكلبأيالمساعدةأوالتحریضأوالعونتقدیم(ج
وسائلتوفیرذلكفيبما،ارتكابھافيالشروعأوالجریمةھذهارتكاب

ارتكابھا.

یعملون،الأشخاصمنجماعةقیامفيأخرىطریقةبأيالمساھمة(د
أنعلى،ارتكابھافيالشروعأوالجریمةھذهارتكابعلىمشتركبقصد

تقدموأنمتعمدةالمساھمةھذهتكون

إذا،للجماعةالإجراميالغرضأوالإجراميالنشاطتعزیزبھدفإما-1"
اختصاصىفيتدخلجریمةارتكابعلىمنطویأالغرضأوالنشاطھذاكان

.المحكمة

2"الجماعةھذهلدىالجریمةارتكاببنیةالعلممعأو-.

علىوالعلنيالمباشرالتحریض؛الجماعیةالإبادةبجریمةیتعلقفیما(ه
الجماعیةالإبادةجریمةارتكاب.

الجریمةتنفیذبھیبدأإجراءاتخانطریقعنالجریمةارتكابفيالشروع(و
بنوایاصلةذاتغیرلظروفالجریمةتقعلمولكن،ملموسةبخطوة

الجریمةلارتكابجھدأيبذلعنیكفالذيفالشخص،ذلكومع،الشخص
بموجبللعقابعرضةیكونلاالجریمةإتمامدونأخرىبوسیلةیحولأو

تمامأتخلىھوإذاالجریمةارتكابفيالشروععلىالأساسيالنظامھذا
الإجراميالغرضعنإرادتھوبمحض.
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فيالفردیةالجنائیةبالمسؤولیةیتعلقالأساسيالنظامھذافيحكمأيیؤثرلا
الدوليالقانونبموجبالدولمسؤولیة

:عاما18ًمنأقلالأشخاصعلىللمحكمةاختصاصلا-(26)المادة

وقتعامأ18عنعمرهیقلشخصأيعلىاختصاصللمحكمةیكونلا
.إلیھالمنسوبةالجریمةارتكاب

-(27)المادة:الرسمیةبالصفةالاعتدادعدم

أيدونمتساویةبصورةالأشخاصجمیععلىالأساسيالنظامھذایطبق
،للشخصالرسمیةالصفةفإنخاصوبوجھ،الرسمیةالصفةبسببتمییز
سثلأأو،برلمانأوحكومةفيعضوأأو،حكومةأو،رئیسآلدولةكانسواء

المسؤولیةمنالأحوالمنحالبأيتعفیھلا،حكومیاًموظفاًأو،منتخباً
سببأ،ذاتھاحدفيتشكللاأنھاكما،الأساسيالنظامھذابموجبالجنائیة

العقوبةلتخفیف.

بالصفةنرتبطقدالتيالخاصةالإجرائیةالقواعدأوالحصاناتتحوللا
دون،الدوليأوالوطنيالقانونإطارفيكانتسواءللشخصالرسمیة

.الشخصھذاعلىاختصاصھاالمحكمةممارسة

الآخرینوالرؤساءالقادةمسؤولیة-(28)المادة:

أسبابمنالأساسيالنظامھذافيعلیھمنصوصھوماإلىبالإضافة
اختصاصفيتدخلالتيالجرائمعنالجنائیةللمسؤولیةأخرى
المحكمة:العسكريالقائدبأعمالفعلأالقائمالشخصأوالعسكريالقائدیكون

المحكمةاختصاصفيتدخلالتيالجرائمعنجنائیةمسؤولیةمسؤولأ
تخضعأو،الفعلیتینوسیطرتھلإمرتھتخضعقواتجانبمنوالمرتكبة

العسكريالقائدممارسةلعدمنتیجة،الحالةحسب،الفعلیتینوسیطرتھلسلطتھ
سلیمةممارسةالقواتھذهعلىسیطرتھالشخصأو.
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علمقدیكونأنیفترضأو،علمقدالشخصأوالعسكريالقائدذلككانإذا
علىتكونأوترتكبالقواتبأن،الحینذلكفيالسائدةالظروفبسبب،

.الجرائمھذهارتكابوشك

والمعقولةاللازمةالتدابیرجمیعالشخصأوالعسكريالقائدذلكیتخنلمإذا
علىالمسألةلعرضأوالجرائمھذهارتكابقمعأولمنعسلطتھحدودفي

والمقاضاةللتحقیقالمختصةالسلطات.

یسأل،1الفقرةفيوصفھاالواردغیروالمرؤوسالرئیسبعلاقةیتصلفیما
منوالمرتكبةالمحكمةاختصاصفيتدخلالتيالجرائمعنجنائیأالرئیس
ممارسةلعدمنتیجةالفعلیتینوسیطرتھلسلطتھیخضعونمرؤوسینجانب

سلیمةممارسةالمرؤوسینھؤلاءعلىسیطرتھ.

أنبوضوحتبینمعلوماتأيوعيعنتجاھلأوعلمقدالرئیسكانإذا
.الجرائمھذهبرتكبواأنوشكعلىأویرتكبونمرؤوسیھ

الفعلیتینوالسیطرةالمسؤولیةإطارفيتندرجبأنشطةالجرائمتعلقتإذا
للرئیس.

لمنعسلطتھحدودفيوالمعقولةاللازمةالتدابیرجمیعالرئیسیتخنلمإذا-ج
المختصةالسلطاتعلىالمسألةلعرضأوالجرائمھذهارتكابقمعأو
والمقاضاةللتحقیق.

أولكانتللمحكمةالقضائیةالتطبیقاتخلالومنلذلكوتطبیقاًوتأكیداً
إلىقضائیةمراحلبعدةمرتالتيلوبنفاتوماسقضیةھيالمحكمةأحكام

احمدقضیةمثل(24)الأخرىالقضایامنالعدیدتبعھا.نھائیاًفیھاحكمأن

(24)Le premier jugement de l’histoire de la Cour pénale internationale est tombé
sur Thomas Lubanga؛ ex-chef milicien congolais؛ a été reconnu coupable de
crimes de guerre pour avoir enrôlé et envoyé de jeunes enfants au combat.
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Les juges de la Cour pénale internationale (CPI)‘ basée à La Haye؛ ont rendu
mercredi leur tout premier verdict. Thomas Lubanga Dyilo؛ président de l’Union
des patriotes congolais (UPCP)‘ a été reconnu coupable de crimes de guerre pour
avoir enrôlé des enfants de moins de 15 ans dans les rangs de sa branche armée et
les avoir fait activement participer aux hostilités entre 2002 et 2003 dans la région
de lTturi. La peine infligée à cet ex-chef milicien sera prononcée ultérieurement.

Vêtu d’un boubou blanc؛ Thomas Lubanga؛ détenu préventivement depuis 7 ans؛ a
écouté sans broncher la lecture de cette décision par le juge britannique Adrian
Fulford. Le président de la Chambre de première instance a souligné que le verdict
avait été rendu à l’unanimité après 3 ans de procès ؛204 jours d’audience et
l’audition de 67 témoins. Nombre de ces témoins ont attesté que des enfants
suivaient des entraînements très durs et subissaient des châtiments sévères. Les
jeunes filles étaient utilisées comme domestiques et subissaient des violences
sexuelles de la part des soldats et des chefs militaires.

Selon la Cour؛ les preuves confirment que Thomas Lubanga s’est engagé dans un
conflit armé interne pour prendre le contrôle de!’Itttri et que des enfants ont
participé aux combats ou ont servi comme gardes du corps. En tant que chef de
cette armée؛ il était informé et tenait un rôle crucial dans ce recrutement.

Le Bureau du procureur Luis Moreno Ocampo؛ qui voulait faire de cette affaire ce
dossier des «enfants soldats» une affaire exemplaire؛ n’est pas totalement épargné
par ce jugement. La décision déplore le fait que des intermédiaires locaux peu
scrupuleux aient été utilisés pour enquêter et trouver des témoins dont la fiabilité
s’est finalement avérée douteuse. «Le Bureau du procureur n’aurait pas dû
déléguer ses responsabilités»؛ souligne la décision qui écarte dans la foulée
plusieurs témoignages. «C’est à l'accusation qu’il incombe de conduire les
enquêtes et d’éviter tout risque de conflit d’intérêt».

14la Cour pénale internationale traite à ce jour de؛Instituée il y a bientôt 10 ans
affaires dont trois sont en phase de procès. Sept enquêtes ont été ouvertes dans le

République؛ démocratique du Congo؛contexte des situations en Ouganda
Lybie et en Côte d’ivoire؛DarfourKeny؛République centrafricaine
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ساحلرئیسوقضیة،(26)جاذبییربمبمباوقضیة،(25)ماليقضیةأيالفقیھ
التھموإیقافعنھالإفراجتمالذينودجلوجلووقضیة،(27)قبكبواالسابالعاج

case and the International؛؛n Ma؛SHALLUF ، ICC Judgment25؛) Had)
criminalresponsibility for acts of vandalism and destruction of religious and

Kuwait International lawschool journal ، op؛cultural and humanherltage
149-174pp٠clt‘ volume 6 ‘ Issue 2 -Ser .no 2 ‘June ؛2018

See also ‘La destruction des mausolées de Tombouctou : la Cour pénale
internationale déclare l’islamiste Al Mahdi coupable de crime de guerre-
par Fanny Declercq؛ le 14 octobre 2016 http://www.justice-en-
ligne.be/motl029.btml

La Cour pénale internationale a condamné ce mardi 27 septembre 2016
Ahmad Al Mahdi à neuf ans d’emprisonnement pour destruction de
bâtiments culturels et religieux. Un signal clair contre la destruction des
trésors de !’humanité
Fanny Declercq؛ assistante à l’Université catholique de Louvain؛ nous
présente ce jugement.
1. La décision de la Chambre de première instance de la Cour pénale
internationale est inédite et d’une importance capitale pour la protection du
patrimoine.
L’affaire Al Mahdi est celle des grandes premières : premier islamiste jugé à La
Haye؛ premier aveu de culpabilité d’un accusé à la Cour pénale internationale؛

premier procès dédié uniquement à la poursuite de crimes contre des biens
culturels et première fois que la justice internationale se prononce sur la situation
du Mali.
La Cour pénale internationale est occupée à écrire l’histoire.

نم26 jL’acquittement de Jean-Pierre Bemba par la Cour pénale internationale :
et les victimes dans tout a؟ ?

par Martyna Falbowska-Clarys « le 1er septembre 2018 h«p://ww'W.justice-en-
ligne.be/motlOB9.html

Le 8 juin 2018‘ la Chambre d’appel de la Cour pénale internationale
acquittait Jean-Pierre Bemba des crimes de guerre et des crimes contre
l’humanité pour lesquels ؛1 avait été condamné en première instance à une
peine de 18 ans d’emprisonnement.
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MartynaFalkowska-Clarys؛ Senior ResearchFeHow à !’Institut Max Planck
Luxembourg pour le droit procédural‘ revient sur le contexte et les suites de
cette décision؛ spécialement pour les victimes des actes dont Bemba était
accusé.

Par une décision de la majorité des juges (trois voix contre deux) de la Chambre
en juin؛Jean-Pierre Bemba fut acquitte؛d’appel de la Cour pénale internationale

à؛en première instance؛des crimes pour lesquels il avait été condamné؛dernier
une peine de 18 ans d’emprisonnement. En sa qualité de « personne faisant

attssi؛effectivement fonction de chef militaire » (article 28 a du Statut de la Cour
Bemba avait alors été déclaré coupable de crimes؛(appelé le Statut de Rome

viol et pillage)؛contre l’humanité (meurtre et viol) et de crimes de guerre (meurtre
commis par les troupes du Mouvement de Libération du Congo (MLC) lors d’une
opération en République centrafricaine en 2002-2003. Il faut rappeler qu’en vertu

la Chambre de première instance؛du système mis en place par le Statut de Rome
ne peut fonder sa décision que sur des faits et circonstances retenus au stade de la

la majorité des2؛ du Statut). En appel§74؛confirmation des charges (article
que certains actes ayant sous-tendu le verdict de؛entre autres؛juges estima

culpabilité rendu par la Chambre de première instance dépassaient le cadre des
charges confirmées par la Chambre préliminaire. La Chambre d’appel accueillit

c’est la؛ainsi le moyen d’appel de la défense en ce sens. Plus fondamentalement
responsabilité pénale de Jean-Pierre Bemba en tant que supérieur hiérarchique qui

cette forme de؛fut remise en cause par la Chambre d’appel. Pour être engagée
responsabilité implique notamment que 1’intéressé ait manqué à son obligation de
prendre toutes les mesures « nécessaires et raisonnables » pour empêcher ou

la Chambre؛réprimer l’exécution de crimes par ses subordonnés. Dans son arrêt
motivations؛d’appel pointe du doigt les erreurs d’appréciation des circonstances

et limitations propres à la situation de Jean-Pierce Bemba en tant que « chef
militaire éloigné de ses troupes déployées à l’étranger ». Trouvant que les
conclusions de la Chambre de première instance étaient le résultat d’une

la Chambre d’appel estime que les éléments؛appréciation déraisonnable
constitutifs de la responsabilité du supérieur hiérarchique n’ont pu être établis et

1’intéressé ne pouvait être tenu pénalement responsable pour les؛partant؛que
si 1’arrêt du 8 juin؛crimes commis par le MLC. Nous noterons au passage que

2018 fait à peine plus de 90 pages (ce qui dans le monde de la justice pénale
il est accompagné de deux؛(internationale relève d’une extrême concision

opinions concordantes (une conjointe et une individuelle) et d’une opinion
153



Medeniyet Law Review, vol.4, y.2019, issue.7

یكنلموإنحتىالسیاقھذافيننسىولا،(2و)لومبباوقضیة،م)لھالموجھة
یسمىمابالسنفالدكارمحكمةأماموإنماالدولیةالجنائیةالمحكمةأمام

dissidente (conjointe) d’un total de 420 pages؛ de quoi apporter de l’eau au moulin
de ceux qui voudraient s’aventurer dans l’analyse du bien-fondé de la décision
sous ses aspects technico-juridiques.
(27 ) L’ouverture du procès Gbagbo : premier procès à charge d’un ancien
chef d’État devant la Cour pénale internationale

parMartyna Falkowska-Clarys، le 14 mars 2016
ligne.be/motl029.btml

http://www.justice-en-

Il est bien révolu le temps où les chefs d’État criminels échappaient à la
c’est-à-dire le traite؛Justice. Lorsque leurs Etats ont ratifié le Statut de Rome

cette dernière juridiction peut les؛qui crée la Cour pénale internationale
juger. Plusieurs articles ont été consacrés à cette cour sur Justice-en-ligne :

٠saisir à cet effet « Cour pénale internationale » dans le moteur de recherche
les poursuites à l’encontre d’un؛Pour la première fois depuis sa création

ancien؛ chef d’État ont abouti à l’ouverture d’un procès devant la Cour avec
Laurent Gbagbo qui a longtemps présidé au destin؛sur le banc des accusés

de la Côte d’ivoire.
chercheuse doctorante au Centre de؛Eclairage par Martyna M. Falkowska

droit international et de sociologie appliquée au droit international
avec le soutien du Fonds Alice et David Van؛((Université libre de Bruxelles

.Buuren
( Au-delà de tout doute raisonnable » : le premier acquittement devant la
Cour pénale internationale dans !’affaire Ngudjolo

par Martyna Fatkowska-Clarys؛ le 20 mars 2012 http://www.justice-en-
ligne.be/motl029.html

la Cour pénale internationale a rendu son deuxième2012؛Le 18 décembre
et ce dans le cadre de la situation en République démocratique؛jugement au fond

du Congo. Il s’agit d’un acquittement dans l’affaire à l’encontre de Mathieu
doctorante au Centre de droit international de؛NgudjoloChui. MartynaFalkowska

nous en dit davantage et nous rappelle que la؛l’Université libre de Bruxelles
doit se fonder sur des؛comme toute Justice pénale؛Justice pénale internationale

,preuves solides
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L’enquête sur la L’enquête sur la situation en République démocratique du
Congo(RDC) est lepremiercassur lequel le Procureur de la Cour pénale
internationale (CPI) s’est penché depuisle début des activités de cette jeune

dont le Statut (à savoir un traité international à vocation universelle؛juridiction
est entré en vigueur1998؛signé à Rome en122)؛ Etats parties؛pour l’heure؛avec

.2002en juillet
sans؛ grande surprise؛La première décision au fond rendue par la CPI s’inscrivait

il s’agissait d’un verdict de؛dans le contexte de cette situation. Pour rappel
verdict dont l’auteure a eu l’occasion de traiter؛culpabilité dans l’affaire Lubanga

et qui avait été l’occasion pour l’opinion publique et pour la؛sur Justice-en-ligne
doctrine plus spécialisée d’aborder plusieurs questions allant du rôle de la justice
pénale internationale dans la société contemporaine jusqu’aux problématiques
relatives à des points très techniques de la procédure devant la Cour.
(29) L’affaire Lumumba : Imprescriptibilité des crimes de guerre et feu vert à
!’ouverture d’une Instruction en Belgique

pat" Maryse Alié؛ le

est tué.؛alors premier ministre du Congo؛Patrice Lumumba1961؛Le 17 janvier
De hauts responsables de l’ancienne métropole belge sont suspectés d’avoir

le fils de؛trempé dans l’affaire mais aucun procès ne l’a jamais établi. Pourtant
s’est؛ constitué partie civile en Belgique؛François Lumumba؛Patrice Lumumba

tortures et؛initiant ainsi une procédure pénale du chef de crime de guerre
12traitements inhumains et dégradants commis sur la personne de son père. Le

la chambre des mises en accusation de la Cour d’appel de2012؛décembre
Bruxelles a rendu un arrêt sur la légalité et la régularité de la procédure
pénale sur cette constitution de partie civile : les poursuites peuvent avoir

date1960؛lieu. Les faits allégués auraient été commis entre le 1er décembre
jour de sa mort1961؛et le 17 janvier؛de !’arrestation de Patrice Lumumba

violente.
tutrice aux Universités de؛avocate au barreau de Bruxelles؛Maryse Allé

nous explique les enjeux et les difficultés de؛Nantes et de Parls-X Nanterre
,cette affaire
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لجمھوریةالسابقالرئیسحبريحسینالرئیسلمحاكمةالإفریقیةبالغرف
حتى1982منحكمھخلالارتكبھاالتيالجرائمعنلمحاكمتھتشاد

.(لاذ)2016عامإدانتھبعدطیھالحكمحیثتم،1وو0

الخاتمة

وتطور،الإنسانیةالتجاربخلالمنأنھالبحثھذاخاتمةفينستخلص
منوانتقل،الدولیةالجنائیةالمسؤولیةمفھومتطور،للقانونالعامالمفھوم
ألمسؤولیةالدولمسؤولیةمنوانتقل،العدالةإلى،الدولبینالانتقاممرحلة

أوالعسكريالمستوىعلىالدولیسؤرونومن،السلطةرأسعلىھممن
.مدنیینأوعسكریین؛الدولقادةآخربمعنيالمدنيءأي

30)Hissène Habré‘ une condamnation historique - par Eric David، le 28 juin)
la20162016؛ http://www.justice-en-ligne.be/motio39.htn2l - Le 30 mai

Chambre africaine extraordinaire d’Assises de la Cour d’appel de Dakar a
condamné !’ancien dictateur tchadien Hissène Habré à une peine

d’emprisonnement؛exécutions؛ à vie pour crimes contre !’humanité‘ viols
esclavage et enlèvement‘ tous faits commis pendant les huit ans qu’il a dirigé
le Tchad (1982-1990). Eric David‘ professeur émérite de droit international
de l’Université libre de Bruxelles et président du Centre de droit

après cette-؛international de l’Université libre de Bruxelles‘ commente c
décision dont il n’existe pour l’instant que le transcript du résumé lu à
l’audience de condamnation. L’affaire n’en mérite pas moins un bref
commentaire sur les circonstances ayant conduit à la création des Chambres
africaines extraordinaires au sein des juridictions sénégalaises (CAEJS) et
sur la motivation de la décision ^prononcée oralement. Sauf indication
contraire‘ les informations qui suivent trouvent leur source dans le mémoire
déposé par la Belgique devant la Cour internationale de Justice dans l’affaire

Belgique؛des Questions concernant l’obligation de poursuivre ou d’extrader
٠«c. Sénégal‘ 1er juillet 2010 cî-après « mémoire belge
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والمدنیینالعسكریینالقادةحدودعندیقفلمالدوليالجنائيالقانونإنبل
مجموعاتقیادةیتولىمنلكلالدولیةالجنائیةالمسؤولیةحثلبل،للدول

ارتكابعلىیساعدھاأوالمسلحةالمجموعاتھذهمعیشاركأو،مسلحة
ماأو،الدولیةالجنائیةالمحكمةلإنشاءرومااتفاقیةفيعلیھامنصوصجرائم
.رأیناكمارواندامحكمةأو،سابقاًیوغوسلافیامحكمةمثل؛محاكممنسبقھا

الحاصةالمحكمةأو،كمبودیامحكمةأو،سیرالیونمحكمةھناننسىولا
ھذهكل،(الحریريرفیقباغتیالالمتھمینمحاكمةنتولىالتي)،بلبنان

المسؤولیةمفھومإلىأدتالدوليالأمنمجلسأنشاھاالتيالخاصةالمحاكم
أكانواسواءللأفرادالشخصیةالمسؤولیةمعیارووضع،الدولیةالجنائیة

القادةلكلالعقابمنالإفلاتعدممبدأنجحھناومن،مدنیینأمعسكریین
ضدجرائممنیرتكبوهانیمكنماأو،ارتكبوهعماوالمدنیینالعسكریین

ھوكما،اعتداءجرائمأو،جماعیةإبادةوجرائم،حربوجرائم،الإنسانیة
بإنشاءالخاصلروماالأساسيالنظامأورومابمیثاقعلیھمنصوص

.الدولیةالجنائیةالمحكمة

:وھيجدأمھمةأنھانرىالتيالنصائحبعضإلىنخلصھنامن

یرتكبمنكللملاحقةعامدوليتضافرھناكیكونأنیجب-1
روماومیثاقالدوليالجنائيالقانونفيعلیھامنصوصجرائم
؛الدولیةالجنائیةالمحكمةلإنشاء

؛المتھمینعليوالقبضالتحقیقسرعة-2
؛الشھودسماعسرعة-3
وتوثیقھابالجرائمالمتعلقةوالمعلوماتالمستنداتبجمیعالاحتفاظ-4

؛علیھاوالتحفظ
؛المساعدةكلوتقدیمالدولیةالجنائیةالمحكمةمعالتامالتعاون-5
كافةوتقدیم،الدوليالأمنومجلسالمتحدةالأمممنظمةمعالتعاون-6

.الدولأراضيعليالمرتكبةالجرائمعنالمعلومات
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وأساسیأمھمأشوطأقطعالدوليالمجتمعبأنشكلاالنھایةوفي
إلىالرجوعمعھیمكنلامما،الدولیةالجنائیةالعدالةاجلمن

بالمحكمةالأمریكیةالمتحدةالولایاتاعترافعدممنبالرغمالخلف
رسمیأواشنطنأعلنتتھدیدھاءحیثوبملاحقتھاالدولیةالجنائیة
مجلسفيالدائمینالأعضاءأحدوھي2018سبتمبر10بتاریخ
الجنائیةالمحكمةأن(الغیتو)النقضبحقوالمتمتعینالدوليالأمن

المتحدةالولایاتوأن،میتةوأنھا،شرعیةبأیةنتمتعلاالدولیة
المتحدةالولایاتإنبل.المحكمةھذهمعتتعامللنالأمریكیة
اتخانحالوعقوباتانتقامیةبإجراءاتالمحكمةھددتالأمریكیة

مواطنيأومواطنیھامنأيضدالمحكمةمنقضائيإجراءأي
.(3ا)الصدیقةالدول

'0 Pour les Etats-Unis؛ la Cour pénale internationale est « illégitime » et « déjà

la-cour-penale-intemationale-est-illegitime-et-deja-morte_5353174 3222.html
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الجنائیةالمحكمةأھمیةمدىیوضحالأمریكيالإعلانبأنلاشك
المسؤولینملاحقةفيالدوليالجنائيالقضاءوأھمیة،الدولیة

رومانظامفيعلیھاالمنصوصالجرائمعنمدنیینأوعسكریین
الجنائیةالقضائیةالمتابعةمنالكثیرینتخوفومدى،الأساسي

.الدولیة
الجنائیةبالمسئولیةارتباطھامنالدولتخوفمديیؤكدھذا

سمعتھاعليیؤثرماوھومباشرةغیراومباشرةبطرقةالدولیة
التعویضاتیحملھاوالدولیة
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الدولیةالجنائیةللمسؤولیةالقضائیةالتطبیقات-الأولالمطلب
للعسكریین

نورنبیرجمحكمة-أولأ

:الأدنىللشرقالعسكریةالمحكمةأوطوكیومحكمة-ثانیأ

الدولیةالجنائیةللمسؤولیةالقضائیةالتطبیقات-الثانيالمطلب
معاًوالمدنیینللعسكریین

الدولیةالجنائیةالمحكمةأوسابقایوغسلافیامحكمة-أولأ
1992بیوغسلافیاالخاصة

:لروانداالخاصةالدولیةالجنائیةالمحكمة-ثانیاً

الدولیةالجنائیةالمحكمة-ثالثا

المحكمةلدىالتطبیقالواجبوالقانونوالمقبولیةالاختصاص
الدولیةالجنائیة

الخاتمة

المراجع
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