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Oz

Turizm sektorii istihdam olanaklarini artirmasi, ekonomiye gelir saglamasi ve doviz kazanglarinin
arttirilmasi agisindan tilkeler i¢in 6nemli sektorlerden biridir. 2002 ve 2012 girdi — ¢ikt1 tablolarinin
kullanildig1 bu ¢alismanin amaci, Tiirkiye turizm sektoriinii girdi-¢iktt modeli ile degerlendirmektir.
Elde edilen sonuglara gore turizm ile ilgili sektorler istihdam ¢arpani, iiretim ¢arpani ve ileri — geri
baglanti etkileri anlaminda tiim diger sektorler arasinda ortalamanin biraz tizerinde yer almaktadir.
Bu sektorlerin 2012 yilindaki c¢arpan ve baglanti etkileri 2002 yilina gore genelde artmistir.
Hirschman kategorileri temelinde, turizm ile ilgili sektorlerin 6nemi genel olarak 2002 yilina gore
artsa da, bu sektorler “kilit sektor” kategorisinde degildir. Sonug olarak turizm sektoriiniin
ekonominin geneli ile baglantisini arttiran politikalar uygulanmalidir.

Anahtar Kelimeler: Turizm Sektérii, Girdi — Cikt1 Analizi, Tiirkiye

JEL Simflandirma Kodlari: C67, D57, L83, Z30
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Abstract

Tourism sector is one of the important sectors for the countries in terms of increasing employment
opportunities, providing income for the economy and raising the foreign currency earnings.
Employing 2002 and 2012 input-output tables, the aim of this study is to assess tourism sector of
Turkey with the input-output model. According to the results obtained, sectors related to tourism are
slightly above the average among all other sectors in terms of employment multipliers, output
multipliers and forward - backward linkage effects. The multipliers and linkage effects of these
sectors have generally increased in the year of 2012 compared to 2002. Based on Hirschman
categories, although the importance of sectors related to tourism generally increased compared to
the year of 2002, these sectors are not in the “key sector” category. Consequently, policies increasing
the linkages of the tourism sector with the overall economy should be implemented.
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1. Giris

Turizm sektorii isttihdam olanaklarini artirmasi, ekonomiye gelir saglamasi ve doviz
kazandirmasiyla {lilkeler i¢in 6nemli sektorlerden biridir. Sundugu istihdam
olanaklari, diinya GSYIH’sinin onda birini saglamasi  kapsaminda
degerlendirildiginde turizm sektorii, 21. yilizyilin en 6nemli sektorlerindendir
(Kumar ve Hussain, 2014, s. 360).

Brida ve Pulina (2010), turizmin genel ekonomiye katkisinin bese ayrilabilecegini
diistinmektedir. Ekonomiye doviz girdisinin saglanmasi, altyap1 hizmetlerinin ve
firmalar arasi rekabetin arttirilmasi, istthdam ve gelir olanaklarinin saglanmasi,
ulusal ekonomilerde 6l¢ek ekonomileri anlayisinin igsellestirilebilmesi dort katkiy1
temsil etmektedir. Bu katkilarin yaninda besinci katki olarak dogrudan, dolayli ve
uyarilmig etkiler kanaliyla da turizm sektorii ekonomiye niifuz edebilmektedir.
Brida ve Pulina (2010)’a gore girdi - ¢ikti analizi turizmin bu etkilerinin
incelenmesinde ve 6zellikle dogrudan, dolayli ve uyarilmis etkilerin analizinde 6n
plana ¢ikan bir yontemdir.

Diinya ekonomisinde bu denli 6nemli bir yeri olan turizm sektoriiniin diger
sektorlerle olan baglantisi ekonomi i¢in Onem arz etmektedir. Seyahat acentelerinin
organizasyonlari, turistlerin konaklamasi, yeme i¢cme yerleri gibi faaliyetleri
etkiledigi kadar sektoriin insaat sektorii ve ulagim sektoriinii de igine alan genis bir
etki alani bulunmaktadir. Daha somut olarak ifade edilirse turizm sektoriiniin 38
sektorii dogrudan etkiledigi ve bu sektorlerdeki istihdam ve gelir olanaklarini
arttirdig1 diistiniilmektedir (Dilber, 200, s. 210).

Tirkiye’nin 1970’lerin sonuna dogru yasadigi ekonomik doniisiim turizm
sektoriiniin ekonomideki yerini etkilemistir. 1970’lerin sonuna kadar ithal ikameci
stratejiyi uygulayan Tiirkiye Odemeler dengesinde yasanan sorunlar, kamu
bor¢larimin ekonomiye getirdigi yiik ve petrol soklarmin etkileri sonucunda
ekonomide strateji degisikligine gitmistir (Yildirrm ve Ocal, 2004). 24 Ocak
1980°de disa agik sanayilesme stratejisine gegilmesiyle birlikte ekonomide
ihracatin onemi goreli olarak artmistir. Ozellikle dis agigim azaltmay1 hedefleyen
hiikiimetler déviz kazandiran sektdrlere Snem vermislerdir. Ihracata yonelik olarak
calisan ve dolayisiyla doviz kazandiran sektorler arasinda olan turizm sektoriiniin
goreli onemli artmistir. Bu baglamda bu ¢alismanin amact, 2002 ve 2012 yili girdi
— ¢ikt1 tablolarini kullanilarak Tiirkiye turizm sektoriiniin ekonomideki yerini ve
onemini girdi — ¢ikt1 modeli ile analiz etmektir.

Bildigimiz kadariyla literatiirde 2012 yil1 girdi- ¢ikti tablosu kullanilarak Tirkiye
igin turizm sektoriinii analiz eden bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu calisma,
literatiire {i¢ sekilde katki yapmaktadir. Birinci olarak ¢alismada, TUIK tarafindan
yayinlanan en giincel girdi — ¢ikt1 tablosu olan 2012 yili girdi — ¢ikt1 tablosu
kullanilmastir. ikinci olarak elde edilen sonuglar yine TUIK tarafindan yayinlanan
bir dnceki girdi — ¢ikt1 tablosu olan 2002 yili tablosundan elde edilen sonuglar ile
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karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Uciincii olarak bu analizlerde 2002 ve 2012
yil1 girdi — ¢ikt1 tablolarinda sektorler aras1 akimi bulunmayan sektorler haricinde
toplulastirilma yapilmamis ve boylece sektorel anlamda oldukca ayrintili bir analiz
yapilmistir.

Izleyen boliimde literatiir kismi yer almaktadir. Ugiincii béliimde veri ve
metodolojiden bahsedilmektedir. Sonraki boéliimde analiz sonuglarina yer
verilmektedir. Son olarak bulgular ve genel degerlendirme kismi yer almaktadir.

2. Literatiir

Turizm sektoriini ilgilendiren destekleyici sektorlere yonelik olarak alinacak
kararlar i¢in ekonomik bir analizin yapilmasi geregi, girdi- ¢ikt1 analizinin turizm
sektoriinde kullanilmasini hizlandiran bir etken olmustur (Los and Steenge, 2010,
s. 305-306). Diinyada ve Tiirkiye’de turizmi girdi — ¢ikt1 analizi yardimiyla
degerlendiren ¢aligmalar bulunmaktadir.

Literatiirde turizmin genel ekonomiye olan etkisi ulusal ve bolgesel girdi-cikti
tablolar1 yardimiyla incelenmistir. Filho ve Guilhoto (2004) 1999 girdi-¢ikti
tablosunu kullanarak turizmin Brezilya ekonomisine olan etkisini ileri ve geri
baglant1 katsayilari ile incelemislerdir. Turizm sektorii kapsaminda 6 sektoriin
(Tarifeli Hava Tagimaciligi, Tarifesiz Hava Tagimaciligi, Seyahat Acenteleri, Hava
Tasimaciligi, Konaklama ve Yemek ve Igme Mekanlarina Yénelik Destek
Faaliyetleri) kilit rolde oldugunu bulmuslardir. Bu ¢aligmadan farkli olarak Surugui
(2009) Romanya i¢in iki girdi-¢ikt1 tablosu kullanmistir. Romanya otel ve
restoranlar sektoriiniin geri baglanti katsayilarimi ileri baglanti katsayilarindan
yiiksek bulmustur. Fan ve Oosterhaven (2005) 1997 girdi-¢ikt1 modeli yardimiyla
GSYIH nin %1,64’iiniin, hane halki gelirinin %1.40’min ve Cin istihdaminin
%1.01’inin uluslararas: turist harcamalarina bagli oldugunu bulmuslardir. Logar ve
Van Den Bergh (2013) petrol fiyatlarindaki artisin Ispanya turizm sektériine olan
etkilerini analiz etmislerdir. Elde edilen bulgulara gore turizm sektoriine talebin
azaldig1 ve dolayisiyla ulagtirma sektoriiniin bu durumdan olumsuz olarak
etkilendigi goriilmiistiir. Khanal vd. (2014) Laos turizminin 2003’ten 2008’e diger
sektorlerle artan bir baglantisinin oldugunu bulmuglardir. Chenery—Watanabe,
Rasmussen—Hirschman tekniklerini kullanarak Laos turizm sektoriiniin tilkedeki ilk
dort kilit sektor arasinda oldugunu bulgulara dayanarak gostermislerdir. Vora-
Sittha (2016) konaklama hizmetleri sektoriiniin Tayland ekonomisi iizerine
etkilerini incelemistir. Turistlerin yaptiklari harcamalarin etkilerini 2013 yilina ait
girdi-gikt1 tablosunu kullanarak hesaplamistir. Konaklama hizmetleri sektoriiniin
turizm ile ilgili sektorler arasinda hava yolu ulagtirma hizmetlerinden sonra ikinci
onemli sektor oldugunu bulmustur. Ivandi¢ ve Sutalo (2018) Hirvatistan’in
2004/2010 ve 2013 girdi-gikt1 tablolarini kullanarak turizm tiiketiminin GSMH ve
farkli sektorler {izerine olan etkilerini 6l¢miislerdir. Turizm tiiketiminin turizm ve
turizm dis1 alanlarda olumlu etkileri oldugunu bulmuslardir. Ulusal oldugu kadar
bolgesel girdi-¢ikt1 tablolar1 yardimiyla turizmin etkilerini inceleyen ¢alismalar da
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bulunmaktadir. Kronenberg vd. (2018) Isveg i¢in olusturulan bolgesel girdi-cikti
tablosundan yararlanarak turizm sektoriiniin zaman iginde sektorel baginlagsma
yapisinin arttigint bulmuslardir. Tohmo (2018) Finlandiya icin yaptig1 bolgesel
calismada turizmin Merkez Finlandiya’daki etkilerini arastirmistir. Turizmin
dogrudan ve dolayl etkilerinin anlamli oldugunu ve yerli turistin ekonomi {izerinde
etkisinin yabancilara gore daha ¢ok oldugunu bulmustur. Hasanli ve Salihova
(2019) 2002 Tiirkiye, 2006 Azerbaycan, 2007 Kazakistan girdi-gikt1 tablolarini
kullanarak yaptiklar1 analizde turizm sektoriine yapilan yatirimlarin diger sektorlere
istihdama ve liretim seviyesine olan etkilerini karsilagtirmali olarak incelemislerdir.
Edinilen bulgulara goére ii¢ iilkede de turizm sektoriine yapilan yatirimlarin diger
sektorler lstiine ve ekonominin geneline pozitif yansimalart olmustur. Turizm
sektorliniin Azerbaycan'da, Tiirkiye’ye ve Kazakistan'a nazaran daha az dolayl
etkisi bulunmustur.

Literatiirde Tiirkiye i¢in de turizm sektoriiniin ekonomiye etkisini girdi — ¢ikti
analizi yardimiyla inceleyen ¢alismalar bulunmaktadir. Dilber (2007) 1998 girdi -
¢ikt1 tablosunu kullanarak turizm sektoriiniin diger sektorlerle olan baglantilarini
incelemistir. Oteller, moteller, pansiyonlar, kamplar ve diger konaklama yerleri;
lokanta, kahvehane, bar ve yeme-igme yerleri; eglence, dinlenme, kiiltiir ve sporla
ilgili faaliyetler; destekleyici ve yardimci ulastirma faaliyetleri; seyahat
acentelerinin faaliyetleri turizm sektoriinii temsil eden sektorler olarak calismada
dikkate alinmigtir. Turizm sektoriiniin geri baglant1 katsayist 0,53, ileri baglanti
katsayis1 0,24 olarak bulunmustur. Canli ve Kaya (2011) yaptiklar1 calismada 2002
girdi - ¢ikt1 tablosunu kullanarak turizm sektoriiniin Tiirkiye ekonomisine etkilerini
degerlendirmislerdir. Girdi — ¢ikt1 tablosundaki 59 sektorii 29 sektoér halinde
toplulastirmiglardir. Yazarlar turizm sektoriinii ise oteller ve lokantalar, destekleyici
ve yardimer ulastirma faaliyetleri, seyahat acentelerinin faaliyetleri ve eglence
dinlenme, kiiltiir ve sporla ilgili faaliyetler olmak tizere 3 sektor olarak ele
almislardir. Sonuglara gére dogrudan ileri baglant1 katsayis1 0,53 ve dogrudan geri
baglant1 katsayisi ise 0,52’dir. Turizm sektortinii 2002 yili girdi - ¢ikt1 tablosunu
kullanarak degerlendiren ¢aligmalardan bir digeri Atana ve Arslantiirk (2012)’lin
calismasidir. Bu caligmada Canli ve Kaya (2011)’nin ¢alismasindan farkli olarak
sektorler 15 sektore toplulastirilmistir. Cikti carpani oteller ve lokantalar igin
1,8966, destekleyici ve yardimci ulagim faaliyetleri, Seyahat acentelerinin
faaliyetleri icin 1,845 ve eglence dinlenme, kiiltiir ve sporla ilgili faaliyetler igin
1,642 olarak bulunmustur. Caligmada ileri ve geri baglanti etkileri de
hesaplanmistir. Bu baglamda oteller ve lokantalar, destekleyici ve yardimci
ulastirma faaliyetleri, seyahat acentelerinin faaliyetleri i¢in yiiksek geri fakat diisiik
ileri baglanti katsayis1 bulunmus, kiiltiir ve sporla ilgili faaliyetleri i¢in ise hem ileri
hem de geri baglanti i¢in diislik degerler bulunmustur.

Literatiirden farkli olarak bu ¢aligmada 2002 ve 2012 yil1 girdi-¢ikt1 tablolari turizm
sektorii kapsaminda karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Ayrica toplulastirma
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islemi gerekmedik¢e yapilmamis ve boylece ¢ok sayida sektor ile ayrintili bir analiz
gergeklestirilmistir.

3. Yontem

Bu ¢alismada turizm sektoriiniin Tirkiye ekonomisi i¢in 6nemi incelenmistir.
Ekonometrik modeller kismi denge analizleridir ve sektorler arasi akimlar
genellikle kapsamazlar. Ote yandan girdi — ¢ikt1 ve genel denge analizi gibi
modeller endiistriler arasi1 akimlari ve tiikketim, yatirim, devlet harcamalari gibi nihai
talebi esanli olarak hesaba kattiklarindan ekonometrik modellere gore daha
avantajlidirlar (Akkemik, 2012, s. 790). Ciinkii bu modeller sadece dogrudan degil
dolayli etkileri de igermektedirler. Dolayisiyla bu g¢alismada, turizm ile ilgili
sektorlerin Tiirkiye ekonomisine etkisini dogrudan ve dolayli etkileri igerecek
sekilde olgebilmek amaciyla girdi — ¢ikt1 analizi kullanilmistir. Bu baglamda girdi
— ¢1kt1 analizi yardimiyla turizm ile ilgili 2002 ve 2012 girdi — ¢ikt1 tablolarinda yer
alan sektorlerin tiretim ve istihdam carpanlar ile ileri — geri baglant1 etkileri
(endistriyel baginlagsma yapisi) hesaplanmistir. Girdi — ¢iktt analizi temelde
sektorler (endiistriler) arasi islem akimlarina odaklanmaktadir. Girdi — ¢ikti
tablolarinda sektor ayriminda hane halki tiiketimi, 6zel yatirim ve devlet harcamasi
gibi nihai talep unsurlarinin yani sira endiistriler aras1 akimlar (ara girdi akimlari)
da gosterilmektedir. Girdi — ¢ikt1 tablosunda satir boyunca ilerlendiginde satir
basindaki sektoriin toplam iiretiminin ne kadarinin oncelikle diger sektorlerin ara
mal talebini karsilamakta kullanildigi sonrasinda da nihai talebi kargilamakta
kullanildig1 gosterilmektedir. Tabloda siitun boyunca ilerlendiginde ise siitun
basindaki sektoriin iiretimini yapabilmek i¢in diger sektérlerden ne kadar ara girdi
kullandigr ve isgiicii, sermaye, amortiSman ile devlete O6denen vergi gibi
kalemlerden olusan katma deger 6demeleri gosterilmektedir (Gok ve Akseki, 2018,
s. 548). Bu ¢alismada TUIK tarafindan yayimnlanan 2002 yili ve en giincel girdi —
¢ikt1 tablosu olan 2012 yil1 yurtici tiretim girdi — ¢ikt1 tablosu kullanilmastir.

Girdi — ¢ikt1 analizinde, herhangi bir sektoriin diger sektorlerin liretimini ne kadar
tetikledigi ve diger sektorlerle ne kadar yogun bir iliski i¢inde bulundugunu
(baginlagma yapisi) saptamak amaciyla carpanlar ve ileri — geri baglanti etkileri
hesaplanmaktadir. Bu hesaplamalar yapilirken baginlagma yapisi yiiksek, diger bir
ifade ile ekonominin dengeli kalkinmasina katkida bulunacak “kilit” sektoriin
esasen yerli tiretimi degil de ithalati tetikleyen bir sektor olmasindan kaginilmalidir.
Bu nedenle bu hesaplamalarda ara girdi akimlarinda ithalat: dislayan yurtici tiretim
girdi — ¢ikt1 tablolart kullanilmalidir (Aydogus, 2010, s. 134, Miller ve Blair, 2009,
S. 564). Bu dogrultuda bu ¢alismada 2002 ve 2012 yillarmna ait yurtici girdi — ¢ikt1
tablolar1 kullanilmis olup, bundan sonra bu ¢alismada girdi — ¢ikt1 tablosu ile yurtigi
girdi — ¢ikt1 tablosu kastedilecektir.

TUIK tarafindan yaymlanan 2002 y1l1 ve en giincel girdi — ¢ikt1 tablosu olan 2012
yili yurti¢i iiretim girdi — ¢ikt1 tablolarinda sirasiyla 59 ve 64 adet sektor
bulunmaktadir. Bu sektorlerden hem 2002 hem de 2012 yili tablolarinda ikiser
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sektoriin endiistriler arast akimlari bulunmadigindan 2002 ve 2012 yili tablolar
sirasiyla 57 ve 62 sektore toplulastirilmistir?. Literatiirde girdi — ¢ikt1 analizi ile
yapilan bazi ¢aligmalarda 2019 ya da 2020 yili gibi ¢ok daha giincel girdi — ¢ikt1
tablolariin kullanildigi goriilmektedir. Bu ¢aligmalarda s6z konusu giincel girdi —
cikt1 tablolar1 olusturulurken endiistriler arast akimlarin ve katma deger
O0demelerinin yine 2012 yili girdi — ¢ikt1 tablosundaki temel oranlara (2012 yili
tablosundan hesaplanan A matrisine ve diger katsayilara) dayandigi goriilmektedir.
Biz bu c¢alismada turizm ile ilgili sektorlerin ekonomi igindeki yeri ve diger
sektorler arasindaki siralamasi ile ilgilendigimiz i¢in 2012 y1l1 girdi — ¢ikt1 tablosu
kullanilmasi ile gliniimiize ait bir girdi — ¢ikt1 tablosu kullanilmasi (2012 yili
tablosunun katsayilar1 ile hazirlandigi siirece) arasinda ulasilacak sonuglar
bakimindan herhangi bir fark olmayacaktir. Bu nedenle literatiirdeki daha giincel
girdi — ¢ikt1 tablosu hazirlayan ¢aligmalar ilgili galismalarin amaglar1 dogrultusunda
cok kiymetli olup, bizim analizimiz i¢in daha giincel bir tablo kullanilmasinin
herhangi bir anlami1 yoktur.

Tipik bir girdi — ¢ikt1 tablosunda satir ve siitun toplamlar1 birbirine esit olup, satir
boyunca ilerlendiginde sektorel ara taleplerin ve nihai taleplerin goriildigi
yukarida belirtilmistir. Buna gore n sektorlii bir girdi — ¢ikt1 tablosunda i satiri, j
siitunu gostermek lizere herhangi bir i sektorii i¢in satir toplami asagidaki gibi
belirtilebilir

X; = Xij + Yoi (1)

Burada xi, i sektoriiniin toplam talebini (toplam iiretimini) ya da satir toplamini, Xij
j sektoriiniin i sektdriine olan ara mal talebini (endistriler aras1 akimlari), Yo ise i
sektoriine olan ve digsal oldugu varsayilan nihai talebi gostermektedir. Eger j
sektorilinlin 1 sektdriine olan ara mal talebinin, j sektOriiniin toplam tiretiminin bir
orani oldugu ve degismedigi (a katsayisi) varsayilirsa yukaridaki denklem
asagidaki gibi yazilmaktadir.

X; = Y= 44X + Yo (2)

Burada teknik katsay1 ya da teknoloji katsayisi denilen a katsayilari, Xj girdi — ¢ikt1
tablosunda j sektoriiniin siitun toplami olmak lizere a;; = x;;/x; olarak ifade
edilmektedir. Yukaridaki denklem tiim sektorler i¢in yazilir, matris notasyonuyla
ifade edilirse asagidaki denklem (satir- siitun esitliginden x; = x; oldugu icin) elde
edilmektedir.

X=AX +Y, ©)

22002 yih girdi — ¢ikt1 tablosunda 6. sektdr satir ve siitununda higbir deger olmadig1 igin silinmis,
58. ve 59. sektorler toplulagtirtlmistir. 2012 yili tablosunda da 45. sektor satir ve siitununda higbir
deger olmadigi i¢in silinmis, 63. ve 64. sektorler de toplulastirilmastir.
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Yukaridaki denklemde X her bir elemani sektdrel toplam talebi (liretimi) ifade eden
n X 1 boyutundaki vektorii, A her bir elemani ajj katsayilarindan olusan n X n
boyutundaki matrisi, Yo her elemani sektorel nihai talebi goésteren n X 1
boyutundaki vektori ifade etmektedir. Burada teknoloji matrisi (A) ve nihai talepler
(Yo) veri iken sektorel iretim miktarlari yukaridaki denklemin X i¢in ¢oziilmesiyle,
| birim matrisi ifade etmek tizere, asagidaki gibi bulunmaktadir.

X=U-4)71Y, 4)

Girdi — ¢ikt1 analizinin temel denklemi olarak bilinen yukaridaki denklemde
(I — A)~! matrisine Leontief ters matrisi denilmektedir. Dolayisiyla Leontief ters
matrisi belirli bir nihai talep miktarin1 karsilamak icin sektorel iiretim diizeylerinin
ne kadar olmasi gerektigini gostermektedir.

Ekonomideki herhangi bir sektérde meydana gelen iiretim artigi, ilgili sektoriin
diger sektorlerden ara girdi kullanmasi nedeniyle sadece o sektoriin degil
ekonomideki diger bazi sektorlerin de {iiretimlerini arttirmaktadir. Buna gore
herhangi bir sektorde meydana gelen bir birimlik nihai talep artis1 dogrudan ilgili
sektoriin liretimini ve dolayli olarak bu sektore ara girdi saglayan sektorlerin liretimi
arttirmaktadir ki bu dogrudan ve dolayl etkiler Leontief ters matrisi araciligiyla
yukaridaki denklem {izerinden hesaplanabilmektedir. Buna gore ekonomide bir
sektorde meydana gelen bir birimlik nihai talep artiginin tiim ekonomideki tiretimi
ne kadar arttirdigin1 gosteren ziretim ¢arpani, herhangi bir j sektorii icin asagidaki
gibi bulunabilmektedir.

Uretim Carpani; = ¥, 1;; (5)

Burada Leontief ters matrisi R = (I — A) ™! olmak iizere 13j, 1 satir ve j siitun olmak
uzere Leontief ters matrisinin elemanlarini ifade etmektedir.

Girdi — ¢ikt1 analizi ile herhangi bir sektorde meydana gelen bir birimlik nihai talep
artisinin dogrudan ve dolayl etkilerini igerecek sekilde ne kadarlik bir isgiicii
O0demesi artisina neden olacagi, diger bir ifade ile istihdam c¢arpam da
hesaplanabilmektedir. Buna gore i sektoriinlin isgiicli 6demesi Li olmak iizere
isgiicii girdi katsayilar1 [; = [; = L;/x; olarak ifade edilmektedir. Buradan herhangi
bir j sektorii i¢in istthdam carpani asagidaki gibi bulunabilmektedir.

Istihdam Carpani; = ¥; i1y, (6)

Yukarida bahsedildigi iizere ekonomide her bir sektor iiretim yapabilmek icin
kendisinden ve diger sektorlerden ara girdi kullanmaktadir. Dolayisiyla bir sektoriin
liretiminin artmasi ara girdi kullandig1 sektorlerin tiretimini de tetiklemektedir ki bu
etkiye geri baglant1 etkisi denilmektedir. Dogrudan geri baglanti etkisi (BL) bir
sektoriin iiretiminin ne oranda ara girdiye dayandiginin diger bir ifade ile baska
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sektorlerin tiretimini ne kadar arttirdiginin nicel bir dl¢iistidiir. Buna gore herhangi
bir j sektorii i¢in dogrudan geri baglant1 etkisi A matrisinin siitun toplami olarak
ifade edilmektedir ve asagidaki gibi bulunmaktadir.

BL; :%ZZiaij (7)

Ayrica ekonomide her sektoriin ¢iktist diger sektorler tarafindan ara girdi olarak
kullanilmakta, bir baska ifade ile her sektoriin c¢iktis1 diger sektorleri
“beslemektedir” ki buna ileri baglanti etkisi denilmektedir. Dogrudan ileri baglant:
etkisi (FL) bir sektoriin tiretiminin ne olgiide diger sektorlere ara mal verildiginin
diger bir ifade ile baska sektorlerin iiretimine ne kadar katkida bulundugunun nicel
bir Ol¢iisiidiir. Buna gore herhangi bir 1 sektorii icin dogrudan ileri baglanti etkisi A
matrisinin satir toplami olarak ifade edilmektedir® ve asagidaki gibi bulunmaktadir.

_ XXy
X

FL; =2 aj (8)
Her bir sektdriin tiretimi diger baz1 sektorlerin iiretimini tetiklemekte (geri baglanti
etkisi) ve bazilarininkini de beslemektedir (ileri baglanti etkisi). Ancak bu etkiler
esasen bir kerelik olmamakta, tiretimi tetiklenen sektor diger bagka sektorlerin
tiretimini ikinci turda bir daha tetiklemekte ve bu boyle siiriip gitmektedir.
Dolaysiyla dogrudan etkiler kadar dolayli etkiler de s6z konusudur ve dolayli etkiler
Leontief ters matrisi araciligtyla hesaplanabilmektedir. Ayni durum ileri baglanti
etkileri igin de gegerlidir. Iste bu dolayl etkileri de icerecek sekilde, diger bir ifade
ile Leontief ters matrisi iizerinden hesaplanan geri baglanti etkisine toplam geri
baglanti etksi (TBL) denilmektedir ve | sektorii i¢in asagidaki gibi
hesaplanmaktadir.

TBLj = Y 1ij 9)

Benzer sekilde dogrudan ve dolayli etkileri igerecek sekilde hesaplanan ileri
baglant1 etkisine toplam ileri baglanti etkisi (TFL) denilmektedir ve Leontief ters
matrisi {izerinden hesaplanabilmektedir®. Herhangi bir i sektorii igin Leontief ters
matrisinin ilgili satir toplam1 olan TFL asagidaki gibi bulunmaktadir.

3 {leri baglant: etkileri, i sektdriiniin kendi toplam iiretiminin hangi oranda ara mal olarak diger
sektorlere verdiginin hesaplanmasiyla da bulunabilmektedir. Bunun igin satir toplamlari lizerinden
hesaplanan Ghosh matrisi kullanilmaktadir. B matrisi de denilen Ghosh matrisi, A matrisinden farkh
olarak sektorler arasi akimlarin siitun toplami yerine satir toplamina bdliinmesiyle bulunmaktadir.
Buna gore B matrisinin her bir elemani b;; = x;;/x; seklinde bulunmaktadir. fleri baglanti
etkilerinin Ghosh matrisi {izerinden hesaplanmasi ¢alismanin sonuglari agisindan belirgin bir fark
yaratmamaktadir.

4 Toplam ileri baglanti etkisi Ghosh ters matrisi iizerinden de hesaplanabilmektedir. Ghosh ters
matrisi G = (I — B)~! olarak tanimlanmaktadir ve bu matrisin satir toplami toplam ileri baglanti
etkisini vermektedir.
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Yukarida gosterilen toplam geri baglanti etkisi ve toplam ileri baglant1 etkisi her bir
sektor i¢cin hesaplandiktan sonra karsilastirmay1 kolaylagtirmak igin ilgili degerlerin
aritmetik ortalamasi {lizerinden normalize edilebilmektedir. Buna gore sirasiyla
toplam geri baglanti endeksi (TBI) ve toplam ileri baglant1 endeksi (TFI) degerleri
asagidaki gibi hesaplanabilmektedir.

_ TBLJ' _ Zirl-j
TBl; = Y;TBLj/n  ¥;%irij/n (11
TFL; XjTij
TFI; = = (12)

YiTFLi/n % X;7ij/n

Dolayisiyla TBI veya TFI degerinin herhangi bir sektor i¢in birden biiyiik olmasi
ilgili sektoriin sirasiyla toplam geri baglanti etkisinin veya toplam ileri baglanti
etkisinin tiim sektorlerin ortalamasindan yiiksek oldugunu, birden kii¢iik olmas1 da
ortalamanin altinda kaldigin1 gostermektedir.

Baglanti etkilerinin biiytlikligli 6nemli olmakla beraber bu etkilerin ne kadar yaygin
oldugu da 6nemlidir. Ornegin herhangi bir sektdr oldukga yogun ara girdi
kullaniyor (ytliksek geri baglanti etkisi) veya iiretiminin biiyiik bir kismini bagka
sektorlere ara girdi olarak veriyor (yiiksek ileri baglanti etkisi) olabilir. Ancak ilgili
sektor yalnizea birkag sektorden ara girdi kullaniyor veya sadece birkag sektore ara
girdi veriyorsa bu baglanti etkilerinin tiim ekonomiyi dengeli kalkindirmasi
miimkiin degildir. Bu amacla bu etkilerin dagilim etkisinin 6lgiilmesi yerinde
olacaktir. Bu calismada toplam baglanti endekslerinin esas alindigi bir dagilim
Olctisii kullanilmistir. Herhangi bir j sektorii i¢in toplam geri baglanti dagilim
olgiisti (DBj) ve herhangi bir i sektorii i¢in toplam ileri baglanti dagilim él¢iisii
(DFi) asagidaki gibi tanimlanabilmektedir (Aydogus, 2010, s. 129).

Jz [ri-(3)ziry] 11
erl]/n

(13)

1 1 2
_ \/ (7= Zilri-®) Zirul /-1
DF; = Yy (14)
Yukarida tanimlanan dagilim 6l¢iileri herhangi bir birimi olmayan merkezi dagilim
Olctileri olup, sifirdan biiyiik degerler almaktadir. Dagilim 6lgiisii sifira yaklastik¢a
sektorler arasinda dengeli dagilimi ifade etmekte, sifirdan ne kadar biiyiik olursa da
o Ol¢iide dengesiz dagilimi gostermektedir.

Herhangi bir sektoriin baginlasma yapisi, diger bir ifade ile ileri ve geri baglanti
etkileri ne kadar yiiksek ise ilgili sektor diger sektorlerle o kadar “baglantilidir”.
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Dolayistyla s6z konusu sektdrde nihai talep artigina ya da yatirim artigina baglh
olarak gergeklesecek iiretim artis1 diger sektorlerdeki iiretimi de uyararak dengeli
bir biiyiimeye sebep olacaktir. Buna goére A. Hirschman yatirim kararlarinin
oncelikle baginlagma yapisi yiiksek olan sektorlerden yana kullanilmasi gerektigini
savunmaktadir. Bu amacla sektorleri dort kategoriye ayiran Hirschman, baginlasma
yapist en yiiksek olan sektorleri kategori I sektorler olarak nitelendirerek bunlarin
yatirim Onceligi olan “kilit” sektdrler oldugunu vurgulamaktadir. Hirschman, geri
baglant1 etkisinin liretimi ileri baglanti etkisine gore daha ¢ok uyardigini savunarak
geri baglant1 etkisi yliksek olan sektorleri yatirim i¢in ikinci Oncelikli sektdr olarak
belirlemis ve bu sektorleri kategori II sektorler olarak belirlemistir. Buna gore
Hirschman kategorileri Tablo 1’de goriilmektedir.

Tablo 1: Hirschman Kategorileri

Toplam ileri Baglanti
Diisiik (<1) Yiiksek (>1)
. Il (Endiistriler arasi arza -
Toplam Geri Yiksek (>1) bagiml) I (Genel olarak bagimli)
Baglanti Diisiik (<1) IV (Genel olarak bagimsiz) tI)I I, (Endiistriler aras1 talebe
agimli)

Kaynak: Miller ve Blair 2009, s.560’tan uyarlanmustir.

Tablo 1’de goriildiigii iizere toplam geri baglant1 ve toplam ileri baglant:1 etkileri
ortalamanin tizerinde (hem TBI hem de TFI birden biiytik) olan sektorler I. kategori,
yalnizca geri baglanti etkisi ortalamanin {lizerinde (TBI>1) olan sektorler II.
kategori, yalnizca ileri baglant1 etkisi yiiksek olan sektorler (TFI>1) I1l. kategori,
diger sektorler ise dengeli yatirim agisindan yatirim onceligi en diisiik olan IV.
kategori sektorlerdir. Buna gore bu ¢alismada turizm ile ilgili sektorlerin Tiirkiye
ekonomisi i¢in dnemini ortaya koymak amaciyla TBI ve TFI degerleri iizerinden
Hirschman kategorileri olusturulmustur.

4. Analiz Sonuclar

Bu caligmanin amaci turizm sektoriintin Tiirkiye ekonomisi i¢in 6nemini 2002 ve
2012 yili girdi — ¢ikt1 tablolar yardimiyla karsilastirmali olarak ortaya koymaktir.
Bu amagla ¢aligmada, girdi — ¢ikt1 analizi yardimiyla hem 2002 hem de 2012 yili
girdi — ¢ikt1 tablolarindaki turizm ile ilgili sektorlerin liretim ve istihdam garpanlari,
dogrudan ve toplam geri baglant1 etkileri ile dogrudan ve toplam ileri baglanti
etkileri ve bu etkilerin dagilim &lgiileri hesaplanmistir®. Bu dogrultuda 2002 yili
girdi — c¢ikt1 tablosunda turizm sektorii ile ilgili sektorler olarak “Oteller ve
lokantalar” (2002 yili tablosunda sektor kodu 38), “Destekleyici ve yardimci

® Calismada daha sade ve okunabilir bir raporlama i¢in 2002 ve 2012 yili girdi — ikt tablolarindaki
sadece turizm ile ilgili sektdrlerin garpan ve baginlasma yapist degerleri rapor edilmistir. Tlgili
degerler gerek 2002 gerekse 2012 yili girdi — ¢ikt1 tablolarindaki tiim sektorler igin istek iizerine
yazarlardan temin edilebilir.
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ulastirma faaliyetleri; seyahat acentelerinin faaliyetleri” (42) ve “Eglence,
dinlenme, kiiltiir ve sporla ilgili faaliyetler” (57) sektorleri alinmistir. 2012 yili
tablosunda ise turizm ile ilgili sektorler olarak “Konaklama ve yiyecek hizmetleri”
(2012 yili tablosundaki sektor kodu 36), “Seyahat acentesi, tur operatorii, diger
rezervasyon hizmetleri ve ilgili hizmetler” (53), “Yaratici sanatlar, gdsteri sanatlari
ve eglence hizmetleri; kiitliphane, arsiv, miize ve diger kiiltiirel hizmetler; kumar
ve miisterek bahis hizmetleri” (59) sektorleri kullanilmistir. Burada belirtilmelidir
ki oteller ve lokantalar sektorii, 2012 yil1 girdi — ¢ikt1 tablosuna gore turizm ile ilgili
diger tiim sektdrlerin iki katindan fazla, 2002 tablosuna gore de iki katina yakin
iiretim yapan bir sektér oldugu i¢in, turizm ile ilgili diger sektorlere gore daha
biiylik bir 6nem tagimaktadir. Elde edilen sonuglar, 2002 ve 2012 yil1 girdi — ¢ikt1
tablolar1 igin sirasiyla Tablo 2 ve Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 2: 2002 Girdi — Cikt1 Tablosu Carpanlar ve Endiistriyel Baginlasma

Yapisi
Oteller ve Seyahat acentesi ve Eglence, dinlenme,
lokantalar destekleyici faaliyetler kiiltiir ve sporla ilgili
(38) Sira (42) Sira faaliyetler (57) Sira

Uretim 2,0077 26 1,9222 30 1,7470 39
garpanl
Istihdam 5 07 33 0,2377 41 0,4415 8
Carpam
FL 0,2491 31 0,9403 11 0,2941 26
BL 0,5240 26 0,4904 28 0,4131 38
TFL 1,5015 30 3,0353 10 1,5136 29
TBL 2,0077 26 1,9222 30 1,7470 39
TFI 0,7669 30 1,5504 10 0,7731 29
TBI 1,0255 26 0,9818 30 0,8923 39
DF 5,0194 25 3,1856 10 5,7584 32
DB 3,8483 15 5,0518 45 4,9818 44

Tablolarda turizm ile ilgili sektorler i¢cin hesaplanmis sirasiyla iiretim ve istthdam
carpant degerleri; dogrudan ileri ve dogrudan geri baglanti etkileri (FL ve BL);
toplam ileri ve toplam geri baglanti etkileri (TFL, TBL) ile endiistriler arasi
karsilagtirmalar1 daha kolay yapabilmek i¢in hesaplanan toplam ileri ve geri
baglanti endeksleri (TFI, TBI) goriilmektedir. Ayrica tablolarda, toplam ileri ve geri
baglanti etkilerinin sektorler arasinda ne kadar esit dagildiginin bir Slgiisii olarak
toplam ileri ve toplam geri baglanti etkisi dagilim olciileri (DF, DB) de
gosterilmistir. Tablolarda hesaplanan ¢arpan ve baginlagma yapisi degerlerinin yani
sira, girdi — ¢ikti tablosundaki sektorler arasinda ilgili sektoriin ilgili biyiiklik
acisindan kaginci sirada yer aldigi da belirtilmistir. Buradaki analizlerde kullanilan
2002 yili tablosunda toplam 57, 2012 yili tablosunda ise toplam 62 sektor
bulunmaktadir.
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Tablo 2’den de goriildiigii tizere turizm sektori ile ilgili sektdrlerden 2002 yili girdi
— ¢ikt1 tablosunda yer alan, 38 numarali sektdr olan oteller ve lokantalar sektoriiniin
tiretim c¢arpani yaklasik olarak 2 bulunmustur. Buna gore oteller ve lokantalar
sektoriinde meydana gelecek olan 1 birimlik nihai talep artisini karsilamak i¢in tiim
ekonomide 2 birimlik iiretim artis1 gerceklesecektir. Bu deger ile oteller ve
lokantalar sektorii 57 sektor arasinda 26. sirada yer almistir. Bu sonug ile 38
numarali sektor, ekonomideki tiim sektdrler arasinda iiretim carpani agisindan
ortalamanin biraz iizerindedir. Buna karsin ilgili sektoriin istihdam ¢arpani yaklagik
0,25 olarak hesaplanmistir. Bu da 38 numarali sektordeki 1 birimlik nihai talep
artisin1 karsilamak i¢in tiim ekonomide 0,25 birimlik istthdam artis1 ihtiyacinin
ortaya c¢ikacagini gostermektedir ki ilgili sektér bu sonugla istthdam c¢arpani
anlaminda 57 sektdr i¢inde ortalamanin altinda, 38. sirada yer almaktadir. Oteller
ve lokantalar sektoriiniin dogrudan ileri ve dogrudan geri baglanti etkilerine (FL ve
BL) gore sektorler arasindaki siralamasi ile toplam ileri ve toplam geri baglanti
etkilerine (TFL ve TBL) gore siralamasi arasinda ciddi bir fark bulunmamaktadir.
Toplam ileri ve toplam geri baglant1 endekslerinden (TFI ve TBI) goriildiigii iizere
oteller ve lokantalar sektorii toplam ileri baglant1 etkileri anlaminda ortalamanin
altinda (0,77), toplam geri baglant1 etkileri anlaminda ise (1,03) ortalamanin hafif
tizerindedir. Toplam ileri baglanti etkisinin bir hizmet sektdrii olan oteller ve
lokantalar sektorii i¢in diisiik ¢ikmasi beklenilen bir durumdur ¢iinkii boylesi bir
sektorlin diger sektorler i¢in ara girdi tiretmesi goreceli olarak daha az olacaktir.
Geri baglant1 etkisi ise diger sektdrlerin ortalamasina oldukca yakin ¢ikmistir. Bu
baglamda ilgili sektoriin ekonomideki diger sektorlerin {iretimini tetiklemek
anlaminda 6ne ¢iktigini destekler bulguya rastlanmamistir. Ayrica sektor, toplam
geri baglanti dagilim 6l¢iisii (DB) anlaminda 15. sirada yer almaktadir. Dolayisiyla
38 numaral1 sektoriin toplam geri baglanti etkisinin diger sektorler arasinda goreceli
olarak esit dagildigin1 destekleyen bulgular elde edilmistir.

Seyahat acentesi ve destekleyici faaliyetler sektorii olan 42 numarali sektoriin 1,92
olarak hesaplanan tiretim garpani, ortalamanin biraz altinda, istihdam ¢arpani ise
ortalamanin oldukga altinda bulunmustur. Toplam geri baglant1 endeksi anlaminda
ortalama diizeyde (0,98) denebilecek olan 42 numarali sektor, toplam ileri baglanti
endeksinde ortalamanin oldukga tizerindedir (1,55). Ayrica sektoriin toplam ileri
baglant1 etkisi dagilim 6l¢iisii de, diger sektorlerin ortalamasina gore toplam ileri
baglanti etkisini ¢ok daha esit dagittigini isaret etmektedir.

Eglence, dinlenme, kiiltiir ve sporla ilgili faaliyetler (57) sektort, iiretim ¢arpani
anlaminda ortalamanin altinda yer alirken, istihdam ¢arpani anlaminda ortalamanin
oldukea iizerinde, 8. sirada yer almaktadir. Ancak sektor hem toplam ileri hem de
toplam geri baglanti etkileri anlaminda ortalamanin altinda yer almaktadir.

2012 y1l1 girdi — g1kt tablosunda yer alan turizm ile ilgili sektorler ve bu sektorlere
iliskin ¢arpan ve bagilagma yapisi hesaplamalar1 Tablo 3’te goriilmektedir. 2012
yil1 girdi — ¢ikt1 tablosunda 36 numarali sektor olan oteller ve lokantalar sektoriiniin

240



Gok, B. ve Akseki, U. Bahar/Spring 2022
Cilt 12, Say1 1, ss. XX-XX Volume 12, Issue 1, pp. XX-XX

tiretim ¢arpant 2002 yilina gore diiserek (1,85) 26. siradan 27. siraya gerilemistir.
Ancak 2012 yil1 girdi — ¢ikt1 tablosunun 62 sektore toplulastirildigl diisiiniiliirse,
sektoriin liretim ¢arpan1 anlaminda ortalamanin iizerinde oldugu ancak 2002 yilina
gore Uretim ¢arpaninin belirgin sekilde artmadigi sdylenebilir. Benzer bir durum
geri baglant1 etkisinde de goriilmektedir. istihdam ¢arpani anlaminda ise sektdriin
hem degeri (0,31) hem de siralamasi 2002 yilina gore artmistir. Bu durum toplam
ileri baglant1 etkisi i¢in de gecerlidir. Sektoriin toplam baglanti etkileri dagiliminda
da sektorler arasi siralama anlaminda bir iyilesme oldugu goze ¢arpmaktadir.

Tablo 3: 2012 Girdi — Cikt1 Tablosu Carpanlar ve Endiistriyel Baginlasma

Yapis1
Oteller ve Seyahat acentesi Eglence, dinlenme, Yaratici - gosteri
lokantalar ve destekleyici kiiltiir ve sporla ilgili sanatlar ve kiiltiirel
(36) Sira  faaliyetler (53)  Sira faaliyetler (60) Sira hizmetler (59) Sira

Uretim 18537 27 2,1617 9 1,9946 19 1,5021 50
Qarpam
Istihdam 5 35 5g 0,2542 40 0,4308 8 0,1921 52
Carpam
FL 0,5343 21 0,0667 57 0,1176 48 0,1287 46
BL 0,4437 29 0,6426 8 0,5393 18 0,2895 51
TFL 1,7310 25 1,0795 58 1,1851 46 1,1809 47
TBL 1,8537 27 2,1617 9 1,9946 19 1,5021 50
TFI 0,9563 25 0,5964 58 0,6547 46 0,6524 47
TBI 1,0241 27 1,1942 9 1,1019 19 0,8299 50
DF 4,6993 18 7,6571 57 6,9506 44 7,3350 54
DB 4,3837 13 3,9084 4 4,1396 7 5,7499 49

2012 yil1 girdi — ¢ikt1 tablosundaki 53 numarali sektoriin iiretim ¢arpani ile toplam
geri baglanti etkisi ve toplam geri baglant1 etkisi dagilim Ol¢iisii degerleri 2002
yilina gore oldukga iyilesmis ve buna baglh olarak ilgili 6lciitlerde sektoriin
ekonomideki tiim sektorler arasindaki siralamasi 2002 yilina gore artmistir. Ancak
istihdam garpaninda ciddi bir degisim goriilmezken, toplam ileri baglanti etkisi ve
bu etkinin dagiliminda yiiksek derecede diisiis gerceklesmistir. ilgili sektdriin 2002
yilina gore geri baglant: etkisinin belirgin derecede artarken ileri baglanti etkisinin
belirgin derecede diismesi dikkat ¢ekicidir.

2012 y1ih tablosundaki 60 numarali sektor, liretim ¢arpani ve geri baglanti etkileri
anlaminda 2002 yili sonuglarinda gére oldukga yiikselmistir. Istihdam carpani
sonuclarina gore 2002 yilina gore belirgin bir degisiklik géstermeyen sektor, ileri
baglanti etkileri dikkate alindiginda oldukg¢a gerilemistir.

2002 yili girdi — ¢ikt1 tablosunda yer almayan, 2012 tablosundaki 59 numarali
sektor olan yaratict — gosteri sanatlar1 ve kiiltiirel hizmetler sektorti, 2012 yili
tablosundaki turizm ile ilgili sektorler arasina istihdam ve iiretim ¢arpani en diisiik
olan sektordiir. Ayrica sektor, baglanti etkileri anlaminda da ortalamanin oldukga
altinda bulunmaktadir.
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Calismada hesaplanan TFI ve TBI degerleri lizerinden, ekonomideki 6nemli ya da
“kilit” sektorleri Hirschman kategorilerini kullanarak belirlemek miimkiin
olabilmektedir. Hirschman kategorilerine gore sektorlerin 4 kategoriye dagilimi
asagidaki sekillerde goriilmektedir.
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Sekil 1: 2002 Y1l Girdi — Cikt1 Tablosu Hirschman Kategorileri

Sekil 1°de 2002 yil1 girdi — ¢ikt1 tablosundaki sektdrlerin Hirschman kategorilerine
gore dagilimi goriilmektedir. Grafigin sadeligini korumak amaciyla sadece I.
kategoride yer alan sektorlerin 2002 yili girdi — ¢ikt1 tablosundaki kodlar
belirtilmistir. Buna gore 1. kategoride basta “elektrik, gaz, buhar ve sicak su liretimi
ve dagilim1” (32) sektorii ve “ana metal sanayii” sektorii (21) olmak {izere, tekstil
(11), kagit (15), komiir ve petrol irlinleri (17), kimyasal madde (18), plastik ve
kaucuk (19), metal olmayan firiin (20) imalati gibi imalat sanayii sektorleri
bulunmaktadir. Sekil 1’den de goriildiigii gibi 2002 yili i¢in turizm ile ilgili
sektorler olan 38, 42 ve 57 numarali sektorler sirasiyla IL., I1I. ve IV. kategoride yer
almaktadir.

Sekil 2°de 2012 y1l1 girdi — ¢ikt1 tablosundaki sektdrlerin Hirschman kategorilerine
gore dagilimi goriilmektedir. Yine basta turizm ile ilgili sektorler ve 1. kategorideki
sektorler olmak {izere bazi sektorlerin 2012 yili girdi — ¢ikt1 tablosu kodlari sekilde
belirtilmistir. Grafikte, “elektrik, gaz, buhar ve iklimlendirme” sektorii, TFI ve TBI
degerlerinin ¢ok yliksek olmasi nedeniyle (sirastyla 4,1 ve 1,74) grafigin dlgegine
giremeyecek kadar sag iist kosede, (I. kategoride) yer almakta ve grafikte
goriilmemektedir. 1. kategoride yer alan diger sektorler ise genelde imalat sanayii
sektorleri olmak iizere gida, icecek tiitiin (5); tekstil (6); kagit (8); basim (9);
Kimyasal iirtinler (11); Kaucuk ve plastik (13); ana metaller (15); insaat (27);
sinema filmi, TV programcilik ve yayincilik hizmetleri (38); reklamcilik ve pazar
arastirmasi hizmetleri (49) olarak siralanmaktadir.
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Sekil 2: 2012 Yih Girdi — Cikt1 Tablosu Hirschman Kategorileri

2012 yilt girdi — ¢ikt1 tablosu turizm sektorlerinden olan 36, 53, 60 numarali
sektorler I1., 59 numarali sektor ise I'V. kategoride yer almaktadir. Buna gore 2002
yil1 tablosunda da bulunan oteller ve lokantalar sektoriiniin yer aldigir Hirschman
kategorisinde bir degisme olmazken, seyahat acentesi ve destekleyici faaliyetler
sektorli ile eglence, dinlenme, kiiltiir ve sporla ilgili faaliyetler sektorii 2012 yilinda
strastyla bir ve iki kategori yilikselmis ve her iki sektor de II. kategoride yer almistir.
Genel olarak turizm ile ilgili sektorlerin Hirschman kategorileri anlamindaki
oneminin 2012 yilinda, 2002 yilina gore arttig1 goriilmektedir.

5. Sonug¢

Bu calismada Tiirkiye’de turizm sektoriiniin sektorel iiretim ve istihdam anlaminda
yeri ve dnemi analiz edilmistir. Sektoriin dogrudan ve dolayli ekonomik etkilerinin
hesaba katilabilmesi igin girdi — cikt1 analizi kullamlmistir. Bu amagla TUIK
tarafindan yayinlanan en giincel iki girdi — ¢ikt1 tablosu olan 2002 ve 2012 yillar
yurti¢i girdi — ¢ikt1 tablolarindan yararlanilmistir. Turizm sektoriiniin ekonomik
etkilerini ayrintili olarak saptayabilmek i¢in 2002 ve 2012 yili yurtigi girdi — ¢ikt1
tablolarindaki sektorler neredeyse toplulastirilmadan, tablolardaki turizm ile ilgili
sektorlerin tiretim ve istihdam carpanlari ile ileri — geri baglant: etkileri (endiistriyel
baginlasma yapisi) ve bu etkilerin dagilim o6lgiileri bulunmus, tiim sektorler icin
Hirschman kategorileri olusturulmustur. 2002 yili tablosunda 57, 2012 yili
tablosunda 62 sektor kullanilmistir. Turizm ile ilgili sektorlerin tiretim ve istthdam
carpanlari ile baginlagsma yapilar1 2002 ve 2012 yillar1 igin karsilagtirilmistir.

2012 yili yurti¢i girdi — ¢ikt1 tablosu géz oniinde bulunduruldugunda oteller ve
lokantalar sektorii ile seyahat acentesi ve destekleyici faaliyetler sektorii geri
baglant1 etkileri anlaminda turizm ile ilgili diger sektdrler arasinda 6n plana
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cikmigtir. Diger bir ifadeyle, ilgili sektorlerdeki talep artist veya bu sektorlere
yapilan yatirim ekonomideki diger sektorlerin iiretimini artirarak biliylimeyi
tetikleyecektir. Ayrica 2012 yilinda 2002 yilina gore ilgili sektorler arasinda en
onemli paya sahip olan oteller ve lokantalar sektoriiniin ileri baglanti etkilerinin ve
ozellikle de isttihdam ¢arpaninin artmasi da carpict bir bulgudur. Bu durum oteller
ve lokantalar sektoriiniin istthdam yaratma kapasitesinin arttigini gostermektedir.
Bulgular turizm ile ilgili sektorlerin sektorel baginlasma yapisinin arttigini
dolayisiyla bu sektorlerdeki bir talep artisinin veya bu sektorlere yapilacak
yatirimlarin ekonomideki birgok sektdriin iiretimini arttirarak ekonomik biiylimeyi
tetikleyecegine isaret etmektedir.

Calismanin sonuglar turizm ile ilgili sektorlerin ekonomideki istihdam ve tiretim
artisin1 yiikseltme kapasitesinin ortalamanin iizerinde oldugunu ve bu durumun
zaman i¢inde daha da arttigin1 gostermektedir. Dolayistyla politika yapicilarinin bu
durumu dikkate alarak turizm sektoriinii destekleyici Onlemler almasi yerinde
olacaktir. Ayrica turizm ile ilgili sektdrlerin istthdam ve biliylimeye yapacagi
katkinin daha da yiiksek olmasi i¢in Tiirkiye’ye gelen turistlerin kaldiklari
otellerden disart ¢ikmasini tesvik edici dnlemler alinabilir. Bir bagka deyisle bu
sonuclar ‘her sey dahil’ sisteminin tekrar gézden gegirilmesi gerektigini ima
etmektedir.
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Assessment of Tourism Sector for Turkish Economy: An Input —
Output Analysis

Extended Abstract

1. Introduction

The tourism sector is one of the important sectors for the countries in terms of increasing
employment opportunities, providing income for the economy, and raising foreign currency
earnings. In the literature, there are studies examining the impact of the tourism sector on the Turkish
economy by utilizing input-output analysis. Unlike the literature, in this study, the input-output
tables of 2002 and 2012 have been analyzed comparatively within the scope of the tourism sector.
The aim of this study, in which 2002 and 2012 input-output tables are employed, is to evaluate the
Turkish tourism sector, utilizing the input-output model.

2. Method

In this study, the tourism sector of Turkey is analyzed utilizing input — output analysis. To this aim,
the most recent two input-output tables of Turkey, 2002 and 2012 input — output tables, published
by TurkStat are employed. To reveal the significance of the tourism sector for the Turkish economy,
production and employment multipliers, as well as backward and forward linkage effects, are
calculated using Leontief inverse matrix. It should be noted that the results are comparatively
evaluated for 2002 and 2012. In this way, it is analyzed how much the tourism sector is “connected”
to other sectors via inter-industry transactions and how much it stimulates the production of other
sectors.

There are 59 and 64 sectors in 2002 and 2012 input-output tables respectively in which two sectors
for both tables have no inter-industry transactions. Hence tables are aggregated to 57 and 62 sectors
respectively. Also utilizing sectoral linkage indices, Hirschman categories of the sectors are
determined which reveals the “key sector” of the economy.

3. Results and Discussion

In the 2002 table, “Hotels and restaurants”, “Supporting and auxiliary transport activities; activities
of travel agencies” and “Recreational, cultural and sporting activities” sectors exhibit tourism and
tourism-related sectors. In the 2012 table, “Accommodation and food services”, “Travel agency,
tour operator and other reservation services and related services”, “Creative, arts, entertainment,
library, archive, museum, other cultural services; gambling and betting services” sectors are the
tourism-related sectors.

When the input-output table of 2002 is evaluated, the hotels and restaurants sector is slightly above
the average in terms of production multiplier among all sectors in the economy. On the other hand,
the relevant sector ranks 38" among 57 sectors in terms of employment multiplier. The hotels and
restaurants sector is below the average (0.77) in terms of total forward linkage effects and slightly
above average in terms of total backward linkage (1.03). In this context, no evidence has been found
to support that the hotels and restaurants sector stimulates the production of other sectors in the
economy remarkably. In addition, the sector ranks 15" in terms of total backward distribution
measure (DB). Findings supporting its relatively equal distribution among other sectors have been
obtained. The production multiplier of the travel agency and supporting activities sector is 1.92,
slightly below the average. The employment multiplier is well below the average. While the total
backward index of this sector is at an average level, the total forward linkage index is well above
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the average. The entertainment, recreation, culture, and sports-related activities sector is below the
average in terms of production multiplier, while it is quite above the average in terms of employment
multiplier and ranks 8™

The production multiplier and the total backward effect and total backward effect distribution
measure values of the sector called "Travel agency and supporting activities” in the 2012 input-
output table have increased compared to 2002. Accordingly, the ranking of the sector among all
sectors of the economy has increased compared to 2002. However, while there was no significant
change in the employment multiplier, the total forward linkage effect and the distribution of this
effect decreased significantly. It is noteworthy that the backward linkage effect of the relevant sector
increased remarkably compared to 2002, while the forward linkage effect decreased significantly.

“Sporting services and amusement and recreation services” in the 2012 table has increased
considerably compared to the 2002 results in terms of production multiplier and backward linkage
effects. While this sector did not show a significant change compared to 2002 according to the
employment multiplier results, its performance declined considerably when forward linkage effects
are taken into account.

“Creative, arts, entertainment, library, archive, museum, other cultural services; gambling and
betting services sector” in the 2012 table is the sector with the lowest employment and production
multiplier among the tourism-related sectors in the 2012 table. In addition, the sector is well below
the average in terms of linkage effects.

Considering the domestic input-output table for 2012, the hotels and restaurants sector, as well as
the travel agency and supporting activities sector, are at the forefront among other tourism-related
sectors in terms of backward linkage effects. In other words, the increase in demand regarding the
relevant sectors or the investment made in these sectors will stimulate growth by increasing the
production of other sectors in the economy. It is also a striking finding that the forward linkage
effects of the hotels and restaurants sector, and especially the employment multiplier, increased in
2012 compared to 2002. This result shows that the employment creation capacity of the hotels and
restaurants sector has increased. The findings show that the sectoral cohesion structure of tourism-
related sectors has increased. Therefore, it indicates that an increase in demand in these sectors or
investments to be made in these sectors will trigger economic growth by increasing the production
of many sectors in the economy.

4, Conclusion

According to the results, tourism and tourism-related sectors are slightly above the average among
all other sectors in terms of employment multiplier, production multiplier, and forward-backward
linkage effects. The multiplier and linkage effects of these sectors in 2012 generally increased
compared to 2002. On the basis of the Hirschman categories, although the importance of tourism-
related sectors generally increased compared to 2002, these sectors are not in the “key sector”
category. As a result, policies that increase the “connection” of the tourism sector with the economy,
in general, should be implemented.
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