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Bu ¢aligmanin amaci, “Devletler tehdide karsi ne tiir davraniglar gosterir?” genel sorusundan hareketle, Dogu
Asya’nin iki kilit aktorii Cin ve Japonya’nin spesifik donemlerde tehdide karsi ne sekilde davranig
gelistirdiginin analiz edilmesidir. Ozellikle Cin ve Japonya’nin tehditlere kars1 gelistirdikleri stratejiler, giic
ve tehdit kuranmu analizlerinde g6z ardi edilmekte ve literatiirde Cin ve Japon arastirmacilarinin ¢aligmalart
tizerine biiyiik agik bulunmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alismanin hem Tiirkge literatiire hem de Dogu Asya’da
Cin ve Japonya’nin tehdide karsi birbirine benzer veya birbirinden farkli kullandig: stratejilerin ve bu
stratejilerdeki paradoksun ortaya konmasi bakimindan kuramsal ¢aligmalara katki saglamasi beklenmektedir.
Caligma bu baglamda, goreceli gii¢ ve gii¢ dengesindeki degisimlerin ortaya ¢ikarilabilmesi adina ii¢ spesifik
tarihsel tehdit siireci altinda incelenmistir. Buna ilaveten, giiciin yiikselisine dair ¢aligmalarda her iki devletin
rekabetine dayali ittifak miicadelesinin giicii destekleyen bir unsur oldugu ve gereken boyutta tehdit algisinin
giicii durdurmak veya engellemekten Ote, onu gelistirdigi varsayimi goz ardi edilmistir. Bu ydniiyle ve
literatiirdeki ¢alismalardan farkli olarak galisma, tehdidin cift yonlii etkilesim igeren bir siire¢ oldugunu ve
yalnizca yiikselen giiclin degil ayn1 zamanda giiciinii maksimize etme ¢abasindan dogan degisim olgusunun
da tehdit olusturdugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Ittifak kurarak harekette ivme kazanan devletler igin
“momentum toplar1” benzetmesi yapilmig ve Hareket Kanunu (Etki-Tepki Kanunu) gergevesinde Newton un
denge besigi (Newton’s Cradle) uluslararas: iliskiler alanina adapte edilerek kuram uygulama (theory
application) yapilmustir. Calismanin biitiiniinde eklektik analiz kullanilmig ve “degisim, hareket ve baglama”
dayali Cin aragtirma yontemi izlenmistir.

Anahtar kelimeler: Dogu Asya, Gii¢ dengesi, Ittifak (Tehdit) Kuram

Alliances Logic in the East Asia: A Strategical Paradox

ABSTRACT

This study aims to analyze the question on“how the two regional key actors -China and Japan- act against
threats” inspring from the broad question of “what type of reactions do states give towards the threats?”. The
strategies towards the threats developed by China and Japan have been ignored especially in the analysis
related to power and threat theories and there is a wide gap on studies of Chinese and Japanese researchers. In
this respect, this study is expected both to contribute to the theoric studies through revealing the similar and
differentiated strategies, the paradox of strategies of both and to fill the gap in Turkish literature. Within that
scope, the study is analyzed under three specific historical threat eras to indicate the changing status of the
relational power and the balance of power. In addition, it has been ignored in rising power studies that the
bipolar alliance structure led by the both states’ competition as well as threat at required level in the East Asia
have a contributing factor instead of its’ stopping and preventing role. In this respect, the study outputs that
threat has a bi-directional interaction process in the East Asia; not only rising power is the source of the
threats but also “the action of change emerged by power maximization” is a factor to spread threats. In the
study, the states gaining momentum of movement through alliances are referred as “momentum balls” and
Newton’s Cradle in the framework of the Movement Law (Action-Reaction Law) are adapted to the
international relations through theory application. Eclectic analysis method is used within the whole study
and Chinese research method based on “change, movement and perspective” is followed.

Keywords: East Asia, Balance of power, Alliance (Threat) Theory

Giris

Asya Pasifik iilkelerinde son otuz yilda goriilen devasa biiylime ve bolgedeki rekabet ortami, bolgenin
ABD’den sonraki kiiresel en biiyiik iki ekonomisine ve ofansif kapasiteye sahip iki rakip iilkenin- Cin

* Bu galisma, Kirikkale Universitesi’nde, Prof. Dr. Hiiseyin Emiroglu’nun danismanliginda devam eden “21.
Yiizyilda Asya-Pasifik’te Gii¢ Dengesi: Cin-Japonya iliskileri” baslikl tez calismasindan {iretilmistir.
** Doktora Ogrencisi, Kirikkale Universitesi, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Uluslararas iliskiler Boliimii
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ve Japonya- dengeleme stratejilerine olan ilgiyi de arttirmigtir. Dengeleme stratejisi olmasi igin ise bir
giiclin yarattig1 tehdit algis1 literatiirde temel neden olarak gosterilmektedir.

Ozellikle realist paradigmada &nemli bir yere sahip “giic dengesi” ve “tehdit kuranu”, farkli realist
bakis acilarindan literatiirde: Tehdit olusturabilme etkisine sahip giiclin hangi evrede tehdit
olusturdugu, bazi diisiiniirlerce 1) ekonomik refah seviyesinde ani bir ¢ikis gostermesi, 2) savunma
biit¢esini arttirmasi, 3) bdlgenin en giiclii devletlerinden olmasi ve baska bolgede de ¢ikarci politikalar
yiiritmesi olarak siralanmigtir. Aslinda giiciin tek basina kendisinin tehdit olusturmasi beklendik bir
durum olmayip; yeni bir giiclin goreceli yiikselmeye baslamasinin bdlgenin dinamiklerini savasin
¢ikmasi yoniinde tetiklemesinin olusturdugu bir tehdit hali gézlenmektedir (Mearsheimer, 2001).

“Devletlerin cografyasinda birbirlerine olan yakinligi, niifusu, sanayisi, ofansif niyetleri ve
kapasitelerini, tehdidin seviyesinde etkili unsurlar olarak nitelendiren Walt’a gore toplam gii¢
(aggregated power) -diger degiskenler sabit kabul edildiginde- ne kadar ¢oksa, o kadar ¢ok tehdit
yayar (Walt, 1985). Bu varsayim, neden ekonomik bir dev olan Japonya’nin bugiinkii Cin kadar diger
iilkeler i¢in kiiresel bir tehdit olugturmadiginin da agiklayict nedenlerinden biri olabilir. Diger yandan
Cin ile Japonya’nin cografi olarak birbirine yakinligi ve Giiney Cin Denizi’ndeki sinir sorunlari, bu iki
devletin birbirini tehdit olarak algilamasindaki temel tehdit unsurunu teskil etmektedir. (Aksi takdirde
geleneksel giic dengesi kuramina gore Cin ve Japonya’nin ABD’ye karsi ittifak kurmasi beklenen
seydir.) Bu varsayimi temel alan bir diger varsayim ise, Soguk Savag sonrasi ofansif niyet ve
kapasitesi artan Japonya-ABD miittefikliginin de ayni1 sekilde Cin tarafinda tehdit uyandirmasidir.

Walt’un Tehdit Kuramini dogrulayan varsayimlari bugiin Dogu Asya’da gorebilmemiz miimkiindiir.
Ancak literatiirde “ittifak” (tehdit) kurami akademik alanda fazla gelistirilemistir. Ornegin, Dogu
Asya’da tehdidin islevleri goz ardi edilmektedir. Bat1 literatiiriinde siklikla gérmeye alisik oldugumuz
“Cin’in tehdit yaratti§1” (“China as a threat”) varsayimi, Cin bakis agisindan bakildiginda aslinda
ABD ve miittefiklerinin (Japonya gibi) de Cin icin bir tehdit yarattigini, dolayisiyla tehdidin 1) ¢ift
yonlii etkilesime tabi (“US as a threat”) bir siire¢ ve 2) iki kutuplu ittifak sisteminde ve yatay giic
dengesi besiginde harekete ve stratejilerdeki degisime odakli, etki-tepki icerisinde gelisim
gosterdigidir. Bu yoniiyle bu ¢alisma, uluslararasi iligkilere hem tehdidin ¢ift yonlii etkilesim siireci
oldugu tanimi ile kuramsal katki saglamay1 hedeflemekte, hem de ofansif nitelik kazanmasi halinde
kurulan ittifaklarin da devletler gibi tehdit olusturabilecegi islevini ortaya cikarmakta ve Dogu
Asya’nin iki kutuplu ittifak yapisinin birbirini dengelerken ayni zamanda birbirini besledigi
varsayimini ortaya c¢ikarmaktadir. Bu etkilesimi ortaya koyabilmek adina, bdlgede ittifak kuran
devletler, Newton un “Denge Besigi (Newton s Cradle) ile ilgili bir kavram olan “momentum toplart”
na benzetilerek; Dogu Asya’da Cin ve Japonya’nin dengeleme davranisi, “etki-tepki” hareketi ile
aciklanmaya calisilmistir. “Degisim ve harekete” odakli olan Cin felsefesinden faydalanarak, toplar
(devletleri) harekete geciren seyin tehdit oldugu varsayimi ile temel fizik ve felsefe alanlarindan
kuramsal uygulama yapilan ¢alismanin, Bolgenin gilic dengesinde meydana gelen degisimi de ortaya
koymasi1 hedeflenmistir.

Literatiirde ayrica Dogu Asya’da ittifaklarin mantig1 (tehdit siiregleri, tehdit aktorleri ve devletlerin
tehdide verdikleri benzer ve farkli dengeleme stratejileri vs.) yiizeysel kalmustir. Cin-merkezci ve
Japonya’nin igerisinde bulundugu ittifaklar hakkinda Dogu Asya iizerine daha &nce yapilan
caligmalarin azlig1 nedeniyle bu c¢alismanin Dogu Asya’da giic dengesi ve tehdit kurami
cercevesindeki alan arastirmalari igin de faydali olmasi beklenmektedir. Tehdit (ittifak) kurami
perspektiften ele alinan ¢alisma ile Cin ve Japonya’nm bir dengeleme araci olarak icerisinde yer
aldiklari ittifaklarda 6nem kazanan liderlik rekabeti, biiyiik gii¢ (ittifak) miicadelesi ve ulusal ¢ikarlari
cergevesinde kendi ittifak agina ortak katma amaci incelenmis olup, realist paradigmaya farkli bir
bakis acis1 kazandirma amaci bulunmaktadir. Ayrica Dogu Asya’da dengelemenin istikrar1 saglayan
bir unsur olusunun Gtesinde, ayni zamanda giiclin yiikselisine ivme kazandirabilen bir unsur da
olabilecegi incelenmistir.

Tehditlere cevap verme sekli olan ittifaklarin, ginimiizde bolgede iki kutuplu bir yap: sergiledigi
soylenebilir. Birincisi San Francisco Sistemi igerisindeki Pasifik Ittifaki (Japonya-ABD) ve bu aga
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baglh Hint Pasifik Ittifaki (Japonya-Hindistan-Avustralya), digeri Cin merkezci Cin-Rusya stratejik
isbirligi yapisidir. Bu sebeple Cin’in Rusya’ya, Japonya’nin ise ABD dis politikasina aykir1 bir dis
politika seyretmedigini goz Oniinde bulundurdugumuzda ve bu iki siiper giiciin (ABD ve Rusya),
bdlgenin biiyiik gii¢leri (Cin ve Japonya) ile olan ittifaklik iliskileri diigiiniildiiginde, ABD ve Rusya
politikalarinin da bagimli degisken olarak incelenmesi uygun goriilmiistiir. Bu degiskenlerin kapsama
alimmasi ise calismaya daha sistemik ve biitiinciil bir analiz imkani saglamistir.

Cin ve Japonya’nin dengeleme stratejilerini daha net analiz edebilmek icin, Dogu Asya’daki tehdit
stirecleri {i¢ tarihsel donem altinda incelenmistir. Bunlardan ilki, 18. ve 19. Yiizyillardaki Bati
tehdidine karsi ittifaklarin sekillenmeye basladigi, Cin-Japon Savaslart ve modernlesme donemini
kapsayan, dengeleme stratejilerinin Bati’dan ithal edildigi dénemdir. Bu donemde Japonya ve Cin’in
uyguladiklar farkli stratejiler, glic dengesindeki degisimin de nedeni olmustur. Halihazirda yiizyillik
yiikselen giic olan Cin’e karst Japonya’nin Bati degerlerini kendine adapte ederek topyekiin
modernlesme (i¢ dengeleme) ¢abalar1 ve yine Anglo-Japon ittifaki ile baslayan dis dengeleme,
bolgede ylizyillik Sino-merkezci imparatorluk giiciiniin zayifladigi siiregte Japon giicliniin ylikselise
gectigi bir giic degisimi meydana getirmistir.

Ikinci tehdit siireci, hem Cin’in hem de Japonya’nin dis dengelemede bir siiper giic ile ittifak iliskisi
kurarak asimetrik ittifak iliskilerinin sekillendigi donem olarak incelenmistir. Bu donemde kitlig1 bir
tehdit olarak algilayan Japonya, revizyonist dig politikasi sonucu Amerikan niikleer giicii ile
karsilasmistir. Amerika, hem Cin hem de Sovyetler i¢in tehdit olusturdugundan, bir tarafta Cin-
Sovyetler ittifaki diger tarafta Ikinci Diinya Savasi sonrasi askeri giigten yoksun kaldig1 donemde
Amerika’ya dayanan Japonya, iki farkl siiper gii¢ ile benzer dengeleme stratejilerini (asimetrik ittifak
iligkisi) takip etmistir. Ancak Cin’den farkli olarak askeri giiciinii yitiren Japonya’nin bir i¢ dengeleme
stratejisi olarak kalkinmaya verdigi énem, onu sonraki asamada bélgenin lider ekonomik giicii haline
getirecektir. Diger yanda bu tehdit siireci icerisinde Cin’in Once Sovyetler, sonra da Sovyetler
tehdidine karsi kisa siireligine giristigi Cin-Amerikan miittefikligi, onu 1980°1i yillardan sonra
stratejilerinden ders ¢ikarmaya ve dis dengelemede daha ihtiyathh davranmaya itmistir. 1990’11 ve
2000’11 yillar kapsayan iiglincii tehdit siirecinde, bolgede olusan iki kutuplu ittifak yapisinda Cin ve
Japonya’nin kendi yanina ittifak ortagi cekerek prestij giicii saglama amaci tagidigi sdylenebilir. Bu
donemde tehdit, Bati literatiiriinde yalnizca yiikselen Cin ile yorumlansa da, Soguk Savas sonrasi
defansif nitelikten ofansif nitelige evrilen bir Japonya-ABD miittefikligi diistiniildiigiinde, Japonya-
ABD miittefikliginin de Cin icin tehdit olusturdugu sdylenebilir. Bu da, Dogu Asya’da tehdidin ¢ift
yonlii etkilesime haiz bir kavram ve durum oldugunu gostermektedir. Buna ilaveten, 2000°1i yillarda
kars1 ittifak kutbunda (Japonya-ABD) tehdidin boyutunu arttirmamak amaciyla Rusya’ya yonelik
olarak “ittifak” ve “miittefiklik” kavramlarini ¢ok kullanmayan Cin igin ittifakin sert anlamim
yumusatan sOylemlerle giic dengesi kavraminin kapsamini degistirmeye ¢aligmak, Japonya ile
karsilastirildiginda degisiklik gosteren strateji 6rneklerindendir.

Yontemsel anlamda caligma, uluslararas: iliskiler kuramlarinin Bati etkisinde kaldigi elestirilerine
yanit olarak; gerek Dogu gerekse Bati literatiiriine objektif bir bakis acisiyla incelenmistir. Bu sebeple,
literatiir taramasi yoluyla ve sistematik derleme yontemi ile elde edilen bilgiler toplanarak kavramsal
ve karsilastirmali analiz beraberinde etki-tepki iliskisi icerisinde incelenmistir.

Tarihsel felsefede “degisim” ve “baglama odakli” Cin arastirma yontemi, arastirmaya yansitilmaya
calisilmis olup; hem bir kuram gergevesinde hem de Cin anlayisinda degisim ve baglama dayali analiz
yapilmaya calisilmistir. Bunun yan1 sira, karsilagmali bir strateji 6rnegi ortaya ¢ikarma amacindan ote,
her iki devletin tehdit karsisinda verdikleri davranigsal ¢iktilar verilmeye ¢alisilmistir. Tarihsel olarak
her iki devletin imparatorluk tarihinden bugiine gegen siireg, incelemede kolaylik saglamasi agisindan
iic tehdit evresine (1.Imparatorluk dénemi, 2. Ikinci Diinya Savasindan Soguk Savasa kadar gecen
donem: 1945-1990, 3. Soguk Savas sonrasi donem: 1990-2000’1i yillar) boliinerek analiz edilmistir.
Bu sekilde gii¢ dengesinde meydana gelen degisimler ile zaman zaman farkli ve zaman zaman benzer
stratejiler giiden Cin ile Japonya’nin goreceli giicteki degisimleri daha net goriilebilmektedir.

Yontemsel anlamda ise Bati geleneginde tahlil ve tasnif yontemi ile daha detayli ve kurama bagh
olarak incelenen “gli¢” ve “gili¢ dengesi” kavramlar1 ve uluslararasi iligkiler anlayisinda her zaman
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merkeze oturan nedensel c¢alismalara karsin, Batinin Cin mantalitesi daha ¢ok hem Antik Cin
felsefesinden gelen geleneksel bir anlayis ile karsitlik, degisim ve hareket lizerine, hem de Sun
Tzu’dan bu yana gelisen “strateji” odakli ve Konfiigyiis geleneginin perspektife ve bilmeye dayali
yaklasimi ¢ergevesinde, (Wang, 2013) baglama dayali gelismistir. Bu sebeple, giic dengesindeki
degisim ve hareket ile bu hareketin olusturdugu tehdit etkisi, baglama ve harekete dayali analiz
yontemi kullanilarak ¢alisma yiiritiilmistiir. Yani bir hareket, karsi tarafta bir hareketin nedeni
olmustur (etki-tepki analizi). Bu da gii¢ dengesindeki degisimin kendisidir. Cin perspektifinde yer alan
degisim ve harekete dayali ¢éziimlemeler ise ittifaklar baglaminda Newton’un “Denge Besigi ve
Hareket Kanunu” ile iliskilendirilmistir. Bu kanundan faydalanilmasinin amaci, ¢alismaya mekanik
bir o6zellik katmak degil; Dogu Asya’da tehdit algisinin altinda yiikselen giligten oOte, giiciin
maksimizasyonuna dayali degisim olgusunun yatt1ig1 varsayimini destekleyebilmek, etki-tepki temelli
yatay iki kutuplu ittifak sisteminde bir ittifak kutbundaki sert dengeleme hareketinin diger tarafta yine
sert bir mukavemet ile karsilanacagi varsayimini analiz etmek ve ittifak kuran devletlerin hareketi i¢in
kullanilan “momentum toplar:” kavramini uluslararasi iliskiler literatiiriine kazandirabilmek igindir.

Dogu Asya’da “Gii¢ Dengesi” (Ittifak) Kavram

Morgenthau’ya gore gii¢ dengesi, “uluslararasi politikamin gerekli gelisimi, (Morgenthau, 1993,
S.126) uluslararasi politik yasamin iginden sokiiliip atilamayacak gergegi, (Morgenthau, 1993, s.155)
ve politikanin demir kanunudur”.Waltz’a gore, gii¢ dengesi, “devietlerin yardimina kogabilecek bir
tist makamin olmadigi ve devletlerin bu sebeple kendi ¢ikarlart i¢in her tiirlii araglart kullanabildigi,
iki veya daha fazla devletin anarsik diizende ortaya ¢ikartug seydir” (Waltz, 1979, s.117). Bir diger
ifade ile daha ¢ok realist kuramda yer bulan “gii¢ dengesi” kavrami, devletler arasinda giiciin esit
yapilandirilmadigi sistemde (Waltz, 2001) goreceli gii¢ farkliliginin dogurabilecegi olasi ¢atismalara
kars1 bir istikrar araci olarak nitelendirilmektedir (Debin, L.,Naseer, R., ve Amin, M. 2012).

Bat1 literatiiriinde ilk defa 16. ve 17. yiizyillarda kullanilmaya baglayan ve bir¢ok tanimlamaya sahip
giic dengesi kavrami, “anarsik uluslararasi ortamda bulunan devietlerin, diger devietlerin giiciindeki
bir yiikselise karsi, bu devletlerin kendi giiciinii arttirma yoluna giderek davramgsal tepki gostermesi”
(Dowding, 2011, s.46) seklinde nitelendirilmistir. Gii¢ dengesi, dengelemenin sonucunda ortaya ¢ikan
mevcut durumun kendisi iken; devletlerin dengeleme davraniglari, onlarin stratejisi veya dis
politikasini sekillendiren bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yiikselen yeni bir giiciin bolgesel hegemon olmadan 6nce Oniine gegmek amaci seklinde ifade edilen
geleneksel gii¢ dengesi kuramcilarindan farkli olarak Stephen M. Walt, “ittifak” kavramini ise,
devletlerin bir giice kars1 degil; tehdide yanit verme davranisi seklinde nitelendirmistir (Walt, 2013).
Nitekim bugiin yalnizca yiikselen giic Dogu Asya’da tek tehdit unsuru olmayip; giiclinii maksimize
etmeye calismanin olusturdugu hareket ve degisim olgusunun tehdidin temel unsuru oldugunu
belirtmek yanlis olmayacaktir. Ayrica ittifaklarin bir istikrar saglama araci olabildigi kadar, ofansif
nitelik kazanmasi halinde, devletler gibi tekrar tehdit yayabilme islevi (dongii seklinde) oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Bu dongii, klasik Cin felsefesine gore bir “gii¢”, “hareket” ve degisime
odaklidir. Diinyadaki hemen her sey, bir materyal gii¢ kapsamindaki degisim giicti (power of change)
igerisinde ve bir hareket giicii (power of movement) halinde yer alir. Aslinda materyal giig, degisim
gliciiniin etkisiyle ortaya ¢ikmustir (Chan, 1963). Chuang Tzu’nun Mistik Yolu’na gore dogadaki tiim
canlilarmn yaratic1 ve degisken bir giicii vardir. Ornegin doganin giicii, evrendeki degisim olgusunda
saklidir. Topraga su verdiginizde ipek olur, verimli topraklarda bunlarin kdkiinden ot olur; bu otlardan
solucan olur; solucanlardan kelebek ve bocekler olur; binlerce yil sonra bu bocekler kan-yii-ku kusuna
donisiir. Bu da dogadaki hareketin gliciidiir (JeoLooLiu, 2006).

Her hareketin bir giicii oldugu diistiniildiigiinde, Dogu Asya’da ¢ift yonlii etkilesim fonksiyonuna, yani
etki-tepki islevine (action-reaction) sahip olan tehdit siireci, Newton’un iiglincii Hareket Kanunu olan
etki-tepki kanununa benzer sekilde yol bulmaktadir. Buna gore, bes toptan olusan yatay bir sistem
igerisinde bulunan bir denge besiginde, bir topun yerini degistirmesi i¢in bagka bir topun harekete
gegmesi gerekmektedir. Topa dis kuvvet uyguladiginizda harekete geger ve bu hareket, son topa
ulagincaya kadar devam eder. (Son yillarda Avrupa kitasinin Dogu Asya’nin giic dengesi
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modellemesinde yer alis1, hareketin yayilldiginin gostergesidir.) Zamanla momentum kazanan toplar
icin durmak artik séz konusu degildir. (ittifak sistemi bir kez olustugunda, bu durum ivmelenerek
devam edecektir.) Yani Cin’in yiikselise gecisi, sistemde hareketi baslatan seydir. Diger a¢idan
baktigimizda, ABD ve bolgede Japonya gibi miittefiklerin Cin’in yiikselisine verdigi dis kuvvet,
hareketi baglatan seydir. Denge besigindeki ilk momentum topu (ABD) yanindaki ile birlestiginde
(Japonya), kars1 tarafta diger topu ayni hizda ve diger topla birlestirerek (Cin ile Rusya) harekete
gecirir. Toplarin kiitleleri birbirine yakin veya esittir. (Devletlerin ayn1 hizda hareket saglamasi igin
birbirine gii¢ acisindan denk veya yakin olmalar1 gerekmektedir. Bu gii¢ esitligini saglamak amaciyla
ittifak partneri seger, ¢ogaltir ve modelleme yaparlar.) Newton’un Denge Besigi’'ne benzeyen Dogu
Asya ittifak yapisi igerisinde, bazi giigler sistemin disinda kalabilir, baz1 giigler denge besiginde
sabitesini koruyan ortadaki toplar gibi ne Cin’e ne de Japonya’ya ittifak ortagi olmay1 tercih
etmeyebilir.

Degisimin giiciiyle ortaya ¢ikan “hareket” (power of movement), momentum toplari 6rneginde ittifakin
nedeni iken; degisimin kendisi, tehdit algisinin nedenidir. Bu degisimin, hareketin ve tehdidin sonucu
ivme kazanan gii¢ dengesi besiginde yer alan momentum topu, yanindaki topa ne kadar hizla yapisip
harekete gegerse, karsi tarafta yer alan topu o derece yiiksek ivme ile ittirerek hareket gecirir. Bu
durumu somut olarak dérneklendirmemiz gerekirse:

Devletin giiclinli maksimize etme ¢abalari=Degisim

Degisimin diger devletler iizerinde olusturdugu algi=tehdit

Tehdidi karsilamak tizere saglanan davranig= Hareket (dengeleme)

Degisimin/hareketin olusturdugu durum =Momentum/ivime (ofansif yapi Ve tehdit olusturma)
Momentum toplariin diger toplar1 harekete gecirdigi besik= gii¢ dengesi (ittifak)

Hareket ne kadar az ise, karsi tarafta hareket o kadar azdir.

Hareket ne kadar fazla ve siddetli ise, karsi taraftan o kadar direng gortir.

Bati literatiiriinde farkli ve sayisiz ifadelerde anlam bulan “gii¢ dengesi” kavraminin Cin uluslararasi
iligkiler literatiiriinde ABD ile 6zdeslestigini sdylemek miimkiindiir. Yani Cin perspektifinden “giic-
dengesi”, ABD’nin bdlgedeki hegemonyasina dayali 6zel bir strateji ve olarak hegemon giice ait 6zel
bir yaklasimdir (Cheng, 2018). Cin perspektifinden “ittifaklar”, ABD’nin kendi kiiresel hegemon olma
durumunu siirdirmek igin Amerikan yanlis1 (Pax-Americana) stratejisi ile kendisinin yiikselisini
cevrelemek icin bolgedeki devletlerle enteraktif iliskiler kurma ve Asya tipi bir NATO olusturma
aracidir. Oysa Cin’e gore Asya giivenligi, Asyalilarin kendisine 6zgii olmalidir. Yani bir yanda Bati
literatiirtinde siklikla ifade edilen “Cin’in ylikselisinin bolgesel ve kiiresel seviyede tehdit yarattig1” ve
bu tehdit algisindan sinerji bulan Dértlii Hint-Pasifik ittifaki'na (Quad”) karsi (Rozman, 2021
Haziran), Cin perspektifinden, “ABD’nin bolgede varolusunun yarattigi tehdit” varsayimi da
yadsinamaz. Dolayisiyla tek bagina Cin i¢in tehdit uyandirmayabilecek bir “Japonya”, ABD ile ittifak
etkilesimine girdiginde (bastaki topla birleserek bir hareket kazanmistir) artik bir tehdit algis
uyandirabilmektedir.

Cin ve Japonya’nin tehdide karsi verdikleri dengeleme davranislari ve dengeleme stratejisindeki
farkliliklarin gili¢ dengesindeki degisime etkilerini daha net gorebilmemiz agisindan bdlge tehdit
bakimindan {i¢ siirece ayrilmistir:

Birinci Tehdit Siireci: Bati Tehdidine Kars1 Dengeleme

Tehdidin bolge disindan-Bati’dan- geldigi Imparatorluk donemi olarak adlandirdigimiz birinci tehdit
stirecinde (18. ve 19. Yiizyil) Japonya’nin gerek i¢ dengeleme gerekse dis dengeleme stratejisindeki
basarisi, onu Cin ile karsilastirildiginda goreceli olarak 6ne gecirmis ve bu durum Dogu Asya’nin
goreceli giic dengesindeki degisimin en onemli nedeni olmustur. Bu doneme kadar Asya Pasifik
Bolgesi’nde goriilen hiyerarsik Sino-merkezci Sistem yerini Westphalia ilkeleri temelinde sekillenen

“Dértlii Giivenlik Diyalogu anlamuna gelen “Quadrilateral Security Dialogue ™ tan kisaltilarak yazilmis olan
“Quad”; Japonya, ABD, Hindistan ve Avustralya dortliisiinden olusan bir giivenlik isbirligidir.
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degisimle beraber ortaya ¢ikan bir hibrit yapiya birakmistir. Bu hibrit yapi, kisaca Cin ve Japonya’nin
Batr’ya karsi mukavemetinin de davranigsal karsihigidir (Park, 2013). Anglo-Japon ittifakinin
temellerinin de atildig1 bu donemde, 1894-1895 Cin-Japon Savasindan yiikselen bir gii¢ olarak ¢ikan
Japonya, kiiresel seviyede ilging bir gelisme olarak goriilmiistiir. Japonya’nin bu savasta Rusya ile
kars1 karsiya kalisi, Cin’in Rusya’ya yakinlasmasi, Anglo-Japon ittifakinin ortaya c¢ikmasi gibi
gelismeler, Dogu Asya’da ittifakin sekillenmesindeki ilk adimlar olarak da nitelendirilebilir (Treat,
1939). Japonya’nin giicindeki bu goreceli yiikselis, 19. Yiizyilda, oncesinden de hep kitlikla bas
etmeye caligmis bir devlet i¢in revizyonist emellerin de mantigint olusturmustur (Calder, 2010). Bu
donemde Anglo-Amerikan ittifak icerisindeki goreceli diisiis yani Bati ittifak sisteminde Japonya’ya
kars1 ortak tavir belirlemedeki kirilganlik, Japonya’nin Cin’e gore goreceli ylikselisinin nedenleri
arasinda sayilabilir (Miller ve Wich, 2011). Japonya’'nin gelistirdigi i¢ kapasitesini (askeri giiclinil) test
etme imkani buldugu 1894-1895 (Marius v.d, 1979) Cin-Japonya Savasinin bir sonucu olarak, iki tilke
arasinda Tayvan (Weiwei, 2012) ve Kore sorunlarinin (Treat, 1939) da temeli bu donemde atilmustir.
Yine bu Savas sonrasinda Japonya’nin eline gecen Tayvan, Pasifik Savasi sonrasi Japon yenilgisinin
ardindan tekrar Cin’e gececek; Cin tarafindan ulusal toprak biitlinliiglinlin bir parcasi olarak goriilen
Tayvan’in bagimsizlik isteginin Japonya ve ABD tarafindan bolgede desteklenmesi, konunun bugiine
kadar gelen temel sorunlardan biri haline getirmistir (China Defence White Paper, 2019). Tayvan
sorunu, bugiinkii Cin-Japon iligkilerinde Japonya’nin ABD ayagindaki hassas noktay1 teskil ederken;
ortaya ¢ikan giic degisimi; gelecek catismalarin da nedeni olmustur (Weiwei, 2012).

Bu tehdit siirecinde hem Cin, hem de Japonya, Bati tehdidine karsi mukavemet gostererek
modernlesme cabalart ile i¢ dengeleme yoluna gitmistir (Park, 2013). Kalkinma stratejisi ile kosar
adimlarla Batiy1r yakalamaya calisan Japonya (Jowett, 2013), topyekiin kalkinma anlayis1 ile Cin’e
gore goreceli giic bakimindan 6ne gecmistir. Zengin Ulus, Giiclii Ordu” (Fukoku Kyohei/ & [E]58 %)
ve “Uretimi Arttir, Sanayilesmeyi Destekle” (Shokusan Kogyo/JiEpE B3£) slogam ile bir ekonomik
gii¢ haline gelen Japonya, (Tenkotte, 2018) ulusal giiciin uluslararasi giice etkileri bakimindan Cin igin
dengeleme stratejisi bakimindan sonraki siire¢lerde de takip edilen bir 6rnek olmustur.

Ikinci Tehdit Siireci: Asimetrik Ittifak iliskilerinin Sekillenmesi (1945-1990)

Asimetrik ittifak iliskilerinin sekillendigi ve énce ABD daha sonra da Sovyetlerin bdlgede tehdit
aktorii oldugu ikinci tehdit siirecinde (1945-1990), ABD 21. Yiizyila kadar Japonya’ya, San Francisco
sistemi olarak adlandirdigi ikili veya tgli ittifak anlagsmalar temelinde olusturdugu bir sistem
icerisinde yer vermistir (1951). Diger yanda Cin ile ikili anlagmalar ile Asya Pasifik’teki giivenlik
agmi giiglendirmeye baslamistir. Cin’in ABD ile kisa siireli miittefikligi ise 1960’11 yillardan sonra,
ABD’nin Sovyetler’i dengeleme ¢iktis1 olarak goriilebilir (Baba, 2016). Sino-Sovyet ayrilig1 ve kisa
vadeli Sino-Amerikan ittifaki sonrasinda Cin’in uluslararasi sistemde yalniz kaldigi dénemde, Cin her
iki tarafla da savasma stratejisi (liangge quantou daren) ile her iki siipergiice karsi cephe alarak
uluslararasi sistemde bir miiddet yalniz kalmistir. Bu siirecte Cin i¢in tehdit, 6nce Amerika, sonra da
Sovyetler olmustur. 1950’li yillarda Cin’in bir yana dayanma (yibiandao) stratejisi ile Sovyetler ile
kurdugu ittifakin siir ¢atismalari ile son bulusu, hem Cin’in “ittifak-dis1” politikasinin temellerini
atacak (Yildirim, 2017), hem de Japonya ile yumusama siirecinin de baslangict olacaktir. Cin’in bir
siiper giicli diger siiper gii¢ ile dengelemedigi donemde rakibi Japonya ile gerilimin azalmasi, ayni
zamanda Cin-Japon iliskilerindeki hassasiyetin sistem temelli olduguna dayali varsayimlar1 da
dogrular niteliktedir.

Cin, oncesinde kapitalist bir siipergiicle savastiktan sonra resmi olmayan bir ittifak iligkisine giren;
diger yanda onceden asimetrik ittifak iliskisi kurmus oldugu sosyalist bir siipergii¢ ile savas igerisine
giren- ki 2000’1 yillardan sonra bu dongii yeniden tersine donecektir- sahsina miinhasir bir devlettir.
Literatiirde Cin’in ABD ile iliskilerinde igerisine girdigi normallesme siireci daha ¢ok mevcut ABD-
Sovyetler miicadelesi ile anlatilmaktadir. Gii¢ politikalar1 agisindan bakildiginda, Cin miittefikligi,
ABD i¢in Asya Pasifik giic dengesini tamamen kendi lehine ¢evirebilecek bir durum iken, Cin ile
ittifak kurmak yerine, ABD’nin 1949°dan 1960’lara kadar gegen siiregte onun niikleer kapasitesinin
Oniine gececek hamlelerde bulunmasi ve Tayvan sorunu gibi gelismeler sebebiyle iliskiler tikanmistir
(Kim, 1982). Tayvan’a Amerikan silahlarinin satisi ile ilgili konularda Cin-ABD goriismelerinde kilit
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rol oynayan Japonya i¢in Cin-Japonya-ABD yakinlagmasi, aslinda Japonya tarafindan ulusal giivenlik
boyutunda Cin’in tehdit olarak algilanmadigi istisnai siirecin adidir. Iki devlet arasindaki ticari
iligkilerin gelistigi bu donemde Bakan Takeshita’nin Cin i¢in 6ngordiigii 5,9 milyar dolarlik alt1 yillik
kalkinma plani, Cin-Japon iligkilerinin yumusamasindaki en dikkat c¢ekici nokta olmustur. Ancak
yumugama siireci kisa vadeli olmus; 1989 Tiananmen olaylar1 sonras1 Cin’de yasayan 8.100 Japon
vatandagindan 6.100 kisinin iilkeye iadesi ile yiiksek teknoloji transferi de iceren yardimlarin son
bulmasi ile iligkiler yeniden gerginlesmistir (Naidu, 1992).

1945-1950 yillar1 arasinda Cin’in Sovyetler ile yakinlagmasi elbette tesadiif olmayacaktir. Bdlgede
1930’lardan itibaren revizyonist dis politika seyreden Japon tehdidine karsi 1932 yilinda Cin ile
Sovyetler arasinda baglayan diplomatik iliskiler (Atkinson, 1944), Japonya’ya karst 1945 yilinda
niikleer gii¢c kullanan Amerikan tehdidi ile birlestiginde, gerek kendi niikleer kapasitesini gelistirmek
icin i¢ dengeleme stratejisi yapan, gerekse dis dengeleme stratejisi ile ittifaklik kuran bu iki devlet i¢in
(Athwal, 2010) ayni yillarda Cin-Sovyet Anlagmasi’nin onaylanmasi ile sonuglanmistir (Kuisong,
2004). Savaglar, isyanlar ve Amerika ile Japonya’min askeri giicii ile karsilastirildiginda goreceli
giiclinde diisiis yasayan Cin’in (Michael, 1964) askeri kapasitesini gelistirmesi i¢in Sovyetlerden aldig:
dis yardimlar, Mao dénemi Sovyetler-Cin asimetrik ittifakini sekillendiren unsurlardan olmustur. Her
iki devletin (Cin ve Sovyetler) dis politika Oncelikleri, yani “kendi ulusal gilivenlik alanlarimin
korunmasi” ve Rusya’nin Kirim’t; Cin’in ise Hong Kong, Tayvan, Giiney Cin Denizi konularinda
“ulusal politikaya miidahale istemeyen” bakis agisi (Raymond, 2018), iki devleti giivenlik uyumu
anlaminda birbirine yakinlastirmistir. Bu Ittifakin olusumunun kaynag: ise, tarihsel, cografi (Wallace,
1983) ve gii¢ politikalar1 ile agiklanabilir. SOyle ki; cografi agidan incelendiginde, 1689 Nipchu
(Nerchinsk) Anlagmalar ile temeli atilan Cin-Rus iligkileri, 19. Yiizyilda Cin-Rus yakinlasmasi ile
gelismis; Mao doneminde ise ideolojik ag¢idan yakin bu iki devletin ittifaki ile sonug¢lanmistir (North,
1960). Oysa Dogu Asya’da ittifakin unsurlarindan biri olarak sayabildigimiz “ideoloji”, hem
ittifaklarin sekillenmesinde hem de ittifaklarin ayrigmasinda bir unsur olarak goriilebilir. Cin ve Rus
ittifakin1 tamamen bir ideolojik ittifak olarak goérmek, bir analiz hatasi olabilir. Ciinkii Mao dénemi
Cin-Sovyet ittifakini sekillendiren bir¢ok unsur mevcut olmakla beraber; Cin’in Sovyetler ile Batiya
kars1 yiiriittiigii stratejilerin ve ulusal ¢ikarlarin benzerligi ile bir donem birbirine yakin devlet giiciine
sahip oluslar1 ve bolgedeki gii¢ miicadeleleri goz ardi edilmemelidir.

Hem Cin, hem de Japonya’nin asimetrik ittifak iligkisi icerisine girmis olusu, her iki devletin
bolgedeki benzer dengeleme stratejisine Ornek olarak verilebilir. Ancak bu iliskinin farkli siiper
giiclerle olusu, her iki devletin ulusal ¢ikarlarinin farklilastigi noktay: temsil eder. Buna ilaveten, bu
asimetrik dengeleme iliskisi, tarihsel 6fkeye ve asimetrik ittifakin ortaya ¢ikigindaki ironiye ragmen
yalnizca Cin tarafinda ittifakin bitirilmesi ile sonu¢lanmistir. Bazi arastirmacilar ittifaklarin
stirdiirtilebilirligini ideal ittifak partnerinin se¢imi, dogru strateji belirlemeye dayali basarili ¢iktilar
almaya baglasa da, goreceli giigteki degisimin egit/ik lizerinde yarattig1 etki, ulusal ¢ikarlarda yasanan
ayriliklar, dis politika 6ncelikleri ve sistemsel tehdit algisinin ¢iktilari, ittifak ayriliginin énemli birer
unsur olarak gorilmektedir. Dogu Asya’daki ABD tehdidine kars1 Cin ve Sovyetlerin farkli
davranigsal tepkiler gostermeleri, goreceli giiclerindeki degisim, dig politika Onceliklerindeki
farklilasma, Sovyetlerin Cin’in i¢ dengelemesi igin ihtiyag duydugu mali yardimlar1 kesmesi, bu
ayriligin nedenleri olarak gdsterilebilir. Bu donemde hem sanayi hem de askeri kapasite bakimindan
bir siiper gii¢ olan Sovyetlerin (Landes, 1979), 1950’lerden itibaren uluslararasi sistemde ortaya ¢ikan
bir niikleer savas ihtimaline karst kendi niikleer kapasitesini gelistirmek isteyen Cin’e yardim
etmemesi, aradaki gii¢ parametresini etkilemistir (Michael, 1964). Bolgede hegemon gii¢ olma amaci
tastyan Cin’e 1950’li yillardan sonra mali yardimlart da kesmesi ile iki devletin bolgesel ¢ikarlarinin
catismasi, ittifak icerisinde esitligin bozulmasi ve komiinist bloktaki giic miicadelesi gibi gelismelerin
de ittifakin dagilmasinda etkili oldugu sdylenebilir (The CIA Report, 1969).

1982’den itibaren Cin’de ittifak dis1 politika ile pasif dis politika izleme karari, Japonya i¢in siiphe ile
kargilanmis bir durumdur. Mantiksal ¢ercevede diisiiniildiiglinde, her ittifakin bir dengeleme
davranisinin sonucu oldugu bilinmektedir. Ancak ittifak dis1 politikanin dengeleme igermedigini
sOylemek yanlis olacaktir. Bugiinkii sartlarda Cin’in Giney Cin Denizi’ndeki iddialar1 ve Dortlii
Giivenlik olusumunun (Quad) Cin tizerinde olusturdugu tehdit algisi ve Tayvan konusu gibi
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nedenlerin Cin’i er ya da geg¢ yeniden ittifak politikasia gétiirecegini diisiinen analizcilerin yam sira,
Cin’in ittifak dis1 politikasinin devam etmesi gerektigini diisiinen analizler de mevcuttur. Birinci
analize gore Cin mevcut kosullar altinda illa ki revizyonist olacaktir ki bu da ittifak dis1 politikanin
teoride uygulanabilir gériinse de uygulamada pek de miimkiin olmadigini gostermektedir. Ittifaklari
yalnizca dolambagli ve maliyeti arttiran karmasik bir sistem olarak atfeden Cin igin “ittifak”
kavramunin sert duyumunu yumusatarak yeni kavramlarla ve daha esnek bir ittifak iliskisi ile” aslinda
Amerika’nn ittifak ag1 sistemine benzer bir ag ortaya koymast ise (Ruonan ve Feng, 2019) stratejinin
paradoksudur. Bunun bir sonucu olarak ortaya ¢ikan iki kutuplu ittifak yapisinda bir tarafta Cin’in
kendine diger tarafta Japonya’nin kendi tarafina ittifak partneri katma (gilic dengesini kendi lehine
¢evirme) ¢abalari, Dogu Asya’da son yillarda ittifakin mantigin1 sekillendiren ve strateji rekabetinin
altyapisini olusturan bir gelisme olarak da goriilebilir.

Uciincii Tehdit Siireci: Soguk Savas Sonrasindan 2000°li yillara

“Giivenlik” kavraminin zorlayici giicten yumusak giice gecis gosterdigi Soguk Savas sonrasi siire¢
(Giil, 2016), Dogu Asya’da ¢ok yonlii yasanan degisimler bakimindan bir doniim noktast olmustur. Bu
degisimler iki dinamik altinda incelenebilir: Birinci dinamik, giivenlik agisindan Savasin bitmesi ile
bolgede olusan ABD-merkezci yapidir ki; Cin bu diizenin karsisinda oldugunu davranislar ile ortaya
koymaktadir. Ikinci dinamik, ekonomiyi giivenligin merkezine koyan Dogu Asya’nin kiiresel anlamda
yarattig1 bir eko-giivenlik trendi ve yumusak giice dayali strateji yarisi ile ilgilidir. Bu yarista
ekonomisi hizli gelisen Cin’in Gilineydogu Asya iilkeleri ile olusturdugu tedarik ve liretim zincirine
karsi Dogu Asya flkeleri ile iyi iliskiler kurma c¢abasinda olan Japonya’nin bdlgede ABD
miittefikligine daha fazla 6nem atfetmesi ve bu baglamda ittifak igerisindeki sorumlulugunu
arttirmasidir. Ik dinamik, bdlgede bugiin ABD-Japonya ittifaki, Hint Pasifik Ittifaki veya Dortlii
Giivenlik (Quad) gibi ittifaklarin sekillenmesine yardimer olurken, ikinci dinamik ASEAN, APEC gibi
ekonomik igbirligi tizerine kurulan ittifaklarin sekillenmesinde rol oynamistir. Bu sebeple her iki
dinamigin bodlgede birbirini besledigini sdylemek miimkiindiir. Yani biiyilk glic rekabetinde
Japonya’nin ABD ittifaki icerisinde {istlendigi daha fazla rol, Cin’in biiyiik bir gii¢ olarak yeniden
canlanmasina yardimci olurken; ABD’nin bdlgedeki konumunun saglamlasmasinin da nedeni oldugu
sOylenebilir. Japonya’nin bir yanda hem Cin’i dengeleme stratejisinin uygulamasi, hem de dengeleme
stratejisi ile aslinda istemeden de olsa Cin’in yeniden yiikselisine yardimer olmasi ise belki de su ana
dek goriilmemis bir strateji 6rnegi sayilabilir. Diger yanda Cin’in yiikselisinin bolgede getirdigi ABD
hakimiyeti, bolgenin giivenlik mimarisinde yarattig1 yapisal cesitlilige, bdlgenin ittifak sistemine,
kamusal giivenlik araglar1 tedarikgisi olarak tekelci roliine de yansimig; iki devletin dengeleme
stratejisinin bolgeyi besleyen bir islevi ortaya ¢ikmistir (Goh, 2019).

Ikinci Diinya Savasi sonrasi Japonya’nin belirgin sekilde yumusak gii¢ araci olarak prestij giiciinii
yiikseltme ve imajin1 yapilandirmasma benzer stratejiler, Cin tarafindan Soguk Savas sonrasi,
yiikselen Cin’in yarattigi tehdit algisinin 6niine gegmek amaciyla kullanilmigtir. 1980’lerden itibaren
ittifak dis1 strateji ile disik profilli dis politikayr takip etmeye kararli goriinen Cin, 1993’te
uluslararasi alanda daha sorumlu bir paydas olarak bolgede komsular ile iyi gecinmek suretiyle Cin
tehdidi (“China as a threat ) algisinin 6niine gegme ¢abalar1 gostermistir (Cheng, 2013). Bu baglamda
iki tiir propaganda stratejisi takip etmistir: Bunlardan birincisi, Bat1 algisinda Cin’in eski diizene
uygun hareket edecegi varsayimina dayali “baris¢il yiikselme”, ikincisi ise Cin i¢in nispeten daha
yumusak bir anlam barindiran “barisgil kalkinma” sdylemlerinde yer almaktadir. (Scobell, 2010)
Oysaki sdylem ne olursa olsun, yiikselen giiciin kurulu diizene uygun olmamas1 varsayiminin Japonya
lizerinde yaratmasi olasi tehdit algisi, aslinda “yeni diizen olusturma g¢abasi” na dayali bir degisim
yarattigindan, tehdidin de kaynagidir. (Tkenberry, 2008) Buradaki kilit kelime, degisim olarak kabul
edilebilir. Eski Cin felsefesinde oldugu gibi, degisim burada hareketin kaynagim olusturmaktadir ve

* Cin dis politikasinda “ittifak-dig1” politika, Den Xiaoping’in 1983’te diisiik profil (taoguangyanghui) stratejisinin
bir bileseni olarak geligmistir. 1992’de Jiang Zemin tarafindan Cin’in bir {ilke veya grupla ittifak iligkisine girmeyecegi tekrar
edilmigtir. 2011 yilinda Cin Hilkiimeti tarafindan yayinlanan belgede (White Paper) “Barig¢il Kalkinma” basghg: altinda
Cin’in herhangi bir ideoloji veya sosyal sistem ugruna bir devletle ittifak olusturmayacagi vurgulanmistir. Cin’in ittifak dist
politikasini olusturan stratejiler, 1950’1 yillarda uygulanan bir tarafa dayanma (yibiando) ile 1960’larda uygulanan her iki
tarafla da savasmak (lianggequantoudaren) stratejilerinin bir ¢iktisi olarak ortaya ¢ikmustir.
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uluslararasi iligkilerde tehdit kavraminin kapsamina girmesi gereken yeni bir unsur olarak goriilebilir.
On yildan kisa bir siirede iyi tanimli bir strateji uygulamaya koyan Cin i¢in, dis politikadaki bu
degisimin nedenleri arasinda, giderek daha ofansif bir nitelik kazanan Japonya-ABD ittifaki etki
yaratacak temel sebep olarak goriilebilir.

Japonya’da Ofansif Stratejiye Gegis

Ucgiincii tehdit siirecinde (1990-2000°1i yillar) Soguk Savas sonrasi bolgede giiclenerek gelisen
Amerikan ittifak ag1, Cin’in ABD’ye kars1 olan tehdit algisim da arttirmustir. ikinci Diinya Savasi
sonrasi siiregte yavas yavas baslayan bir ABD-Japonya miittefiklik iliskisine kars1 baslarda olumlu bir
tavir sergileyen Cin, ABD kontroliinde bir Japonya'nin, onun icin tehdit de olusturmayacagini
diisiinmiistiir. Bu durum 1970’lerde ABD ve Japonya ile iliskilerin diizeldigi tarihlerde de nispeten
ayni yondedir. Ancak ABD’nin Bolgedeki etkisinin giderek artmasi, Japonya savunma anlagmalari
vesilesiyle iligkilerin derinlesmesi; son olarak da ABD’nin Tayvan Bogazi’na asker gondermesi ile
ilerleyen siiregte ABD-Japon ittifaki, Cin’in ulusal savunma anlayisindaki “toprak biitiinligi” ve
“ulusal politikaya miidahale etmeme” gibi kirmizi ¢izgileri ile ¢elistiginden dolayi, temel tehdit unsuru
haline gelir. 65 yillik bir bolgesel diizen kuran Amerikan ittifak agina ve bu sistem igerisinde giderek
giiclenerek ortaya ¢ikan bir Japonya-ABD fttifakina kars1 Cin’in duydugu endise artmistir (Liff, 2018).
Diger yanda, 1989’da Tiananmen olaylar1 ile bozulmus olan Cin-Japon iligkileri, her ne kadar 1991°de
Kaifu'nun Beijing ziyareti ile bir nebze 1sinmaya baslasa da, 1992°de Cin’in, Senkaku/Diaoyutai
Adalari tizerinde hak iddia etmesi, Japonya tarafindan da endise ile karsilanmistir (Naidu, 1992).

Ikinci Diinya Savasi sonrasi yavas yavas bolgenin istikrarim1 saglama amaciyla baslayan Japonya-
ABD ittifakina olumlu yaklasan Cin, Soguk Savas sonrasi bolgede artan ABD varligini artik kendine
tehdit olarak gormeye baglamigtir. Bunun temel sebebi ise, Dogu Asya’ya yonelik stratejisini
degistiren ABD’nin 9 Eyliil sonras1 bolgede askeri etkinligini azaltacagi yoniindeki bildirimine
(Masuda, 6 Eyliil 2020) kars1 Japonya’nin ABD’yi bolgede tutabilmek adina daha aktif rol listlenmeye
baglamasidir. Baslarda pasif bir bedavaci (free-rider) olan Japonya’nin Uzakdogu’da ABD’nin
istikrar1 saglama politikasinda giderek daha etkin bir miittefike doniismesi, Cin perspektifinden de
tehdidin boyutunu yiikselten gelismelerdendir. 2001°de Afganistan ve 2003’te Irak’ta ABD’ye destek
vermek amaciyla kurdugu Japonya Savunma Ordusu (Self Defence Forces-SDF), savas amaci
tagimayan bir misyon i¢in kurulmus olmasina ragmen, Japonya bu orduyu deniz asir1 misyonla
gorevlendirmis ve dogrudan savunmaya iliskin bir uygulama igerisinde olmamistir. SDF’nin ABD
giicleri ile entegre sekilde genis capli bir flize savunma sisteminin kurulumunda yer aldigi miisterek
girisim, hem Japonya’nin savas amagli askeri giiclinii yeniden elde etme ¢abasi olarak yorumlanmig
hem de bolgedeki komsularina eski askeri giiciiniin boyutlarin1 ve sonuglarini hatirlatan bir gelisme
olmustur (Arase, 2010).

Japonya-ABD ittifakimin defansif yapidan ofansif yapiya evrildigi Soguk Savas sonrasi siiregte bu
durum Cin’i gerek Japonya gerekse ABD tarafindan algilanabilecek olasi bir tehdidin seviyesini
disiirebilmek amaciyla miittefiklikten uzak, alternatif ¢areler aramaya itmistir. Bu baglamda Asya
Pasifik’te karmasik bir resim ortaya ¢ikmustir. Aslinda ABD’nin Soguk Savas sonrasi bolgede
silahlanmaya devam edisi ve ittifak sistemini gelistirmesi, siyasi gerilimi tirmandirarak gilivenlik
miicadelesinin dengesini bozmustur (Gholz, Friedman ve Gjoza, 2019). Diger yanda, yiikselen Cin’in
ABD igin bir tehdit olusturmasinin Stesinde, ABD’nin Sovyetler giiciiniin zayiflamig oldugu Soguk
Savag sonrasi siirecte ittifak sistemini giiclendirmeye devam etmesi, Cin tarafindan tehdit algis1 ile
karsilanmistir (Liff, 2018). ABD’nin bir yandan serbest ticareti ve topraklarin statiikosunu korumast
ancak askeri operasyonel davranisinin, olasi bir savas aninda Cin’e karsi Cin’e yakin bolgelerde
Amerikan askeri varligimn siirdiirmesi, Pasifik ittifakindaki” defansif nitelikten ofansif nitelige gecisin
de gostergesidir.

* Komiinist-kapitalist miicadelenin getirdigi mantikla Soguk Savas déneminin jeopolitik dinamiklerinin {iriinii olan
bu ittifak, 1951°deki Giivenlik Anlagmasi ile kurulmustur. 1960°’taki ikili anlagmada ABD’nin Japonya’da iis kullanim hakki
elde ederken Japonya’yr herhangi bir tehdide karsi savunma yiikiimliiliigiine yer vermeyisi Japonya’nin endiselenmesine
sebep olmustur.
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Soguk Savas sonrasi ¢ift kutuplu diinya diizeninin bitisi ile Japonya’nin “ABD’nin vazgegisi ile ilgili
endise duymasi dikkat ¢ekicidir. Bu endise, Japonya’nin bolge giivenligi igerisinde giderek artan bir
rol oynamasinin da nedeni olacaktir. ABD’nin Japonya’yi isbirligine zorlamasi; Japonya’nin ise gerek
ikili anlagmalarinda revizyon yaparak gerekse Japon Savunma Giiciiniin cografi kapsamini
genisletmesi, bolgede ABD merkezci giivenlik sisteminin temel bileseni olan ABD-Japonya ittifakini
da giiclendirerek degistirmistir. Bu niteliksel degisimin Japonya perspektifinden nedeni, hem Kuzey
Kore’nin niikleer gelisimine dayali tehdit algist hem de Cin’in Dogu ve Giineydogu Asya’da deniz
ustlinligii saglamaya yonelik tutumlarina verilen sistemik cevaptir. (Atanassova-Cornelis ve Sato,
2018).

21. Yiizyihn ittifaklar Miicadelesi ve Dengeleme Stratejisi Rekabeti

21. Yiizyilda, Dogu Asya’nin gerek ekonomik, gerekse giivenlik alaninda artan ittifak ag1 yapisinda
son zamanlarda goriilen artig, bu konuya ilgiliyi de arttirmistir. Ekonomik igbirligi ¢ergevesinde
ASEAN+3 ve BRICS gibi, giivenlik alaninda ise Sanghay isbirligi Orgiitii ve Quad gibi bolgesel
kurumsallagma siireci (Pempel, 2010), Cin ve Japonya’nin bolgeye niifuz etme (penetration)
stratejilerinin de bir giktisidir. Bolgesel ve kiiresel anlamda kendine daha fazla isbirligi ortagi katma
yarisinda Cin ve Japonya yeniden bir rekabet igerisine (tarihsel rekabetleri sonrasi) girmis
goriinmektedir. Ciinkii daha fazla isbirligi ortagi, kendi prestij giiciinii kabul eden devlet demektir. Bu
da, kars1 ittifaka karst mukavemet edebilecek ittifak ortagi (oyuncu) kazanma yarisinda 6ne gegmek
anlamina gelir.

1996’dan 2000 yilma kadar Cin’e karsi yumusak riskten korunma stratejisi giiden Japonya, 2010
yilindan sonra sert riskten korunma stratejisi takip etmeye baslamistir. Japonya’nin stratejisindeki bu
gecis, ABD ile olan ittifakin1 gelistirmesi, Avusturya ve Hindistan ile giivenlik iliskilerini
genisletmesi, Giineydogu Asya tilkeleri ve Avrupa ile stratejik baglantilar kurmasi, Transpasifik(TPP)
Ortakliklarina katilmasi gibi gelismelerde kendini gostermistir. 1972’den 2006’ya kadar Japonya’nin
Cin’e karsi izlemis oldugu dostluk diplomasisi, 2000’li yillardan sonra “pozitif angajman” ve Cin’in
gelecekteki olasi tehdide karsi riskten korunma amagli realist strateji arasinda karma bir stratejidir.
Japonya’nin izledigi stratejideki bu degisim, hem Cin’in yiikselisinde ve gelecege dair olusabilecek
olas1 bir tehdit hem de ABD ittifaklig1 igerisindeki artan rolii ile iligskilendirilebilir. Ciinkii Japonya
bugiin askeri kapasitesi bakimindan bir Cin tehdidini 6nleyecek giicte olsa da, Cin’den gelebilecek bir
niikleer tehditte ABD’ye dayanmak durumundadir. Bu durumda Japonya igin olasiliklardan biri, ya
kendi i¢ kapasitesini gelistirmek, ya da dis dengeleme yoluyla ABD ile olan ittifakina siki sikiya
sarilmaktir. Her ne kadar defansif statiisiinii korumak istese de, Japonya’'nin gerek i¢ dengeleme
gerekse dis dengeleme yapmasi, Cin tarafindan tehdit olarak algilanacaktir. Japonya’nin kendi hayatta
kaligin1 garanti etmek ve bolgedeki glic dengesini korumak amaciyla ABD miittefikligine verdigi
onem bile Cin perspektifinden ittifakin giiglendirildigi yonde algilanarak tehdit olarak goriilmesine
sebep olacaktir. Bu tiirde bir tehdit algisi ise Cin’in Rusya ve bolge i¢inde ve disinda diger devletlerle
isbirligi agin1 genisletmesi ve Japonya-ABD miittefikligine karsi olusturacagi dengeleme hareketi, bir
dongii seklinde Japonya tarafindan tehdit olarak goriilebilecektir (Mochizuki, 2007). Dogu Asya’da
tehdidin bu ¢ift yonlii etkilesim islevi, Cin ve Japonya’nin kullanacag: stratejilerin de ikilemidir.

Gerek Cin, gerekse Japonya’nin Soguk Savas sonrasinda hem kendi prestij giiciinii bolgede arttirma
hem de niifuz ve angajman stratejilerini artirma yoluyla uyguladiklari “liderlik” rekabeti, bugiin kendi
tarafina ittifak partneri kazandirma stratejisi {izerine kurulur. Bunun bugiin en giizel 6rnegi, giderek
Cin’i ¢evreleme konusunda genisleyen bir Bat1 ittifakina karsi ¢coklu ortaklik olusturma ve diplomasi
agini genisletmeye ¢alisan Cin dis politikasinda net olarak goriilmektedir. ABD’nin Afganistan’dan
cekilmeye baglayarak Cin’e odaklanmak istedigi 2021 yil siireci, Cin’in Sanghay isbirligi Orgiitii’ne
kalic1 iiye olarak Iran’1 kabul etmesi (Fulton, 2021), etki-tepki temelli bir dengeleme davranisidir. Son
zamanlarda yiikselen Cin’i ¢evrelemek amaciyla ABD’nin gizlilik igerisinde ortaya ¢ikardigit AUKUS
Ittifak1, Cin’in askeri giiciine kars1 yeni bir {i¢lii giivenlik ve savunma pakt: seklinde hazirlanmigtir
(Edel, Eylil 2021).
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Diger yanda, Japonya ve Cin arasindaki biiyiik giic miicadelesi ve tarihten bugiine varan rekabet,
bolgedeki kurumsal olusumlar1 gelistirici en 6nemli unsurlardan birisidir. ASEAN gibi bolgesel
kurumlar igerisinde de kendine yer bulan bu rekabette Japonya ASEAN’a Cin’e gore daha ge¢ dahil
olmustur (Wong, 2007). Cin’inkine benzer sekilde biiyiik yatirimlarla ASEAN ticaret ortagi olan
Japonya, kendi prestij giicinii de bdlgede bu yolla yapilandirmaya ¢alismistir. (Yoshimatsu, 2005).
Oysa ilgingtir ki, kuruldugundan bu yana tarihsel olarak ne Cin ne de Japonya tarafinda olmay: tercih
etmeyen ASEAN’1n, 2021 yilinda Giiney Cin Denizi sorunlarinin derinlesmesi ile kendi merkeziyetgi
roliini korumak amaciyla Hint Pasifik’e yonelik yeni bir formiil arama ¢aligmalar1 devam etmektedir
(Darmawan, Eyliil 2021). Aslinda Cin’in ASEAN fiye iilkelerine yaptigi yatirimlarla ittifak ortagi
kazanma cazibesi, Japonya icin de takip edilen benzer bir strateji olmustur. Bu sekilde her iki bolge
aktoriiniin liderlik miicadelesi altinda ASEAN iiye {ilkelerine olan yardimlari, gerek orgiitiin ekonomik
yiikselisinde ve kurumsallagsmasinda gerekse iiye devletlerin ve bolgenin kalkinmasinda biiyiik rol
oynamustir (Kim, 2013).

Bunun yani sira 1990’lardan bu yana bir¢ok Dogu Asya devletinde yeniden yapilanan iiretim aglari ile
bolgede paylasilan kalkinma stratejileri, eko-politik bagimlilig1 beslerken, 6nemli siyasi gelismelere de
hizmet etmistir. Son zamanlarda Cin Hiikiimeti’nin yerel tiiketici pazarlarina yonelik tesvikleri ve
sermaye fazlasinin ve iiretim araglarinin ihracat1 gibi ¢aligmalar Cin igin daha hirsli ve strateji temelli
altyapt olusturmustur. Basta Xi Jinping’in “Bir Kusak Bir Yol Girisimi”, bu stratejinin bir drnegi
olarak baglamis ve Asya Altyapt Yatirim Bankasi (AIIB) gibi yeni kurumlarca desteklenmistir (Goh,
2019). Aslinda 1980 ve 1990’larda ekonomisindeki fazlalig1 eritemeyen ve balon ekonomi krizi ile
kars1 karsiya kalan Japonya’nin, Cin igin bir 6rnek oldugu soylenebilir (Tsuruta, 1999). Soyle ki
Cin’in BRI i¢in amagladigi soylem, BRI’nin ekonomik fazlaligin yeni pazarlarda eritilerek kazang
seklinde yeniden iilkeye donmesi anlamini tasiyan bir iktisadi girisim oldugudur. Ancak girisimin Bati
tarafindan Cin’in niifuz stratejisi ile diger bolgelere yayilma ve Cin merkezci uluslararasi diizeni
yayma amaci tagidigi seklinde yorumlanmasi (Morrison, 2019), girisimi tam bir ekonomik girisim
olmaktan ¢ikararak bir giivenlik konusu yapmistir. Asya, Avrupa ve Afrika kitalari ile Giineydogu
Asya, Giliney Asya’yr da kapsamimna alan Girisim, Japonya i¢in Senkaku/Diaoyutai Adalarinda
uyandirdig1 giivenlik hassasiyeti sebebiyle Japonya’y1 dengeleme davranigina iten sebeptir. Japonya,
Cin’i rakipsiz bolgesel lider konumuna getirecek bu girisimi, hem Serbest ve A¢ik Hint Pasifik
Anlagmas1 (Free and Open Indo Pacific-FOIP) ile dengelemeye c¢alismig; hem de 2017 yilindan
itibaren BRI igerisinde agirligini korumak amaciyla yaptigi mali yardimlarla Cin lehine olas1 bir gii¢
dengesi degisimini géz 6niinde bulundurmustur (Grissler ve Vargo, 2021).

Cin’in nifuz stratejisini kullanarak ABD ve Rusya’ya fark atabilecek Bir Kusak Bir Yol Girisiminin
(Pradhan ve Mohanty, 2021) yani sira, bolgesel anlamda da Merkez Asya’nin kalbine giden yol olarak
nitelendirdigi Sanghay Isbirligi Orgiitii (SIO), Rusya ile birlikte Merkez Asya’ya etkisini yayan bir
diger olusumdur (Unaldilar, 2019). Cin’in “miittefiklik” addetmedigi Rusya ile iliskisi i¢in 1994’te
yapici ortakltk ve 1996’da stratejik ortaklik igerisine girdigi yaklasimin ve ulusal ¢ikarlar etrafinda
sekillenen Orgiitiin siirdiiriilebilirligi, son yillarda Japonya’nin igerisinde bulundugu Dértlii Giivenlik
Ittifaki (“Quad”) tarafindan dengelenmeye calisilmaktadir. Gerek orgiit igerisinde yasanan
anlasmazliklar, gerekse Japonya’nin bolgede yardim ve yatirim yoluyla Merkez Asya+Cin’e karsi
niifuz stratejisini derinlestirmesi, Sanghay Isbirligi Orgiitii {izerinde rekabet baskisini arttirmigtir (Lu,
2018). Diger yanda, son zamanlarda Cin’e kars1 Japonya’nin artan dengeleme araglarindan en dnemlisi
olarak goriilen Hint Pasifik Savunma Ittifaki (Quad), 2018-2019 yillarinda iliskilerin sabitlenmesine
ragmen Dogu Cin Denizinde ikili arasinda artan gerilim ile iligkilerin yeniden karmasiklagsmas1 sonucu
ortaya ¢ikmugtir. Ozetle, ABD’nin goreceli giiciindeki azalma (Dolven ve Vaughn, 2020), Cin
tarafinda kendi giiciinii Hint Pasifik Bolgesi’nde gosterebilecek yer bulmus; bu da Japonya ve

“Japonya’nin ABD’nin tasarlamis oldugu C5+1 mekanizmasmin icerisinde yer alist ve Hindistan’1 ittifak ortag
olarak kendi tarafina katmak istemeleri de SIO deniz giivenligi isbirligini tehdit eden gelismeler arasinda sayilabilir.
Hindistan’m Japonya -Cin arasindaki Giiney Cin Denizi sorunlarina miidahil olusu, Cin tarafindan siiphe uyandirirken;
Hindistan’m Cin’in Hint Okyanusunda bulunusundan duydugu kaygi, SiO icerisinde ve disaridan tehdidi arttiran
gelismelerdendir. Cin ve Hindistan arasinda giiven ortaminin kurulamamasinin yani sira, Hindistan-Pakistan iligkilerindeki
gerilim ve Merkez Asya iilkeleri arasindaki rekabet, SIO™niin siirdiirebilirligine etki edebilecek nemli tehdit unsurlari
arasindadir.
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bolgedeki miittefikleri (Avustralya ve Hindistan) tarafindan tehdit algisi ile karsilanarak Cin’e karsi
belirlenen dengeleme stratejilerinin de kaynagini olusturmustur (Turan, 2021).

Hint Pasifik komsularinin ¢ogundan daha fazla askeri harcama yapan, kiigiik giiglere miidahale eden
ve ticaret yollarinda askeri konuslandirma yapan Cin’in saldirgan iddialarinin bu bolgede arttig
yoniindeki yorumlar, Quad ile karsilanmigtir. Quad tyeleri tarafindan kabul goren dolasim serbestligi,
demokratik miisterek ilkelerin korunmasi, bolgede istikrarin ve devietlerin aciklik ilkesinin korunmast
gibi prensipler temelinde ittifakin ABD ve onun bdlgedeki diger miittefiklerine baglayiciligina
(D’Ambrogio, Mart 2021) ve bolgenin yiikselisine hizmet ederken, Cin’i de bir sonraki hamlesini
belirlemeye zorlayacak gibi goriinmektedir. Cin’in sonraki hamlesi i¢in ise Japonya’'nin ittifaklik
kartlarini zenginlestirmeye c¢alistig1 ve olasi senaryolar1 goz dniinde bulundurdugu bir gergektir.

ABD’nin Hint Pasifik ittifakindan cekilme olasiligini da gdz oniinde bulunduran Japon dis
politikasinin son yillarda Avrupa Birligi iiye devletleri iizerinde yumusak gii¢ stratejisini de devreye
sokarak onlar1 Hint Pasifik Ittifaki’na ¢ekme cabalar1 oldugu gézlemlenmektedir. Bu noktada Birlesik
Krallik, Japonya icin tarihsel anlamda tanidig1 ve bildigi ve ticari iligkilerinin giderek arttig1 giivenilir
bir ittifak ortag1 adayidir (Dolven ve Vaughn, 2020). Buna ilaveten yine son yillarda G7 iilkelerinden
de Hint Pasifik ittifaki’na gelen destek (Panda, May1s 2021), Japonya’nin ittifak ortaklari Avustralya”™
ve Hindistan™"ile Cin’e yonelik dengeleme stratejisinin omriiniin uzayacagmin da gostergesidir.
Hindistan’mn Hint Pasifik Ittifaki icerisinde giderek artan rolii ve Japonya ile gii¢lendirdigi iliskiler,
Sanghay isbirligi Orgiitii icerisinde gelecege yonelik olast kirilmalarm habercisi olabilecegi
diistintilmektedir.

Japonya’nin Hint Pasifik Ittifakindan ittifak ortagi ABD’yi kaybetme olasiigma karsi, Birlesik
Krallig1 bir ittifak partneri olarak gii¢ dengesine ¢ekme girigimi ise Japonya i¢in “Trans Pasifik Ticaret
Paktr” (TPP), ABD’nin ortakliktan ¢ikmasi ile baglayan siiregtir. ABD’nin ¢ikmasi ile Japonya’nin
ittifaklik igerisinde liderlik rolii kazandigi olusum, niteliksel anlamda degiserek “Trans Pasifik
Ortakhig icin Kapsamli ve Ilerlemeye Agik Anlasma”, (Comprehensive and Progressive Agreement
for Trans-Pacific Partnership- CPTPP) seklinde degiserek on bir iilke™ tarafindan 2018 yilinda
Avustralya’da imzalanmistir (Sahin, Haziran 2021). Ingiltere’nin de Brexit sonrasinda imzalamig
oldugu ilk ticari anlasma olma &zelligine sahip bu olusum, birinci tehdit siirecinde inceledigimiz
tarinsel Anglo-Japon ittifakindakine benzer sekilde, Japonya’nin da Cin gibi, ittifak ortaklarim
secerken daha once bildigi, tarihsel ittifak iligkisi yasadigi devletlerle bu iliskiyi daha kolay kurabildigi
varsayimint dogrulamaktadir (Panda, Nisan 2021). Oysa tarihte yasanan ittifak ayriliklarina ragmen,
ittifaklara yeni bir niteliksel sorumluluk yiikleyerek ayni ortaklarla yola devam etmek, gerek Cin,
gerekse Japonya i¢in ittifakin ¢iktisindaki basaridan o6te, ulusal ¢ikarlar ve giiven iligkisi ¢ercevesinde
sekillenmektedir. ABD ile Ikinci Diinya Savasindan itibaren baslayan siirecte hep asimetrik ittifak
modellemesinde yer alan Japonya’nin, son yillarda Britanya ile giristigi iki deniz giicii ittifaki
modellemesi, Japonya i¢in ¢oklu stratejiye doniisiimiin de gostergesi kabul edilebilir. Japonya’nin bir
kilit aktor olarak yumusak gii¢ stratejisi ile Cin’e karst Bati’y1 bolgeye ¢ekme yaklagimi, Cin’i

**Japonya’nm ittifak ortaklarindan Avustralya, 6ncesinde bir Birlesik Krallikittifaki ortagi olup; Birlesik Kralligimin
bolgedeki goreceli giicii diistiikge ABD ile miittefiklik iligkileri geligmistir. Buna ilaveten Japonya’nin en biiyiik enerji
tedarikgisi, Japonya’nin en biiyiikk dis yatirimcisi olarak, 40 milyar dolarlik gaz projesi de dahil olmak {iizere, bir dizi
ekonomik ve giivenlik pakt: imzalamislardir. 2007°de iki devlet Giivenlik Isbirligi’ne dayali Miisterek Deklarasyon {izerine
anlagsmaya varirken 2017’de Satin Alma ve Capraz Hizmet Anlagmasi (Acquisitionand Cross-ServicingAgreement-ACSA)
imzalamglardir.

***Hindistan, Cin ile uzun yillardir sinir sorunlar1 yasamasi sebebi ile Japonya ile miisterek ulusal ¢ikarlar etrafinda
birlesmektedir. Cin’in Hint Pasifik’teki agresif tutumlari arttik¢a Japonya Hindistan iligkileri daha da gelismistir. Japonya,
fabrikalar agarak son yillarda Hindistan’a yiiksek yatirimlar yapmus; 100 milyar dolarlik Delhi-Mumbai Endiistri Koridori
Projesi ile Cin’in Ipek Yolu Girisimi’ne alternatif proje sunmustur. 2018°de 13. Hindistan-Japonya Zirvesi’nde miisterek
ekonomik, savunma ve isbirligine dayal1 taahhiitlerini yenileyen ittifak taraflari, yillik Malabar Deniz Tatbikati’na ilaveten
askeri ve hava giiciine yonelik bir askeri tatbikat diizenlemislerdir.

“On bir iilke: Avustralya,Brunei, Kanada, Sili, Japonya, Malezya, Meksiko, Peru, Yeni Zelanda, Singapur ve
Vietnam’dan olugsmaktadir. Son zamanda ABD yerine Birlesik Kralligin katilimu ile {iye sayis1 on iki olmustur.
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dengeleme hareketine birden ¢ok devleti iginde katan bir kitasal yayilma gostermesi bakimindan da
spesifik bir durumdur. Diger yanda Cin’in yayilim gosteren tehdit algisina verecegi yanit, bolgesel ve
sistemsel anlamda diger devletlerin destegini alabilmekten gegen bir rekabet stratejisinde saklidir.

Sonu¢

Bu c¢alisma, Dogu Asya’nin iki kilit aktoriiniin spesifik tarihsel tehdit siiregleri altinda, tehdide yonelik
dengeleme davraniglarini nasil gelistirdiginin incelenmesini amaglamistir. Bu baglamda, Oncelikle
belirlenen “Dogu Asya’da Cin ve Japonya’'nin tehdide yonelik dengeleme davranislari ne sekilde
olugmustur?” sorusu, asimetrik ittifak iligkileri igerisindeki rolleri ve dis politika oncelikleri goz
oniinde bulundurularak ABD ve Rusya ile iligkileri bagimli degiskeni kapsama alinarak eklektik analiz
yapilmistir.

Giris boliimiinde genel hatlariyla tehdit siireci ve literatiir aragtirmasina yer verilmis, ilk béliimde ise
spesifik olarak Cin felsefesinden gelen “degisim” olgusuna dayali analiz, Newton’un Hareket ve Etki-
Tepki Kanunu ile ve Newton’un Denge Besigi baglaminda momentum toplart benzetmesi ile analiz
edilmistir. Bu bilgiler 1s181nda, “giiclinii maksimize etme hareketinin yarattigi degisim olgusunun” ve
“defansif niyetlerden ofansif emellere gegis gosteren ittifak niteliginin” de tehdit olusturabildigi ortaya
konmustur. Degisim olgusunun devletler {izerinde yarattigi hareketin dengeleme davranigi ile
sonuglandig1 ve bu hareketin ofansif nitelik kazanmasi halinde ivme (momentum) kazandigi; diger
devletleri de bu sekilde harekete gegirdigi teori uygulamasi yapilmistir. Buna ilaveten Dogu Asya’da
tehdidin cift yonlii etkilesime tabii bir slire¢ oldugu ve ittifaklarin da devletler gibi, tehdit
yaratabilecek, tehdit algisina yanit verebilecek yapilar olabildigi varsayimi incelenmistir. Buna gore
Soguk Savas sonrasi yumusak dengeleme stratejisinden 2010 yilindan sonra giderek daha sert
stratejilere gec¢is yapan Dogu Asya’da bir ittifak kutbunda ivme kazanan hareketin, karsi ittifak
kutbunda gelecege yonelik yine sert bir dengeleme hareketi ile karsilik bulacagi, hareketin yayilma
gosterdigi ve siirekliliginin oldugu varsayimina ulasilmigtir.

Imparatorluk doneminden bugiine Dogu Asya’da ittifaklar1 sekillendiren unsurlar, Cin ve Japonya’nin
tehdide kars1 dengeleme stratejileri, birbirine benzer ve birbirinden farkli yonleri ile ele alinmustir.
Goreceli gii¢ degisimini daha net ortaya koyabilmek adina Bolge 3 spesifik tarihsel tehdit siireci
altinda incelenmistir. Dogu Asya’da, her iki devletin farkli siiper giligle kurdugu asimetrik ittifak
iligkisi, kalkinma stratejisi, niifuz stratejisi ve prestij olusturma stratejileri, Cin ve Japonya’nin farkli
tarihsel evrelerde kullandig1 birbirine benzer (bazi farklara ragmen) stratejiler olarak incelenmistir.
Stratejilerdeki temel fark, 1982 yilindan itibaren ittifak dis1 politikaya gecis gosteren Cin 6rneginde
s0z konusudur. Ancak Cin’in ittifak dis1 politikasi, karst ittifak iizerinde tehdidin boyutunu
tirmandirmamak i¢in olusturdugu ve “barig¢il kalkinma” orneginde oldugu gibi dili yumusatmaya
dayal1 bir kavramsal degisiklik yaratma ¢abasi seklinde yorumlanmustir. Ciinkii uygulamada ittifak disi
politikanin gerektirdigi nétrliik 6zelligine sahip olmayan Cin’in, ABD’nin San Francisco Sistemine
benzer bir ikili ittifak olusturma c¢abasi ile bir yanda gii¢ dengesi kavramini ABD normu olarak
atfederek ittifak iliskisi kurmayacagi sdylemine ragmen sistemin ve giivenlik yapisinin geregi ittifak
agimi genisletmek zorunda kaligi, stratejinin paradoksu olarak goriilmiistiir. Diger yanda, 18. ve 19.
Yiizyillarda Batinin giiciinii kendine devsirme ve kalkinma stratejisi ile ulusal giiclin uluslararasi giice
etkileri bakimindan somut sekilde Bolgede 6rnek teskil eden Japonya, hep bir adim 6nden giderek Cin
icin yapilmasi ve yapilmamasi gereken bir timsal olmustur. Japonya'nin balon ekonomisi kaderini
yasamamak adina Cin’in giristigi Bir Kusak Bir Yol Girisimi, Cin’in belirttigi gibi ekonomik gii¢
kazanma emellerinin aksine, Pasifik Ittifaki tarafindan diger bolgelere Cin’in niifuz stratejisinin ve
ticaret yollarinda asker bulundurma gibi faaliyetlerin etkisi nedeniyle tehdit olarak algilanmustir.

Her iki devlet igin de Bati’nin bir dis tehdit aktorii oldugu ve Sino-merkezci imparatorluk sisteminin
goreceli gilicte diisiis yasadigi donemde (birinci tehdit siireci) kullanilan farkli stratejiler, giic
dengesindeki degisimin de kaynagini teskil etmistir. Japonya’nin Batiya karst mukavemet gostermek
yerine, Bati stratejisini kendine adapte etme c¢abalar1 (kalkinma stratejisi) hem bir i¢ dengeleme
davranisi olarak giicline yansimig; hem de ulusal giiciin uluslararasi giice etkilerini ortaya koyan bir
strateji Ornegi olmustur. Yine bu donemlerden itibaren Cin’in Rusya ile kurdugu yakinlik ve
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Japonya’nin igerisinde bulundugu Anglo-Japon ittifaki, 21. Yiizyihn ittifaklar miicadelesinin alt
yapisini teskil eden 6nemli bir gelisme olarak goriilebilir.

Her iki devletin de karsit kutuplardaki siiper giicle ittifak iliskisi icerisine girdigi ikinci Diinya Savasi
sonrasindan Soguk Savas donemine kadar gecen siire¢, (ikinci tehdit siireci) asimetrik ittifak
modellemesinin sekillenmeye bagladigt donem olarak incelenmistir. Bu donemde Cin’in Mao
doneminde kurmus oldugu Cin-Sovyetler ittifaki, donemin gii¢ esitligine, mali yardimlara, ulusal
cikarlart smirli da olsa ideolojiyi temel alirken, Japonya’nin kendini Ikinci Diinya Savasi sonrasi
ortaya c¢ikan gilic boslugunu bolgede prestij giicii ile ikame etme ve ABD ile iyi miittefiklik
olusturmaya adadigi goriilmektedir. 1930’lardan itibaren revizyonist dis politika ve saldirgan strateji
izleyen Japonya, 1945°te Japonya’ya kars1 niikleer gii¢ kullanan ABD ile birlestiginde, bu iki tehdit
aktorii, Cin’in Sovyetler ile miittefikliginin de nedeni olmustur. Ancak Cin’in Sovyetler ile arasindaki
gii¢ paritesinin agildigi, Bati’ya kars1 dengeleme davranisinin degistigi, mali yardimlarin ve ideolojik
ayriliklarin basladigi donemde olusan ayriligin etkileri, onu hem “ittifak dis1” politika seyretmeye,
hem de Japonya ile daha iyi iliskiler kurmaya itmistir. ikinci tehdit siirecinde énce Sovyetleri, daha
sonra da ABD’yi tehdit algilayan Cin’in sistemde bir siire yalniz kaldigi “iki tarafla da savagma
stratejisi” (Liangge quantou daren), Japonya ile farklilasan dengeleme stratejileri arasinda
gosterilebilir. Ancak Cin’in her iki siiper giigten uzak kaldigi1 donemde Japonya ile yasadig gerilimin
kisa siireli azalisi, catismalarin sistem temelli analizini ve bagimli degiskenlerin (ABD ve Rusya
politikalari) iki devletin dengeleme davranisi iizerindeki etkilerini dogrular niteliktedir. Diger yanda,
her iki devletin de bir siiper giicle ittifak iliskisine girdigi ikinci tehdit siirecinde bu stratejiler birbirine
benzer kabul edilse de, Cin-Sovyet ittifakinin Japonya-ABD Ittifakina gore daha kisa vadeli olusu,
goreceli giicteki degisim ve ayni tehdit aktoriine (ABD) kars1 farkli davranigsal ciktilar1 vermeleri
bakimindan 6nemlidir.

Ittifak aglarmin yiikselise gectigi Soguk Savas sonras1 donemde degisen giivenlik kavramina paralel
gelisen Dogu Asya dengeleme mantigi, daha ¢cok “yumusak dengeleme” iizerine iken, 2010 yilindan
itibaren daha sert dengeleme hareketleri gbzlenmeye baglanmigtir. Soguk Savas sonrasindan 2010 yilt
sonrasinda kadar gegen siiregte Japon stratejisinde yumusak dengelemeden sert dengelemeye gecis,
tehdit algisinin da kaynagi olarak kabul edilebilir. Dengeleme davranisinin niteligindeki bu degisim,
her iki ittifak kutbu i¢in ne kadar pasif kalmaya caligsalar da bunun gelecege dair olasiliklarda
miimkiin olmadigini gostermektedir. Ciinkii her sert hareket, karsi tarafta o derece sert direng ile yanit
bulacaktir. 2010 yilindan sonra degisim gosteren bir bagka nokta, Japon stratejisinin yavas yavas
asimetrik ittifak iligkisi ile beraber deniz giicii ittifak iligkisini yiiriittiigii ¢oklu stratejiye kaymasidir.
Japonya’nin 18. Yiizyilda Anglo-Japon ittifaki ile baglayan tarihsel siiregtekine benzer sekilde
Britanya’y1 bolgesel ittifakliklara cekme ¢abalari, bildigi ve giivendigi ittifak ortaklarini tercih ettigini
gostermektedir. Diger yanda, Rusya ile tarihsel ittifaklik kuran Cin i¢in de Rusya’ya dncelik verildigi
goriilmektedir. Bunun bir sonucu olarak Cin ve Japonya’nin, ittifakin ¢iktilarina, 6mriine ve basarisina
bakilmaksizin, tarihsel giiven duydugu yani bildigi giiciin miittefiklik iliskisine kendini adamasi dikkat
cekicidir.

Her iki {ilkenin tehditler karsisinda izlemis oldugu dis dengeleme stratejisi incelendiginde:
Japonya’nin aslinda dogal olarak yiikselen Cin tehdidine karsi izlemis oldugu dengeleme stratejisi
sonucunda, bu davraniginin Cin’i besledigi sdylenebilir. Yani aslinda Japonya bdlgede Amerika’nin
nitelikli miittefiki ve Cin’in karsisindaki en onemli kilit dengeleyici goriiliirken, ayn1 zamanda bu
dengeleme davranisi, onun ylikselisine yardimct bir unsur da olmustur. Diger yanda ABD ile ittifak
iligkilerini derinlestiren bir Japonya’y1 tehdit olarak gdéren Cin’in 1980 sonrasi izlemeye basladigi
ittifak dis1 politikanin nétr olmayi gerektiren bir siire¢ olmasi gerekliligi ancak bolgedeki tehdit
unsurlarinin Cin’i daha aktif bir rol {istlenmeye iterek Japonya’y1 Pasifik ittifaki igerisinde daha ¢ok
kiiresel iddialar1 olan bir devlet haline getirmesi de dengeleme davranisinin ilging bir yoniidiir. Bu
noktada, Cin’in ittifak dig1 strateji gittiiginii belirtirken ittifaklik goriintiisiinde agikladigi diger
dengeleme davraniglarinin giderek ABD’yi Dogu Asya’ya ¢ekmesi ve onun hegemon giiciine verdigi
katki, stratejinin paradoksu olarak goriilebilir. Ayn1 durum, defansif statiisiinii korumaya c¢aligan
Japonya’nin bolgedeki gilivenlik hassasiyeti sebebiyle ABD’ye daha ¢ok yakinlasmasimin getirdigi
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ofansif nitelik ve aslinda Cin’i dengelemeye ¢alisirken onun yiikselisine (istemeden) bulundugu katka,
Cin’in kars: ittifak grubundaki bir diger paradokstur.

Soguk Savas sonrasi donemden bugiine gecen siiregte ABD’nin bolgedeki giivenlik agini
giiclendirmesi ve Japonya miittefiki i¢in ona daha fazla sorumluluk yiiklemesi, Cin tarafinda bolgedeki
prestij giiclinii ve niifuz etme giiciinii arttirmaya dair davranigsal ¢iktilarda yer bulmustur. Cin’in
giiglenen ittifak agma verdigi tepki, Japonya tarafinda Hint Pasifik Ittifakinin ve Dértlii Giivenlik
(“Quad”’) Ittifaklarin sekillenmesine sebep olurken, bdlgede Soguk savas sonrasi olusan eko-giivenlik
trendi, ASEAN gibi olusumlarin sekillenmesine ve bu iki devletin bu olusumlar igerisinde niifuz
stratejisini arttirma cabalar1 ile gelismistir. Cin’in Soguk Savas sonrasi siirecte Japonya’nin ikinci
Diinya Savasi sonrasi izledigi prestij giiclinii arttirma cabalarina benzer stratejileri takip etmesi,
Japonya tarafindan rekabeti ve tehdidin boyutunu artiran unsurlar arasindadir. Cin tarafindan denizden
gelen tehdit algisi, Cin’in bolgede yiikselen prestij ¢abalar1 ve yapilanmasi ile birlestiginde, Japonya
defansif olarak nitelendirdigi ABD miittefikligine daha siki sarilmus, ittifakta defansif nitelikten
ofansif nitelie geciste yasanan bu degisim ise Cin’i Sanghai Isbirligi Orgiitii, ASEAN, Bir Kusak Bir
Yol Girisimi (BRI) gibi olusumlarda liderlik giiclinti ve bolgedeki niifuz stratejisini daha fazla ortaya
koymaya itmistir.

Dogu Asya’nin bugiinkii ittifak yogunlugu ve etkilesimi diisiiniildiigiinde literatiirde siklikla gérmeye
alisik oldugumuz “21. Yiizyihn biiyiik giic miicadelesi”, “21. Yiizyihn Ittifak Miicadelesi” olarak
adlandirilmigtir. Bolgede Cin-merkezci olusumlarin, Japonya’nin igerisinde bulundugu ittifak
modellemeleri ile karsilandig1 ve Japonya miittefiklerinin de Cin’i bir sonraki stratejisini belirlemeye
iten bir akis ¢izen ittifaklar miicadelesinde Cin ve Japonya’nin tarihsel rekabetinin, liderlik yarisinda
kendi tarafina ittifak kazandirma amaci goriilmektedir. Ancak her iki devletin bolgede daha nitelikli ve
daha fazla ittifak ortagi katma adma kullandigi stratejilerin aslinda bolgeyi ve endirekt olarak
birbirinin giicline yaptig1 katki yadsinamaz. Bolgede olusan ittifak cesitliligi, kurulan oOrgiitlerin
birbirlerini daha uzun 6miirlii olmaya itmesi veya karsida baska bir ittifak modellemesi olusturmast
seklinde yer bulmasi, kurumsallagsma ve rekabetin getirdigi yenilikcilik, dengelemeye ragmen karsi
kutuplarda ve bolgede giicii arttiran bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bir yanda yiikselen giiciin
dengelemesi amactyla uygulanan davraniglarin karsi tarafta ve bolgenin kurumsal aginda yine giiciin
artmasina yonelik c¢iktilar vermesi, her iki devletin stratejilerdeki genel bir diger paradoks olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Ozetle ifade etmek gerekirse, Dogu Asya’da “giiciin maksimize edilmesi amacina
dayali degisim olgusunun yarattii tehdit algisinin bir ittifak gurubunun etkisi ile diger ittifak
grubunda olusan tepki hareketine sebebiyet verdigi goriilmektedir. Bu yoniiyle Dogu Asya’da tehdidin
islevine yonelik bu ¢alismanin giic ve tehdit kurami ile Dogu Asya gilivenligi {izerine yapilacak
caligmalara 151k tutmasi beklenmektedir.
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