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Ozet

Bu caligmanin amaci, genelde 6n planda olmayan bir konuyu incelemek ve tartismaya
sunmaktir. Calisgmada, Avrupa Birligi’nin kurulusundan bu yana esitlik ilkesine 6nem
vermesine ve lyeleri arasinda esitligi gergeklestirme cabasina ragmen esitlik ilkesine
aykir1 hareket etmesi Birligin dil politikas1 6rnegi ile anlatilmaya galisilacaktir. 23 resmi
dile sahip olan Avrupa Birligi bir taraftan ¢ok dillilige 6nem vermekte, 6te yandan calig-
ma ortaninda ve bilgi erisiminde Ingilizce, Fransizca ve Almancanin agirligi hissedilmek-
te, hatta bircok alanda Ingilizcenin baskinligindan dahi bahsedilebilmektedir. Calismada,
dil politikasinin tarihsel siireci ve resmi altyapisi, cok dilliligin maliyeti ve faydalari, dil
politikasinin uygulanmasi ve temel sorunlari, Ingilizcenin baskiligi, tek ortak dil segene-
ginin olumlu ve olumsuz yonleri ve Avrupa Birligi’nin dil sorununa ¢6zliim ¢abalar1 anla-
tilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi, AB’nin dil politikas1, Resmi diller, Ingilizce
Abstract

The aim of this article is to analyze and discuss a topic, which does not stand at the
forefront. The study tries to show that the European Union ever since its formation on the
one hand has been attaching importance to the equality principle and trying to realize
equality among its members, but on the other hand has been working against this principle
by giving the example of the Union’s language policy. The European Union on the one
hand gives importance to the multilingualism and has 23 official languages, on the other
hand in the working environment and the access to information, the weight of English,
French and German can be felt, in many fields it can be even said that English is domi-
nant. The article analyses the historical process and official structure of language policy,
the costs and benefits of multilingualism, the application and major problems of the lan-
guage policy, the dominance of English, the advantages and disadvantages of a lingua
franca and the search for solutions for the European Union’s language problem.
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Giris

195011 yillarda 6 kurucu iiye Avrupa Ekonomik Toplulugunda resmi ve ¢a-
lisma dilleri olarak kendi dort ulusal dillerini kabul ederken, topluluk igin
cokdilliligin mutlaka gerekli ve kolay uygulanabilir oldugundan emindiler. Yillar
igerisinde bir¢ok sey degismis ve gelismistir. Avrupa Birligi’'nde 13 Haziran
2005 tarihinde alian karar dogrultusunda, 2007 yilinda irlandaca Avrupa Birli-
gi’nin 21. resmi dili olmustur. (http://news.bbe.co.uk/l/hi/morthern_ireland/4088828.stm)

Avrupa Birligi, olusumundan bu yana dil ¢esitliligine 6nem vermis, her ge-
nislemede bunu dikkate almistir. Cokdilliligin ‘siyasi gerekliligi’ herkes tarafin-
dan kabul edilse de ‘pratik imkansizhigr’ s6z konusu mudur?
(http:/Avww.eumilano.it/ multilinguismo /multilinguismo_unione_en.htm)

Yani pratik agidan uygulanabilirliginin 6niinde sinirlar var midir? Olmali
midir? Maliyeti ne 6l¢iidedir? Bu maliyete deger mi? Birligin dil politikasi, Av-
rupa Birligi’ni diinyanin en biiyiik terciiman ve ¢evirmen hizmetleri veren bir
mekanizma haline déniistiiriirken, buna bir tezat olarak Ingilizcenin diger diller
kargisindaki baskinligi nasil izah edilebilir? Bunun faydalarinin yani sira zararla-
11 nelerdir? Dil sorununun ¢dziimiine yonelik hangi segeneklerin bulundugu ve
hangi tartismalarin siirdiigii bu makalenin icerisinde sunulmaya ¢aligilacaktir.

Tarihsel Siirec

1952 yilinda Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (AKCT) kuruldugunda 6 ku-
rucu iyenin kullandiklari 4 resmi dil vardi (http://www. europea. eu.
int/comm/scic /thescic/history en. htm): Fransizca, Almanca, italyanca ve Fele-
menkge. Cok kiiciik bir terciman ve g¢evirmen grubu yeterli olmaktaydi
(http://lwww.europea. eu. int/comm/translation/reading/articles/enlargement_en.
htm). 1958 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun (AET) temelini olusturan
Roma Antlagmasi’nin imzalanmasmin ardindan 15 kisilik bir ¢evirmen grubu
olusturulmustur  (http://www.urunlu.com/belgeler/Romaant/Roma.htm). Yillar
icerisinde yetenekli tercliman ihtiyacint karsilamak i¢in bu ydnde iiniversite
mezunlarina yonelik 6zel konferans ¢evirmenligi egitimi verilmeye baslanmistir.
1973 yilinda Danimarka, Irlanda ve ingiltere’nin Avrupa Ekonomik Topluluguna
katilimiyla birlikte Danca’nin ve Ingilizcenin resmi dil olarak kabul edilmesi
sonucu, resmi dil sayisi 6’ya ¢ikmistir. Tercliman Birimi, Terciiman Genel Mii-
diirligiine dondstiiriilmiistiir. 1981 yilinda Yunanistan’in Avrupa Toplulugu’na
(AT) tyeligiyle birlikte Yunanca 7. resmi dil olmustur. Ayrica Terciiman Genel
Miidiirliigi de Birlesik Terciimanlik ve Konferans Hizmetine (Joint Interpreting
and Conference Service (SCIC)) doniismiistiir. 1986 yilinda Ispanya ve Porte-
kiz’in AT ye katilmalari sonucu Ispanyolca ve Portekizce de Toplulugun resmi
dili olmus ve resmi dil sayis1 9’a ¢ikmigtir. AT nin dil politikasinin temellerini
olusturmak tizere 1993 ve 1995 yillarinda iki ayr1 Beyaz Kitap ¢ikarilmistir.
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1995°de Avusturya, Finlandiya ve Isve¢’in iiyelikleri nedeniyle Fince ve Isvegce
de resmi dil olmus, resmi dil sayis1 11°e yiikselmistir. 1998 yil1 sonrasinda SCIC
Avrupa Birligi’nin genislemesine yonelik hazirliklarini hizlandirmis ve yeni
katilacak tilkelerin dillerinde terciiman yetistirme ve iiniversiteler ile dil konula-
rinda isbirligini gelistirmistir. 2000 yilindan sonra yeni birimler olusturulmus ve
terciimanlik iglerini hizlandirmak ve kolaylastirmak i¢in gereken yeni teknoloji-
lerin kullanimina da olanak saglanmistir. 2001 y1lt Avrupa’da 45 iilkenin katildi-
g1 diller yili olarak kutlanmistir. Etkinlikler araciligiyla AB’nin ¢ok dilli oldugu,
dil 6grenmenin yeni olanaklar yarattig1 ve herkesin yabanci dil 6grenebilecegi
vurgulanmis ve bu baglamda 190 proje gergeklestirilmistir. 2004 yilinin Ma-
yis’inda yeni on iilkenin AB iiyesi olmasiyla birlikte resmi dil sayis1 20’ye yiik-
selmistir. Birligin 13 Haziran 2005 tarihinde aldig1 karar sonucu 1 Ocak 2007
tarihi itibariyle irlandaca da AB resmi diller kervanmna katilnis ve boylelikle
Birligin resmi dil sayist 21’1 bulmustur. Bu baglamda gerekli olan 29 yeni ter-
ciiman ve gevirmen personelinin egitimini Irlanda kendisi {istlenmistir. 1 Ocak
2007’de Bulgaristan ve Romanya’nin AB’ye iiyelikleri ile de Birligin resmi dil
sayisi 23’e yiikselmistir.

Resmi Altyapi

Avrupa Birligi, kendisini su sekilde tanimlamaktadir: ‘AB demokratik bir or-
ganizasyondur, dolayisiyla vatandaslari, iiye devlet hiikiimleriyle ve hizmetleriy-
le, sirketlerle ve AB icindeki diger organizasyonlarla kendi dillerinde iletisim
kurmalidir. Halkin, kendi adlarina yapilanlarini bilme ve baska insanlarin dilleri-
ni 6grenmeden aktif rol alma hakki vardir.

Ve Avrupa Birligi AB i¢inde herkesi dogrudan baglayan kanunlar ¢ikarmak-
ta, dolastyla AB i¢indeki herkes, hem vatandaglar hem de mahkemeler, bu ka-
nunlar1 anlamali, bu demektir ki, kanunlar tiim resmi dillerde erisilebilir olmali-
dir. Resmi dillerin kullanimi AB ve kurumlarmin seffafligini, mesruiyetini ve
etkililigini arttirmaktadir
(http://europa.eu.int/comm/dgs/translation/navigation/fag/fag_
language_en.htm).

191 iiyeli Birlesmis Milletler 6 resmi dil ile yetinirken, 25 iiyeli Avrupa Bir-
ligi’nin tam 23 resmi dile sahip olmasinin nedenleri su sekilde agiklanabilir:

. Dil ¢esitliliginin, Avrupa’nin ¢ok kiiltiirli mirasinin énemli bir pargasi
olmasidan dolayt goz ardi edilmesi diigiiniilemez.

. Her tiye iilkenin Birlik igerisinde kendi dilinde konusma, sesini duyur-

ma, bilgi edinme ve karar siirecine katilma hakki, Avrupa Birligi’nin demokratik
mesruiyetinin olmazsa olmazlari arasindadir.

Sayt: 5/ Ekim 2012-Mart 2013


http://europa.eu.int/comm/dgs/translation/navigation/faq

204 | AB Dil Politikalart Ekseninde Cokdillilik Uygulamalar:

. Tartigmalarda ve konusmalarda ortaya ¢ikan konular, sonrasinda yasal
diizenlemeler, yani kanun haline doniistiiriildiigiinden dolay1, AB vatandaslarin
hayatlar1 {izerinde dogrudan etkiye sahip olmaktadir. Dolayisiyla toplantilarda
katilimcilar i¢in kendini anlatmada ve karsisindakini anlamada en ufak bir engel
olmamalidir  (htpp://www.europa.eu.int/comm/scic/thescic/multilingualism_en.
htm). Ayni sekilde vatandaslarin kendi dillerinde tiim tartismalar1 takip edebil-
meleri ve dzellikle de yasamayi ¢ok iyi bir sekilde anlamalar1 gerekmektedir.

. Dil, kiiltiirel kimligin énemli bir parcasidir. Bu baglamda AB’de dil ¢e-
sitliliginin korunmasi gerekmektedir. Ulkeler ve yonetimler ancak bu sekilde
Birlik fikrine vatandaslarim1 ikna edebilecek, bu fikre daha sicak bakmalarini
saglayabilecektir.

AB’nin en temel hedefi, Avrupa halklar1 arasinda ‘daha siki baglar1 olan bir
birlik’ olusturmaktir (AB Antlagmasi, Madde 1: ‘an ever closerunion among the
peoples of Europe, inwhich decisions are taken as openly as possible and as
closely as possible to the citizen’). Bu hedefi saglamak i¢in dil dnemli bir aragtir.
Avrupa Ekonomik Toplulugu’nda 15 Nisan 1958 tarihinde AET Bakanlar Kon-
seyi’nin 1 No’lu karar1 (Council Regulation No. 1) Toplulugun kurumlarimin
resmi dillerini (‘official languages’) ve calisma dillerini (‘working languages’)
belirlemistir. Bu karara gore, AB yasamasi ve kanunlari, herkesin dogru ve iyi
anlamasimi saglamak amactyla tiim resmi dillere terciime edilmelidir. Uye devlet-
lerin, Avrupa kurumlari iginde, 6zellikle de i¢ tartismalarda ve goriismelerde,
hangi dilde ¢aligmak istediklerine dair karari, duruma 6zel almalart miimkiindiir.
‘Resmi dil’ ve ‘caligma dili’ arasindaki farkla ilgili resmi bir tanimlama hala
bulunmamakla birlikte resmi dil, yasama, yiiriitme, mahkemelerde ve okullarda
kullanilan resmi dil olarak tanimlanabilirken, ¢aligma dili kurumlarin kendi ara-
larinda ve iceride kullandiklart dil olarak aciklanabilir
(http://www.curopadigital.de/text/aktuell/dossir/sprachen/spachel.shtml).  Diger
bir ifadeyle, resmi diller kurumlar tarafindan iiye devlet ve uluslart ile
iligkinlerinde kullandiklari dillerdir, ¢caligma dilleri ise kurumlarin kendi iglerinde
kullandiklar1 dillerdir.

Bakanlar Konseyi’nin 1 No’lu karar1 Maastricht ve Amsterdam Antlagmala-
rina da aynen alinmistir. Uygulama bilindigi {izere dort resmi dil ile baslamis,
sonrasinda her genislemeyle birlikte resmi dil sayisi artmig ve Bakanlar Konse-
yi'nin 1 No’lu kararina yeni diller eklenmistir. Maastricht Antlagsmasinin, F
maddesinin, 1. Paragrafina gore Birlik, hiikiimetlerini demokrasi ilkelerine gore
olusturulan  iiye devletlerin ulusal kimliklerine saygili  olmalidir
(http://www.danistay.gov.tr/6%20-%20iyi_yonetim.htm).

AB antlagmasinin 314. Maddesi ¢okdilliligin (multilingualism) ilkelerini be-
lirlemektedir. 1 Mayis 1999°da yiiriirliige giren Amsterdam Antlasmasinin getir-
digi bir yenilikse 21. Maddedir. Bu maddeye gore her AB vatandasinin Birligin
kurumlarina ya da birimlerine Birligin resmi dillerinden herhangi birinde yazma
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ve yine o dilde cevap alma hakkini belirtir. Bu maddeyle birlikte ¢okkiiltiirliiliik
ilkesinin gii¢lendirildigi goriilmektedir ve bu ilke ilk defa resmi bir AB Antlas-
masinda yer almigtir. Amsterdam Antlagsmasinin getirdigi bir diger yenilikse 255.
Maddede her AB vatandasinin, Avrupa Parlamentosu, Konseyi ve Komisyo-
nu’'nun dokiimanlarina erigme hakkinin oldugunun belirtilmesi olmustur. Bu da
tabi ki terciime ¢alismalari i¢in biiyiik bir sorumluluktur, ¢linkii dokiimana eris-
mek, vatandasin iyi anladig1 bir dilde erigsmesi anlamini tagimaktadir. Tim do-
kiimanlarin hem tiim resmi dillerde, hem de miimkiin oldugu kadar kolay anlasi-
lir bir sekilde olmas1 gerekmektedir.
(http://www.europa.eu.int/comm/translation/reading/articles/enlargement_en.ht).

Temel Haklar Sart1 ile 2000 yilinda Nice ile birlikte AB’nin kiiltiirlerin, din-
lerin ve dillerin gesitliligine saygilt oldugu belirtilmistir.

Cok Dilliligin Maliyeti ve Faydalari

2001 yilinda kutlanan Avrupa Diller Yilinin en temel hedefi, ¢cokdilliligi art-
tirmak olmustur. Bu baglamda Avrupa Komisyonu’nun amaci, herkesin kendi
ana dilinin yan1 sira en az iki Avrupa dilini 6grenmesini ve boylece birkag dilli
saglamak olmustur. Avrupa Komisyonu’nun Avrupa Diller Yili’nin hazirliklari,
¢alismalar1 ve etkinlikleri i¢in ayirdigi yardim miktart 10,95 milyon Euro civa-
rindadir
(http://europa.eu.int/comm/education/policies/lang/awareness/year2001_en.html)
. Avrupa Komisyonu bu cergevede ortak bir web sayfasini o donemdeki 11 resmi
dilde olusturmustur (http://europarl.eu.int/presentation/default tr.htm). Bu sayfa
giiniimiizde 23 resmi dilde okunabilmektedir.

1999 ve 2000 yilia ait verilere bakilirsa, terciimanlik ve ¢evirmenlik birim-
lerinin toplam biit¢esinin 685,9 milyon Euro oldugu goriilmektedir. 370 milyon
Birlik vatandasina boéliindiigiinde ortaya ¢ikan miktar 2 Euro’dur. Bu miktarin bir
fincan kahve ile ayni oldugu, AB tarafindan sik¢a vurgulanmakta olan bir ger-
cektir  (http://www.europa.eu.int/comm/scic/thescic/multilingualism_en.htm).
Uye sayisinin ve resmi dillerin artmasi ile birlikte, bu rakamin ¢ok artmayaca-
gindan yola ¢ikmak miimkiin olacaktir; ¢linkii her genisleme beraberinde niifus
ve dolayisiyla vergi 6deyenlerin sayisinin artisini beraberinde getirecektir. Bu
maliyet AB biit¢cesinin %]1’ini agmamaktadir (http://www.europa.eu.int/commitranslation
Ireading/readingarticles/enlargement_en.htm). 2000 yilinda 3250 terciman ve 850 cevir-
men olmak iizere toplam 4100 kisi dil hizmetlerinde ¢alismistir
(http://www.uemilano.it/multilinguismo/multilinguismo_unione_europea_en.htm). Fakat bu
rakamlar sadece siirekli ¢alisan personelin sayisini belirtmekte. Bu alanda ¢alis-
malarm % 22’sinin serbest ¢alisanlara verildigi hesaba katilirsa, yaklasik 900
¢evirmenin de serbest olarak calistigi ortaya ¢ikmaktadir. Yine 2000 verilerine
gore AB’de calisan toplam personel sayisina gore dil alaninda galisanlarin sayisi
neredeyse % 16’y1, serbest ¢alisanlar da dahil edilirse % 20’yi bulmaktadir.
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Birlesik Terciimanlik ve Konferans Hizmetinde (SCIC) 2001 yilinda 450 ki-
silik personel ve 2000 serbest terciiman ¢aligmis, giinde 50, yilda 11500 toplanti-
da terciimanlik yapmig ve bunlar i¢in toplam 105 milyon Euro’luk bir biitce
gerekmistir. Her AB vatandasina diisen yillik maliyetse 0.28 Euro olmustur
(http://www. europa. eu.int/ comm/scic /thescic /mission .htm).

2003 yilinda AB’nin terciimanlik ve geviri hizmetlerinde 4000’in iizerinde
stirekli personel ¢aligmaktaydi; bu rakam AB’nin toplam personel sayisinin %
11,5’ine esitti. Terctimanlik Genel Miidirliigii’niin son bes yildaki ¢aligma mik-
tar1 yilda % 5,3 yiikselmistir. 2003 yilinda AB Komisyonu i¢in toplam 1 milyon
480 bin sayfa terclime edilmistir. Toplam harcamalar 230 milyon Euro civarin-
daydi. AB vatandasi basina diisen yillik miktar ise 0,60 Euro idi. Tiim AB ku-
rumlarmin ¢eviri ve tercimanlik masraflarinin maliyeti kisi basima 2,55 Euro
olmustur (http://www.europa. digital.de/text/aktuell/dossier/sprachen/ueberserzung.shtml).

Kisi bagina diisen 2,55 Euro masraf ¢ok yiiksek goriilmemekle birlikte, Birlik
icinde cesitli boliimlere ayrilan miktarlar dikkate alinarak yapilan bir karsilastir-
ma sayesinde rakam daha kolay anlasilabilir hale gelebilir. 2003 verilerine gore,
Egitim icin 274.580.000 Euro, Adalet ve Icisleri i¢in 126.230.760 Euro, Saglik
ve Tiiketicilerin korunmasi i¢in 363.167.221 Euro harcanmustir (http://asterix.
library .uu.nl/filesscrol/r59/scriptie_05.doc). Kisi basina hesap edilirse, Egitim
icin 0,72 Euro, Adalet ve Icisleri i¢in 0,33 Euro, Saglk ve Tiiketicilerin korun-
masi i¢in 0,95 Euro diismektedir. Toplami alinirsa dahi kisi bagina diisen rakam
2 Euro olmakta ve AB’nin terciime ve ¢eviri biitgesinden kiiciik olmaktadir.

2004 yili verilerine gore Terciimanlik Genel Miidiirliigii toplam 1.270.586
sayfa terciime etmistir. Bu terctimelerin % 77’si stirekli personel, diger kismiysa
serbest calisanlar tarafindan yapilmustir. Ilerleyen siirecte iiye sayismin artmasi
tercliman ve ¢evirmen sayisinin artmasina sebep olmustur. Bundan otiirti de
maliyet yilikselmistir. AB biit¢esinin terciimanlik ve ¢eviri hizmetlerine ayirdig
miktar % 0,8’dir. Bu miktar, kurumlarin toplam yonetim harcamalarinin %
13’line esittir  (http://www.europa.eu.int/ comm/dgs/translation/ navigation
/fag/faq_ facts_ en.htm).

AB Dil Politikasinin Uygulanmasi

Avrupa Parlamentosu’nda Parlamentonun ruhuna uygun bir sekilde her vekil
konusmasint kendi iilkesinin resmi dilinde yapabilmektedir. Konusmasi esza-
manlt olarak diger dillere ¢evrilmektedir. Parlamento’nun ¢esitli komitelerindey-
se ceviriler genelde tiim dillere degil, sadece Ingilizce, Almanca ve Fransizca ve
hatta artan bir sekilde sadece Ingilizce’ye yapilmaktadir.

AB Konseyi’'nde ve Bakanlar Konseyi’nde gayri resmi bir sekilde artik bu
“O¢ dillilik’> iizerine anlagmaya varilmis, bu nedenle bir¢ok metin sadece bahsi
gecen li¢ dile terciime edilmeye baslanmistir. Bakanlar Konseyi’nde Almanca
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yiiziinden zaman zaman cesitli tartigmalar da s6z konusu olmustur. Ornegin
Finlandiya, donem bagkanligi sirasinda 1999 yilinin sonbaharinda Almancanin
gayri resmi toplantilarda ¢aligma dili olmas: gerekmedigi goriisiinii iletmis, fakat
Almanya’nin ve Avusturya’nin bu konudaki yogun baskisi sonucu Almanca igin
de ¢eviri kabinleri hazirlanmistir. Sonrasinda Isve¢’in donem baskanlig1 esnasin-
da Fransizca i¢in ayni goriis ayriliklart sz konusu olmustur. Bu sefer Almanya
ve Fransa Disigleri Bakanlar1 27 Mayis 2000 tarihinde bir antlagsmaya vararak,
dillerinin ¢alisma dili olarak korunmasi konusunda birbirlerine destek olma sozii
vermislerdir (http://www.europa-digital.de/text/aktuell/dossier/ sprachen /organe
.shtml).

Avrupa Komisyonu’nda 2000 yilinda tam 1 milyon 200 bin sayfa terclime
edilmistir. Fakat Komisyon’da da esitlik¢i dil politikasinin gerceklestirilmesi
saglanabilmis degildir. Calismalarda 6zellikle Fransizca ve ingilizce kullanil-
maktadir. 1999 yilinda Komisyon’un terciime birimine bakildiginda 593.540
sayfay1 Ingilizceden, 393.393 sayfay1 Fransizcadan ve 50.926 sayfayr Almanca-
dan terciime ettigi dikkat cekmektedir (http://www. europa-digital.de/text/aktuell
/dossier /sprachen/organe.shtml).

Aslinda isin ilging tarafi ¢alisma dilleri olan Ingilizce, Almanca ve Fransiz-
canin Birlik i¢inde de en fazla giice ve etkiye sahip olan iilkelerin anadilleri ol-
masidir. Terciimanlik ve ¢evirmenlik masraflarmin diisiiriilmesi amaciyla bazi
kisiler tarafindan, sadece bu AB halklar1 arasinda en ¢ok konusulan ii¢ dilin
calisma dili olmasi, bu {icliiniin daha da giiclenmesi ile birlikte siyasi etkilerini
de muazzam bir dlgiiye getirebilmeleri anlamimi tasimaktadir. Bir diger Oneri
olarak sadece ingilizcenin calisma dili olarak kullanilmas: elbette maddi yonden
biiyiik bir tasarruf anlamini tasimaktadir. Fakat siyasi yonden ve AB’nin gelecegi
acisindan bakilirsa, Birlige bu kadar elestirel bakan, biitiinlesme siirecini zaman
zaman yavaglatmakla suglanan bir {iye devletin dilinin bu safhaya yiikselmesi
endise yaratici olarak degerlendirilebilmektedir.

Temel Sorunlar

Avrupa Birligi’nin tiim resmi dillere ¢evrildigi ve terciime edildigi, tiim dille-
re esit davranildig: fikri olsa olsa ancak bir hayal olabilir. Uygulamada sadece
yasama ve halklar i¢in biiyiik 6nem tasiyan ya da halklarin ilgi duyabilecekleri
diistiniilen konular tiim resmi dillere terciime edilmekte ve ¢evrilmektedir. Diger
dokiimanlar ise sadece ‘gerekli’ ya da ‘biyiik’ dillere ¢evrilmektedir. Ancak
burada ‘biiyiikk’ — ‘kiiglik’ ayrimi dahi AB’nin vurguladig esitlik ilkesine tama-
miyla aykirt olmaktadir.

Uye devlet hiikiimetleri kendi dillerinde ¢alismaktadirlar. AB’nin kendi ter-
clime ve ¢evirme hizmetleri sistemi bulunmadig1 bir ortamda, tiye devletlerin bu
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isi kendileri tistlenmeleri gerekli olurdu. Oysa merkezi bir sistemin hem maliyeti
daha uygun olmakta, hem de daha fazla esitlik ve biitiinliik saglamaktadir.

Dil kombinasyonlart konusu da oldukga ilgingtir. 4 resmi dili bir AET deki
dil kombinasyon imkani 12 ’idi. Birinci Kuzey genislemesinden sonra olusan 6
resmi dili AT de 30 dil kombinasyonu miimkiindii. iki giiney genislemesi sonra-
sindaki 9 resmi dile sahip AT’de 72 dil kombinasyonu olabiliyordu. Ikinci Ku-
zey genislemesini takiben olusan 11 resmi dili AB’de 110 dil kombinasyonu
miimkiindii. 2004 geniglemesi sonrasinda ise 20 resmi dile sahip AB’de tam 380
dil kombinasyonu miimkiindii (http://www. europa-
digital.de/text/aktuell/dossier/ sprachen/ uebersetzung.shtml). Giinliimiizde ise
artan resmi dil sayisi ile kombinasyon dil sayis1 artmig bulunmaktadir.

AB’nin dil konusunda kendisini 2004 genislemesine yeterli 6l¢iide hazirladi-
gin1 sdylemek maalesef miimkiin degildir. Aslinda her yeni dil i¢in 135 yeni
terciman ve ¢evirmen istihdam edilmesi gerekirdi. Fakat yeterli talep olmadi-
gindan dolayi, dil hizmetlerini toplam sadece 214 yeni personel alinmistir. Bu da
tabii ¢ok yetersiz kalmistir. Bir diger sorun ise yeni olusan Ingilizce terimlerin ve
cesitli alanlara ait gelisen yeni terimlerin birgogunun diger dillerde karsiliginin
olmamasi ya da heniiz olmamasidir. Terciimanlik ve ¢evirmenlik hizmetlerinde
caliganlar kendi dillerinde uygun kelimeleri adeta yaratmak durumunda kalmak-
tadirlar. (http://www.europa-digital.de/text/aktuell/dossier/sprachen/uebersetzung.shtml).

Ceviriler, ofislerde yeterli sayida ¢evirmen bulunmadigindan dolay1, oldukga
hizli yapilmak durumundadir. Bu tabii g¢evirilerde gesitli sikintilara neden ola-
bilmektedir. Céziim olarak kullanilan ‘naklen’ (‘relay’) gevirisi, tim kolaylikla-
rina ve olumlu yanlaria ragmen kendi sorunlarint da beraberinde getirmektedir.
Naklen ceviride her hangi bir dilden 6nce nakil dile, genelde ingilizce’ye ya da
bazen de diger ‘bilyiik’ dillerden birine, oradan da diger dillere ¢eviri yapilmak-
tadir. Ornegin Fince’den Macarca’ya dogrudan degil, ingilizce iizerinden geviri
gerceklestirilmektedir. Bu durumda da kalite kayiplar1 olmaktadir (http://www.
europa-digital. de/ text/aktuell/dossier/sprachen/uebersetzung.shtml). Cevirinin
gevirisinin ¢evirisi yapilirken, bilgi, mesaj, igerik kaybina ugranmasi olasidir. Bir
dilin kendine has 6zellikleri, niianslar1, incelikleri bu sekilde bir nakil diline,
oradan da tgiincii ve diger dillere ¢evrilmesi durumunda bazi ifade ve anlam
farkliliklarinin olmamasi disgiiniilemez. Ayrica zaman kayb1 da s6z konusu ol-
maktadir. Ornegin bir Avrupa Parlamenterinin kendi dilinde konugsmasinda bir
espri yaptig1 disiiniiliirse, bu espriye konusulan dili anlayanlar o an giilecektir,
bu esprinin cevirisi Ingilizceye yapildiginda, ingilizce bilenler giilecektir ve
ancak ondan sonra Ingilizceden diger dillere geviri yapildiktan sonra, diger vekil-
ler de espriye giilme imkanini bulacaklardir. Bu arada konusmakta olan vekil ¢ok
daha ciddi konulara ge¢mis olabilir.

Ingilizcenin Baskinhg
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Avrupa Birligi’nin Genglik ve Egitim Programlar1 Sokrates/Erasmus ve
Leonardo da Vinci’nin ve dil programi Lingua’nin AB’de ozellikle genclerin
cokdilli olmasina katkis1 ¢ok biiyiik olmustur. Erasmus programinin baslangicin-
dan giliniimiize kadar 1 milyon 6grenci bu degisim programindan yararlanmis ve
cesitli Avrupa tlniversitelerinde bir ya da iki donem okuma, o iilkeyi ve dilini
ogrenme imkanimi bulmustur. Isin ilging yantysa, Erasmus’a katilan dgrencilerin
baska iilkelere gitseler de en gok Ingilizcelerinin gelismesidir.

2001 yilindaki verilere gore Avrupa Birligi’'nde yabanci dil bilgisi:
(http://europa.eu.int/comm/education/policies/languages/barolang_en.pdf)

AB’de dili ana AB’de dili yabanc dil Dili konusabilen-
Dil dili olanlarin olarak konusanlarin lerin toplam
orani orani orani
Almanca %24 %8 %32
Fransizca %16 %12 %28
Ingilizce %16 %31 %47
Italyanca %16 %?2 %18
Ispanyolca %11 %4 %15
Flamanca %6 %1 %7
Yunanca %3 0 %3
Portekizce %3 0 %3
Isvecce %2 %1 %3
Danca %1 %1 %2
Fince %1 0 %1

Ingilizcenin 15-ler AB’sindeki en yaygin dil oldugu ve niifusunun neredeyse
yarisinin Ingilizce konusabilmekte oldugu goriilmektedir.

Genislemis 25-ler AB’si art1 Bulgaristan, Romanya ve Tiirkiye’de 2002 y1-
linda yapilan anketin sonucuna gére Ingilizce dilbilgisi su dlgiide olmaktadir
(http://europa.eu.int/comm/education/policies/lang/languages/index_en.html):
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AB icinde 6grenilmesi ‘en faydali’ yabanci dil olarak goriilen diller olarak
katilimcilarm % 69°u ingilizce, % 37’si Fransizca, % 26’s1 Almanca, % 15°i ise
Ispanyolca demistir. AB gapinda Ingilizce ilkokullarin % 26’sinda, Fransizca ise
% 24’tinde 6gretilmektedir.

Kiiresellesen diinyada ingilizce yiiksek egitimde, akademik yayinlarda, iini-
versitelerin yeni birgok programlarinda, ticarette, ekonomide, medyada ve buna
benzer bir¢ok alanda artik rekabet kabul etmez bir numarali dil haline gelmistir.
Ingilizce olmaksizin basarili olunamaz fikri dahi yerlesmeye baslanustir. Ote
yandan Avrupa capinda yiiksek egitimde salt Ingilizcenin kullanilmasi, egitim
programlarinin sadece Ingilizce olarak agilmasi Avrupa Birligi’nin cokdillilik
ilkesine biiyiik bir tezat olusturmaktadir.

Ornek olarak Avrupa’da 2001 yilinda kutlanan diller yili gosterilebilir. Avus-
turya’nin Graz sehrinde bulunan Avrupa Yabanci Diller Merkezi, tiim diinyadan
dil 6gretmenlerini ‘Haftanin Ogretmeni’ projesine davet ederken, web sayfasinda
tim dillerin 6gretmenlerinin davet edildigini bildirmistir. Fakat katilim i¢in gon-
derilen ozetler sadece Ingilizce ya da Fransizca olarak kabul edilmistir
(http://lwww.europa-digital.de/text/aktuell/dossier/sprachen/sprachen2.shtml).
Boyle bir durum hem sasirtict hem de tiziicii olmustur.

Avrupa Birligi i¢inde de ilke ve gercek arasinda oldukga fazla fark bulun-
maktadir. Herhangi bir iiniversitenin programina kayit olurken, Avrupa Komis-
yonu’nun web sayfasindan yararlanirken, Avrupa Birligi’nin internetteki giris
sayfalarindan daha ayrintili bilgi ya da dokiiman edinmek isterken ya da
Eurobarometre’de sunulan anket sonuglarini izlerken, genelde tiim resmi dillerde
degil, sadece Ingilizce, Fransizca ve Almanca ya da sadece Ingilizce bilgi edin-
mek miimkiindiir. Bu tezatliklar agik¢a konusulup tartisilmadigi gibi, sanki bu
konu bir sorun olmaktan uzaktaymis gibi davranilmaktadir.

Bir diger faktorse yabanci dil 6grenme konusudur. Avrupa’da yabanci diller
arasinda en ¢ok tercih edileni Ingilizcedir. [Ikdgretim ve ortadgretim 6grencileri-
nin neredeyse % 90’1 Ingilizce 6grenmektedir. Zaten Avrupa’da ¢ogu iilkede en
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az bir yabanci dil zorunlu olarak okutulmakta, ikinci yabanci dil de gittikge yay-
ginlasmaktadir. Ongériilen dil 6grenme siiresiyse 1994’ten bu yana bir grenim
yil1 uzamis ve hatta birgok iilkede yabanci dil egitimine ilkogretim 1. kademede
baglama egilimi artig gdstermistir. Comenius gibi AB programlari sayesinde okul
degisimleri ve ortakliklar1 gerceklesmekte, Sokrates/Erasmus gibi programlarsa
iiniversite dgrencilerinin ve akademisyenlerin degisimine yonelik ¢aligmaktadir.
AB iilkelerinin ¢ogunda bir ya da iki yabanci dil 6grenme gayreti bu boyuttay-
ken, Ingiltere ve Irlanda’da halklarmin iigte birinden daha az1 bir yabanci dil
bilmektedir. Kendi dillerinin baskalar1 tarafindan sanki zorunluymus gibi 6gre-
nilmesi ve bilinmesi, 6zellikle de ingilizleri bu konuda biraz duyarsizlastirmis ve
yabanci dil grenme gereksinimlerini de azaltmis goriinmektedir. Universiteler-
deki yabanci dil kurslari talep yetersizligi nedeniyle kaldirilmakta, Erasmus gibi
programlara Ingiltere’nin katithmi ¢ok diisiik bir diizeyde kalmaktadir
(http://lwww.cafebabel .com/de/dossierprintversion.asp?1d=179).

Tek Ortak Dilli Avrupa Birligi’nin Avantajlar1 ve Dezavantajlar

Avrupa Birligi’nin dil politikasinin yiiksek maliyeti hesaba katilirsa, neden
farkli bir politikaya gecilmedigi ve bir lingua franca’nin tek bir ortak dilin (trafik
dili) kullanilmadigi sorusu akla gelmektedir (http://www.database.org.details
_print .asp ?topicld=288).

Bir ortak dilin faydalari soyle siralanabilir (http://www.europe.canterbury
.ac.nz/news/NZESC_tamsin_rouse.pdf):

. Verimlilik: Maliyet agisindan toplam harcamalarin yiiksek oldugu, fakat
rakamlarin kisi bagina bdoliiniince ¢ok da yiiksek bir meblagin ortaya ¢ikmadig:
goriilmektedir. Fakat tabi yine de tek bir ortak dile geg¢is bu baglamda biiyiik
tasarruflara neden olabilecektir. Asil dnem tasiyan konu zaman kaybidir. Toplan-
tilarin gerceklesmesi ve dokiimanlarin terciimesi ve sonrasinda temin edilmesi
arasinda oldukg¢a uzun bir zaman dilimi bulunmaktadir. Her terciiman giinde 4,5
sayfa kadar terciime edebilmektedir. Konularin hassasiyetini ya da uzmanlasma
gerekliligini dikkate alarak terciimenin yapilmasi da dogal olarak zaman gerek-
tirmektedir. Terclime edilecek dokiimanlarin her giin artmasi da hesaba katilirsa,
bir dokiimanin terciime hizmetlerine gelmesi ve gerekli olan tiim dillere terciime
edilip dagitilmasi arasinda ii¢ hafta gegmektedir. Bir ortak dilin getirilmesi bii-
yiik bir zaman kaybini teorik olarak engelleyebilecektir.

. Simdiki durum: Ingilizcenin AB’deki baskinlig1 dikkate almirsa, zaten
bir ortak dilin kullanildig1 varsayilabilmektedir. Dolayisiyla resmi bir ortak dilin
belirlenmesini isteyenlerin aslinda sadece statiikonun mesrulagsmasini ya da res-
milesmesini hedefledikleri sdylenebilir.

. Genisleme: Her genisleme beraberinde yeni resmi dillerde getirmistir.
Bu baglamda maliyet ve zaman konularinin yani sira ¢ok basit lojistik sorunlar
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da bulunmaktadir. Ornegin geviri kabinleri ve terciimanlk ofisleri en basit ifa-
deyle dolmustur. 2004 genislemesi sonrasi yeni personelin gelmesiyle bu sorun
daha da artmistir. Gelecekteki muhtemel genislemelerle de bu sikinti AB ile
birlikte biiyiiyecektir. Ote yandan tek bir ortak dilin kullanilmasinin, Birligin dil
politikasinin sorunlarina kesin ¢dziim getirebilecegini sdylemek zordur. Hatta bu

durum beraberinde baska sorunlar1 getirmektedir (http://www.europe.canterbury.ac.nz/
news/NZESC_tamsin_rouse.pdf):

. Demokrasi eksikligi: Avrupa Birligi’ne karsi sik¢a dile getirilen bu eles-
tiri, tek bir ortak dile gegisle birlikte dil konusunda da artan bir sekilde yoneltile-
bilecektir. Bu baglamda kurumlarda resmi dil sayisini kisitlamak ya da tek resmi
dile gecmek cok mantikli bir karar gibi goériinmemektedir. Bu durum ayni za-
manda halkin AB’yle iletisime gecme ve AB’yi anlama konusuna da ciddi sinir-
lar koyabilir ki, bu da yine demokratik bir birlikte hi¢ istenmeyen bir seydir.
Halkin Birlige katilmasini saglamak icin Birlik halkla ayni dili konugmalidir.
Dolayistyla AB kurumlarindaki dil ¢esitliligi halklarin Avrupa fikrine katilmala-
rinin Onkosulu olarak degerlendirilebilmektedir. Dil gesitliligi ayrica Birligin
seffafligi ve demokrasisi i¢in olmazsa olmazlardandir.

. Yasal sonuglar: AB hukuku resmi dergide (Official Journal) yaymlan-
diktan sonra iiye devletlerde dogrudan uygulandigindan dolayi, vatandaslarin
yasamaya anlayabildikleri bir dilde ulagmalar1 hayati 6nem tasimaktadir. Hatta
yasama tamamlanmadan 6nce dahi, tartisma siirecinde vatandaslarin erismesi,
katilmasi, tartismasi ve yorumlamasit AB’nin gelecegi ve vatandaglara yakinligi-
nin Sl¢limii agisindan ¢ok 6nemlidir. Topluluk hukuku devlet hukukunun istiin-
de degerlendirildiginden dolayi, halklarin bu hukuku da en az kendi devlet hu-
kuklart kadar bilmeleri dnem tagimaktadir. Yasama tiim resmi dillere terciime
edilmedigi takdirde iiye devletler bu isi kendi ¢abalartyla ¢6zmek durumunda
kalacaklardir ki, bu tiim {iye devletler ig¢in ek personel ve ek masraf anlamina
gelecektir. Oysa Topluluk hukukunun tek bir merkezi birim tarafindan degil, iiye
devletlerin terclimanlari tarafindan terciime edilmeleri hukuki biitiinlige ve tutar-
liliga da uygun olmamaktadir ve beraberinde belirsizlik getirebilmektedir.

. Haksiz avantaj: Tek ortak dil olarak segilen dili ana dili olan kisiler
haksiz bir avantaj elde etmis olacaklardir. Ciinkii dil bilgisi, dil kullanimi gibi
alanlarda daha bagarili olabilecek ve fikirlerini daha kolay dile getirebilecek,
hatta belki de kabul ettirebileceklerdir. Bu beraberinde bir ‘dilsel hiyerarsiyi
(linguistic hierarchy)’ getirebilecektir ve AB’nin esitlik ilkesiyle bagdagmayacak
bir durumu teskil edebilecektir.

*  Hangi dilin ortak dil olarak kabul edilecegi sorunu: Bu konu ise olduk-
¢a hassas bir konudur. Mevcut dillerden birinin se¢ilmesi beraberinde o dilin ana
dili olarak kullanildig1 devlet/devletlerin milli duygularini ve kiiltiirel agirliklari-
n1 beraberinde getirmektedir. Yapay bir dilin disinda segilen herhangi bir dil,
devletinin giiciini, ¢ikarlarini, fikirlerini, hatta devletin kendisini temsil eder,
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ulus devlet kimligini giiclendirir, devlete siyasi gii¢ katar, hatta o devletin yasam
bicimini de beraberinde getirir ve digerlerine empoze ettirmeye ¢aligabilir.

Tek bir ortak dil olacaksa eger ‘bu hangi dil olmalidir?’ sorusuna yanit ver-
mek gereklidir.

AB’ye Tek Ortak Dil Secenegi Olarak ingilizce

Ingilizcenin Birlik kurumlarinda ve birimlerindeki 6nlenemez yiikselisi goz
ardi edilemeyecek bir gercektir. Peki, bu halde AB ¢alismalarinda niye tiim diger
resmi ve ¢alisma dillerinden vazgecip, modern, gelismis, genis kelime haznesine
sahip olan ve birgok kisi tarafindan konusulan Ingilizce tek ortak dil olarak kabul
edilip, sadece Ingilizce iizerinden ¢aligmalar siirdiiriilmesin? Bdyle bir adimin en
olumlu tarafi biiylik tasarruf imkanidir. Zira terciimanlik ve ¢eviri islerindeki
personel sayist ve calisma miktar1 diisiiriilebilir, maliyette biiylik azalma s6z
konusu olur. Burada tasarruf edilen paralar Avrupa halklarinin yabanci dil egiti-
mine aktarilarak, yabanci dil bilme seviyesi yiikseklere tasmabilir. Ayrica tek
ortak dil kullanimi1 Avrupa halklarinda ‘birlik ve beraberlik’ duygusunu pekisti-
rebilir. AB diizeyinde iletisim igin gereken dil bilgisi oldukca yiiksek olmaktadir.
Ingilizce Avrupa halklarmin neredeyse yarismin bildigi ve okullardaki 6grencile-
rin neredeyse % 90’mim 6grendigi bir dildir. Bu baglamda aslinda sadece dil
bilgisi diizeyinin ve profesyonel jargonun yiikseltilmesi ve tabi ‘Eurojargonu’
nun (AB’ye has sozliik) edinilmesiyle birlikte istenen diizeye ¢ok fazla yatirim
yapmaksizin erigilebilecektir (http://asterix.library .uu.nl/files /scrol/r59/scriptic05.doc).

Olumsuz tarafina bakilacak olursa, her dilin kendi kiiltiirel degerlerini ve ge-
leneklerini de tasidig1 belirtilmelidir. Dolayistyla, Ingilizcenin yayginlasmast ile
birlikte ingiliz ve Amerikan kiiltiiriiniin de baskin bir kiiltiir haline gelme riskini
tastyacagindan endise edilmektedir. Ote yandan Ingilizcenin bu kadar yaygin-
lagmasi sonucu halen bir ulusal dil 6zelligine sahip olup olmadig1 bile artik bilim
insanlar1 tarafindan tartisilmaya baslanan bir konu haline gelmistir. Yoksa kiire-
sellesme siirecinde Ingilizce artik ‘ulus iistii’ ya da ‘devlet dis1’ bir dil olabilmis
midir  (http://www.europa-digital.de/text/aktuell/dossier/sprachen/lingua2.shtml)? Ayrica Ingi-
lizceye ana dili ingilizce olanlar kadar hakim olmayanlar igin bir ayrimcilik s6z
konusu olmayacak midir? Ve tabi tek bir ortak dilin yayginlagmasi sonucu, diger
dillerin siyaset gibi 6nemli alanlarda kullanilmamasi acaba bu dillerin prestijini,
statiisiinii ve sonug olarak dnemini ve hatta varligini yitirmesine yol agabilir mi?

Siiphesiz ki anadili Ingilizce olanlar igin bdyle bir durum ¢ok olumlu yénle-
rini beraberinde getirecektir ve kendilerini avantajli bir konuma tasiyacaktir. Bu
da tabi AB igindeki esitlik ilkesiyle bagdasmamaktadir. Bunun yaninda ingiliz-
cenin daha da 6nemli olmasiyla birlikte diger yabanci dilleri 6grenme egiliminde
ciddi bir azalig1 dongoérmek de miimkiindiir.
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AB’ye Tek Ortak Dil Secenegi Olarak Esperanto

Ingilizcenin baskinligina kars1 gikabilmek amaciyla gelistirilen bir alternatif-
se Dbir ‘ulus {stii’ (supranational language) dil Onerisidir (http://
asterix.library.uu.nl/files/scrol/r59/scriptic05.doc). Birlik igerisinde tek para
biriminin gerceklestirilmis olmasi1 6rnegi dikkate alinarak, Birlik igerisinde tek
ortak dil olabilecegi diisiincesi de ortaya atilmaktadir. Ulusal dillerin Ingilizcenin
baskmligi altinda ezilmesine ve Avrupa Birligi’nin dil politikasindaki maliyet
artiginin oniine gegmek amaciyla, uluslararasi iletisim igin gelistirilen bir ortak
caligma dilinin gerekliligi vurgulanmaktadir. Bu baglamda iizerinde durulan
ortak dil, kolay &grenebilen, uluslararas: iletisim i¢in uygun olan ve bagka bir
dilin baskinligina karsi duran Esperanto’dur (http:// asterix.library. uu.nl /files /
scrol/r59/scriptic05.doc). Esperanto (umut eden kisi anlamini tagimaktadir) 1887
yilinda Rus dilbilimcisi Zamenhof tarafindan yapay bir dil olarak uluslararasi
iletisimi kolaylastirmak amaciyla iiretilmistir. En olumlu yonii yapay olmasindan
dolay1 higbir kiginin anadili olmamasi, higbir devlete bagli olmamasi ve siyasi
tarafsizlig1 nedeniyle ayrimciliga ya da siyasi avantaja neden olmamasidir. Dilsel
ve siyasi esitlik Esperanto sayesinde kolaylikla gergeklestirilebilir. Diger olumlu
yonilyse Esperanto’nun yapisinin basitligi nedeniyle ¢ok kolay ve hizli bir sekil-
de 6grenilmesidir.

Olumsuz yonleri ise, mevcut durumda bu dili ¢ok az kisinin bilmesi, edinil-
mesi i¢in zaman ve maddi kaynak gerektirmesi ve AB’deki dil sorununu suan
itibariyle ¢ézmeye yardimci olamamasidir. Esperanto AB terminolojisine gore
kesinlikle yeterli degildir ve hem genisletilmesi hem de giincellenmesi gerek-
mektedir ki, bu da hem zaman hem kaynak hem de yogun ¢aba gerektirecektir
(http://asterix.library.uu. nl/files/scrol/r59 /scriptic05.doc).

Tek Ortak Dilin Sakincalan

Alt1 ¢izilmesi gereken bir gercek, AB’nin resmi dilleri konusundaki kararin
iiye devletler tarafindan verildigidir. Ve hicbir ulusal siyasetci ya da hiikiimet,
secmenlerini kendi dillerinden vazgegmeye yonelik ¢abalarinda basarili olamaz.
Ciinkii daha 6nce de belirtildigi gibi dil kiiltiirel kimligin vazgegilmez bir parca-
sidir. Avrupa halklarin1 kendi dillerinden feragat ettirmek ve yabanci bir dilde
AB’yi anlamaya zorlamak, toplumlarda zaten var olan giiven eksikligini ve
AB’den yabancilasma duygusunu pekistirme tehlikesini beraberinde getirebilir.
Bir demokraside yasayan insanlar olarak hiikiimet islerinin agik, seffaf ve anlagi-
lir olmasini beklemek halklarin en tabi hakkidir (http://www.europa.cu.int/comm
[translation/reading/articles/enlargement_en.htm).

Coziim Cabalar

1984 yilindan bu yana Komisyon tarafindan ¢eviriler konusunda ihtiyaglari
kargilamak kosuluyla terciime ve ¢eviri hizmetlerinde tasarruf ¢abalar siirdiiriil-
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mektedir. Bunun i¢in zaman zaman kolaylastirilmis ‘asimetrik kapsama’ uygu-
lanmaktadir, yani katilimcr kendi dilinde konusabilmekte ve bu konustuklar
cevrilmekte, fakat bagkalarmin konusmalarint kendi dili olmayan bir dilde din-
leme ihtimali bulunmaktadir. Zira insanlar genelde bir yabanci dili konugmaktan
ziyade anlayabilmektedirler. Genel uygulamada secilmis olan temsilcilere tam,
simetrik kapsama saglanmakta, memurlara ve uzmanlara ise gereksinimleri ve
mevcut kaynaklar Sl¢iisiinde ¢eviri sunulmaktadir (http:/europa.eu.inticommiscic /thescic
/multilingualism_en.htm). Topluluk miiktesebatinin ve kanunlar, yasama, resmi dokii-
manlar gibi yasal metinlerin tiim resmi dillere terciime edilmesi halklar i¢in anla-
silirhig1 agisindan biiyiik dnem tagimaktadir. Fakat disaridan gelen dokiimanlara,
raporlar, yazismalar, iletisim, vs., bakildiginda sadece gerektigi dile terciime
edilmesi uygulamasi yayginlagmistir. Genelde sadece Ingilizceye, bazen Fransiz-
caya terciime edilmesi yeterli olmaktadir (http://www.europa.eu.inticomm/ translation
Ireading/articles/enlargement_en.htm). Dolayistyla kendi iginde calisirken AB’nin ¢esitli
kurumlar1 ve birimleri Ingilizce ya da Fransizca ile yetinebilmekte ve bu da bir
tasarruf saglayabilmektedir.

Avrupa Komisyonu’nda 120.000 dolayinda sayfa halen gevrilmeyi bekle-
mektedir. Mevcut durum korundugu takdirde, gelecek ii¢ yil icerisinde bu raka-
min 600.000°e yiikselmesi beklenmektedir. 2004 genislemesiyle yeni katilan 9
resmi dilin AB dil politikasina olas1 etkileri de dikkate alinarak Mayis 2004°te
yeni bir uygulama getirilerek, Komisyon’daki metinleri en fazla 15 sayfa ile
siirlandirma kararr alinmustir. Onceleri bir metnin ortalama uzunlugunun 32
sayfa oldugu dikkate alinirsa, bunun biiyiik bir ilerleme olabilecegi goriilmekte-
dir (http://www.europa-digital.de/text/aktuell/dossier/sprachen/uebersetzung.shtml). Ancak 2004
sonrasi katilan yeni tilkelerin konuya iligskin yeni yiikler de ortaya koydugu yad-
sinamaz. Bu ¢abalar 6zellikle de genislemeyi saglikli bir sekilde bagsarmak ama-
ciyla gerceklestirilmistir. Bu baglamda agirlik AB hukukunun 9 yeni resmi dile
terciime edilmesine verilmistir. Yeni bir yonetim tedbiri ise, dokiimanlar ya tim
dillere, ya sadece ¢alisma dilleri olan Ingilizce, Almanca ve Fransizca ve ilgili
hedef kitlenin dilinde, ya da sadece hedef kitlenin dilinde olacaktir.

Yabanci dil egitimine gok énem verilmeli, fakat sadece ingilizce agirlikli bir
yabanci dil egitimine de kars1 durulmahdir. Ingilizceyle miimkiin olan en erken
zamanda baglayip, diger farkli dillere de agirlik verilmelidir. Bir yabanci dil
ogrenen kisi i¢in ikinci, liglincili, dordiincli yabanci dili 6grenmek genelde gok
daha kolay olmaktadir. Bu gercekten yola ¢ikarak anaokullarinda yabanci dil
egitimine baslayarak, dilin yasayan bir sey oldugu hatirlanarak, yabanci diller
yasayarak ve yasatarak Ogretilerek, 6grencilere sevdirilmeli ve Avrupa Birli-
gi’'nin dil gesitliligi ve zenginligi bu sekilde korunabilmelidir.

Dil ¢ok o6nemli bir olgudur. Bu baglamda televizyon haber kanali
Euronews’un 6nemi fazlasiyla goriilmektedir. Euronews 7 ayr1 Avrupa dilinde
(Rusga dahil) yayin yapmakta ve Avrupa’nin kendine has dilsel ve kiiltiirel 6zel-

Sayt: 5/ Ekim 2012-Mart 2013


http://europa.eu.int/comm

216 | AB Dil Politikalart Ekseninde Cokdillilik Uygulamalar:

liklerini dikkate almaktadir. Avrupa haberlerine odaklanmaktadir. Cokdilliligi ve
Avrupa perspektifi sayesinde Anglo-Amerikan modelinin tek alternatifi olma
Ozelligine sahiptir ve bu anlamda Avrupa’da BBC ya da CNN’den c¢ok daha
yaygin izlenen bir haber kanali konumunu korumaktadir.

Avrupa Birligi’nin ihtiyact olan sey aslinda bir Avrupa basin diinyasidir: Av-
rupa halki i¢in Avrupa konularmi isleyen, giindeme getiren, tartisan bir basin
diinyasi. Bu baglamda 6 dilde her hafta yayinlanan ve gengler tarafindan hazirla-
nan web sayfasi cafe babel gibi ¢okdilli Avrupa girisimleri ¢ok biiyiikk 6nem
tasimaktadir (http://www.cafebabel.com/de/dossierprintversion.asp?l1d=179).

Ayrica Avrupa Birligi’nin dil politikasi tiim tartigmalara ragmen aslinda sa-
dece AB iginde ve disinda, kurumlar arasinda ve halkalart ile iletisimin ve yone-
timin ayri dilleri konusan iiyeler arasinda miimkiin kilmay1 saglamakla yetinme-
mektedir. Ayn1 zamanda Birligin hosgoriisiiniin bir gostergesidir.

Avrupa Birligi i¢inde dil politikasini kolaylagtirmanin 6niinde genelde en bii-
yik engeli iiye devletlerin kiiltiirel gururu ve kibri teskil etmektedir. AB’nin
ekonomik ve siyasal biitiinlesme seriiveniyle karsilastirilirsa, Avrupa kiiltiirel
kimligi heniiz oldukga yeni bir kavramdir. Uye devletler bir parga egemenlikten
vazgecmeyi kabul etmektedirler, fakat bunun her alanda degil, ulus devletin
korunmasi igin gerekli olan kiiltiir, kimlik ve dil gibi alanlarin disinda kalmasini
istemektedirler (http://www.europa.canterbury.ac.nz/news/NZESC_tamsin_rouse.pdf).

Bu baglamda tiim bagliklar incelendiginde, AB’nin egitim konusuna ¢ok az
deginmesi ve en az biitge ayirmasi da diger diislindiiriicii olgudur. Egitim, dil,
kiiltiir gibi alanlar tiim biitiinlesme gabalarina ve ilerlemelerine ragmen hala ulus
bilinci altinda ve uluslarin alani1 olarak degerlendirilmektedir. Bu da tabi gelecek-
teki biitlinlesme ¢abalarinin 6ntine de bir engel koymaktadir. Avrupalilar artik
kendilerini hem ulus devletlerinin hem de yavas yavag da olsa artan bir sekilde
AB vatandaslar1 olarak gormektedirler. Dil agisindan da yerel siveler, ulusal
diller ve uluslararasi dilleri kullanmaktadirlar. Avrupa Birligi’nin kiiltiir, egitim
ve dil politikalar iste bu degisen gercekleri dikkate alarak kendini yenilemelidir
ve tiim dillere daha fazla 6nem vererek, ger¢cekten demokrasiye ve esitlik ilkesine

bagh oldugunu ispat etmelidir (http://www.onestopenglish.com/news/magazine/news/phlipson_tefl.
html).
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