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Bu calgmada petrol ihrac etmeyen Turkiye dahil 27 Asyaesiltkde 1994-2010 yillari icin
ihracata dayall bluyime modeli panekbétinleme ve panel nedensellik analizleri ile test
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briit sabit sermaye yatirimlarinin etkileri tahmidilenistir. Sonucta, her iki modelde de kisa ve uzun
donemde ihracat ve briit sabit sermaye yatirimlaam@&SYHya dogru tek yonli nedensellik gkisi
tespit edilmgtir. Bagka bir ifade ile bulgular 27 Asya ulkesinde ihragadayali biuylime modelini

desteklemektedir.
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1. GIRIS

Geleneksel bakiacgisina gore politikacilar ve akademik ¢evrelegdrel kabul géren diince
gelismekte olan Ulkelerde ihracat ekonomik buylimeyviteeden anahtar bir faktordir. Bu hipotezi
destekleyen cok fazla teorik yakiem mevcuttur. Kaynak daimini iyilestirmesi, etkin yonetim

teknikleri, 6lcek ekonomileri ve Uretim etkipiigibi etkiler aracilgi ile ihracatin ekonomik biyimeyi

arttirdgina dair literattirde oldukca fazla gaha bulunmaktadir.

Klasik ve Neo-Klasikiktisat teorisine gore ekonomilerinsdi agikliklari arttikca ekonomik
blyumelerinin de artarak daha yiiksek bir refah vitieeulgacaklari kabul edilmektedir. Clinkisdi
ticaretin arttirilabilmesi bir taraftan verimfli arttirirken, dger taraftan d ticareti yapilan mallarin
uretimine ygunlasarak, uzmankgnayi tgvik etmektedir (Ghartey, 1993: 1145). Uzmantanin
gerceklgtigi sektorlerde bir gcinin tek baina yaptgl Uretimin kat kat Gzerinde Uretim gtéar
sgglanmstir. Bu balamda dsa acilma ile birlikte, Ozellikle ihracat sekttriede genel beceri
dizeyinin yukseldii gérilmektedir (Cypher ve Dietz, 1997: 112).sBa bir ifade ile ihracata dayal
sanayileme stratejisi, Ricardo’nun 1800’l0 yillarin gada ortaya atfn serbest ticaret kaollari
altinda her bir tlkeninKarsilastirmali Gstinlige” sahip olduklari alanlarda Uretim yapmalarigvile

etmektedir.

Son yillarda ekonomik biylime oranlari dnemli Olcidiksek oranlarda gercekbn Asya
Ulkelerinin ihracatinda da ¢ok buyuk oranlardasktimeydana gelrgiir. Bu durum Asya Ulkelerinde
yasanan hizli ekonomik biylimenin temelinde ihracatilupoolmadgl sorusunu gindeme
getirmektedir. Bu nedenle gerek gilabilen en gesiveri aralgl olmasi gerekse ekonomik blylimenin
hizlandgl bir donem olan 1994-2010 yillari arasinda ekotohiiyiime ile ihracat arasindakisKi
onem arz etmektedir. Bu glamda modelde kontrol @&keni olarak briit sabit sermaye yatirimlari
kullanilmigtir.  Clnkd ihracata dayili biyime (Export-Led Growtmodelini benimseyen bir
ekonominin birincil intiya¢ duydgu kaynak ekonomi igersindeki yatirimlarin diizeyidizellikle dg
ticarette rekabetci olunan sektorlerde yurtici yatine kadar arttirilabilirse, milli gelirdeki agtikalic
hale gelebilir. Cabmanin 6rneklemi okiurulurken petrol ihra¢ eden Ulkelersdicaretleri icerisinde

petrol ihracatinin payi oldukca yiksek olmasi ngdenanaliz dgi birakilmstir.

Calismanin temel amaci OPEC Uuyesi olmayan 27 Asya lillesihracata dayali buyiume
modelinin gecerli olup olmagini GSYIH, ihracat ve briit sabit sermaye yatirimlarini &odirak
sinamaktir. Bu ¢cajmadan elde edilen en 6nemli bulgu ele alinan (ikele ihracata dayali biyime
modelinin gecerli oldgu seklindedir. Orneklemin Tiirkiye'nin de iginde olglu OPEC iiyesi olmayan
ulkelerden belirlenmesi, panejtEitiinleme ve panel nedensellik testlerinin uygulanmasGg&YiH
ve ihracati icermeyen G3M bazimli desiskenlerinin kullanilmasi bu c¢amanin farkliliklarini

olusturmaktadir.
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Calisma dort ana bélumden glmaktadir.ilk bolimde ihracata dayal bilyiime modeli tizerinde
durulurken, sonraki bélimde konu ile ilgili 6zelkkAsya Ulkeleri Gizerine yapilan ampirik gahalar
incelenmitir. Calismanin tGg¢iinct béliminde, tahmin yontemi ve verilddkimdaki bilgilere ve panel

veri uygulamasina ait sonuclara ve son bolimdes@®y¢ ve dgerlendirmelere yer verilmektedir.
2.IHRACATA DAYALI BUYUME MODEL i

1960’h yillarin sonlarina kadar @a Asya ulkelerinin de igerisinde yer aidigelismekte olan
ulkelerin ¢cqu ithal ikameci sanayifgne politikasinin hakim oldiu makro ekonomik politikalarini
benimsemilerdir (Parida ve Sahoo, 2007: 15&hal ikameci sanayikgne politikasi gelimekte olan
ulkelerin sanayilgebilmeleri i¢in, yurtici talebin ithal mallardanesti mallara dgru kaydiriimasinin
Onemine (Edwards, 1993: 1358aiet etmektedir. Bu politika i¢ piyasanin canlarhasi icin, ygun
devlet korumacifii Uzerine iga edilmitir. Herhangi bir ekonominin sanaylae stratejisi acisindan
disa ba&imlihigr en aza indirmek olduk¢ca dnemlidir. s@1baimliligin asgari dizeye indirilebilmesi
icin Ozellikle hammaddeleri yurticinden tedarik ledi Gretim sektorlerinin twik edilmesi
gerekmektedir. Tecrubeler gostestini ki, dzellikle kamu sektoriningalikli oldugu piyasalarla
birlesen ithal ikameci stratejiler rant @amaya donik faaliyetlerle ve rekabetten yoksurtitire
surecleri ile 1960°'h yillarin sonunda surdurilatigini yitirmistir (Bhagawati, 1982; Srinivasan,
1985).

Esas itibari ile ithal ikameci sanayilee modeli ihracata dayali sanayiteenin de temelini
olusturmaktadir. Bu bgElamda sanayilamis Ulkelerin ¢@u rekabetci hale gelene kadar, kendi ic
piyasalarini dy piyasadan koruma yolunu benimsgleidir. 1970’li yillarda gelimekte olan ulkelerin
cogunlugu, ozellikle D@u Asya ulkeleri ithal ikameci sanaylee yerine ihracatl $gik eden
sanayilame stratejilerine gegiyapmslardir. Bunun bir uzantisi olarak, 1970'li yillarbeslarindan
itibaren ekonomik bilyiime kadar surdurdlebilir ilaaartgini da 6nemsergerdir (Parida ve Sahoo,
2007: 156).

Ihracata dayali bilyime stratejisi, ihracat icin itmet tesvik edilmesini ve desteklenmesini
savunmaktadir. Bu yakjana gore ticaret bilyiimenin motoru olarak goriilmeikiellke icerisinde
kaynaklarin daha etkin gdimina katki sgladigi gibi Ulke ve bdlgeler arasinda buyimenin
birbirlerine gegji de salanabilir. Ozellikle ihracat ve ihracat politikaldsiiyiimenin en 6nemli eik
edicisi olarak kabul edilmektedirihracat yeni teknolojilerin 6zellikle ihracatci fiedara ve
ekonominin geri kalanina tanitiimasinda @eehme ve teknolojik ilerleme igin de etkili bir kaldir.
Thirwall'in ifade ettgi gibi “ihracatin blyumesi, talebin s&k edilmesinde ve tasarruf ve sermaye
birikiminin arttinimasinda ve ithalat kapasitesirirtaya cikararak ekonominin potansiyel arzini

yukselttginden dolayl blyume sirecinde 6nemli bir rol oyn@mirlwall, 1994: 365).

Neo-klasik teorinin de temel argiimani olan ihrackgall buyime modeli, yukarida belirtilen

kanallar aracifilyla ekonomik buytmenin tetiklenerek daha yuksdkhreseviyesine ukacaini éne
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suirmektedir. Bununla birlikte ihracatin mi ekonorhikyiimeyi yoksa ekonomik biiyiimenin mi ihracat
artisini destekledii énemli bir tartgma konusudur. Her iki yakjani da destekleyen literatirde

oldukca fazla ¢cagma bulunmaktadir.

Ihracata dayall bilyime modeline gore ihracattaldsiyieler birbirinden farkli kanallar aragii
ile ekonomiyi etkilemektedir. Yapilan ampirik gahalarda kaynak dg@imini iyilestirmesi, etkin
yonetim teknikleri, dlgcek ekonomileri ve Uretim mtlkgi gibi etkiler aracilgl ile ihracatin ekonomik
blyumeyi arttirdtl (Awokuse, 2003; Srinivasan, 1985; Bhagawati, 198#liamson, 1978; Balassa,
1978) ortaya konulmyur. Bu slire¢ beasamadan olgmaktadir.

« Ik olarak ihracat sektoru, yurtici c¢ikti dizeyiniiigegini blyitmektedir. Boylelikle bir
taraftan daha yuksek verimlilik dizeyine sédiiken, bir taraftan da daha iyi istihdam

olanaklari ve daha yiksek tiiketim dizeyingilenektedir (Jung ve Marshall, 1985).

« Ikinci olarak etkin ihracat sektorii yerel piyasabayutunu genietmekte ve firmalarin élgek
ekonomilerine kawmalarina ve boylece ciktl {ftaa maliyeti dgirmelerine firsat

sunmaktadir.

« Uclincii olarak ihracat sektorinun gelesi, bir llkeye ihracatta kalastirmali tstiinlige

sahip oldgu mallari satmasi icin imkan sunmaktadir (Tylei@1)9

e Ddrdiincu olarak, ihracata dayall bliyume stratéjisenin yabanci doviz rezervlerini yeterli
miktarda tutulmasini gayarak ihracat-ithalat agnin kapatiimasina yardimci olmaktadir
(Wilbur ve Hague, 1992).

e Besinci ve son olarak, ulkeler ihracata dayall buylstetejilerini uyguladiklari takdirde,

beklenmeyen d@salsoklara kagl nispi olarak bir avantaj elde edebilirler (Bakas$985).

3. LITERATUR

Literatlirde ihracata dayal buylime modelini testeste yonelik cok fazla ¢alma yapilmgtir.
Bu calsmalari tahmin siirecinde kullandiklari yéntemlereegdort grupta toplamak mumkiindiik
grupta yer alan ¢aimalar ihracat blyimesi ile ekonomik biylime araspuddtif iliskiyi Glkeler arasi
kesitlerle korelasyon #gkisini inceleyen capmalardir. Bu cabmalari Michaely (1977), Balassa
(1978), Heller ve Porter (1978), Tyler (1981), Fef®83), Kavoussi (1984), Ram (1985), Sengupta
ve Espana (1994), Kwan ve Kwok (1995), ve McNab Meore (1998) Bahmani-Oskooee ve
Niroomand (1999), Awokuse (2003) olarak siralamakmkindir. Ayrica bu camalarin bulgu

sonuglari ihracata dayali baytme hipotezini destekktedir.

Ikinci gruptaki cakmalar ihracat bilyimesi ve ekonomik biyime arasindiaiyi tekil

ulkeler Gzerine Granger (1969) veya Sims (1972)enedllik testlerini uygulayarak atamislardir.
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Bu grupta Jung ve Marshall (1985), Chow (1987),ads(1987), Bahmani-Oskooee vd. (1991),
Dodaro (1993), Sharma ve Dhakal (1994), Love (1994) Riezman vd. (1996) gibi csinalan
siralamak mumkundir. Bu cainalar gelmekte olan Ulkelerde ihracat bliylimesi ile ekonomik
blyume arasinda herhangi bir nedenselligkigi bulamamglardir. Ancak dgiskenler arasinda sadece
nedensellik analizlerini yapgiardir. Desiskenlerin uzun dénemde birlikte hareket edip etrgiedi

test eden gbitiinlgme analizlerini yapmarglardir.

Ucuincu grup cagmalar ise ihracat ve ekonomik bilyiime arasindhigiinleame analizlerini
yapan cakmalardir. Bu cabmalari Bahmani-Oskooee ve Alse (1993), Van den Berdschmidt
(1994), Ahmad ve Harnhirun (1995), Al-Yousif (199Abu-Quarn ve Abu-Bader (2004), Love and
Chandra (2004), Bahmani-Oskooee ve Oyolola (20B@jymani-Oskooee ve Economidou (2009),
Bilgin ve Sahbaz (2009) ve Halicioglu (2011) olarak siralamakmkindir. Cagmalarin birggunda
ihracat ve buyime arasinda uzun dénemkiiiespit edilmg ve ihracattan ekonomik blylimeyegdo

velveya iki yonli nedensellik §kisinin varligini tespit etmlerdir.

Doérdunci grup caymalar ise, panel veri yontemini kullanarak ihragatblylime arasindaki
ili skiyi arastirmislardir. Panel veri yontemini kullanan gahalardan bazilari; Bahmani-Oskooee vd.
(2005), Reppas ve Christopoulos (2005), Hsiao asidd¥2006), Parida ve Sahoo (2007), Jun (2007),
Cetintg ve Bargik (2009), Safdari, Mahmoodi ve Mahmoodi (2011)wari ve Mutascu (2011),
Nasreen (2011) ve Dreger ve Herzeg (2013)'dir.

Panel veri yontemini kullanan bu gahalardan Bahmani-Oskooee vd. (2005) 61 sgetkte
olan ulkenin 1960-1999 yillari i¢in ihracata daylaillyme modelini analiz etgtir. Yazarlar panel
birim kok testlerini ve panelsebitinleme tekniklerinin kullanarak ihracat ve ekonomik bihe
arasindaki uzun donemli gkiyi tahmin etmjlerdir. ihracatin baiml degisken olarak kullanildii
modelde ¢ batinlgme iliskisi bulunurken, ekonomik biyimeningmli degisken olarak kullanildii
modelde ¢ butinlgme iligkisi bulunamangtir. Buna goére ihracata dayali biylime hipotezini
destekleyen sonuclara gilmamstir. Baska bir ifade ile cabimada, ekonomik blyumenin énderlik

ettigi ihracat artgl bulunmutur.

Reppas ve Christopoulos (2005) 1969-1999 donen@ird2gekmis Asya ve Afrika Ulkelerini
kapsayan oOrneklem Uzerine ihracat ve c¢ikti blyumaesasindaki ikkiyi arastirmiglardir.
Calsmalarinda panel birim kdk ves-butinleme test tekniklerini kullanngladir. Ayrica cikti
blyumesi ve ihracat arasindaki yapisalkiler fully modified OLS ydntemi kullanilarak tahmin
edilmistir. Ampirik bulgular cikti blyumesinin ihracatinedeni oldgunu gostermstir. Bununla
birlikte tersine bir ilgkinin gecerli olmadiini tespit etmilerdir. Felipe ve Lim (2005), Asya Ulkeleri
(Cin, Hindistan, Kore, Filipinler ve Tayland) Uzeei yaptgl calsmasinda politika dgsiminin etkisini
analiz etmglerdir. Bu llkelerde ihracata dayali buyimedenalghie dayali biyime politikalarinin

etkilerini incelemglerdir. 1993-2003 ddénemi icin net ihracattaki biids pahasina béyle bir politika
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degisiminin  6nemli oldguna dair bir bulguya rastlamagtardir. Yurti¢ci talebin gesleme
donemlerinde ve net ihracatta bozulmalarin glddonemde politika dgsiminin anlamli oldgunu
bulmuslardir. Hsiao and Hsiao (2006) Cin, Kore, Tayvaong Kong, Singapur, Malezya, Filipinler
ve Tayland olmak Ulzere 8 Asya ulkesini kapsayanlizeande panel VAR modelini tahmin
etmiglerdir. Bulgu sonuglari FDI'nin GDP zerinde teknyid dazrudan etkisinin oldgunu ve ihracat
kanaliyla da dolayli etkisinin olgunu ve ihracat ve GDP arasinda da cift yonli nezlkgis
bulundigunu ortaya koymglardir. Parida ve Sahoo (2007) 1980-2002 doénemi dgirt Glney Asya
Ulkesi (Hindistan, Pakistan, Bangladee Sri Lanka) icin panel data yontemini kullanarhtacata
dayal bayime modelini inceleghérdir. Bunun icin modeli ilk olarak ihracata dayhliyiime modeli
seklinde, ikinci olarak da Uretimde ihracata dayaliyime modeli olmak Uzere iki farkpekilde
tahmin etmglerdir. Yazarlar tahminde kullanacaklari modelletioplam ihracat, Gretim ihracati ve
fiziki sermaye ve bgeri sermaye d#skenlerinin hem toplam GSW¥ hem de ihracati icermeyen
GSYiH Uzerindeki etkilerini tahmin edecejekilde kurmgladir. Bulgu sonuglarina gore her iki
modelde de yani ihracata dayali biyime ve Uretikitsénde ihracata dayali blyume hipotezini
destekleyen sonuclara sthaislardir. Jun (2007) 1960-2003 yillarini kapsayanuenin verileri ile
uluslar arasi ticaret ve ekonomik buytime arasinitigkiyi test etmgtir. Analizlerini panel birim kok,
panel gbutinlgme yontemlerini kullanarak yapstr. Sonu¢ olarak uzun dénemde ihracattan
ekonomik biyimeye ve ekonomik biyimeden de ihradateu pozitif yonli iligki tespit etmgtir.
Cetintag ve Barkik (2009) 13 gegi ekonomisi igin ihracat, ithalat ve ekonomik blyuarasindaki
iliskiyi analiz etmglerdir. Panel birim kok, panelsditinleme ve nedensellik test yontemlerini
kullanmslardir. Sonu¢ olarak ekonomik blylimeden ihracatgrudek yonlu bir nedensedin
oldugunu ortaya koymglardir. Yazarlar 13 gegiekonomilerinde buyumeye dayali ihracat modelinin
(growth-led export hypothesis) gecerli ofgduve blylimenin daha cok ithalat talebindekistat

kaynaklandgl sonucuna ukanigladir.

Tang ve Lai (2011) 4 Asya ulkesi icin ihracata dayalyime modelinin gecerlgini
incelemilerdir. Modeli 6nce iki dgiskenli inracat ve GS¥H arasinda sonrada Ucgigkenli (ihracat,
GSYiH ve doviz kuru) olarak kurmglardir. Calsmada iki dgiskenli modelde sadece Hong Kong ve
Singapur ic¢in ihracata dayal biylime modelinin gégddugunu, bununla birlikte Gc ggskenli
modelde dort tlke icinde modelin gecerli aldnu gosterngierdir. Safdari, Mahmoodi ve Mahmoodi
(2011) 1988-2008 yillarinda on (i¢ gefiekte olan Asya Ulkesi icin ekonomik biyiime ve data
arasindaki nedensellik gkisini analiz etmjlerdir. Tahminde reel ihracat ve reel GiSivdesiskenleri
Uzerine Wald testine dayanan panel-VECM nedensgtiikkemini kullanmylardir. Panel birim kdk
test sonuglari dgskenlerin durgan olmadgini ve @-butlinleme testleri de déskenler arasindase
batinlgme iligkisinin var old@gunu gostermstir. Sonug olarak yazarlar ekonomik biytimeden iatac
dogru tek yonla bir nedensellik gkisinin oldusunu bulmgladir. Tiwari ve Mutascu (2011) 1986 ve

2008 yillar1 arasinda 23 Asya ulkesindezdman yabanci yatirimlar ve ihracatin ekonomik Imigu
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Uzerindeki etkisini argirmiglardir. Analizlerinde panel veri yontemini kullangardir. Hem dgrudan
yabanci yatirimlarin hem de ihracatin ekonomik migyi arttirdgini bulmulardir. Buna ek olarak
isglict ve sermayenin Asya Ulkelerinin biylimesinde midnebir role sahip oldgunu ortaya
koymuslardir. Sonug olarak yazarlar blylimenin ifamalarinda ihracata dayal blytime surecinin ve
sonraki @amada da dgudan yabanci yatirimlarin etkili olguna vurgu yapmglardir. Nasreen (2011)
1975-2008 yillari icin sekiz ggnekte olan Asya ulkeleri igin ihracat ve buytmesardaki ilgkiyi
incelemitir. Calismasinda panel birim koék, panels-itinleme ve panel nedensellik test
yontemlerini kullanmytir. Test sonuclarina gore ekonomik blyime ile dataarasinda cift yonli
nedensellik ilgkisinin oldusunu bulmgtur. Dreger ve Herzeg (2013) ihracata dayali buylme
hipotezini Asya (lkelerinin de icerisinde yer @ditoplam 45 gelimekte olan i¢in panel se
butunleame yontemini kullanarak tahmin ettii. hracati icermeyen GIM desiskeni baimli
degsisken ve ihracat ve sermaye iseghmasiz d@isken olarak modele dahil edilgtir. Bulgu
sonuglarina gore kisa donemde ihracat ile ihrapatmeyen GSYH arasinda pozitif ve ¢ift yonlii bir

etki bulunmaktadir. Uzun donemde ise ihracatin GS¥zerindeki etkisi negatif yonlidiir.
4. EKONOMETRIK ANAL iz

Bu calsmada 1994-2010 yillarini kapsayan 27 OPEC ulkesiaghn Asya Ulkeleri icin
analizler yapilmgtir. Bu cercevede GSW, ihracat ve briit sermaye yatirimlari verileri lallarak
tahminler yapilmgtir. Veriler Diinya Bankasi World Development Indiaa veri setinden elde
edilmistir. 27 Asya Ulkesi Banglage Hindistan, Pakistan, Sri Lanka, Avustralya, BriuKealli gi,
Kambocya, Cin, Hong Kong, Endonezya, Japonya, Gltwe, Gircistan, Malezya, Yeni Zelanda,
Filipinler, Singapur, Tayland, Vietnam, Ermenistakzerbaycan, Kibris, Kazakistan, Kirgizistan,

Rusya, Tacikistan ve Turkiye olarak belirlentini

Bu calsmada Pedroni paneg-bitinlgme ve panel nedensellik teknikleri kullanilarakaibeta
dayal buydme hipotezi test edilmeye génistir. Bu ¢cercevede hem ihracat hem de sabit sermaye
yatirnimlarinin toplam GSM ve net ihracat harici G9M degiskenleri Uzerindeki etkisi tahmin

edilmeye cakilmigtir.
4.1. Da&iskenlerin Tanitilmasi ve Ekonometrik Model

27 Asya Ulkesinin 1994-2010 dénemi icin ihracatgadiablyime hipotezini dlgebilmek icin
kullanilan dgiskenler ve aciklayici bilgiler Tablo 1.’de gosterdktedir. Dgiskenlerin tamami dgal
logaritmasi alinarak modele dahil ediftm. Degiskenlerin tamami Dinya Bankasi istatistiklerinden
(World Development Indicators (WDI)) elde edikmolup, logNXY deiskeni yazarlar tarafindan
thretilmistir. LogNXY degiskeni GSYIH (Y)'den ihracat rakamlari cikarilmak suretiyledel
edilmigtir.

! http://databank.worldbank.org/data/views/variablestion/selectvariables.aspx?source=world-devetmpsimdicators, Esim Tarihi:
09.02.2013
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Tablo 1. Modelde Kullanilan De&giskenler ve Agiklamalari

Degisken Aciklama D6énem Kaynak
logY GSYiH 1994-2010 Diinya Bankasi WDI
logNXY fhracati icermeyen G9M 1994-2010 Tarafimizdan Hesaplasgtmni
logK Brut Sabit Sermaye Yatirimlari 1994-2010 Dunya lezesn WDI
logX Net ihracat 1994-2010 Diunya Bankasi WDI

Ihracata dayali buyuime hipotezi (1) ve (2) numaegitliklerde gosterilen Parido ve Sahoo
(2007) tarafindan kullanilan uretim fonksiyonu reeek tahmin edilecektir. Y Gayri safi yurtici
hasilayi, K briit sabit sermaye yatirimlarini, Xils@cati, 2 numarall denklemdeki NXY gigkeni ise
GSYiH'dan ihracat dgerleri ¢ikarilmak suretiyle elde edilen milli gélgostermektedir€ ise hata
terimini ifade etmektedir. Modelde yer alan i velt indisleri ise sirasi ile kesitleri ve zamani
goOstermektedir. Model iki farkli bicimde tahmin kistir. Bunlar (1) ve (2) nolu denklemler olarak
numaralandiriingtir. iki model arasindaki temel fark is@i sekilde ifade edilebilir. (1) numaral
modelin b&ml desiskeni Y’den ihracat rakamlari ¢ikarilmak suretiylelig tanimi icerisindeki

ihracat dgerleri elimine edilerek yeni bir milli gelir serit OGNXY) elde edilmitir.
logY, =a; +a,logK, +a,logX, +¢&, (1)
logNXY, =a, +a,logK, +a,logX, +&, (2)
(i=1...27) ve (t =1994...2010

Denklem (1 ve 2)'deki modelin tahmininde 6ncelikher bir dgiskenin zaman serisi 6zellikleri
arastirllarak panel birim koék analizi yapilacaktir. Andian panel gébitinleme testleri yapilarak
esbltiinlgme parametreleri elde edilecek, son olarak da pasdensellik testleri ile geskenler

arasindaki uzun ve kisa donergkileri arastirilacaktir.
4.2.Y0ontem

Panel veri analizi, t zamanl ve kglgkenden olgan bir data setini, n tane yatay kesit (firma,
ulke, sehir, sektor) icin olgturmakta ve boylelikle zaman ve grup etkilerinindete dahil edilmesini
sglamaktadir. Zaman serisi analizinde gidugibi, panel veri modellerinde de diizmece regnesyo
problemiyle kagilasmamak icin serilerin  birim kdk icerip icermedikleimm argtiriimasi

gerekmektedir. Serilerin duganliklarinin argtirlmasi icin uygulamada bircok birim kok testi
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kullanilmaktadir (6rngn, Levin, Lin ve Chu, 2002; Breitung, 2000; Im,d8ean ve Shin, 2003;
Maddala ve Wu, 1999; Choi, 2001; Hadri, 2000). Eahsthada ise Im, Pesaran ve Shin (2003)
tarafindan ortaya konulan panel birim kok testciteredilmitir. Bu test, panele 6zgu sonuclar elde
edebilmek icin ilk olarak her bir yatay kesit icityri ayri birim kdk olup olmadini test etiginden

panel veri setindeki heterojenitenin dikkate alismasg&lamaktadir.

p '
Ay, =a; Y, + Zﬂu Ay, + Xy O, + &
E ©

burada X sabit ve/veya deterministik trendgidieenlerini temsil etmektedir. Bohipotez,

Hoa, :O, seri durgan deildir (batun i’lerde birim kok vardlr),Hl:ai< 0, seri durgandir,

alternatif hipotezine kar test edilmektedir.

Seviye dgerlerinde birim kok bulunan (dutan olmayan) d#éskenlerin birinci farklarinda
birim kok sorununun ortadan kalkmasi (serilerinagan hale gelmesi) durumunda, uzun donem

ili skisinin argtiriimasi igin gbitiinlgme testleri yapilmahdir.

Bu calsmada Pedroni (1999) sleitinlgme testlerinden yararlanilacaktir. Pedroni’nin
gelistirdigi testler, aagidaki gibi bir denklemden elde edilen artiklar gnegrimi) tzerine kurulmgur.
Bu nedenle ilk sgama gbutlinlgme regresyonundan elde edilen artiklari hesaplaméRedroni,
1999: 656):

Yie =Q; ¥ Ot + BiXy + By Xgi o ¥t BriXo T &y (4)
t=1,...,T; i=1,...,N; m=1,...M
t zaman surecindeki gozlem sayisi, N paneldeki yydtasitlerin toplam sayisi ve M
. . - . A/ V)
regresyondaki digskenlerin sayisidir. gbitinlgme testini yapmak iginit t it regresyon

modeli tahmin edilmektedir. Pedroni (1995)',0 ‘¢ =0 esbitiinleme olmadgl bos hipotezine kag,
standart normal dgalima sahip yedi adet farkl test (Paﬁéj-PaneIp, Panel-PP, Panel-ADF, Group-
P, Group—PP, Group-ADF) onerstir. Bunlarin ilk dordu kesit i¢i panekkitiinlgme testleri, dier
Ucl ise kesitler arasi paneadbétiinleme istatistikleridir. Bu istatistiklerin kemastirmali avantajlar
blyuk dl¢ctide veri olgum sirecine gore dsmektedir. Klgik orneklemlerde grouﬁ- istatistgi,

orneklem boyutu bilyimeye giadikca panek istatistginin anlamlilgl esbiitiinlgme oldgunu

onemli bir gostergesidir (Pedroni, 2004: 614).

Degiskenler arasinda sbiutlinlemenin old@gu sonucuna varildiktan sonragbétinleme
parametrelerinin tahmin edilmesi gereklidirgbitiinleme parametreleri Pedroni (2000 ve 2001)
tarafindan geftirilen grup-ortalama panel FMOLS (Fully Modifiedrénary Least Squares) ve
DOLS (Dynamic Ordinary Least Squares) metodlareitee edilecektir. Panel FMOLS tahmin edicisi,
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x = N *
B =N lZIBFMi *

i=1 olarak gosterilir, buradakpFMi denklem (1)'deki her tlke icin zaman serileri
FMOLS tahmininden elde edilmektedir. Panel DOLSmahedicisi ise, gagida gosterilen Denklem

(5)'deki modelin her bir tlke icin EKK tahminleruKanilarak elde edilngtir.

Kij K
InY, =By + By InK;, + B, In X, + zaikAln Ki + z/]ikAln Xy T&,
k=—K, k=—K,
n 1 (5)

Buradaki —Ki ve Ki dnctiller ve gecikmelerdir. PaiEDLS tahmin edicisi,

N

Boo =N g, R -

=1 olarak yazilir,”pi denklem (5)’nin tahmininden elde ediktii.

Esbutinleme iliskisi, deziskenler arasinda en az bir yonli nedenselligkiginin olabilecginin
bir gostergesidir. gbltlinlgik panellerde, panel nedensellik testlerini yapabk icin panel hata
dizeltme modelinin tahmin edilmesi gerekmektedir. ganel VECM modelisdyle ifade edilebilir
(Agir, Kar ve Nazhglu, 2011):

K K K
AlogY, =9, + ZdllipAlogYit—p + zdla'pAlogKit—p + zé-lapAlogxit—p + @& Uy
=1 =1

p=1

K K K
AlogK;, =9, +252mpAlogKit—p +2522ipA|ogYit—p +2523pA|ogxit—p + @y H Uy
p=1 p=1 p=1
K K K A
AlogX; =9; +253]ipAlogxit—p +2532ipAlogYit—p +2533pAlogKit—p + @5 Eq T U
p=1 p=1 p=1

Denklemlerdeki k optimal gecikmeler‘f,it ise denklem (1)’deki panel FMOLS tahmininin hata
terimlerini temsil etmektedirler. Bu denklemlerdemeziskenler arasindaki kisa ve uzun dénem
nedensellikler gosterilebilir. Bir geskenden dierine kisa donem nedensellikgtidkenlerin gecikmeli

degerlerine uygulanan Wald testi yoluyla tespit edikteelir. Uzun donem nedensellik ise, hata
terimlerinin katsayilarinin ¢Z) t istatistiklerine gore belirlenmektir. Buna gprstatistiki olarak
anlamli hata dizeltme katsayilari uzun dénem nexlétia bir gostergesidir (&ir ve Utlu, 2011).

4. 3. Bulgular

Degiskenlerin durganhk testleri, Eviews 6.0 ekonometri paket prograyardimiyla Im,
Pesaran ve Shin (2003) (IPS) tarafindan ortaya Ikonpanel birim kok testleri aragilyla test
edilmistir. Panel gbitliinlame ve panel Granger nedensellik testleri ise, RATS ekonometri
programi yardimiyla elde edilgtir.
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Tablo 2. IPS Panel Birim Kok Testi Sonuglar

Degiskenler Sabit Terimli Sabit Terimli ve Trendli Sonug

InY 6.4323 [1.0000] -0.5971 [0.2752] Dyan Desil
LnNXY 11.3789 [1.0000] 4.13138 [1.0000] Dgem Desil
InK 2.4328 [0.9925] -1.1234 [0.1306] Dyan Dezil
InX 2.7629 [0.9971] 1.7046 [0.8578] Dyan Desil
AlnY -5.9026 [0.0000] -3.8070 [0.0001] Dgan 1(1)
AINNY -6.49847[0.0000] -5.98318 [0.0000] Dgem 1(1)
AlnK -6.1890 [0.0000] -3.4897 [0.0002] Dgan 1(1)
AlnX -5.3686 [0.0000] -3.1245 [0.0009] Dggan 1(1)

Koseli parentez icindeki derlerp (olasilik) dgerlerini gbstermektedir.

Optimal gecikme uzunfiu SchwarzKriteriyle belirlenmitir.

Tablo 2.'de gosterilen panel birim kok test sonugia gore, serilerin diizey gerlerinde birim
kok icerdikleri savunan Bdhipotez kabul edilmektedir. Bka bir ifade ile, seriler dizey gerlerinde
durggan deildir. Tablo 2."de ayni zamanda serilerin birinarki alinarak yapilan test sonuclari da
rapor edilmstir. Buna gore gerek sabit terimli gerekse sahiintle ve trendli yapilan birim kok

testlerinde serilerin birinci dereceden diaa I(1) oldgu anlgiimaktadir.

Tablo 3. Model (1) Panel kbuttunlesme Testi Sonuglari

Kesitici Testler (WithinTests) Sabit Terimli Sabit Terimte Trendli
Panelv 1.9310** 10.6733***
Panel-0 0.3027 1.0554
PanelPP -1.7169* -2.9301***
PanelADF -0.5668 -2.1423%**

Kesitlerarasi Testler (Between Tests)
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Kesitici Testler (WithinTests) Sabit Terimli Sabit Terimte Trendli
Group-p 1.0762 2.8016%+
Group PP -2.9168* -2.5170%*
GroupADF -1.8088* -3.1616***

*k **% ye * sirasiyla ylzde 1, yizde 5 ve ylizde $6viyesindeki anlamlig gostermektedir.

Tablo 4. Model (2) Panel kbutlinlesme Testi Sonuglari

Kesitici Testler (WithinTests) Sabit Terimli Sabit Terimte Trendli
PanelV 1.9229** 4.3081*+*
Panel-p0 0.1024 1.0367
PanelPP -1.7226* -3.6494***
PanelADF -1.8393 -3.5729%**

Kesitlerarasi Testler (Between Tests)

Group-p 1.1082 2.5061**
Group PP -2.4216%* -4.2330%+*
GroupADF -1.3690* -3.7262***

k%% ve * sirastyla yuzde 1, yuzde 5 ve ylzde $6viyesindeki anlamlg gostermektedir.

Panel dgiskenleri arasindasbutinlgme yoktur be hipotezi, Pedroni (1999)skitinleme
testi ile sinanmtir. Analizlerde kullanilan dgskenlerin uzun donemdsslaitiinlegik olduklari Tablo
3. ve Tablo 4.’de gosterilen Pangl-disindaki istatistikler tarafindan @oulanmstir. Degiskenler
arasindaki gbutinlemenin belirlenmesinden sonragbétinleme parametreleri de Tablo 5'de

gosterilmektedir.

Tablo 5. Model (1) Panel kbutinlesme Parametreleri

logY logK logX

Panel DOLS 0.2948 (48.7465)*** 0.7342 (76.8671)**
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Panel FMOLS 0.2958 (29.7645)*** 0.4255 (49.1852)***

Parantez icindeki derler t-istatistikleridir. *** ylizde 1 seviyesinde&nlamliligi temsil etmektedir.

Tablo 5.’deki Panel DOLS ve Panel FMOLS'den elddeedesbitiinleme parametreleri, brit
sabit sermaye yatirmlari (logk) ve ihracat (logd@imh desisken olan GSYH (logY)'yi pozitif ve
istatistiksel olarak anlamli bgekilde etkiledgini gostermektedir.

Tablo 6. Model (2) Panel kbutiinlesme Parametreleri

logNXY logK logX
Panel DOLS 0.3464 (48.7894)*** 0.3148 (31.6075)***
Panel FMOLS 0.4645 (46.3146)*** 0.2874 (20.5247)**

Parantez icindeki derler t-istatistikleridir. *** yiizde 1 seviyesinde&nlamliligi temsil etmektedir.

Model 2'ye ait gbltlinleme parametreleri Tablo 6.’da sunulmaktadir. Budgblgore Panel
DOLS ve Panel FMOLS’den elde edilegbétiinlgsme parametreleri de, brit sabit sermaye yatirimlari
(logK) ve ihracat (logX) bamh desisken olan ihracati icermeyen G8Y (logNXY)'yi pozitif ve
istatistiksel olarak anlamli biekilde etkiledgini géstermektedir. Buna gore Model 1 ve Model &de
elde edilen panelsbitiinlgeme sonuglarina gore briit sabit sermaye yatirimianhracatta meydana

gelen artylar gerek milli gelir gerekse ihracati icermeyerlingelir Gzerinde pozitif bir etkiye sahiptir.

Tablo 7. Model (1) Panel Granger Nedensellik TesBonuglari

Kisa Donem Nedensellik Uzun D6nem Nedensellik
AlogY AlogK AlogX &,
AlogY 15.3909 [0.0313]*  24.9374 [0.0008]*** 0.3911 (438) ***
AlogK 20.0825 [0.0054]*** 11.4437 [0.1204] -0.5788 (-268) ***
AlogX 6.6886 [0.4620] 3.9094 [0.7901] -0.1838 (-0.8786)

Koseli parantez icindeki derlerp-degerleri, parantez icindeki derler iset istatistikleridir.
*rx ¥k ye * | saretleri, ylzde 1, yuzde 5 ve ylzde 10 seviyesingelamliliklari temsil etmektedir.
Tablo 7.'deki panel Granger nedensellik testi stanuctopluca dgerlendirildiginde, Kisa
donemde brit sabit sermaye yatirimlari K ve ihraamilli gelir Y'ye neden olmaktadir. Uzun
dénemde de K ve X'ten Y'ye g¢ou nedensellik vardir (uzun dénemde nedergellkayna olarak

iki degisken birden gosterilmektedir, tek bir g@gkenin etkisi uzun dénemde gértulememektedir). Y,

kisa donemde K'nin nedenidir (yani Y'den K'yago nedensellik s6z konusudur). Uzun dénemde ise
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Y ve X'ten K'ya dagsru bir nedensellik vardir. Son olarak da Y ve K'dgi®e dogru kisa ve uzun
donemde nedensellik yoktur. Sonug olarak OPEC (lesayan 27 Asya ulke igin Model 1'den elde
edilen sonuglar hem kisa hem de uzun donemde taraegall buyime modelini desteklemektedir.
Bu ulkelerde ayni zamanda sabit sermaye yatirindan da milli gelire dgru c¢ift yonli bir Granger

nedenselli bulunmaktadir.

Tablo 8. Model (2) Panel Granger Nedensellik TesBonuglari

Kisa Donem Nedensellik Uzun Donem Nedensellik
AlogY AlogK AlogX &£,
AlogNXY 33.09 [0.0000]*** 19.66 [0.0064]*** 0.6017 (6.2092+**
AlogK 19.8966 [0.0058]*** 9.5044 [0.2184] -0.2833 (-199%
AlogX 6.9969 [0.4292] 9.9962 [0.1888] -0.0160 (-0.0975)

Koseli parantez igindeki derlerp-degerleri, parantez igindeki g@erler iset istatistikleridir.

*rx ¥* ye * | saretleri, ylzde 1, yluzde 5 ve ylzde 10 seviyesinaelamliliklari temsil etmektedir.

Tablo 8."de Model 2’'den elde edilen panel Grangsatemsellik testi sonuglari sunulgtur. Bu
sonuglara gore, kisa donemde brit sabit sermayenytairi K ve ihracat X, ihracati icermeyen milli
gelir Y’nin nedenidir. Uzun dénemde de K ve X'tery¥ dogru nedensellik vardir. Y, kisa dénemde
K’nin nedenidir. Baka bir ifade ile Y'den K'ya dgru nedensellik s6z konusudur. Uzun dénemde de
Y ve X'ten K'ya dagru bir nedensellik vardir. Son olarak da Y ve K'ddie dogru kisa ve uzun
dénemde nedensellik yoktur. Sonug olarak Model i2'diele edilen bulgular hem kisa hem de uzun

doénemde ihracata dayali blyime modelini desteklerdéak

5. SONUC

Bu calsmanin amaci OPEC Uyesi olmayan 27 Asya ulkesi igmnacata dayall blyime
modelinin gecerli olup olmagini panel gbutlinlgme ve panel nedensellik yontemlerini kullanarak
test etmektir. Ozellikle 1960’ll yillardan bu yamali bir bilyiime gerceki@iren Asya tilkelerinin
biylme kapasitelerini arttirmada ihracat ve saditmsye yatirimlarinin rolt oldukga 6nemlidir. Bu
calismada OPEC uyesi olmayan ve Turkiye'nin de gld@7 Asya ulkesi igin ihracata dayal biytume
modelinin gegerli olup olmag 1994-2010 donemi verileriyle panekbétinlgme ve panel
nedensellik yontemleri kullanilarak sinagtm Buna gore, kisa ve uzun dénemde ihracat vedatit
sermaye vyatinmlarindan G$¥ya dogru bir nedensellik ikkisi tespit edilmg, 6te yandan

GSYiH'dan ihracat ve briit sabit sermaye yatirimlariogrd ise nedensellik gkisi bulunamanstir.
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Ayrica ihracat rakamlarini icermeyen GIBY (LNXY)'nin bagimli degisken olarak kullanildi
modelde de ilk modeli destekleyen sonuclaragibiastir. Buna gore ikinci modelden elde edilen
sonuclara gore, ihracat ve brit sabit sermayeigdarindan LNXY’ye dg@ru bir nedensellik ikkisi
tespit edilirken, LNXY’den ihracat ve brit sabitrseye yatirimlarina dgu ise nedensellik gkisi
bulunamamytir. Her iki modelden elde edilen ortak sonuca ghiiekiye'nin de aralarinda bulungu

27 Asya ulkesi icin ihracata dayali buyume hipowzgerlidir. Elde edilen bulgular Parida ve Sahoo
(2007) Tang ve Lai (2011) Tiwari ve Mutascu (20ilé)benzer sonuclar ortaya koyarken, ekonomik
blyumeden ihracata ga nedensellik ikkisi bulan Bahmani-Oskooee vd. (2005), Reppas ve
Christopoulos (2005), Felipe ve Lim (2005), Safddtahmoodi ve Mahmoodi (2011) ve cift yonli
nedensellik bulan Hsiao and Hsiao (2006), Jun (R@¥tintg ve Barkik (2009) Nasreen (2011) ve
Dreger ve Herzeg (2013) tarafindan yapilan sgalardan farkhidir. Bu farkligin nedeni ise

kullanilan 6rneklem, ydntem ve tercih edilen dénemBaynaklanabilir.

Sonug olarak bu cama 27 Asya Ulkesi icin ihracat ve/veya sabit semnggtirimlarinin
ekonomik bluylmeyi arttirmada dnemli bir role sabigugunu ortaya koymaktadir. Bu nedenle ele
alinan ulkelerin 6zellikle diticarette rekabetci olunan sektdrlerde vergi aajamin sglanmasi,
suibvansiyonlarin arttiriimasi ve burokratik engatlekaldinimasi gibi ihracati arttirmaya yonelik
politikalari tegvik etmeleri strdirtlebilir bir ekonomik buyimergerceklatirilebilmesi igin oldukca
onemlidir. Ayrica ele alinan ulkelerde buyumenitikigrh bir sekilde gercgekligtirilebilmesi igin
ihracata ilave olarak sabit sermaye yatirimlareniagttirmaya yonelik politikalara 6ncelik verilmesi

ekonomik buyime acisindan énemlidir.
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