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SOGUK SAVAS SONRASI KORFEZ KRiZLERi VE TURKIYE-ABD-
NATO ILIiSKILERI

Yrd.Do¢.Dr.Alptekin MOLLA"

OZET

Bu makale Soguk Savasg sonrasi donemde Tiirkiye’ye yakin cografyalarda ortaya g¢ikan gilivenlik
sorunlarinim Tirkiye, ABD ve NATO tarafindan nasil algilandigin1 ve bunun ikili ve ¢ok tarafli iliskilere hangi
boyutta ve ne sekilde yansidigini Korfez krizleri ¢ergevesinde inceleyecektir. Soguk Savas’in bitiminin ardindan
1990’11 yillarin baslarindan itibaren Tiirkiye kendi giivenligini ilgilendiren savunma ve giivenlik konularinda
icinde bulundugu savunma orgiiti NATO ve yakin miittefik olarak degerlendirdigi ABD ile bir takim
anlagmazhlar yasamigtir. Tirkiye, ozellikle kendi yakin ¢evresinde ortaya cikan giivenlik problemlerinin
¢oziimiinde bazi temel konularda ABD ile goriis ayriligina diiserken NATO’nun da bu konularda yeterli
duyarliligi gostermedigi diisiincesi tasmmustir. 1991 yilindaki Korfez Savasi ve 2003 yilindaki Irak Savasi
sirasinda yasanan tartigmalar ve karsilagilan problemler bu yondeki endiselerin gostergesi olmustur. Soguk
Savas sonrasinda tehditlerin niteliginde, giivenlik algilamalarinda ve savunma politikalarindaki goriilen degisim
ve farkli bakis acilart Tiirkiye’nin miittefikleri ile yasadigi sorunlarin temelini olustururken, gerek ABD gerekse
NATO ile giivenlik ve savunma temeline dayali iliskiler bu donemde de siirekliligini korumustur.
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ABSTRACT

The Gulf Crises And Turkey-Us-Nato’s Relations After The Cold War

This study is aimed to analyse the perceptions of Turkey, the United States and NATO about the
security problems which took place in Turkey’s neighboring area, and to demostrate their effects on mutual
relations in the framwork of the Gulf Crises. In the post- Cold War period, the Gulf Crises caused some major
policy divergences among NATO’s members. Turkey, particularly criticised the US and NATO for ignoring its
security concerns and preferences in the solutions of these crises. The experiences of the Gulf War in 1991 and
the Iraq War in 2003 displayed the essential disagreements on some defense and security issues between Turkey
and its allies. The change in the nature of threats, defense policies, and the security perceptions, are the basic
and the most important reasons of the Turkey’s problems with the US and NATO. However, the continuity of
the bilateral relations based on security and defense remained during this period between Turkey and its allies.

Keywords: Turkey-USA-NATO, Gulf War, Iraq War

I.GIRIS

II. Diinya Savagi sonrasi, 1950’li yillarin ortasinda yasanan Suriye bunalimi hari¢ tutulursa Orta
Dogu bolgesi Tiirkiye’nin, giivenlik ve savunma politikalarinda oOncelikli bir yer olma &zelligi
tasimanustir. Bununla birlikte 1980°li yillar boyunca devam eden Iran-Irak savasi ve 1990’11 yillarin
basinda gergeklesen Korfez Savasi, Tiirkiye’'nin giivenligini dogrudan ya da dolayl etkileyen gelismeler
olarak, bolgeyi yeniden Tiirkiye’nin en dnemli ilgi alanlarindan biri haline getirmistir (Kiris¢i, 1996:153).
2000’11 yillarn basinda yasanan Irak Savasi ile birlikte, Soguk Savas sonrasi donemde Orta Dogu
bolgesinde ortaya ¢ikan kriz ortamlari, bir taraftan Tiirkiye’nin giivenlik ve savunmasi agisindan birinci
derecede 6nem arz ederken, diger taraftan gelecege yonelik uygulayacagi bolgesel politikalar ve ikili
iligkiler agisindan da 6nemli doniim noktalarini olusturmustur.

Korfez krizleri her seyden once Soguk Savas sonrasi donemde Tiirkiye — Amerika Birlesik
Devletleri iliskilerindeki belirleyici en 6nemli unsurlar olmuslardir. Bu nedenle ¢aligmanin birinci
kisminda Soguk Savas sonrast donemde Tiirk-Amerikan iligkilerinin dayandigi temel noktalar
belirlenmeye caligilmus, ikili iliskilerde goriilen siireklilik ve degisim Soguk Savag sonrasi parametreleri
cercevesinde analiz edilmistir. Soguk Savas’in sona ermesinin ardindan hem Tiirkiye hem de Amerika
Birlesik Devletleri bolgesel catismalar1 kendi giivenlikleri ve ¢ikarlar1 agisindan tehdit olarak
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degerlendirmisler bdlgesel istikrar ve barisi tehdit eden ve mevcut durumu degistirerek yayilmaci
politikalar izleyen iilkelerin bu yondeki eylemlerine karsi ¢ikmuglardir (Sayari, 2004: 95). Biri bolgesel
digeri kiiresel giic olarak, Tiirkiye ve Amerika Birlesik Devletleri, kendi giivenlik ve savunmalar
acisindan birbirlerine duyduklar1 ihtiyacin yeni donemde de devam ettigini bu krizler sirasinda
anlanuglardir. Karsilikli olarak hissedilen bu ihtiyacin taraflarca dogru ve yeterli dl¢iide algilanip, ne

Bu ¢alismanin ikinci ve tiglincli kisimlarinda Korfez krizleri ¢ercevesinde Tiirkiye-ABD-NATO
iligkileri ele alinarak Soguk Savas sonrasi iligkilerde goriilen degisim ve siireklilik analiz edilmeye
calisilmistir. Korfez krizleri, savunma ve giivenlik boyutlar1 agisindan Tiirkiye ve ABD i¢in 6ziinde benzer
endiseleri icermesine karsin, uygulamada ve ileriye doniik politikalarda énemli goriis ayriliklarina neden
olmustur. Saddam Hiiseyin yonetimi altindaki Irak’in istikrarli bir Orta Dogu yaratmanin 6niindeki en
biiyiik engellerden birisi oldugu her iki iilke tarafindan kabul edilmekle birlikte, bu engelin nasil agilacagi
konusunda iki tilke politikalar1 arasinda bir yakinliktan s6z etmek pek miimkiin olmamustir.

Korfez Savasi, Kuveyt’i Irak igsgalinden kurtarmasina ragmen Saddam Hiiseyin rejimini iktidardan
uzaklagtiramamus, Tirkiye agisindan da ekonomik sorunlar ve giliney simrinda giivenlik problemleri
yaratmustir. Irak’a karst Birlesmis Milletler tarafindan uygulanan ekonomik yaptirimlar Tiirkiye’yi
olumsuz yonde etkilerken Irak’in kuzeyinde olusturulan ucgusa yasak bolge, Tiirkiye’de terorist saldirilar
gerceklestiren gruplar i¢in bir si§inak olusturmustur.

Irak Savas1 sonucu Saddam Hiiseyin rejiminin yikilmasinin ardindan, Irak’ta i¢ diizenin bir tiirlii
saglanamamasi, siyasi istikrarsizlik ve belirsizlik, bu donemde Tiirkiye ve Amerika Birlesik Devletleri’nin
ortak endigelerini olugturmustur. Irak’in {initer yapis1 konusundaki tartigmalar ve Kuzey Irak’ta olusturulan
ozerk Kiirt yonetimi, Tiirkiye’nin kendi gilivenligi agisindan {izerinde durdugu en énemli konu olmustur.

Korfez ve Irak savaglari, Soguk Savag sonras1 donemde Tiirkiye nin, ABD’nin yam sira NATO ile
olan iligkilerinde de ortaya ¢ikan yeni unsurlar1 gorme firsati vermistir. Avrupa’da Sovyet tehdidinin
ortadan kalkmasi ve Rusya ile gelistirilen iliskiler Bat1 Avrupa {ilkelerine askeri ve ekonomik konularin
yani sira siyasi a¢idan da biiyiik bir rahatlama saglamstir. Boyle bir ortam igerisinde NATO ’nun Avrupali
iiyelerinin, Tiirkiye’nin karsilagacagi bolgesel bir tehdide karsi ne dlgiide duyarli olacaklar1 énemli bir
tartigma konusunu olusturmustur. Boyle bir olasilik daha giindemde yokken donemin NATO Genel
Sekreteri Manfred Worner, “-Avrupa olasi bir bolgesel catismada Tiirkiye nin savunmasinda hangi dl¢iide
istekli olacaktir?” sorusuna, NATO anlagsmasimin Tiirkiye’ye karsi yerine getirmek zorunda oldugu bir
takim yiikiimliiliikleri oldugunu hatirlatarak, NATO mekanizmasinin isletilecegi bir durumun s6z konusu
olmas1 durumunda, bu mekanizmanin isleyeceginden hi¢ kimsenin siiphe duymamasi gerektigi sdylemistir
(Cerrahoglu, 1990). Bu yondeki goriisii yansitan benzer bir agiklamada donemin Amerika Birlesik
Devletleri Savunma Bakanligi Miistesar1 olan Paul Wolfowitz tarafindan Tiirkiye ziyareti sirasinda
yapilmistir. Wolfowitz, Tiirkiye’ye Irak ve Suriye’den kaynaklanabilecek bir saldirimin NATO’yu
ilgilendirecegini, bu konuda NATO Anlagmasinin olduk¢a ac¢ik hiikiimler icerdigini belirtmistir
(Cumhuriyet, 1990).

En iist diizey NATO yetkililerince ortaya konulan bu yondeki goriigler olasilik kabul edilen
durumlarin gercege doniigsmesi karsisinda beklentilerin aksi yoniinde bir durum sergilemistir. Korfez ve
Irak savasi sirasinda NATO’dan yardim talebinde bulunan Tiirkiye, olmasi gerekenin ve beklentilerinin
tersi bir durumla karsilasmig, NATO’dan ret yanit1 almamasina karsin, ittifak icinde yasanan tartigmalar
Tiirkiye’yi hayal kirikligina ugratnustir.

II. SOGUK SAVAS SONRASI TURKIYE — ABD iLiSKILERi

Soguk Savasin bitiminin ardindan 1990°l1 yillar, Tiirkiye-ABD iliskilerinin temel cergevesinde
¢ok Onemli degisikliklerin olmadigi, bununla birlikte bir Onceki doneme gore bazi farklilagmalarin
gozlemlendigi bir donem olmustur. Tiirk-Amerikan iligkilerinin temelinde yer alan giivenlik ve savunma
konular1 yeni donemde de belirleyici 6zelligini korumustur. Fakat bunlarin yaminda daha once ikili
iligkilerde pek fazla giindemde olmayan ekonomi, demokrasi, insan haklar1 ve iyi komsuluk iligkileri gibi
konular yeni donemde Tiirk-Amerikan iliskilerinde on siralarda yer bulmaya baglamistir. Her seyden dnce
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Soguk Savasin ardindan tiim diinyada gdzlenen belirsizlik ortamu iki iilke iligkilerinde de yansimasini
bulmug ve 1990’11 yillarin basinda bu belirsizlik bir takim tartigmalar1 beraberinde getirmistir.

Soguk Savas’in bitiminin ardindan Tiirkiye’nin Batili1 ve 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri’nin
goziinde stratejik onemini yitirdigi yoniindeki goriisler bu tartismalarda en 6ne ¢ikan konu olmustur. Bu
yonde ortaya konulan diisiincelerin odak noktasini Sovyet tehdidinin ortadan kalkmasiyla Tiirkiye’ye
duyulan ihtiyacin azalmasi ve bununda, basta Amerika Birlesik Devletleri olmak iizere Batil iilkelerce
Tiirkiye’ye verilen siyasi, askeri ve ekonomik destegi azaltacagi yoniindeki endiseler olusturmustur (Uslu,
2000:311). Bu yondeki goriisler, 6zellikle Tiirk yoneticiler arasinda iki tilke iligkileri agisindan bir giiven
sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ortaya konulan goriislerde dogruluk payi bulunmakla birlikte
Amerikan yonetimi kendi politikalar1 agisindan Tiirkiye’yi bulundugu bolgedeki en 6nemli unsur olarak
degerlendirmeye devam ettigini her firsatta agiklama geregi hissetmistir (Barkey, 2003:90).

Amerika Birlesik Devletleri yetkililerinin Soguk Savas sonras1 donemde Tiirkiye’ nin éneminin
kendileri i¢in halen devam ettigi yoniindeki agiklamalarinin daha ¢ok Orta Dogu bdlgesiyle ilgili oldugu
yoniindeki diisiinceler, bu iilkenin Tiirkiye’de bulunan askeri tesisleri ile ilgili aldig1 kararlarda agikca
gOriilmiistiir. Zira 1990’larin basinda Amerika Birlesik Devletleri savunma alaninda 6nemli biitge
kisitlamalarina gitmis, 6zellikle de Soguk Savag doneminde Sovyetler Birligi’ne kars1 iilke diginda kurulan
iislerin sayisinda onemli indirimler yapma karar1 almistir. Tiirkiye’de kapatilmasi ongoriilen Amerikan
askeri tesisleri, daha ziyade niikleer yetenekli savas ugaklarinin konuslandigi, NATO savunma planlar
cercevesinde Sovyetler Birligi’ne kars1 olusturulan askeri iisler olmustur (Aykan, 1996:345-346). Buna
karsilik ABD, Orta Dogu iilkelerine daha yakin ve Dogu Akdeniz’e hakim Incirlik iissiinii muhafaza
etmeye devam etmistir.

Soguk Savag sonras1 Tiirkiye’nin stratejik konumunun degerindeki azalma konusunda ortaya ¢ikan
endise ve tereddiitler kisa bir siire sonra baglayan Korfez krizleriyle birlikte sona ermistir (Park, 2005:129).
Orta Dogu’da Tiirkiye’nin sahip oldugu stratejik konum ABD’nin bélgedeki uygulamalarinda Tiirkiye’nin
Oonemini tekrar ortaya ¢ikarmugtir (Sayari, 1997:206). Ayrica, Tiirkiye’nin sahip oldugu demokratik hukuk
kurallarina dayali yonetim sekli, ‘model iilke’ olarak, Ortadogu, Kafkaslar ve Orta Asya bdlgelerinin
istikrar1 i¢cin Amerika Birlesik Devletleri agisindan 6nem tasimistir (Sonmezoglu, 2004:997). Bunlarin yam
sira, Tiirkiye’nin Balkanlarda barig ve istikrarin saglanmasi yoniinde gosterdigi caba ve aktif olarak
katildig1 baris1 koruma operasyonlari, ABD agisindan Tiirkiye’nin 6nemini 6n plana g¢ikaran unsurlar
olmustur (Abramowitz, 2000:8).

Tiirk-Amerikan iliskilerinde daha dnceki donemlerde de giindemde bulanan fakat ikili iligkilerde
¢ok fazla on siralarda yer almayan, ekonomi, demokrasi, insan haklar1 ve Tiirkiye’nin komsulari ile olan
ikili iligkilerini ilgilendiren, daha c¢ok siyasi 6zellikler tagiyan konular, 1990’1 yillarda ikili iliskilerin 6n
siralarinda yer almustir. Ozellikle Tiirkiye’deki Kiirt sorunu ve insan haklar1 ihlalleri, komsular:
Ermenistan, Iran, Irak ve Yunanistan ile olan iliskileri, daha cok Amerika Birlesik Devletleri’ndeki ¢ikar
gruplart ve lobiler araciligr ile giindeme getirilmis ve iki iilke iliskilerinde bir takim sorunlarin
yasanmasina neden olmustur (Kiris¢i, 2002:214-226). Soguk Savag sonrast donemde ortaya ¢ikan bolgesel
istikrarsizliklar Amerika Birlesik Devletleri tarafindan ulusal ¢ikarlari agisindan en Onemli tehditler
icerisinde degerlendirildigi g6z Oniinde tutulursa, ABD’nin, hemen hemen biitiin komsular ile ciddi
problemleri olan Tiirkiye’den boylesi bir beklenti igerisine girmesi anlasilir goziikmektedir. Tiirkiye
acisindan da durum benzerlik gostermesine ragmen bir taraftan i¢ politik endiseler diger taraftan
Tiirkiye’nin kendi bolgesel ¢ikar ve endiseleri, Amerika Birlesik Devletleri’nin bu yondeki beklentilerinin
Tiirkiye tarafindan tam olarak karsilanmamasi sonucunu vermistir.

Soguk Savag sonrasi Tiirk-Amerikan iliskilerinde siyasi alanda zaman zaman kotiilesme, iki iilke
iligkilerinin temel yapisinda yer alan askeri igbirliginde s6z konusu olmamustir. Fakat bu askeri iligkilerin
sorunsuz yiiriidiigii anlamma da gelmemistir. Ozellikle Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin 1990°I1 yillarin ilk
yarisinda Giineydogu bolgesinde ayrilik¢1 Kiirt gruplara karsi yiiriittigii askeri operasyonlar sirasinda
yapmis oldugu iddia edilen insan haklar1 ihlalleri iki iilke iligkilerini sadece siyasi alanda degil, aym
zamanda askeri alanda da olumsuz etkilemistir. Tiirkiye’nin zaman zaman Irak sinir1 gecip Kuzey Irak’ta
askeri operasyonlar diizenlemesi Amerikan yonetimi tarafindan elestirilirken (Morisson,1995), Tiirkiye’ye
yapilacak askeri malzeme satiglarin Amerikan Kongresi’nde cesitli engellemelerle karsilagsmasi da
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Tiirkiye’nin tepkisini ¢ekmistir (Sariibrahimoglu, 1997a:52). Amerikan yonetimi, Tiirkiye’ye verilecek
olan askeri malzemenin kullanim amacinin yani sira kapsamli bir modernizasyon donemi geciren Tiirk
Silahli Kuvvetleri’ne askeri teknolojinin transferi konusunda da bir takim tereddiitler yagamustir. Amerikan
yonetimince Tiirkiye’ye askeri malzeme satis1 konusunda itirazlar ve engellemeler sadece bu iilkedeki
insan haklar1 Orgiitleri tarafindan degil ayn1 zamanda ABD siyasi hayatinda 6énemli rol oynayan etnik
lobiler tarafindan da giindeme getirilmistir. Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin modernizasyonu i¢in ABD’den
almacak askeri malzeme satisi, 6zellikle Yunan ve Ermeni lobilerinin engellemeleriyle karsilagmustir.

1990’11 yillarda Tiirkiye - ABD iligkilerinde ortaya ¢ikan diger bir sorunda Tiirkiye’ye yapilan
Amerikan yardimlarindaki azalmayla ilgili olmustur. Dogu Avrupa’da yasanan olumlu politik ve askeri
gelismelere paralel olarak Amerika Birlesik Devletleri dis yardim programinda bir takim degisikliklere
gitmigtir. Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu Orta Dogu’daki ABD’nin geleneksel miittefikleri Israil,
Misir ve Urdiin’e yapilan yardimlarda kesintiye gidilmis, buradan yapilan kesintilerin bir kismi Dogu
Avrupa tlkelerine aktarilmaya baglanmstir. Tiirkiye’ye yapilan Amerikan yardimlarinda meydana gelen
kesintiler sadece ABD’nin almis oldugu siyasi ve ekonomik kararlardan kaynaklanmamus, daha dnce de
bahsedilen Tiirkiye karsit1 etnik lobilerinde bu yondeki kararlarda 6nemli etkisi olmustur.

1990’11 yillarda Tiirk-Amerikan iligkilerindeki en 6nemli bolgesel ¢ikar catigsmasi Korfez Savasi
sonrast ortaya c¢ikan yeni durumla ilgili olmustur. Korfez krizinin ardindan Saddam Hiiseyin
yonetimindeki Irak’a uygulanan ambargolar, bu iilkenin savastan Onceki en Onemli ticaret ortagi
Tiirkiye’yi olumsuz yonde etkilemistir. Tiirkiye, Korfez savaginin ardindan ugradigi ekonomik zarar telafi
etmek i¢in s6z verilen ekonomik yardimlar1 alamanus, bunun sonucunda da Irak’a uygulanan yaptirimlarin
hafifletilmesi ve dolayl ticarete izin verilmesi yoniinde girisimlerde bulunmustur. BM Giivenlik Konseyi
kararlarina ragmen devam eden Tiirkiye ile Irak arasindaki sinir ticareti Amerikan yonetimince sik sik
elestirilmistir. Bolgedeki Amerikan politikalar1 ve ¢ikarlariyla ¢atigan Tiirkiye’nin bu yondeki faaliyetleri
BM Giivenlik Konseyi’nin 1996 yilinda Irak ile sinirh ticarete izin vermesiyle yasal bir zemine
kavugmustur (Kiris¢i, 2000:46).

Yine Korfez savasinin ardindan, Kuzey Irak’ta yasayan Kiirtleri Saddam Hiiseyin rejiminin
baskisindan korumak i¢in olusturulan bolgede ortaya ¢ikan gelismeler Tiirkiye’de rahatsizlik yaratmustir.
Bolgedeki Kiirt gruplarin bagimsiz bir devlet olusturma yoniindeki ayrilik¢i eylemleri ve ABD’nin bu
gruplarla yiriittigii iliskiler ve yaptigi yardim, Tiirkiye’yi bolgedeki cikarlar1 ve giivenligi agisindan
endiselendirmistir. Ozellikle, Saddam rejiminin devrildigi 2003 yilindaki Irak savasmin ardindan Kuzey
Irak’ta yasanan gelismeler, bu donemde Tiirk-Amerikan iligkilerindeki en 6nemli problem olmustur.

Tiirk-Amerikan iliskilerindeki diger 6nemli bir ¢ikar catismasi da, iki iilkenin iran’a ydnelik
uygulanan politikalardaki farklilikta ortaya ¢ikmmstir. Tiirkiye’nin siyasi rejimini kendisi i¢in bir tehlike
olarak gérmesine ragmen, komsusu iran ile gelistirmek istedigi yakin ekonomik iliskiler, ABD’ nin 1990’1l
yillarin basindan beri uygulamaya calistign ‘ikili ¢evreleme’ (dual-containment) politikasina ters
diismiistiir. Ozellikle, Tiirkiye’nin Rusya dogal gazma bagimliligim azaltmak igin Iran’la yapms oldugu
dogal gaz alimma iliskin anlagmalar ABD y6netiminin tepkisini ¢ekmistir. Tiirkiye, Iran ile sadece ticaret
alanminda degil giivenlik alaninda da isbirligi gitmistir. Tiirkiye, Giineydogu bolgesinde PKK’ya karsi
yiiriittiigii operasyonlarda zaman zaman Iran’in destegini almus ve PKK’ya kars: Iran’la ortak harekatlar
diizenlemistir. Tiirkiye’nin Iran ile olan bu yakin iliskisi, ABD y&netiminin ¢ok agik ve sert olmamasina
ragmen tepkisini gekmistir. iran’in bdlgede ve uluslararasi alanda izledigi Amerikan karsit1 tutumu, Israil’e
yonelik tehditleri, gelistirmeye calistig1 niikleer ve flize teknolojileri, ABD tarafindan bdlgedeki mevcut
durumu degistirmeye yonelik cabalar olarak goriilmiis ve Iran’in bélgede izledigi politikalar Amerikan
cikarlarimi tehdit eden unsurlar olarak degerlendirilmistir (Kibaroglu, 2006:88). Bu cergevede ABD
tarafindan Iran’a kars1 uygulanan ambargolar ve siyasi ve askeri baski politikalarmin da Tiirkiye tarafindan
fazla memnuniyetle karsilanmadigi goriilmiistiir.

Soguk Savas sonrasinda Tiirk-Amerikan iliskilerindeki ¢atigma alanlarindan biri de, Tiirkiye nin
Yunanistan ile olan sorunlu iligkisi olmustur. Tiirkiye’nin Ege Denizi, Kibris ve azinliklarla ilgili olarak
komsusuyla yasadig1 problemler, Giineydogu Avrupa’nin istikrarina 6énem veren ABD i¢in kaygi verici
olmustur (Bahgeli,2000:147-149). Iki NATO iiyesi iilkenin, 1996 yilinda Ege Denizi’ndeki Kardak
kayaliklariin statiisii konusunda sicak bir ¢atismanin esigine gelmesi ABD tarafindan endise verici bir
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gelisme olarak degerlendirilmis, konuyla ilgili olarak hem Tiirkiye hem de Yunanistan’a ABD tarafindan
uyarilmigtir. Ancak 1999 yilinda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda baglayan yakinlagma ve iki iilke arasinda
gelisen iliskiler var olan sorunlar1 ¢ézmese bile, bu konunun Tiirk-Amerikan iligkilerindeki goreceli
Onemini azaltmustir.

Tiirk-Amerikan iligkilerinde 1960’1 yillardan itibaren goriilen ¢ikar ¢atismalarinin belirleyici
0gesi Amerika Birlesik Devletleri’nin kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda uyguladig: kiiresel politikalar ve
Tiirkiye’nin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda uyguladigi bolgesel politikalar olmustur. Bu durum Soguk
Savas donemi i¢in gegerli oldugu gibi sonrasinda da gegerliligini korumustur. Iki iilke arasindaki bu ¢ikar
farklilagsmasi ve ¢atigmasinin devamlilifina ragmen, Soguk Savas sonrast donemde, Tiirkiye ve Amerika
Birlesik Devletleri daha onceki donemlerden farkli olarak uluslararasi sorunlarda daha fazla igbirligi
icerisine girdikleri ve daha fazla birlikte hareket ettikleri goriilmiistiir. Iki {ilke iliskilerinde gdzlenen inis
ve ¢ikiglara ragmen, Tiirk- Amerikan iligkileri siirekliligini devam ettirmistir.

1990’11 yillarin sonlarindan 2003 yilindaki Irak Savasi’na kadar siiren donemde Tiirkiye —
Amerika Birlesik Devletleri iliskileri hizli bir gelisme siirecine girmis, iki iilke iligkileri 1950’lerden
sonraki en yliksek diizeyine ulagmustir. 1999 yilinda Tiirkiye’yi ziyaret eden ABD Bagkani Bill Clinton, iki
iilke iliskilerini ¢ok az sayida iilke i¢in kullanilan -stratejik ortaklik- olarak tammlamasi iligkilerin geldigi
noktay1 gostermesi bakimindan 6nem tagimistir (Parris, 2005:141-142).

Bu donemde, ozellikle, Tirkiye’nin i¢inde yer aldig1 cografyada beliren bolgesel
istikrarsizliklarda ve silahli ¢atigsmalarda, iki iilke ¢ikarlarimin ve degerlendirmelerinin birbiriyle ortiistiigi
goriilmiistiir. Balkan yarimadasinda, Kafkasya’da ve Ortadogu bdlgesinde ortaya ¢ikan ve fiziksel ya da
sosyo-Kkiiltiirel acilardan Tiirkiye’yi yakindan ilgilendiren bu gelismeler, Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin
ardindan tek hegemon gili¢ olarak kalan Amerika Birlesik Devletleri agisindan da 6nem tasimustir.
Bahsedilen bu bolgelerin istikrara kavusturulmasi ve bunun siirdiiriilmesi, Tiirkiye - ABD iligkilerini
birbirine yakinlastiric1 bir etki yapmistir. Bunlarin yani sira kiiresel nitelikte ortaya ¢ikan tehditler hem
Tiirkiye’yi hem de ABD’yi etkilerken, kitle imha silahlarimin yayginlagmasi, uluslararasi nitelik gosteren
uyusturucu ve insan kacgake¢iligi, go¢ ve kara para aklama gibi sorunlarda iki iilke karsilikli olarak
birbirlerinin destegine daha fazla ihtiya¢ duymuslardir (Makovsky, 2001:327).

Amerika Birlesik Devletleri’ne yonelik 11 Eyliill saldirilarinin hemen ardindan Tiirkiye’nin bu
iilkeye vermis oldugu destek ikili iligkilerdeki gelismenin diger bir uzantisimi olusturmustur. 2000’li
yillarla birlikte, Tiirkiye-ABD iliskilerinde, enerji giivenligi ve terérizmle miicadele dncelikli giindem
maddelerinden birisi haline gelmistir. Tiirk-Amerikan iliskilerinde goriilen tiim bu gelismeler 2003
yilindaki Irak Savasi sirasinda yasanan tezkere krizi nedeniyle bir anda kesintiye ugramistir. Amerika
Birlesik Devletleri, Irak’ta iktidarda bulunan Saddam Hiiseyin rejimini yikmaya yonelik olarak diisiindiigii
askeri harekat i¢in, Amerikan askerlerinin Tiirkiye topraklar iizerinde konuslandirilmasi ve Tiirkiye’den
Kuzey Irak’ a cephe agilmasi anlamina gelen 1 Mart 2003 tarihli hiikiimet tezkeresinin Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nde reddedilmesi, iki tilke iligkilerinde stratejik ortakligi sonlandiran gelisme olmustur.

Tezkere krizinin iki iilke iliskilerinde yarattifi olumsuz etkiye ragmen gerek Tiirkiye gerekse
ABD birbirlerine karst tutum ve davramslarinda iligkileri diizeltecek yapici bir tavir sergilemislerdir.
Nitekim, iki iilke iligkilerinin gelistirilmesi yoniinde Tiirkiye’nin att1g1 adimlar ABD tarafindan karsiliksiz
birakilmamis Kasim 2003 tarihinde Tiirk Hiikiimeti benzer bir tezkereyi TBMM’den gegirirken, ABD de,
Avrupa Birligi’ne iiyelik siirecinde Tiirkiye’ye gerekli olan siyasi destegini siirdiirmiistiir. Ayrica Irak
miidahalesinin ardindan Amerikan yonetimince ortaya atilan Biiyiik Orta Dogu Projesi’nde Tiirkiye nin
siyasi ekonomik ve kiiltiirel yonleriyle daha 6nce Orta Asya cumhuriyetleri i¢in 6n goriilen model olma
ozelligi bu sefer, biiyiik bir degisimden ge¢mesi istenen Orta Dogu iilkeleri i¢in s6z konusu olmustur.

I1I. KORFEZ SAVASI VE TURKIYE-ABD-NATO ILIiSKIiLERI

Iran-Irak Savasi’nin bitiminin ardindan, Orta Dogu’da en énemli askeri giice sahip iilke konumuna
gelen Irak, savag sirasinda Korfez iilkelerinden aldigi borglarin geri 6demesi konusunda 6nemli sorunlar
yasamaya baslamigtir. 1990 yilinda petrol fiyatlarinda meydana gelen diisiis Irak’in i¢inde bulundugu
ekonomik durumu daha gii¢ bir hale getirmistir. 1990 yilimin Temmuz ay1 ortalarindan itibaren Irak lideri
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Saddam Hiiseyin petrol fiyatlarinda meydana diigiisten, 6zellikle Kuveyt ve Birlesik Arap Emirlikleri’nin
uyguladig petrol politikalarii sorumlu tutmusg, ayn1 zamanda Kuveyt ile olan sinir bdlgesinde, Kuveyt
topraklar1 igerisinde kalan bazi petrol yataklari iizerine hak iddia etmeye baslamustir. Iki iilke arasinda
konu ile ilgili Suudi Arabistan’in Cidde kentinde yapilan goriismelerden bir sonug elde edilememis, Irak
askeri birlikleri 2 Agustos 1990 tarihinde Kuveyt’i isgal etmistir.

Amerika Birlesik Devletleri tarafindan stratejik 6neme sahip olan kriz bolgesi, bu iilkenin konu ile
diger tlkelere oranla daha yakindan ilgilenmesine neden olmustur. Irak’in Kuveyt’i isgal ederek diinya
petrol rezervlerinin 2/3’ni kontrol edecek duruma gelmis olmas1 ABD tarafindan diinya ekonomisine karsi
bir tehdit, kendilerine kars1 santaj olarak degerlendirilmistir (Perry, 1995). Bolgenin hayat kaynagi petrol
ekonomik acidan, Israil’in kars1 karsiya bulundugu tehdit ise siyasi agidan, ABD’ni sorunun bir an dnce
¢Ozlime kavusturulmasi i¢in harekete gecmeye yoneltmistir. Bu amacla Amerika Birlesik Devletleri,
Kuveyt’teki Irak isgalinin sona erdirilmesi yoniinde askeri hazirliklara girismis, basta Suudi Arabistan
olmak iizere Korfez iilkelerine ‘Col Kalkam Operasyonu’ (Operation Desert Shield) adi altinda askeri
y1ginak yapmaya baglamustir.

Irak silahli kuvvetlerinin Kuveyt’i isgaliyle baslayan Korfez krizine Tiirkiye’nin ilk yaklagimm
oldukca ihtiyatli olmustur. Isgalin hemen ardindan Tiirk yetkilileri tarafindan yapilan agiklamalarda,
igsgalin Irak — Kuveyt anlagmazliinda sorunun ¢oziimiinii giiglestirdigi belirtilmis ve sorunun barisgi
yollardan ¢6ziimii konusunda Tiirkiye’nin goriisii kamuoyuna agiklanmistir (Ayin Tarihi, 5.08.1990). Bu
yondeki aciklamalar, krizin baginda Tiirkiye’nin net bir tavir ortaya koymayip taraf olarak goriinmeme
cabasi olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte Koérfez bolgesinde yasanan krizin baslangicinda gerek
Irak ve gerekse Amerika Birlesik Devletleri’nden Tiirkiye’ye iist diizey ziyaretlerde bulunulmasi, bu krizin
asilmasinda Tiirkiye’nin oynayacag kilit rolii ortaya ¢ikarmustir. Yapilan ziyaretler sirasinda taraflarin
Tiirkiye’yi kendi politikalar1 dogrultusunda etkilemeye calistiklar1 goriilmiistiir.

Kriz ile birlikte Tiirk-Amerikan iligkilerinde goriilen yakinlasma oncesinde aslinda iki iilke
iligkilerinde belli bir gerginlik siireci yaganmugtir. 1980’li yillardan itibaren Amerikan Kongresinde
giindeme getirilen Ermeni soykirim yasa tasarilar1 ve Amerikan yonetiminin yayinladigi 24 Nisan
mesajlar1 Tiirk tarafinda rahatsizlik yaratirken, krizden hemen Once Yunanistan ile Amerika Birlesik
Devletleri arasinda imzalanan 8 yillik Savunma ve Ekonomik Isbirligi Anlasmasi’nda, ABD’nin,
Tiirkiye’ye kars1 Yunanistan’a bir takim gilivenceler verdigi iddias1 Ankara’nin tepkisini ¢ekmistir (Ayin
Tarihi, 09.07.1990).

Amerika Birlesik Devletleri ile yaganan bu gerginlik asamasinda gelisen Korfez krizi Tiirkiye i¢in
bagka hi¢cbir yerde bulmayacagi bir firsat olarak ortaya ¢ikmustir. Bu kriz, uzun siiredir Tirkiye’nin
giindeminde olan, Dogu-Bati iliskilerinde yasanan yumusama bagli olarak Bati iilkeleri acisindan
Tiirkiye’'nin stratejik 6neminin azaldig1 yoniindeki endiseleri ortadan kaldirmistir. Bir anlamda Tiirkiye,
Bati iilkeleriyle yiiriittiigii iliskilerde en dnemli kozu olan stratejik dnemine tekrar kavusmustur.

Soguk Savas siiresince Sovyetler Birligi’ne kars1 Tiirkiye nin iistlendigi rol Korfez’de yasanan
kriz nedeniyle Orta Dogu bdlgesine kayarken, Tiirkiye icin giivenligini tehdit eden faktorler artik
Kuzey’den degil Giiney’den gelmeye baglamistir. Dogu-Bat1 iliskilerinde yasanan yumusamanin Tiirk-
Amerikan iliskilerindeki savunma Onceligini kaldiracagi beklentisi Korfez bdolgesinde yasanan
gelismelerin ardindan tekrardan 6n plana ¢ikmistir (Kuniholm, 1991).

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi iiyeleri arasinda kriz ile ilgili saglanan goriis birligi,
Korfez’de yasanan krizin ¢6zlimiine yonelik olarak diinya kamuoyunun genel egilimini de ortaya ¢ikarmus,
Tiirkiye’de kendi ulusal ¢ikarlarini en iyi sekilde koruma endisesi icerisinde Amerika Birlesik Devletleri
onciiligiindeki Batili miittefiklerin yaninda yer almay tercih etmistir. Tiirkiye, yapmis oldugu bu tercih
dogrultusunda BM Giivenlik Konseyi’nin almis oldugu 661 sayili karara dayanarak Irak ve iggal altindaki
Kuveyt’e karg1 ekonomik ambargo uygulamaya baslamistir. Bu ¢ercevede, Kerkiik yumurtalik petrol boru
hatt1 kapatilirken, Kuveyt ve Irak’in Tiirkiye’deki mal varligi dondurulmus, iki iilkeyle ithalat, ihracat ve
transit ticaret durdurulmustur (Ayin Tarihi, 07.08.1990).
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Tiirkiye’nin Korfez Krizi'nin ilk giinlerinde takindig:1 Bat1 yanlist politikasi ilerleyen asamalarda
Amerika Birlesik Devletleri ile daha yakin bir isbirligi seklinde gelisme gostermistir. Ozellikle savasin
kagmilmaz olmaya baglamasiyla birlikte Tiirkiye sadece BM Giivenlik Konseyi kararlarina uymakla
kalmamus, Irak’a kars1 girisilecek bir operasyonda Amerika Birlesik Devletleri’nin ekonomik ve siyasi
konularda istedigi destegin yaninda askeri konular1 da kapsayan istekleri karsisinda daha olumlu bir
yaklasim sergilemistir.

Kuveyt’in Irak askeri giicleri tarafindan isgali NATO tarafindan da yakindan izlenmis, Irak’la kara
stir1 bulunan Tiirkiye’nin 6zel durumu bunda 6nemli rol oynamustir. Isgalin hemen ardindan Briiksel’ deki
NATO merkezinden yapilan agiklamada Irak’in Kuveyt’e karsi giristigi askeri saldiri sert bigimde
kinanmis, Kuveyt topraklarinda bulunan Irak kuvvetlerinin derhal ve kayitsiz sartsiz geri g¢ekilmesi
cagrisinda bulunulmugtur. Ayrica Irak’in giristigi isgal eyleminin Birlesmis Milletler s6zlesmesinin agik
ihlali anlammna geldigi belirtilerek, Ittifak olarak Irak sorunlarim baris¢1 yollardan ¢ézmeye davet
edilmistir (Ayin Tarihi, 02.08.1990).

Korfezde yasanan krizle ilgili olarak, Ingiltere Bagbakan1 Margareth Tatcher, Kanada Bagbakam
Brian Mulroney ve NATO Genel Sekreteri Manfred Worner’in Amerika Birlesik Devletleri Bagkam
George Bush ile yaptiklar ikili goriismelerden sonra yapilan agiklamalarda, Korfez sorununda NATO’ya
uygun roller oldugu, bu bdlgenin tiimiiyle ‘gérev alam dis1” sayilamayacagr goriisii yansitilmistir
(Cumbhuriyet, 08.08.1990).

10 Agustos 1990 tarihinde Briiksel’de yapilan NATO Bakanlar Konseyi toplantisinda Amerika
Birlesik Devletleri tarafindan onerilen dort maddelik Oneri paketi iiye iilkeler tarafindan kabul edilirken
Basgkan Bush’un Suudi Arabistan’a asker gonderme karar1 desteklenmis ve Tiirkiye’ye mutlak savunma
giivencesi verilmistir (Ayin Tarihi, 10.08.1990).

Irak’in Kuveyt’i isgalinin hemen ardindan toplanan NATO Bakanlar Konseyi’nde alinan kararlar
orgiit tarihinde bazi ilkleri olusturmustur. Soguk Savagin hemen ardindan 6nemli bir doniisiim siireci
icerisine giren NATO, bu yeni donemde dnemli bir danigma ve karar alma zemini olusturarak, askeri
etkinlik alaninin yaminda siyasi etkinliginin de bundan bdyle 6n planda olacaginin isaretlerini vermistir.

NATO’nun Tiirkiye’nin hava savunmasina yardimeci olmak iizere Cevik Kuvvet’e bagli hava
unsurlarim Tirkiye’nin Gilineydogu bolgesine gondermesi, NATO’nun ilk defa bir kriz aninda kendisine
bagli askeri giicii gérevlendirmesi anlamina gelmistir. Cevik Kuvvetin, Sovyetler Birligi ve Varsova Pakti
disinda ‘alan dig1’ bir iilkeye kars1 gérevlendirilmesi ittifak tarihinde bir ilki olusturmustur.

Korfez krizi esnasinda NATO tarafindan alinan kararlar, aym zamanda donem dénem giindeme
gelen ve ‘alan dist’ (out of area) olarak tanimlanan NATO nun kendi asil sorumluluk alam disinda ortaya
cikabilecek sorunlara nasil yaklasacag: konusunda da yol gosterici olmustur. Orgiit iiyelerinin, NATO nun
sorumluluk alam disinda gelisen bir sorunu detayli bir sekilde tartisip degerlendirme yapmasi, bundan
sonra ortaya ¢ikabilecek benzer sorunlar iginde NATO’nun bu gibi sorunlarda siyasi agirliginin olacagini
gostermistir. Bununla birlikte orgiitlin ortak bir harekata yanasmayip sadece bolgeye asker gonderen
Amerika Birlesik Devletleri’ne destek oldugunu agiklamasi, bazi Avrupali ittifak iiyelerinin ‘alan disilik’
yaklasimina sicak bakmadiklarim ve bu konudaki tereddiitlerinin siirmekte oldugunu ortaya ¢ikarmustir.

NATO’nun almis oldugu bu karara ragmen pek ¢cok NATO {iyesi tilkenin Korfez bolgesine sevk
edilen Amerika Birlesik Devletleri onciiliigiindeki ¢ok uluslu giice az veya ¢ok askeri katkida bulunmasi,
iilkelerindeki hava, kara ve deniz iislerini bu ¢ok uluslu giiciin kullanimina a¢gmasi, fiilen boyle bir eylem
icerisinde olmasa bile NATO’nun Korfez kriziyle olan baglantisim ortaya koymasi agisindan onem
tagimustir.

Amerika Birlesik Devletleri, Irak’in Kuveyt’i isgalinin hemen ardindan, ‘Col Kalkani® ad1 altinda,
basta Suudi Arabistan olmak iizere Korfez iilkelerinde olasi bir harekat i¢cin askeri yigmak yapmaya
baglamug, bu operasyonla ilgili olarak yapilan harcamalarin NATO iiyesi iilkeler tarafindan paylasilmas: ve
NATO’nun kendi alan digina tagmasi yoniindeki isteklerini Agustos ay1 sonunda NATO Genel
Sekreterligi’ne iletmistir (Aymn Tarihi, 31.08.1990). Eyliil ayinda olaganiistii toplanan NATO Konseyi
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toplantisinda yaptig1 konusmada ABD Dasigleri Bakani1 James Baker, iiye iilkelerin Korfez krizinde asker
gondermekte dahil daha fazla askeri, siyasi ve mali sorumluluk almalar1 gerektigini belirtmis ve
Tiirkiye’nin istihbarattan daha fazla yararlandirilmasini istemistir (Ayin Tarihi, 10.09.1990).

Tiirkiye, daha 6nce de giindeme gelen fakat Irak’in gosterebilecegi tepki ve barig ¢abalarindan
olumlu sonug beklentisi i¢inde olmasi nedeniyle pek sicak bakmadigi, NATO askeri yardimi konusunu
krizin bu asamasinda daha ciddi olarak degerlendirmeye baglamustir.  Korfez’de catigma ihtimalinin
artmas1 lizerine Tirkiye NATO’ya bagvurarak, NATO tarihinde ilk kez kanat {ilkelerin ordularini takviye
icin Ongoriilen Cevik Kuvvet’in hava unsurlarimin kendi topraklarina gonderilmesini istemistir (Ayin
Tarihi, 18.12.1990). Aralik 1990 sonlarma dogru toplanan NATO Savunma ve Planlama Komitesi talep
edilen hava kuvvetleri unsurlarmin gonderilmesi konusunda tam bir karara varamamustir. Belgika ve
Almanya, Tiirkiye’ye uzmanlardan olusan heyetlerin gonderilerek yerinde inceleme yapilmasim ve
hazirlanacak rapora gore karar verilmesini istemistir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda 1991 yili Ocak
ay1 baglarinda tekrar toplanan NATO Savunma ve Planlama Komitesi, Tiirkiye’nin Cevik Kuvvet’te bagh
hava birliklerinin Tiirkiye’de konuslandirma istegine olumlu yamt vermistir.

Komite tarafindan yapilan agiklamada, Tiirkiye’nin Giineydogu bolgesine, NATO Cevik
Kuvveti’ne bagli Alman, Belgika ve Italyan ucaklarindan olusan hava giiciiniin gdnderilmesinin
kararlastirildigr belirtilmistir. Ayrica kararin amacinmin miittefik bir {ilkenin toprak biitiinliigiine yonelik
muhtemel bir tehdide karsi, ittifakin ortak dayanmisma ve kararlilik iginde bulundugunu gostermek ve
boylece caydiricilik ve savunmaya katkida bulunmak oldugu vurgulanmistir. Alinan bu karar ¢ercevesinde
Almanyal8 adet Alfa Jet ve 300 Alman askeri personelini Tiirkiye’ye gonderme karar1 almustir.
Almanya’nin gonderecegi askeri personel II. Diinya Savasi’ndan bu yana, bu iilkenin yurt disina
gonderdigi ilk askeri birlikler olmustur. Almanya’nin yani sira, Hollanda hiikiimeti ikiser adet Patriot ve
Hawk fiize bataryasi ve 150 askeri personeli Tiirkiye’ye gonderme karar1 almistir. Ayrica, Belgika 18 adet
Mirage ve italya 6 Adet F-104 tipi savas ucag1 gondermeyi kararlastirmustir. Tiirkiye nin talebi {izerine
Almanya, Belgika ve italya tarafindan génderilen NATO Cevik Kuvveti’nin hava savunma unsurlarmdan
42 adet savas ugag1 ve 516 askeri personel Malatya Erha¢ Hava Ussii’nde konuslandirilmistir. Almanya
daha sonra Subat ay1 icerisinde Alfa Jet ucaklarinin korunmasi amaciyla Tiirkiye’ye iki adet Roland ve
Hawk ucak savar fiizeleri gobndermeyi kararlastirmistir (Keesing’s Record of World Events, 1991).

NATO tarafindan alinan bu kararin ardindan Tiirk hiikiimeti duydugu memnuniyeti dile getirirken,
bu kararin alinmasinda Amerika Birlesik Devletleri’nin gosterdigi etkin ¢abanin 6énemli bir rolii olmustur.
Ozellikle Avrupali miittefiklerin NATO nun roliiniin ‘alan dis1’ na tasinmasi konusunda ikna edilmesi,
Tiirkiye’den ¢ok Amerika Birlesik Devletleri tarafindan gergeklestirilmistir. Korfez krizi sirasinda
Tiirkiye’ye yardim konusunda ikna edilmis gériinen NATO iiyelerinin bir kisminin bu konudaki samimiyet
ve istekleri bir siire sonra ortaya ¢ikan gelismelerle tekrar sorgulanmaya baslamustir. Ozellikle Almanya ve
Belgika hiikiimetlerinin Cevik Kuvvet’teki birliklerinin olas1 bir savag durumunda nasil hareket edeceginin
yeni bir degerlendirme ve karar gerektirecegini belirtmeleri ve kendi hiikiimetlerinin bu konuda alinacak
kararlarda s6z sahibi olacaklarim bildirmeleri Ankara’da kaygi ile karsilanirken, bu yondeki agiklamalarin
bu tilkelerin kendi kamuoylarm yatistirmaya yonelik agiklamalar olarak degerlendirilmistir. Adi gegen bu
iilkelerde 6zellikle Sosyal Demokrat muhalefet Tiirkiye’ye yapilacak yardima ve Korfez’de ¢ikabilecek
olas1 bir savasa karsi oldukga sert bir muhalefet izlemistir.

NATO tarafindan Tiirkiye’ye yapilacak yardim konusunda siiren tartismalarda Tirkiye’ye
yapilacak yardimin niteligi de {izerinde durulan bir nokta olmustur. Almanya’nin gondermeyi diistindiigii
Alfa Jet savas ugaklarimin menzillerinin az olusu, bu ucaklarin saldir1 degil sadece savunma amagh
kullanilabilecegini gostermekteydi. Ozellikle tanklarin imhasinda kullamlan bu ugaklarm Tiirkiye’ nin
Gilineydogu bolgesi gibi daglik bir arazide Irak tanklari ile karsilasma ihtimali ¢ok az goziikmekteydi.
Buradan dolay1r bu ucaklarin bolgeye sevkinin, Tiirkiye ile sembolik dayanmigmadan 6teye bir anlam
tasimadig1 sonucunun ¢ikarilmasina neden olmustur (Zaptgioglu, 1991).

Bazi NATO iiyesi iilkelerce Tiirkiye’ye gosterilen bu tavra karsilik, diger iiye iilkeler yardim
konusuna olumlu yaklagim sergilemislerdir. Danimarka ve Norveg, F-16 savas ugaklarinda kullanilmak
lizere Amerikan yapimi Sidewinder filizelerini Tiirkiye’ye gonderirken, Tiirkiye’nin NATO Savunma ve
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Planlama Komitesi toplantisinda hava savunmasinin giiclendirilmesi amaciyla iiye iilkelerden talep ettigi
Patriot fiize savunama sistemleri Hollanda ve Amerika Birlesik Devletleri tarafindan karsilanmustir.

Kérfez Savasi’nin baslamasindan hemen 6nce Tiirkiye’ye ziyarette bulunan ABD Disigleri Bakam
James Baker Amerikan taleplerini 6nemli 6l¢iide kargilamis olarak Anakara’dan ayrilmistir. Bu taleplerin
baginda F-111 bombardiman ucaklarmin Incirlik’te konuslanmasma izin verilmesi, NATO Cevik
Kuvveti’nin hem hava hem de kara olmak iizere tiim unsurlartyla Tiirkiye’ye davet edilmesi, incirlik’te
dort filo savas ucagimin daha konuslanmasina izin verilmesi, Tiirkiye’nin Irak simirina askeri yiginak
yapmasi ve B-52 agir bombardiman ugaklarimin ikmaline olanak taminmas1 gelmistir (Giildemir, 1991).

Tiirk hiikiimeti, meclisten aldig1 savas yetkisini kullanarak Incirlik Ussii’nii Irak’in bombalanmas1
icin Amerikan savas ucaklarma agmasiyla birlikte, Tiirkiye dolayli yoldan da olsa savasa katilmis
bulunuyordu. Tiirkiye’deki {iislerin agilmasindan sonra, Tiirk Disisleri Bakanligi tarafindan yapilan
aciklamada Irak’tan Tiirkiye’ye herhangi bir saldir1 gelmedigi siirece Tiirkiye’nin Irak’a herhangi bir
miidahalede bulunmayacag belirtilmistir. Bununla birlikte, Tiirk Hiikiimeti’nin Tiirkiye’de bulunan
NATO fiislerinin operasyonlarda kullamlmak iizere ABD savas ugaklarina agmasi, bir¢ok ¢evre tarafindan
Irak’1 Tiirkiye’ye saldirma konusunda kiskirtacagi seklinde degerlendirilmistir.

Tiirkiye, Korfez Savasi ile birlikte Orta Dogu bdlgesinden ve sorunlarindan daha fazla kendisini
soyutlayamayacagim anlamig, savastan ziyade sonrasinda yasanacak gelismeler kendisini daha fazla
ilgilendirmistir. Korfez Savasi’nin hemen baslamasinin ardindan savasta Tiirkiye’ nin {istlenecegi rol ve
askeri tslerin kullanimi konusunda Amerika Birlesik Devletleri ile yiiriitillen goriismelerde Tiirkiye
ABD’den iki siyasi giivence istemistir. Bunlardan birincisi Irak’1n toprak biitlinliigiiniin korunmasi, ikinci
ise ortaya ¢ikacak kargasa ortaminda bdlgede bagimsiz bir Kiirt Devletinin kurulmasina izin verilmemesi
olmustur.

Tiirkiye’nin Korfez Savasi boyunca kendi giivenligi ile ilgili olarak en fazla tedirginlik duydugu
bu konu savag sonrasinda yasanan beklenmedik gelismeler karsisinda ger¢cege doniligmiistiir. Mart ay1
baginda taraflar arasinda saglanan ateskesin ardindan, once Sii Araplar ¢ogunlukta olduklar1 Basra
bolgesinde daha sonrada kuzeyde c¢ogunlukta olan Kiirtler, Irak hiikiimet giiclerine baskaldirmaya
baglamiglardir. Saddam Hiiseyin’e bagli askeri birliklerin kuzeyde Kiirt ve giineyde Sii azmliklara karsi
baglattiklar1 katliamlar 6zellikle Mart ay1 sonunda Tiirkiye simirina binlerce Kiirt miiltecinin y1gilmasi ile
sonuglanmustir.

ABD, Ingiltere ve Fransa’min askeri baskist sonucu Nisan ay1 sonlarina dogru Irak hiikiimeti,
Irak’in kuzeyinde Kiirt miiltecilerin geri doniisiinii ve giivenligini saglamak {izere ‘giivenli bolge’
olusturulmasim kabul etmistir. Askeri giicler tarafindan da desteklenen ve Huzur Harekati (Operation
Provide Comfort) adi verilen bu operasyon cergevesinde Tiirkiye sinirindan Irak’a gegen Amerikan,
Ingiliz ve Fransiz askerler Kuzey Irak’ta Kiirt miilteciler i¢in kamplar kurmaya baslanuslardir. Adi gegen
iilkeler tarafindan olusturulan ve ‘Ceki¢ Gii¢’ olarak adlandirilan askeri yapi, Irak’in kuzeyinde 32. ve 36.
paraleller arasinda ugusa yasak bolgede Irak askeri faaliyetlerini denetleme ve bu paraleller arasinda
miilteci Kiirtlerin geri ddnmesi i¢in giivenli bir alan olugturmay1 hedeflemistir.

Baslangigta Tiirkiye’nin istekleri dogrultusunda olusturulan Ceki¢ Gii¢ daha sonra bolgede ortaya
¢ikan gelismeler dogrultusunda Tiirkiye tarafindan kendi giivenligi agisindan tehdit olarak algilanmaya
baglamigtir (Kirisci, 2004:319). Bunun en Onemli nedenini ise Kuzey Irak’ta merkezi hiikiimetin
otoritesinin yok olmasiyla birlikte olusan boslugun bir Kiirt devleti yaratilmasi i¢in uygun zemin
hazirlamis olmasi ve Tiirkiye’de eylemlerde bulunan PKK’nin, Tiirkiye’ye saldirilar i¢in bu bolgeyi iis
olarak kullanmaya baslamasi1 olmusgtur.

Tiirkiye, bdlgede kontrolii elinde tutmak endisesi ile daha sonra ABD, Ingiliz ve Fransiz askeri
giiclerini disarida tutacak sekilde Ceki¢ Gii¢’iin sorumluluklarini tek bagina almak istemisse de, getirdigi
oOneri diger miittefik {ilkelerce olumlu karsilanmamustir. Daha sonradan Kuzeyden Kesif giicii adinmi alacak
olan Ceki¢ giic, bolgede sadece hava denetimi yapan bir kuvvet haline gelmistir.
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Korfez krizi bir anlamda Tiirkiye i¢in Bati’ya sadakatinin denendigi fakat aym zamanda Dogu ile
de iliskilerini devam ettirme konusundaki kararliligimin sinandigr bir deneyim olmustur. Krizin basladigi
andan itibaren Bat1 ile yakin bir igbirligi igerisine giren Tiirkiye, bolgesel dengeleri ve bu bolge ile olan
tarihsel ve kiiltiirel baglari1 da her zaman goz 6niinde bulundurmak zorunda kalmistir.

Nitekim kriz esnasinda Tiirkiye, kendi topraklar iizerinde bulunan NATO iislerinden Amerika
Birlesik Devletleri silahli kuvvetlerinin yararlanmasina izin verirken bolgedeki diger iilkelerin tepkisini
cekmekten de geri kalmamustir. Bu konuda en resmi ve sert tepkiler genellikle Amerika Birlesik Devletleri
ile uzun siireli sorunlar1 bulunan Islam iilkelerinden gelmistir. Korfez Savasi’nda Amerikan
bombardimanminin uzamasi ve bunun medya aracilifi ile daha Onceden goriilmemis bir sekilde diinya
kamuoyuna aktarilmasi Arap iilkelerinden miittefik kuvvetlerine yoneltilen elestirileri artirirken
Tiirkiye’de bundan kendine diisen pay1 almustir.

Korfez Savagi sirasinda da agikga goriildiigi iizere Amerika Birlesik Devletleri’nin bu krizde
Tiirkiye i¢in Ongdrdiigii rol biiylik bir oranda {iislerin kullanim ile elde edilecek lojistik destege
dayanmigtir. Nitekim Irak’in kuzeyinden ikinci bir cephe acilmasi tartigmalar1 giindeme geldiginde
Amerika Birlesik Devletleri’nin bu plana fazla sicak bakmadigi goriilmiistiir. Savas sirasinda Amerikan
yetkilileri tarafindan yapilan agiklamalarda Tiirkiye’nin o zamana kadar saglamis oldugu katkinin yeterli
oldugundan bahsedilmistir.

Amerika Birlesik Devletleri’nin bu yondeki istegi ve kaygisinin temel nedeni savas esnasinda
diger baska olumsuzluklarla karsilagilmast ve bolge iilkelerinin de sorunun igine cekilerek basg
edilemeyecek durumlar yaratilmasi endisesi olmustur. Soruna Iran ve Suriye’nin de dahil olmasinin krizin
¢Ozlimil yoniinde nasil olumsuz bir etkiye sahip olacagi onceden rahatlikla kestirilebilir bir durumdu.
Boyle bir ihtimal karsisinda Tiirkiye’den agilacak bir cephe adi gecen bu iilkeleri rahatlikla soruna dahil
edebilirdi. Bu ise bolgede istikrar1 her zaman kendisi i¢in temel politika edinmis Amerika Birlesik
Devletleri i¢in istenmeyen bir durum olacakt.

Amerika Birlesik Devletleri tarafindan savag sonrasi Orta Dogu bdlgesine yonelik yapilmasi
diisiiniilen giivenlik planlarma Tiirkiye’nin fazlaca dahil edilmedigi goriilmiistiir. Bu planlarin ana
cercevesini Arap iilkelerinin olusturacag: askeri yapilar olustururken, Tiirkiye i¢in sadece NATO planlari
dahilinde ve kesinlik icermeyen roller dngdriilmiistiir. NATO giindeminde Orta Dogu ile ilgili krizler s6z
konusu oldugunda, bolgedeki tek iiye iilke Tiirkiye iizerinden NATO imkanlarim kullanarak duruma
miidahale edilmesi s6z konusu olmustur.

Irak’a kars1 askeri operasyonun bagslamasimin ardindan Amerika Birlesik Devletleri’nin
Tiirkiye’deki NATO’ya tahsisli iisleri ‘alan disi® olarak degerlendirilen bir operasyonda kullanmaya
baglamasi, NATO’yu dogrudan bu ¢atigmanin igine siiriikkleyecek bir pozisyona getirmistir. Irak tarafindan
Tiirkiye’ye yapilacak bir saldir1 karsisinda NATO’nun Tiirkiye’yi savunma ylikiimligii altina girmesi,
zaten olduk¢a tartigmali olan bu konuyu tekrardan giindeme tasimistir. NATO {iyesi Avrupali
miittefiklerin, giindeme geldigi andan itibaren temkinli yaklagimlarina ve zaman zaman bu konuyla ilgili
muhalefetlerini aciklamalarima ragmen, Korfez krizi esnasinda yasanan gelismeler, ortaya konan direncin
fazla etkili olmadigini ortaya ¢ikarmustir.

Gerek NATO iiyesi Avrupali hiikiimetler gerekse Amerika Birlesik Devletleri’nin kriz esnasinda
ortaya koydugu tutum ve davramslar benzer olas1 durumlarda nasil bir tablonun ortaya ¢ikacagina yonelik
isaretler tagimstir. Her ne kadar Irak Tiirkiye’ye saldirmamigsa da ve NATO’nun Tiirkiye nin
savunmasina yonelik anlagsma maddeleri isletilmemisse de, boyle bir durumda NATO igerisinde sadece
Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa’daki en yakin tarihsel miittefiki Ingiltere’nin Tiirkiye’nin
beklentilerini karsilayacak 6l¢iide yardimda bulunabilecegi a¢ik¢a goriilmiistiir.

NATO’nun Avrupali iiyelerinin Amerika Birlesik Devletleri’nin kiiresel boyuttaki ¢ikarlar
pesinde siiriiklenmeme endisesi bir Ol¢iide kararlarim etkilerken, Avrupa’da Sovyet askeri tehdidinin
onemli Ol¢iide azalms olmasi bu {ilkeleri kendi giivenlikleri konusunda onemli Ol¢iide rahatlatrms ve
ABD’ne kars1 kendi pozisyonlarinda bir esneklik saglamistir (Sever, 2004:359-360).
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Bununla birlikte Bati basminda konuyla ilgili olarak yapilan yorumlarda, Irak’in Tiirkiye’ye
saldirma ihtimali kargisinda NATO’nun Tirkiye’ye sadece askeri malzeme yardiminda bulunabilecegini,
topraklari savunmasinm yine Tiirklerin kendilerine kalacag belirtilmistir. Bu yorumlarda Ingiltere ve
Fransa’nin zaten Amerika Birlesik Devletleri’nin yaninda yogun bir sekilde savasa katildig belirtilerek,
Almanya’nin Tiirkiye yoluyla savasa katilmasi yoniinde biiyiik endisesi oldugu belirtilmis, Hollanda
disinda geri kalan NATO filkelerinin Tiirkiye’nin yardimina nedenli istekli olacaklar1 sorgulanmustir
(Cerrahoglu, 1991).

Avrupa hiikiimetlerinin NATO semsiyesi altinda Tiirkiye’ye yardim konusunda gostermis
olduklar1 kararsizlik, aym zamanda bu iilkelerin kamuoylarinda siiregelen tartigmalarmn bir yansimasi
olmustur. Ozellikle Almanya ve Belgika’da muhalefetin gdsterdigi tepkiler Avrupa kamuoyunun bu konu
iizerinde uzlasi i¢inde olmadigini géstermistir. Almanya’nin kriz esnasinda takindig1 sessiz politika NATO
miittefikleri tarafindan elestirilirken, Almanya’daki muhalefet Alman silahli kuvvetlerinin ancak
Almanya’nin savunmasinda kullanilabilecegini ileri siirerek NATO ¢er¢evesinde Tiirkiye’ye yardima karsi
¢ikmustir. Bu konuda Avrupa’da ortaya konulan bu tavrin ana ekseninin, iilke anlaminda Tiirkiye’mi yoksa
Irak’taki savasa muhalefet mi ya da Avrupa-Atlantik iligkilerinde yasanan sorunlar mu oldugu konusunda
kesin bir hitkme varmanmin olduk¢a zor oldugu goriilmektedir.

Koérfez Savasi’nmin hemen ardindan Irak siirindan Tiirkiye’ye yonelik olarak gergeklesen Kiirt
miilteci akini sirasinda NATO temkinli bir tavir sergilemis ve konuya miidahil olamayacagim gostermistir.
NATO yetkilileri yaptiklar1 agiklamalar da yasanan gelismelerin BM ¢ercevesinde ele alinip ¢oziime
kavusturulmasi1 gerektigini belirtirken, Kuzey Irak’taki Kiirt miiltecileri Irak saldirilarindan korumak
amaciyla olusturulan Cekic Gii¢’iin, NATO iiyesi iilkelerce olusturuldugunu belirtmekle beraber, NATO
ile herhangi bir baglantisinin olmadigini vurgulamistir. NATO’nun bu tavr1 ‘alan digilik’ tartismalarinin
orgiit icerisinde heniiz tam olarak sonu¢lanmadigimin bir isareti olmustur. Irak’a dogrudan miidahale yerine
Tiirkiye’ye yonelik Irak tehdidinin olusmasi durumunda olasi bir NATO miidahalesinden s6z edilmesi,
Tiirkiye’nin ileride bolgede iislenecegi rollerin yonii konusunda ipuglar1 vermistir.

Dogu Bloku'nun ortadan kalkmasi ve Bati’ya yonelik Sovyet tehdidindeki azalma sonrasinda
NATO’nun 6nemli stratejik degisimlere yoneldigi bir sirada ortaya ¢ikan Korfez krizi NATO’ nun ilgisini
¢ekmis ve Orta Dogu bolgesi oOrgiitiin ilgi alani i¢cinde degerlendirilmeye baslanmistir. Korfez Savasi’min
ardindan Haziran ay1 baglarinda bir araya gelen NATO Disisleri Bakanlar1 toplantisimin ardindan
yayinlanan bildiride, NATO nun Avrupa’nin yeni giivenlik mimarisinin ana unsuru olacag: belirtilirken,
Orta Dogu bolgesinin NATO i¢in olan énemine vurgu yapilmstir. Bildiride, Korfez krizi’nin, NATO nun
beklenmedik gelismelere hazir olmasi gerektigini ortaya cikardigr belirtilmis, bdlgedeki krizlerin,
NATO’nun geleneksel ilgi alammin diginda bile olsa ittifakin giivenligini dogrudan etkileyebilecek giicte
oldugu sdylenmistir.

NATO Bakanlar Konseyi toplantisinda giindeme gelen NATO biinyesinde olusturulacak Hizli
Miidahale Giicii’niin (Rapid Reaction Force) ana gorevinin basta Orta Dogu olmak tizere NATO nun ‘alan
dis1” miidahale yetenegini artirmaya yonelik bir ¢aba olarak goriilmiistiir. NATO Bakanlar Konsey’inde
kabul edilen bu goriis Tiirkiye tarafindan c¢ok olumlu bir gelisme olarak degerlendirilirken, yeni
olusturulacak bu giice Tiirkiye’nin iki tugay ile katkida bulunabilecegi agiklanmustir. Tiirkiye’'nin bu
konudaki istekliliginde, degismeye baglayan NATO stratejilerinde ve Avrupa’da olusturulmaya c¢aligilan
yeni giivenlik yapilanmalarinda Tiirkiye nin de katkida bulunarak bu siirecten dislanmama endisesi 6nemli
rol oynamistir (Varol, 1991).

IV. IRAK SAVASI VE TURKIYE-ABD-NATO iLISKIiLERI

1991 yilindaki Korfez Savasi’nin ardindan Amerika Birlesik Devletleri’nin Orta Dogu bolgesine
olan ilgisi Avrupa’da yasanan gelismeler nedeniyle belli bir siire azalma egilimi gdstermistir. Bununla
birlikte 1990’larin ikinci yarisinda 6zellikle Arap-Israil anlasmazhiginin ¢dziimii konusunda ABD
tarafindan aktif bir politika izlenmistir. 2000’1 yillarin basinda Amerikan yonetimindeki degisim ve bu
iilkeye yonelik 11 Eyliil ter6r saldirilari, ABD’nin ilgisini yeniden yogun bir sekilde tekrardan Orta Dogu
bolgesine ¢ekmistir.
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Amerika Birlesik Devletleri’nin Orta Dogu politikas1 11 Eyliill terdrist saldirilarindan sonra
temelde biiyiik bir degisiklige ugramamustir. Orta Dogu’da korunacak siyasi istikrar bu politikanin ana
eksenini olusturmaya devam etmistir. Bolgenin sahip oldugu dogal enerji kaynaklarmin isletilmesi ve
bunun giivenli bir bicimde gelismis Bati pazarlarma ulastiriimast ABD’nin bolge politikasi igerisindeki
oncelikli yerini korumaya devam etmistir. Bununla birlikte Orta Dogu’nun sahip oldugu dogal enerji
kaynaklarmin yaninda, bdlgede terdrist eylemleri besleyen kaynaklarm ortadan kaldirilmas: ve eskisine
oranla daha genis bir cografya iizerinde etkin olma ¢abalari ABD’nin geleneksel Orta Dogu politikasina
kattig1 yeni unsurlar olarak ortaya ¢ikmustir.

ABD’de gergeklestirilen 11 Eyliil terdrist saldirilar1 Amerikan kamuoyunda derin bir sok etkisi
yaratirken, Amerikan yonetimi bu saldirilar1 kendisine kars1 savas ilan1 olarak degerlendirmistir. Saldirilart
ABD’ye kars1 digaridan yapilmig bir saldir olarak degerlendiren NATO, Washington Anlagmasinin 5.
Maddesine dayanarak, bu saldirmin tiim tiye iilkelere karsi yapilmig oldugunu aciklamugstir. 11 Eyliil
saldirilarinin hemen ardindan, Amerika Birlesik Devletleri bu saldirilarin arkasinda oldugunu diislindiigi,
Afganistan’daki Taliban yonetimince de desteklenen El-Kaide Orgiitiine karst savasmak igin bir
uluslararas1 koalisyon olusturma girisimi baslatmistir. Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere’nin
onciiliigiinde olusturulan uluslararas1 koalisyonunun katkilariyla yiiriitiilen operasyonlar sonucunda
Taliban orgiitii Afganistan’da iilke yonetiminden uzaklastirilirken, El-Kaide orgiitii ile baglantili yiizlerce
terorist koalisyon giicleri tarafindan etkisiz hale getirilmistir.

Bu sekilde 11 Eyliil saldirilarimin bir numarali sorumlular1 bir dlgiide baski ve kontrol altina
almirken, Amerika Birlesik Devletleri tiim dikkatini Orta Dogu bolgesinde kendi politikalariyla ¢atigan
otoriter rejimlerin iktidardan uzaklastirilmasina vermistir. Amerikan Baskan1 G.W. Bush’un ‘ser tiggeni’
olarak adlandirdig Iran, Irak ve Suriye igerisinde Irak’taki Saddam Hiiseyin rejimi, Amerikan ydnetimince
iktidardan uzaklastirilmasi gereken ilk hedef olarak belirlenmistir.

Koérfez savasimin ardindan {ilkesinde iktidarda kalmasim siirdiiren Saddam Hiiseyin, BM
tarafindan {ilkesine uygulanan ekonomik ve siyasi ambargoya ragmen gerek iilke i¢inde gerekse Orta Dogu
bolgesinde onemli bir giic olarak varligim siirdiirmeye devam etmistir. Saddam Hiiseyin yonetimindeki
Irak, Korfez Savasi’nmin ardindan azalan askeri gilicline ragmen Amerikan Birlesik Devletleri tarafindan
bolgedeki ¢ikarlari i¢in bir tehdit unsuru olarak goriilmeye devam etmistir (Rumsfeld, 2002).

2000 yilinda yapilan ABD bagkanlik secimlerinde Cumbhuriyet¢i Partiden Bagkan segilen G.W.
Bush’un yonetime gelmesiyle birlikte Irak, sahip oldugu var sayilan kitle imha silahlarinin denetimi ve yok
edilmesi konusunda, ABD tarafindan siyasi baski altina alinmaya ¢aligilmis ve bu konuda uluslararasi bir
kamuoyu olusturulmasi yoniinde politika izlenmistir.

Bush yonetiminin Saddam Hiiseyin yonetimine kars1 izledigi saldirgan politika aslinda 11 Eyliil
saldirilarmin  ardindan yeniden sekillendirilen ABD savunma stratejisine dayanmistir. 2002 yilinda
aciklanan ve Bush Doktrini olarak da adlandirilan bu giivenlik stratejisine gore, giiniin sartlarinda
Amerikan ¢ikarlarini tehdit eden unsurlar yeni bir nitelik kazanmugtir. Bu tehditleri dnceden tanimlamak,
tahmin etmek ve miicadele etmek klasik yontemlerle imkansiz hale gelmistir. Bu nedenle, Amerikan
c¢ikarlarmi korumak ve tehditleri ortadan kaldirmak 6nceden miidahale 'pre-emptive strike' ile miimkiin
olacaktir (U.S. Government, National Security Strategy, 2002). Uluslararas1 kamuoyunda ¢okga tartigilan
bu yeni strateji ABD’nin ¢ikarlari koruma agisindan gerekirse tek basina hareket edeceginin de isareti
olmustur. Nitekim ABD, Irak konusunda kitle imha silahlarinin varligini ve terdr oOrgiitleriyle olan
baglantisin1 glindeme getirerek, ulusal giivenlik stratejisinde aciklanan tammlara ve miidahaleye uygun bir
ortam yaratmustir (Leffler, 2004:25). Nitekim ABD’nin Irak’a askeri miidahalesi bu doktrin ve stratejinin
test edildigi ilk 6nemli olay olmustur (Girdner, 2004:7).

ABD tarafindan giindeme getirilen Irak’taki kitle imha silahlarmin varligi ve Irak’in
silahsizlandirilmas: diisiincesi Tiirkiye tarafindan temkinli karsilannustir. Ozellikle, 1991 yilindaki Kérfez
Savagi’nin ardindan Tiirkiye’nin yagamus oldugu siyasi ve ekonomik tecriibeler, ABD’nin yeni Irak
politikasina Tiirkiye’nin daha farkli yaklagsmasina neden olmustur. Korfez Savasi’nmin ardindan Kuzey
Irak’ta yasanan gelismeler hem siyasi agidan hem de ulusal giivenlik acisindan Tiirkiye i¢in kaygi verici
boyutlara ulagmistir. Korfezde cikabilecek olasi bir savasta Tiirkiye’yi endiselendiren en 6nemli konu,
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savas sonunda Irak’in toprak biitlinliiglinliin korunmasi olmustur. Savastan parcalanmig bir Irak ¢ikmasi
durumunda, Kuzey Irak’ta kurulmasi muhtemel bir Kiirt devleti, Tiirkiye i¢in ulusal giivenligini tehdit
edici bir unsur olarak algilanmugtir. Siyasi endiselerin yaninda ekonomik endiseler de Tiirkiye nin
giindeminde olmusg, 1991 yilinda yasanan Korfez Savagi’min Tiirk ekonomisine vermis oldugu zarar
milyarlarca dolara ulagirken, gecen siire icerisinde Tiirk ekonomisi 1994 ve 2001 senelerinde olmak {izere
iki 6nemli ekonomik kriz atlatmustir.

Korfez Savagi sonrasi ortaya g¢ikan gelismeleri géz oOnlinde bulunduran Tiirkiye bir yandan
sorunun baris¢il yollardan ¢6ziimii i¢in c¢aba harcarken diger yandan da olasi bir savas durumunda
Amerika Birlesik Devletleri ile nasil bir igbirligi gelistirilebilecegi konusunda politika olusturmaya
caligmistir. Bu konuda Tiirkiye ve ABD arasinda yiiriitiilen ve zaman zaman kopma noktasina gelen
goriismeler Subat sonunda kesinlik kazanmis ve anlagma metni Tiirk Hiikiimeti tarafindan meclise
sunulmustur. TBMM’ye sevk edilen tezkerede Tiirkiye {iizerinden Irak’a ABD askerlerinin gegisi
ongoriiliirken, hiikiimetin kullanacagi yetkinin siiresi de 6 ay olarak belirlenmistir. Askeri, ekonomik ve
siyasal konularda diizenlenen mutabakat zaptinda ABD’nin kendi goriiglerinin biiyiik dl¢iide Tiirkiye’ye
kabul ettirdigi goriilmiistiir.

Irak krizi sirasinda Tiirkiye ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda siirdiiriilen goriismelerde
taraflarin birbirlerine oldukg¢a temkinli yaklastiklar1 goriilmiistiir. Ozellikle Irak’a miidahalenin séz konusu
oldugu sirada Tiirkiye, Amerikan askerlerinin kendi topraklari tizerinden gecisi konusunda kesin bir karara
varamamis, zaman konusunda sikintt yagayan ABD’nin yogun baski ve taleplerine gerektigi kadar hizli
yanit verememistir.

Bu miizakereler sirasinda ABD, Tiirkiye’nin istekleri dogrultusunda verilmesi giindeme gelen
ekonomik yardim konusunda net bir tavir almaktan kacimustir. Tiirkiye’nin yapilacak yardimin yazili
anlagmalara dayali olarak ger¢eklestirmek istemesi, ABD askerlerinin iilkesine kabulii konusunda
TBMM’den parca parga yetki isteyerek durumu askida birakmasi ayrica Kuzey Irak’ta konuslanmasi
ongoriilen Tiirk asker sayisi ve komuta yetkisi konusundaki anlagsmazliklar Amerikan yoOnetiminin
Tiirkiye’nin Irak’a miidahale konusunda kararlilig1 ve giivenirligi konusunda temkinli tavir sergilemesine
yol agmustir. Tiirkiye’nin asker sevkiyati i¢in Amerika Birlesik Devletleri’nin istedigi tarihi, ABD’nin de
Tiirkiye’nin istedigi ekonomik ve siyasi garantileri vermemesi bu siliregteki en belirgin tabloyu
olusturmustur.

Tiirkiye ile yiiriitiilen miizakerelerde ABD’yi zorlayan en onemli konularmn basinda Kuzey
Irak’taki durum olmustur. Korfez Savasi sirasinda ve sonrasinda Saddam Hiiseyin rejimini igten devirmek
icin Irak’taki muhalif gii¢leri destekleme politikas1 izleyen ABD, Kuzey Irak’ta Kiirt gruplarla gelistirdigi
yakin igbirligini bozmak istememistir. Tiirkiye’nin Kuzey Irak’a asker sokmasina sartli kabul gosteren
ABD, Tiirk askerlerinin kendi komutasi altinda olmasi konusunda 1srarci davramirken hem bolgede
Tiirkiye’nin askeri varligindan rahatsiz olan Kiirtlerin itirazlarim ortadan kaldirmayr hem de Tirkiye nin
isteklerini bir 6l¢iide karsilamay1 amaglamustir.

1 Mart 2003 tarihinde TBMM giindemine gelen tezkere mecliste oylanmig fakat oylama sonunda
yeterli ¢ogunluk saglanamadigindan tezkere reddedilmistir. Tiirk ve Amerikali yetkililerce biiyiik bir
stirpriz ve hayal kirikligi olarak degerlendirilen bu gelismenin ardindan gerek Tiirk gerekse Amerikali
yetkililerin iki tilke iligkilerinin daha fazla zarar gérmemesi igin biiyiik caba gosterdigi goriilmiistiir. Irak’a
miidahale i¢in gerekli iznin TBMM’den alinamamasi Amerika Birlesik Devletleri’ni alternatif savas
planlarinm1 yeniden gézden gegirmesine neden olurken, Tiirkiye’nin i¢inde olmayacagi bir miidahalenin zor
olacagi goriisii Amerikan askeri yetkilileri tarafindan benimsenen ortak goriis olmustur. Boyle bir zorluk
karsisinda fazla risk almak istemeyen Amerikan yonetimi ikinci bir tezkerenin TBMM’den gegirilmesi
konusundaki ¢abalarim siirdiirmiis ve Tiirkiye’nin Giineydogusundaki askeri sevkiyatina devam etmistir.

TBMM’den ikinci bir tezkerenin gecme ihtimalinin ortadan kalkmasi ve Irak’a miidahale
konusunda zamanin daralmasi iizerine Amerika Birlesik Devletleri Tiirk hava sahasiin Amerikan
ucaklarina agilmasi istemis fakat bu istek baslangigta Tiirkiye tarafindan reddedilmistir. Ancak savasin
baglamasindan sonra iki {ilke arasinda yapilan gériismeler sonunda Tiirk hava sahasi koalisyon giiclerine
gecikmeyle agilmistir. Operasyon devam ederken Nisan ay1 basinda ABD Disisleri Bakam Colin Powell’in
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Ankara ziyareti sonrasinda Tiirkiye, Kuzey Irak’ta bulunan ABD giiglerine askeri malzeme sevkiyati i¢in,
ABD’nin topraklarini kullanmasina izin vermistir.

Kamuoyuna fazla yansitilmamaya calisilan Tiirkiye-ABD arasindaki bu krizin ardindan Ekim
2004 tarihinde TBMM’nin Irak’a asker gonderme konusunda almis oldugu karar ABD tarafindan olumlu
karsilanmig ve iki iilke iligkilerinde yeniden isbirligi ortami yaratmistir. Fakat TBMM nin almis oldugu bu
karar, bu seferde Irak’taki Kiirt gruplarin muhalefetiyle karsilaginca uygulamaya doniistiiriilememistir.

11 Eyliil saldirilarimin ardindan NATO’dan 5. maddenin isletilmesini isteyen ve bu istegi NATO
tarafindan uygun bulunan ABD, Irak’a yonelik askeri miidahale olasiliginin arttig1 bir dénemde tekrardan
bu orgiite bagvurarak daha ziyade NATO’ nun lojistik imkanlarindan yararlanmak istemistir. ABD,15 Ocak
2003 tarihinde yaptig1 basvurusunda aym zamanda Tiirkiye’yi de giindeme getirerek olast bir Irak
saldirisinda NATO’nun Tiirkiye’yi korumas: talebinde bulunmustur. NATO’nun 5. maddesi kapsami
disinda bulunan bu istekler iiye iilkeleri kesin yiikiimliilik altina sokmadan yardimda bulunmalarim
ongodrmekteydi.

Amerika Birlesik Devletleri’nin bu istekleri NATO icerinde detayli bir sekilde tartisilmmg fakat
hemen bir sonuca varilamamustir. Bu donemde Avrupali miittefiklerin Irak’la sicak bir savas konusunda
tam bir goriis icinde olmadiklar1 gériilmiistiir. Ozellikle Almanya, Fransa ve Belgika bu konuda BM c¢atisi
altinda barisc1 yollardan bir ¢6ziim bulunmasim ya da BM’nin alacagi karar dogrultusunda operasyonun
gerceklestirilmesinden yana tavir sergilemislerdir. Fransa ve Almanya’nin takindiklar1 bu tutum ABD
yetkilileri tarafindan elestirilirken, ABD, NATO igerisinde istedigi destegi orgiite yeni katilan Dogu
Avrupali iiyelerden almustir. Soguk Savas sonrasinda Dogu Avrupa iilkelerinin ABD’den saglamis
olduklar: siyasi, askeri ve ekonomik destege karsilik olarak Irak konusunda NATO’nun diger Avrupali
iiyelerine oranla ABD’ye daha fazla destek olmalari, ABD’li yetkililerin ‘eski Avrupa’ olarak
nitelendirdikleri Fransa ve Almanya’ya karst NATO igerisinde daha az esnek bir politika izlemelerine
neden olmustur.

Bat ittifaki icerisinde BM’de ortaya ¢ikan goriis ayriliklar: kisa siire sonra NATO igerisindeki
tartigmalara da taginmigtir. Almanya’da Yesiller Partisi’yle birlikte iktidarda bulunan Alman Sosyal
Demokratlarin Irak’taki Amerikan politikasina gosterdikleri siddetli muhalefet, NATO nun icinde de
kendisini gdstermistir. Alman yetkililer olas1 bir Irak miidahalesinde ABD’ye sadece insani boyutta
yardimda bulunabileceklerini, Tiirkiye i¢in istenen yardim konusunda da durumun farkli olmayacagi
yoniinde agiklamalarda bulunmuglardir (Radikal, 19 Ocak 2003). Almanya’nin bu yondeki tutumunda ayni
tarihlerde BM Giivenlik Konseyi’nde gecici iiye olarak gérev yapmasiin da bir 6l¢iide etkisi olmustur.

NATO igerisinde bu konu iizerinde yasanan anlagsmazligin diger bir nedeni de, Amerikan
isteklerinin kabul edilmesi durumunda bunun Irak’ta savasi pesin olarak kabul etmek anlamina gelmesiydi.
BM tarafindan yiiriitiilen barig girisimleri sona ermeden bu yonde alinacak bir karar Almanya, Fransa,
Belgika ve Liiksemburg tarafindan, NATO nun savas propagandasi yaptig1 anlamina gelecegi ve savasi
kagimlmaz kilacagi seklinde yorumlanmis, bu konuda karar almmasi durumunda veto haklarim
kullanabileceklerini a¢ilamislardir.

Amerika Birlesik Devletleri’nin NATO’ya yapmus oldugu yardim bagvurusu bir aylik bir siirenin
geemis olmasma ragmen kesin bir sonuca baglanmamig, bu durum NATO igerisinde bir krize
doniigmiistiir. Bu durum iizerine devreye giren NATO Genel Sekreteri George Robertson, ABD’nin
taleplerini sadece Tiirkiye’nin savunulmasiyla simirlayarak bir haftalik ‘sessizlik siireci’ kararimin
almmasini saglamistir. NATO hukukunda bu siireg, iiye iilkelerin bu siire i¢inde degerlendirmelerini
yapmalar1 ve bir itiraz olmazsa ABD’nin isteklerinin kabul edilmis sayilmasi anlamina gelmekteydi.

Ancak Fransa ve Belgika’nin sessizliklerini bozarak bu karar1 veto etmesi ve Almanya’nin bu
iilkeleri destekleyen bir aciklama yayinlamasimin ardindan NATO igerisinde yeni bir kriz daha ortaya
¢ikmugtir. NATO i¢inde yasanan bu durum basta Amerika Birlesik Devletleri ve Tiirkiye olmak iizere
NATO’nun diger tiye iilkeleri iizerinde hayal kiriklig1 yaratmistir.
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Veto kararmmin alimmasindan sonra Fransa, Almanya ve Belcika tarafindan yapilan ortak
aciklamada, bunun Tiirkiye’ye kars1 degil fakat Amerika Birlesik Devletleri’ne karst alinmis bir karar
oldugunu belirtilirken, Tiirkiye’ye kars1 bir saldir1 ya da tehdit olmasi durumunda NATO c¢ergevesinde her
tiirlii yardimda bulunacaklarini bildirmislerdir. Bu ii¢ iilkenin baris girimlerine 6ncelik verdiklerini ve BM
silah denetcilerinin BM Giivenlik Konseyi’ne sunacaklar1 raporu beklemeyi tercih ettikleri sdylenebilir.

NATO ittifakimin 53 yillik tarihinde yasadigi en derin bunalim olarak degerlendirilen bu durum
karsinda Tiirkiye, NATO kurucu anlasmasimin 4. Maddesine dayanarak kendisinin tehdit altinda
bulundugunu NATO’ya bildirerek askeri hazirlik planlarinin yapilmasini istemistir. Tiirkiye’nin 4. Madde
kapsaminda NATO’ya sundugu talepleri uzun tartigma ve miizakerelere ragmen yine karara
baglanamamustir. Amerika Birlesik Devletleri’nin 6nerisiyle konunun Fransa’nin yer almadigi, NATO nun
askeri yapist igerisinde yer alan Savunma Planlama Komitesi’nde ele alinmasi giindeme gelmistir. Ancak
Fransa’nin bulunmadig1 bu komitede de sorun giderilememis, Bel¢ika’nin bu konudaki itiraz1 uzun siire
asilamamugtir.

NATO igerisinde yapilan yogun goériismelerin ardindan Tiirkiye’ye yardim konusu, Fransa’nin
dahil olmadigt NATO Savunma Planlama Komitesi’nde ele alinmis ve Tiirkiye’nin 4. Madde kapsami
dogrultusundaki istekleri kabul edilmistir. Bu kararla NATO’nun Tiirkiye’ye Patriot fiizeleri, AWACS
erken uyar1 ugaklar1 ve kitle imha silahlarina karsi korunma yontemleri vermesi s6z konusu olmustur.
Tiirkiye, yasanan bu siiregte fazla on planda yer almayarak NATO igerisindeki tartigmalarin
sonuglanmasim beklemis, bir bakima NATO igerisinde yasanan bu krizde, ABD’yi 6n planda tutarak
Avrupal1 miittefikleriyle dogrudan kars1 karsiya gelmemeye ¢alismistir. NATO igerisinde Fransa, Almanya
ve Belgika’min gostermis oldugu muhalefete ragmen, sayica bir ¢ogunlugu ifade eden diger NATO {iyeleri
ABD’ye olan desteklerini agik bir sekilde ortaya koymuslardir.

Irak savaginda Tiirkiye’ye yardim konusunda NATO i¢inde yasanan tartigmalar bir bakima Trans-
Atlantik iligkilerinde yaganan gerginligi ortaya ¢ikarmustir. Yasanan gelismeler NATO igerisinde ABD-
Avrupa uyusmazligim ortaya ¢ikarirken NATO’nun Avrupali iiyeleri arasinda da bir boliinmiisliik
yaratmistir. ABD’nin Irak’a saldirmasma karst ¢ikan NATO’nun Avrupali iyeleri ABD’yi Irak
operasyonunu mesrulastirmak i¢in NATO’yu kullanmakla sug¢lamislardir (Miiftiiler-Bac, 2004:38-40).

SONUC

Soguk Savas sonrast Korfez bolgesinde ortaya ¢ikan iki dnemli kriz Tiirkiye’ nin yeni donemdeki
giivenlik ve savunma politikalarmin olusumunda en temel belirleyici unsurlari olusturmustur. Dogu
Bloku’nun dagilmasinin ardindan Tiirkiye’nin Bati savunmasi igerisindeki 6neminin azalacagi yoniindeki
beklentiler Korfez Savasi ve Irak Savasi ile birlikte ortadan kalkarken Orta Dogu bdlgesinde Tiirkiye’nin
sahip oldugu stratejik konum ABD’nin bdlgeye yonelik politikalarinin uygulanmasinda kolaylik saglayan
bir unsur olarak onemini devam ettirmistir. Tiirkiye Korfez krizleri sirasinda ABD’ye istedigi destegi
saglamis olmakla beraber bolgesel dengeleri de g6z oniinde bulundurmak zorunda kalmis ve Amerikan
taleplerini bir bakima kendi ulusal ¢ikarlar1 ile uyumlastirarak karsilamaya c¢aligmustir. Soguk Savas
sonras1 donemde ortaya ¢ikan istikrarsizlik ve ¢atigsmalarin daha ziyade Tiirkiye’ye komsu cografyalarda
ortaya ¢ikmasi Tiirkiye’nin ulusal giivenlik ve savunmasi agisindan tehdit olarak algilanirken, Tiirkiye nin
bu endigeleri ile ilgili olarak bagvurdugu NATO beklentilerin gerisinde bir tutum sergilemistir. Bolgesel
politikalarda ABD gibi giiclii bir iilke ile birlikte tek basina hareket etmek istemeyen Tiirkiye, bu {ilkenin
oldu-bitti politikalariyla karsilagmak istememis, ABD dengeleyecek Avrupali miittefikleri de soruna dahil
etmeye caligmuistir. Sovyet askeri tehdidinin ortadan kalkmasindan sonra giivenlik agisindan gorece bir
rahatlamaya kavusan NATO’nun Avrupal iiyeleri, Orta Dogu gibi NATO’nun geleneksel gorev alam
disinda yapilacak operasyonlara, biraz da iilkelerindeki i¢ politik dengeler nedeniyle pek sicak
bakmamuslar ve ABD’ye kars1 daha bagimsiz politikalar izleyebilmislerdir. Korfez bolgesinde ortaya ¢ikan
krizlerle ilgili siiregte NATO igerisinde yasanan tartigmalara ragmen NATO {iyeleri ortak politikalar
iizerinde uzlasiya varabilmigler ve askeri agidan yeterli olmasa bile siyasi agidan Tirkiye’ye istedigi
destegi vermislerdir.
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