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Oz — Bu makale, Ortagag Avrupa zihniyet tarihi agisindan zengin bilgiler sunan Burgonyali soylu Joos van Ghistele’nin 1491°de Ambrosius
Zeebout’a yazdirdig1 Hristiyan hac seyahatnamesinin sdylem analizini icermektedir. Bu seyahatname, 15. yiizyilin sonlarinda Hristiyan Avrupa
medeniyetinin Islam’1 ve Osmanli’y1 tasvir ederken {irettigi yaygim sdylemi incelemek icin énemli bilgiler igeren bir kaynaktir. Calismanin
amaci, Burgonya kokenli metindeki Islam ve Tiirk karsit1 sdylem ve temsilin, ortagagdan itibaren Avrupa’da dini, siyasi ve kiiltiirel hedefler
dogrultusunda nasil kurgulandigini beyan etmektir. ideolojik diizlemde bu séylemin, 15. yiizyilda Avrupa’da olusmaya baslayan merkezi devlet
yapilartyla baglantili oldugu ve Latin Kilisesinin dogmalar1 tarafindan belirlendikleri 6ne siiriilmiistiir. Bu séylemin ana hatlarinin, modern
zamanlardaki Bat1 somiirgeciliginden ¢ok dnce, orta ¢agda Hiristiyan teolojisi ve hagli ideolojisi baglaminda sekillendigi vurgulanmistir. Joos
van Ghistele seyahatnamesinde bu séylem, belli bir strateji giidiilerek kullanilmistir. Osmanlilarin Avrupa'nin ezeli hasmi ve Islam’in “sapkin
bir mezhep” gibi kurgulanmasi Avrupa’nin kendisini “miikemmel, erdemli ve iistiin Hiristiyan” olarak tanimlamasina hizmet etmistir.

Anahtar Kelimeler— Orta Cag, Avrupa, Seyahatname, Islam, Tiirkler

Discourse on Islam and the Ottoman Turks in Joos van Ghistele’s Pilgrimage Narrative (1491)

Abstract — This article explores the discourse of the Christian pilgrimage narrative of the Burgundian nobleman Joos van Ghistele, written by
Ambrosius Zeebout in 1491. The influential account of the travels of van Ghistele offers us remarkable perspectives on the world view of
Burgundy and the history of medieval European mentality. Situated within the discursive tradition of medieval Northern Europe, this article
analyses the travel narrative in order to determine the nature of the Burgundian discourse on Islam and the variety of motives it served. This
article claims that the negative representation of Islam and the Turks in this popular travel report was produced in answer to the religious
imperatives and political and ideological needs of the Burgundian dukes. This discourse was shaped by the ideology of the Latin Church and
influenced by the process of European state building in the 15th century. Its contours were defined by medieval Christian theology and the
crusading ideology. This article highlights that within the discursive strategy of van Ghistele’s travel report, the Ottomans and Muslims
functioned as the political and religious arch-rivals in opposition to whom Europe established its own identity as virtuous, Christian and
superior.

Keywords — Medieval, Europe, Travel Narratives, Islam, Turks
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Giris

Bu makalenin odak noktasi, Flaman asilzade Joos van Ghistele’nin
1481-1485 yillarinda Kudiis’e ve Hristiyanligin kutsal yerlerine
yaptig1 hac seyahatini konu alan Efendi Joos van Ghistele nin
Seyahati (Tvoyage van Mher Joos van Ghistele) adl
seyahatnamesindeki Islam ve Osmanli tasvirleridir.! Eser, 1491
yilinda Felemenkge dilinde rahip Ambrosius Zeebout tarafindan
yazildiktan sonra 16. ylizyilda art arda matbu baskilar1 yayimlanmig
ve ¢ok ragbet gérmiis tipik efsane-hayal-gercek karigimi popiiler bir
gezi anlatisidir. Yakin doneme kadar ¢ok az bilinen bu metni bazi
arastirmacilar, Geg Ortagag Hristiyan hac seyahatname yaziciligimin
“en eksiksiz ve son derece gergekei tiiriiniin Felemenkge dilindeki en
ayrmtili ve en biiyiileyici olanlar” arasinda saymaktadirlar.? Nadir ve
zengin bir kaynak olmasina gerekge olarak, metnin kapsami ve
icerdigi malumat zenginligi gosterilmistir. Zira eserin yazma niishasi
yaklasik 400 biiyiik yapraktan, matbu niishasi dortlii olarak 348
sayfadan olugmaktadir.®

Tirkiye’de yapilan tarih ¢alismalarinda, Joos van Ghistele
seyahatnamesi ¢ok az kullanilmig ve sdylem analizi ise hig
yapilmamigtir. Mevcut Tiirkge yaymlar bu metne, Gilineydogu
Anadolu sehirleri hakkinda bilgi veren Batili bir kaynak olarak
referans  vermekle yetinmiglerdir.* Ancak van  Ghistele
seyahatnamesini cografya, topografya, din, folklor ve tarih
alanlarinda igerdigi malumatlar diginda ele almak gerekmektedir.®
Oyle ki Ambrosius Zeebout'un bu muazzam derlemesi, ‘Batili
merakli bir seyyahmn’ gorgli tanikligina ve sahsi gdzlemlerine
dayanan gezi rehberinden ¢ok daha fazlasini yansitan girift bir
kurmacadir. Zeebout, van Ghistele’nin gezi notlarmm yani sira
kiitliphanesinde bulunan bir¢ok farkli kaynak tiiriinden 6diing aldig1
bilgileri de derleyerek metinler arasi bir anlat1 iretmistir.

Metnin bu kurmaca yapisi, ‘etnografik gozlemler’ ve tarihsel
‘gercekei’ bilgi sunmanin dtesinde bir dizi baska veri saglamaktadir.®
Joos van Ghistele seyahatnamesi, Ortagag Avrupa zihniyetinde
Islam’in ve Osmanlilarin yerini incelemek icin gayet uygun bir
metindir. Bu nedenle van Ghistele hac seyahati anlatisi bu ¢alismada,
15. yiizyilin sonlarmda Avrupa Hristiyanhigimm yaygin Islam ve
Osmanli temsil bi¢imi ve tasviri agisindan bize zengin bilgiler sunan
bir kaynak olarak incelenmistir. Nitekim agirlikli olarak ‘kendilik ve
Otekinin®  temsili  gergevesinde  kurgulanan van  Ghistele
seyahatnamesi, 15. yilizyilda Avrupalilarin diinyayr algilayis

! Seyahatnamenin tenkitli bir yaymi i¢in: Ambrosius Zeebout, Tvoyage van
Mher Joos van Ghistele, haz. Renaat J. G. A. A. Gaspar, Verloren, Hilversum,
1998. Metin dijital erisime de agiktir:
http://www.dbnl.org/tekst/zeeb002tvoy01_01/downloads.php

2 Istvan Bejczy, “Between Mandeville and Columbus. Tvoyage by Joos van
Ghistele”, (Ed.) Z. Van Martels, Travel Fact and Travel Fiction. Studies on
Fiction, Literary Tradition, Scholarly Discovery and Observation in Travel
Writing, Brill, Leiden, 1994, s. 85-86; Antoon Viane, Vlaamse
pelgrimstochten. Een verzameling opstellen over bedevaarten en
bedevaarders vanuit Vlaanderen in de late middeleeuwen, Gidsenbond,
Brugge, 1982, s. 196; G.R. Crone, “Joos van Ghistele and His Travels in the
Levant”, The Geographical Journal, 83/5 (1934) s. 410-411.

3 Zeebout, Tvoyage, haz. Gaspar, s. XLVIII-LI.

4 Ornegin bakiniz: Ali Miynat, “Batili Seyyahlarin Géziiyle Hasankeyf”,
L. Uluslararast Batman ve Cevresi Tarihi ve Kiiltiirti Sempozyumu Bildiriler,
c. II, Istanbul, 2009, 5.128.

5 Van Ghistele nin takip ettigi seyahat giizergah1 ve metnin genis bir 6zeti igin
bakiniz: Alexia Lagast, “Omitted in Manuscript, Praised in Print: Nameless
Noblemen in the Middle Dutch Travel Narrative Tvoyage van Mher Joos van
Ghistele (ca. 1491)”, Bulletin des Musées Royaux d’Art et d’Histoire, 82
(2011) s. 101-118.

6 Seyahatnamelerin kaynak olarak kullanim {izerine bir degerlendirme igin
bakiniz: Ibrahim Sirin, “Seyahatnamelerin Sosyal

Bilimlerde Kullanim Degeri: Seyahatname Metodolojisi Gelistirmenin
Zorunlulugu”, Tiirk Yurdu Dergisi, 33/310 (2013) s. 38-

43.

bigimlerini kesfetmek igin degerli veriler sunmaktadir. Kendini
tanimlamak icin 6tekine duyulan ihtiyag, insanlik tarihi kadar eski bir
olgudur.” Bu baglamda seyahatnamenin yazari1 Zeebout’un anlatim
stratejisi acisindan, metni polemik amacli Hz. Muhammed’in
diizmece ve hakaretamiz biyografisi ile baglatmasi dikkat ¢ekici ve
anlamhdir.® Kitabmi Islam karsiti bir retorikle baslatmay: tercih
etmesi, Zeebout’un Miisliiman kavimlere dair sdyleminin rengini,
tonunu ve amacini bastan belirlemektedir. Bu ilk béliimdeki Islam
tasvirini Flaman soylunun seyahat anlatisindan ayirarak Zeebout,
okurlarinin Miisliiman kiiltiiriinden etkilenmelerini engellemek ve
Hiristiyanligin sorgulanmasi gibi durumlari 6nlemek istemistir.

Joos van Ghistele seyahatnamesini daha onceden inceleyen Batilt
arastirmacilar, anlatidaki Islam karsiti sdylemi veya Memluk
sultaninin tasvirlerini incelemekle yetinmislerdir.® Ilging bicimde,
seyahatnamedeki menfi Fatih Sultan Mehmet tasvirlerini suskunlukla
gecistirmiglerdir. Her ne kadar Flaman asilzade seyahati sirasinda
Osmanli topraklarina bizzat gitmemis olsa da, Zeebout metne
Osmanli Imparatorlugu’nun teskilati ve yapisina dair kapsaml
tasvirler eklemistir. Bu tasvirlerden en dikkat ¢ekici olani, Fatih
Sultan Mehmet’in kisiligini ‘zalim ve cani ruhlu’ olarak betimledigi
diizmece hikayedir.1°

Bu makalede, mevcut caligmalarda analiz edilmeyen ve ¢ok dikkate
alinmayan Fatih’in tasvirleri Islam karsit: séylemle irtibatlandirarak
metindeki Islam ve Osmanli temsili ve sdylemi incelenmistir.
Ozellikle Fatih ve Hz. Muhammed tasvirlerinde birbirini destekleyen
klise kaliplara dikkat cekilmistir. Boylece metinde ifade edildigi
bigimiyle orta ¢agdan itibaren Avrupa’nin baslica ‘Gtekisi’ sayilan
Tiirklere dair sdylemin dogasi ve bu temsilin hizmet ettigi islevler ele
alinmigtir. Bir diger ifadeyle, van Ghistele seyahatnamesi {izerinden
Osmanli ve Islam’a dair Avrupah séylem ve temsil kaliplarinmn soy
kiitiigliniin orta caglara kadar uzanan derinligine 151k tutulmaya
caligilmistir. Bu temsil ve sdylemin, Hristiyan teoloji diisiincesinin
polemik yazicilig1 iginde nasil sekillendigini gostererek, popiiler
hayal giiciindeki etkileyici sicilini aydinlatan bu g¢alismay1 ortaya
koymak amaglanmistir. Burgonya kdkenli seyahatname metninin
dayandig1 zihniyetin ve icerdigi sOylemin anlagilabilmesi ancak
tarihsel baglama yerlestirildiginde miimkiin olacaktir. Bu nedenle
¢aligmanin ilk bolimlerinde Burgonya tarihi ve hagli ideolojisinin ana
hatlan1 kisaca verilmistir. Akabinde Joos van Ghistele’nin hayat1 ve

" Osmanl fikir diinyasinin da kendi 6tekisine dair sylem ve temsilleri vardi,
fakat Osmanli’da bu soylem epistemolojik bir biitiinliik i¢inde siireklilik
gostererek ket siyasetlere zemin hazirlamamistir. Bir inceleme igin 6rnegin
bakiniz: Ibrahim Sirin, Osmanl Imgeleminde Avrupa, Lotus Yaymlari,
Ankara, 2006. Oteki imgesine eskicagdan bir rnek igin bakiniz: Murat
Hanilge, “Turizm Tarihinin Kaynaklari”, Anatolia: Turizm Arastirmalari
Dergisi 32 (2021) s. 110-119.

8 Zeebout, Tvoyage, | 3-4-5, s. 10-31.

® Ornegin bakiniz: Stefan Schroder, “The Encounter with Islam between
Doctrinal Image and Life Writing: Ambrosius Zeebout’s Report of Joos van
Ghistele’s Travels to the East 1481-1485”, iginde: (Ed.) Cordelia HeB ve
Jonathan Adams, Fear and Loathing in the North. Jews and Muslims in
Medieval Scandinavia and the Baltic Region, De Gruyter, Berlin, 2015, s. 83-
106; Alexia Lagast, “Polémique ou neutralité? La représentation de Mahomet
dans les récits de voyage de Josse de Ghistelles (1481-1485) et de Bernhard
von Breidenbach (1483-1484)”, Publications du Centre Européen d'Etudes
Bourguignonnes, 56 (2016) s. 175-189; Stijn Villerius, “Op zoek naar pape
Jan of naar avontuur? Een discoursanalyse van boek 111 van Tvoyage van Mher
Joos van Ghistele (1482-1483)”, Handelingen der Maatschappij voor
Geschiedenis en Oudheidkunde te Gent, 63 (2009) s. 27—60.

0 Joos van Ghistele seyahatnamesinde ortagag Felemenkge dilinde yazilan
Fatih’in cenaze merasimi ve Bayezid-Cem arasindaki taht miicadelesine dair
tasvirler daha yaymlanmayan bir baska calismamizda ele almmustir. Bu
pasajlarin Fransizcaya cevrilerek yayini igin bakiniz: Renaat J.G.A.A Gaspar,
“An Old Account of Turkey in 14817, Bibliotheca Orientalis, LVII (2000) s.
20-39.
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seyahatnamenin yazilig seriiveni tanitilmis ve sonrasinda metnin
sOylemi incelenmistir.

15. Yiizyilda Burgonya Dukahg

Duché de Bourgogne (Fr.) veya Hertogdom Bourgondié (Flem.)
olarak  bilinen  Burgonya Dukaligi, Frank Kralligi’nin
parcalanmasiyla 877°de bagimsiz siyasi bir yapiya kavusmus ve
1477’ye kadar bagimsizligin1 muhafaza edebilmisti. Bu siire zarfinda
farkli hanedanlar dukaligi yonetmistir. 1364’den itibaren Valois
hanedanin idaresine giren Burgonya, 15. ylizyi1lda Bat1 Avrupa’nin en
zengin ve giiclii devletlerinden biri olmustur. Valois-Burgonya
diikleri, topraklar1 giiniimiizde Belgika, Liikksemburg ve Hollanda’nin
tamamina, kuzey ve dogu Fransa’da bazi bolgelere ve Almanya’nin
batisina kadar uzanan bir devlet kurmuslardir.!!

Burgonya Dukaligi’nin 15. yiizyildaki siyasi tarihi, Avrupa’da
ortacag devlet ingasinin en iyi Orneklerinden birini sunmaktadir.
Fransa Kralligi’na bagli vasal statiisindeki Burgonya Dukaligi,
esasen Diik III. Filip’in (Philippe le Bon, saltanat1 1419-1467) ve oglu
I. Sarl’in (Charles le Téméraire, saltanati 1467-1477) idaresinde
merkezi bir idare bicimine kavusmustur. Valois hanedanina mensup
olan Burgonya diikleri, savas ve evlilikler yoluyla giiclii ve bilesik bir
siyasi yap1 kurmay1 basarmiglardir. Burgonya Devleti’nin agirlik
merkezi, Alcak Ulkeler (Low Countries) olarak tabir edilen Flander,
Brabant ve Hollanda gibi Kuzey Denizi havzasindaki ticarete hakim
en zengin vilayetlerinde bulunmaktaydi. Burgonya diikleri,
iktidarlarin1 giliglendirmek i¢in hukuki ve mali isleri merkezi
otoritenin denetimine baglayarak Gent ve Bruges gibi zengin ve
bagimsiz biiyiikk sehirlerin giliciinii baltalamaya yonelik bir siyasi
program yiiriitmiiglerdir.'?

Bundan baska diikler, merkezi idarenin tesisi igin etkili bir yontem
daha kullanmislardir. Merkezi devlet insasin1 destekleyen yeni bir
hakim sinif olusturarak, bu idari ziimreye yerel siyasi segkinlerin
(kentli patrisyenler), varlikli tiiccarlarin ve bankacilarin katilmalarin
saglamislardir. Ozellikle kentli tiiccar ve bankacilar, dsnemin smirl
yatirrm olanaklarmi géz Oniinde bulundurarak, ¢ikarlarim
cesitlendirmek icin devlet gorevlerini elde etmeye istekliydiler.
Ancak Burgonya diiklerinin iktidar1 merkezilestirme ¢abalari, Gent
ve Bruges gibi sehirlerdeki zanaatkarlarin ve yerel segkinlerin
cikarlarina ters diisen catismaci bir siyasetti. Nitekim Burgonya
saraymin denetimi artirma ve vergilendirme baskisina karsi, yiizyil
boyunca farkli kentler art arda bir¢ok siddetli isyanlara girigmislerdir.
Bu isyanlar zorla bastirilabilmigtir.'® Her haliikkdrda Burgonya
Dukalig, 15. ylizyilda ve 16. yiizy1l baglarinda Avrupa’nin en 6nemli
siyasi ve ekonomik gii¢lerinden birisi haline gelmistir.**

15. yiizyilda Avrupa’da merkezi devletlerin ingas1 siirecinde
Burgonya da ¢agdast olan Osmanli Devleti’nin merkezi bir yapiya
kavugmasina benzer bir siireci takip etmistir. Bir diger ifadeyle
Avrupa’da merkezi yonetim, merkezkag ve merkeziyetgi siyasi giigler

! Burgonya Dukaligi’nm siyasi, ekonomik ve kiiltiir tarihine dair daha fazla
bilgi i¢in bakiniz: Wim Blockmans ve Walter Prevenier, The Promised Lands.
The Low Countries Under the Burgundian Rule, 1369-1530, University of
Pennsylvenia Press, Philadelphia, 1999.

12 Blockmans ve Prevenier, The Promised Lands, s. 114-122 ve s. 142-150.

13 Richard Vaughan, Philip the Good. The Apogee of the Burgundian State,
Longman, Londra, 1970, s. 85-95; Blockmans ve Prevenier, The Promised
Lands, s. 124-132. Wim Blockmans, “La Répression de révoltes urbaines
comme méthode de centralisation dans les Pays-Bas bourguignons”, PCEEB,
28 (1988) s. 5-9.

¥ vaughan, Philip the Good, s. 105-106.

%% Bu konuyu nitelikli bir katkida bulanan Charles Tilly, savas ve
vergilendirme ile devlet olusumu arasinda nedensel bir iliski oldugunu
vurgulamisti. Tilly’e gore, ortagagin sonlarina dogru Avrupa’da savaslar
giderek daha kitlesel ve tahripkar bir hal aldi. Onceleri feodal derebeylerinin
rakiplerine kars1 yiiriittiikleri catismalar yerini monarsik yapilarin profesyonel
ordulariyla yaptiklart biiyiik 6lcekli savaglara birakti. Bu degisimde askeri

arasinda ¢eligkili ve gerilimli i¢ dinamiklerin neticesinde tesis
edilmistir. Ozellikle Bat1 Avrupa’da, savaslarin kiigiik 6lcekli feodal
catigmalarin yerine biiyiik ve daimi ordular tarafindan icra edilir hale
gelmesi, devletlerin ortaya ¢ikmasini saglayan 6nemli bir diger unsur
olmustur.'® Geg Ortagag doneminde Avrupa devletlerinin mali geliri
iki kat artinca, daha profesyonel bir vergilendirme sistemi olusmaya
baslamistir. Bu doniisiimiin bir sonucu olarak énemini ve gelirlerinin
¢ogunu kaybeden kiiciik ve yerel soylular, 6rnegin Burgonyali
asilzade van Ghistele ailesi gibi, diik ve krallarin hizmetine girerek
kayiplarin1 telafi etme cabasma girmislerdir. Ancak Burgonyali
soylular, devlet gorevi ve makam edinmek i¢in daha yetenekli,
egitimli ve profesyonel kentli burjuva yetkililerle rekabet etmek
zorunda kalmiglardir.*6

Diik III. Filip ve I. Sarl’1n iktidar1 tek elde toplama ¢abalarina ragmen,
Burgonya Dukaligi’nin yasal konumu ger¢ek anlamda bir devlet
olmaktan uzakti. Bazi tarihgiler dukaligin, hiltkiimdarin sahsi otoritesi
altinda suni bir birlik sergileyen ancak gergekte cok parcali ve yari
bagimsiz beylik miilklerinden miirekkep derleme bir yapiya sahip
oldugunu vurgulamiglardir. Her ne kadar II1. Filip ve . Sarl, merkezi
kurumlar olusturmus olsalar da farkli bolgeler ortak bir idari ve
hukuki mevzuat: paylasmiyorlardi.’” Ayrica Burgonya diikleri yer yer
bagimsiz hareket etme imkani bulsalar da, yasal olarak Fransa
Kralligi’na ve Kutsal Roma Imparatorlugu’na tabi devlet statiisiinden
kurtulamamiglardir. Bu, diiklerin belki de onemli sancilarindan
birisiydi ve hep bagimsiz bir krallia kavusma hayalinin pesinden
gitmislerdir.

Avrupa’nin 15. yilizyildaki siyasi kosullari, Burgonya diiklerine yasal
statiilerini ylikseltmeleri i¢in pek az alan birakiyordu. Burgonya Diikii
‘Korkusuz Jean’ (Jan Zonder Vrees, saltanati 1404-1419), tahta
oturunca Fransa hanedani iizerinde etkinligini artirmak i¢in ¢atigmact
bir siyaset gilitmiis ve Fransa kraliyetindeki veraset miicadelesine
miidahil olmustur. Diikiin amcast ve Fransa Krali IV. Sarl’m akli
dengesinin giderek bozulmasi bir iktidar boslugu yaratmistir. Bu
durumdan istifade eden Diik Jean, kralin kardesi Orléans Diikii Louis
ile Fransa tahti lizerinde hakimiyet catigmasina girmis ve nihayet
1407°de Louis’i suikastla 6ldiirterek bertaraf etmistir. Bunun {izerine
patlak veren i¢ savas neticesinde, Diik Jean 1418’de Paris’i ele
gegirerek kendisini Fransa kralinin hamisi ilan etmistir. Ne var ki
Burgonya diikii daha bagimsiz hareket eder hale gelse de, Fransiz
Valois hanedani kendisini diisman olarak gormeye baslamistir.
Nitekim Diik Jean’in ¢atigmaci siyaseti sonucunda kendisi de
suikastla oldirilmiistiir. 1419’da, Fransa tahtinin varisi ve sonraki
Kral VII. Sarl ile yaptig1 baris goriismesi sirasinda, Sarl’mn iki yakimn
danisman1 tarafindan huzurda katledilmistir.'® Tiim hiziyla siiren
Yiizy1ll Savaglarina denk gelen Fransiz Valois ve Burgonya
hanedanlarmin bu ¢ekismesinden faydalanan Ingiltere olmustur. Zira
Agincourt Savasi’'nda (1415) Ingiltere karsisinda Fransa agir bir
hezimete ugramis ve zayiflamistir. Bununla birlikte Burgonya Diikii
I11. Filip (saltanat: 1419-1467) Ingilizlerle ittifak kurarak babasimin
intikammi almigtir. Bu ittifak sayesinde imzalanan Troyes

harcamalar, feodal derebeylerinin ekonomik kapasitesini asan daha biiyiik
Olgekli sermaye gerektirir oldu. Ortaya cikan devletler mesruiyetlerini
yargilama yetkisinin yani sira 6zellikle savas yapma ve vergi toplama hakki
iizerine temellendiriyordu. Boylelikle iktidari tek elde toplamaya yarayan
mali, askeri ve idari kurumlar insa edildi. Charles Tilly, Coercion, Capital,
and European States, AD 990-1992, Blackwell, Oxford, 1994.

16 \vaughan, Philip the Good, s. 130-148.

17 Jean-Marie Cauchies, “Etat bourguignon ou Etats bourguignons? De la
singularité d’un pluriel”, (Ed.) Peter Hoppenbrouwers, Antheun Janse ve
Robert Stein, Power and Persuasion. Essays on the Art of State Building in
Honour of Wim Blockmans, Briiksel Brepols, 2010, s. 49-58; Marc Boone,
“Yet another failed state? The Huizinga-Pirenne Controversy on the
Burgundian State Reconsidered”, (Ed.) Peter Arnade, Martha Howell ve
Anton van der Lem, Rereading Huizinga: Autumn of the Middle Ages. A
Century Later, Amsterdam University Press, Amsterdam, 2019, s. 105-120.
18 Richard Vaughan, John the Fearless. The Growth of the Burgundian Power,
Boydell, Londra, 1973, s. 263-271.
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Anlasmasr’yla (1420) Ingiltere Krali V. Henry Fransa kraliyet
tahtinin yasal sahibi haline gelmistir.1®

Burgonya Diiklerinin Hach ideolojisi

1435°te Arras Kongresi’nde Burgonya Diikii I11. Filip ile Fransa Krali
VII. Sarl arasindaki kan davasi bir siyasi uzlagmayla sona ermistir.
Filip, Sarl’1 Fransa krali olarak resmen tanimig ve karsiliginda krala
biat etme zorunlulugundan muaf tutulmustur. Bundan sonra, Diik
Filip Fransa taht meselelerine pek karismamis ve dikkatini
merkezilesme siyaseti dogrultusunda kendi topraklarinda kurumlarini
pekistirmeye yogunlastirmistir. Ne var ki bagimsizlik emellerinden
vazgecmeyen Burgonya diikii i¢in geriye Osmanlilara karsi hagh
seferi diizenlemekten bagka itibar ve san edinme yolu kalmamisti.
Eger muvaffak olursa, elde edecegi askeri basarinin miikafat1 olarak
Papa’nin kendisini kraliyet taciyla kutsamasini iimit ediyordu. Bu
nedenle 15. yiizyilda Avrupa’da hagh ideolojisine ve s6valye
kiiltirine en c¢ok yatitm yapan Burgonya Valois hanedani
olmustur.?

1396°da Diik II. Filip (Philippe le Hardi, saltanati1 1363-1404), oglu
Kont Jean de Nevers’i hagli idealinin yani sira hanedanin statiisiinii
yiikseltmek gayesiyle, Fransiz kuvvetlerinin kumandani olarak
Nigbolu Savasi’na yollamisti. Ancak hagli ordusu Sultan Yildirim
Bayezid karsisinda biiyiik bir hezimet yasayarak oglu tutsak
diismiistiir.?> Bu beklenmedik yenilgiden sonra, Kont Jean ile
beraberindeki yiiksek dereceli Burgonyali soylular bir yil boyunca
Bursa’da esarette kalmiglardir. Ancak Osmanli Devleti’ne 6demek
zorunda kaldiklar1 yiiksek miktarlarda fidyeler sonrasinda
Burgonya’ya donebilmislerdir.? Biitiin bu gelismeler Burgonya saray
erkaninda biiyiik bir sagkinlik, utang ve travmaya neden olmustur. Ne
var ki Kont Jean iilkesine dondiiglinde babasi tarafindan bir savag
kahramani gibi kargilanmistir. Tarih¢i Jacques Paviot, Diik II. Filip’in
ogluyla birlikte taht varisi oldugu topraklarda zafer yiirliyiisleri
diizenleyerek hanedanin zedelenen itibarini iade etmeye caligtigini
belirtmektedir.?® Bu gosterigli torenlere ragmen, Burgonyalilarin
hafizalarinda ve tarih yazicilifinda Nigbolu Savasi’nin aci hatirasi
cok derin izler birakmig ve ‘yenilmez korkung Tiirk’ imgesi olusmaya
baslamistir.?*

Pahaliya mal olan Nigbolu macerasindan sonra Diik ‘Korkusuz’ Jean
kendi saltanat doneminde hagli siyasetini topraga gémmek zorunda
kalmistir. Ancak 1419°da, oglu Diik III. Filip’in tahta ge¢mesiyle
Burgonya sarayinda hagli ideolojisi ve coskusu yeniden canlanmustir.
Zira I11. Filip, dis siyasetinin en 6nemli parametresini haclh seferleri
iizerine kurgulamusti. Oyle ki diik, Tiirklere karsi planladigi hagli

9 vaughan, John the Fearless, s. 274.

2 Burgonya diiklerinin sarayinda hagli ideolojisine adanmus Kkiiltiire ve
edebiyata dair bakiniz: Jacques Paviot, La politique navale des ducs de
Bourgogne, 1384-1482, Presses Universitaires, Lille, 1995; J. Paviot, Les ducs
de Bourgogne. La croisade et ['Orient, Presses de 1’Université de Paris-
Sorbonne, Paris, 2003, s. 117-120; Jean Richard, “La Bourgogne des Valois
et I’idée de croisade et la défense de I’Europe”, (Ed.) Marie-Thérése Caron
ve Denis Clauzel, Le banquet du faisan, Arras, 1997, s. 15-27.

2 Jean Richard, “Les prisonniers de Nicopolis”, Annales de Bourgogne, 68
(1996) s. 75-83.

2 Diik II. Filip (Philippe le Hardi) esir diisen oglu Jean’mn fidye parasi olan
187.000 altin florini toplamak i¢in bir hayli caba sarfeder. Osmanli Devleti ile
yapilan miizakereler i¢in bakimz: Paviot, Les ducs de Bourgogne,s. 42-49.

2 paviot, Les ducs, s. 49.

2 Ornegin Burgonyali devlet adami ve kronik yazarinmn eserine bakmiz:
Philippe de Mézi¢res, Une epistre lamentable et consolatoire adressée en
1397 a Philippe le Hardi, duc de Bourgogne, sur la défaite de Nicopolis
(1396), haz. Philippe Contamine ve Jacques Paviot, Paris, 2008, s. 53-64.
Burgonya tarih yaziciliginda Nigbolu etkisinin incelemesi i¢in: Hilmi Kagar
ve Jan Dumolyn, “The Battle of Nicopolis (1396). Burgundian Catastrophe
and Ottoman Fait Divers: The Relevance of the ‘Other’ in State Ideologies’,
Revue belge de Philologie et d'Histoire 91/4 (2013) s. 905-934.

% De la Broquiere, Diik Filip’in yaminda écuyer tranchant olarak
bulunmaktadir; diikiin sofrasinda etini kesmekle gorevli saray hizmetlisi.

seferi icin istihbarat toplamalart i¢in 1421°de Has Odabasist
Ghillebert de Lanoy’1 ve 1432°de bir baska 6zel saray gorevlisi®®
Bertrandon de la Broquiére’i rapor hazirlamalari ig¢in doguya
yollamistir.?8 Filip, yakin g¢evresinden birgok soyluyu Kudiis ve
cevresindeki Hristiyan yerlerine hac seyahatine gitmelerini bizzat
desteklemistir. Hatta Diik Filip’in kendisi de ‘kutsal seyahatle’ (saint
voyage) ¢ok ilgiliydi. Burgonyali kronik yazari Georges Chastellain,
Ingiltere Krali V. Henry’nin Burgonya’nin geng diikii ile ittifak
kurmasinin nedeninin “onun da kendisi gibi benzer idealleri — yani
Hiristiyanhk igin Kutsal Topraklara hagh seferine ¢ikma fikrine sahip
bulunmasr” oldugunu aktarmaktadir.?”

Hagli ideolojisinin en Onemli gostergesi olan Hristiyan sovalye
kiiltiirtine Filip’in bu derece bagliligi, siyasi firsatgilikla birlikte
Burgonya sarayinda hagl siyasetinin gelismesini saglamigtir.?® Zira
Filip i¢in hagl siyaseti iyi bir ideolojik aragtir. Vatikan da Diik
Filip’in hagli siyasetini destekliyordu ve Osmanli’ya Kkarsi
miicadelede Burgonya’nin bir deniz giicii olarak ortaya ¢gikmasina
dair biiyiik umutlar besliyordu.?® Filip’in en kayda deger askeri
girisimi, Burgonya-Venedik karmasi bir hag¢li donanmas: toplayarak
1444°te yapilan Varna Savagsi’na verdigi destek olmustur.®® Bilindigi
iizere, Candarli Halil Pasa’nin bogazin iki yakasma yerlestirdigi
topgu birlikleri hagli donanmasini intikal yerine yaklagtirmamig ve
Burgonyali gemiler Sultan II. Murad’in ordusuyla birlikte Rumeli’ye
gecisini uzaktan seyretmek zorunda kalmislardir. Nitekim kayda
deger askeri faaliyet gosteremeyen Burgonya filosu Karadeniz
kiyilarinda Ceneviz kolonilerine karsi korsanlik yapmis ve Tuna
boyundaki bazt Osmanli {isleriyle ufak tefek c¢atigmalar
gerceklestirdikten sonra iilkelerine donmiislerdir.3!

Fiyaskoyla sonuglanan bu deniz seferinden umdugu askeri basariy1
ve siyasi itibar1 elde edemeyen Burgonya diikii hayal kirikligi
yasamigtir. Bunun iizerine Filip, Avrupa arenasinda ihtiyaci olan
siyasi sermayeye ulagmak i¢in elindeki tiim diplomatik ve kiiltiirel
araglar1 harekete gegirmistir. Oncelikle unvanlarma fsa ‘nin Pehlivani
(Athleta Christi) lakabini ekleyerek kendisini haglilarin 6nderi ve
Hristiyanligin dncii savunucusu olarak ilan etmistir. Hagli idealine
adanmishigm: daha genis c¢evrelere yaymak igin farkli propaganda
araclartyla Avrupa’nin 6nde gelen saraylarini etkilemeye caligmigtir.
Kendi maiyetindeki iist diizey idarecilerin ve soylularin dini
duygularmi costurmaya ydnelik muhtesem gosteriler diizenlemistir.3?

Burgonya saraymin 6nde gelen tarihgileri ve edebiyatgilart diikiin
hagli siyasetinin devlet ideolojisi haline gelmesine 6nemli katkilar
saglamiglardir. Eserlerinde Hiristiyan orta ¢agmin geleneksel
retorigini, sovalye sembolizmini, saray adabini, soylu etigi ve hagh

% Her iki seyahatname ya da casus raporu da yayinlandi: Oeuvres de
Ghillebert de Lannoy, voyageur, diplomate et moraliste, haz. Ch. Potvin,
Lefever, Leuven, 1878; Bertrandon de la Broquiére, Le voyage d’Outremer de
Bertrandon de la Broquiére, haz. C. Schéfer, Leroux, Paris, 1892. Tiirkce
terclimesi igin: Bertrandon de la Broquiére’in Denizasirt Seyahati, (Cev.)
ilhan Arda, Eren, Istanbul, 2000.

2 Chastellain kronigine yapilan atif ve alinti igin: Paviot, Les ducs, s. 63:
“Henry s’associa au jeune duc de Bourgogne, parce que en luy véoit matiére
semblable la sienne: c’estoit du voyage en la Sainte-Terre par chrestien effort.”
% Paviot, Les ducs, s. 62-65.

2 paviot, La politique navale, s. 108-111 ; Roger Degryse, “Les expéditions
bourguignonnes a Rhodes, Constantinople et Ceuta”, RSDHA 21 (1987) s. 39-
41.

% Fiyaskoyla sonuglanan Burgonya armadasinin Bogazici, Karadeniz ve
Tuna'daki faaliyetlerini, filo komutanin yegeni tarihgi Jehan de Wavrin
kroniginde anlatmaktadir. Tiirk¢e ¢evirisi igin bakiniz: Colin Imber, Varna
Savasi, (Cev.) Ayda Arel, Kitap Yay., Istanbul, 2007.

31 Henri Taparel, “Une episode de la politique orientale de Philippe le Bon:
Les Bourguignons en Mer Noire (1440-1446)”, Annales de Bourgogne, 55
(1983) s. 5-29.

32 Jeffrey C. Smith, “Portable Propaganda: Tapestries as Princely Metaphors
at the Courts of Philip the Good and Charles the Bold”, The Art Journal 48/2
(1989) s. 123-129.
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idealini vurgulayan efsaneler, destanlar, tavsiye ve nasihatlerle hitap
ettikleri soylulara ‘6z imajlarini’ (self image) yiiceltmeleri i¢in gerekli
malzemeyi iiretmislerdir.®® Joos van Ghistele’nin seyahatnamesi de
Burgonya sarayinda geligen bu edebi gelenegin ve kiiltiiriin tipik bir
riiniiydii. Kisaca, Diik Filip’in genis capli propaganda faaliyetleri
soylularin sadakatini kazanmasini kolaylastiran ideolojik ve siyasi
fayda saglamistir. Hagli ideolojisi, Burgonyal: idari ve soylu sinifini
bu dogma ve sovalye ideali zemininde bir aidiyet duygusu
edinmelerini saglayan birlestirici bir doktrin olmustur.3*

Bilindigi iizere, 29 Mayis 1453 te Fatih’in Istanbul’u fethi Avrupa’da
muazzam bir etki yaratmis ve Tiirklere karsi hagh seferi kagmilmaz
dini bir zorunluluk olarak goriilmeye baslanmist1.3> Bu ortamda, Papa
Nikola bilyiikk umutlar bagladig:r Diik Filip’e yonelerek ondan bir
hagli seferi tertip etmesini istemisti.®® Papanin ¢agrisi {izerine
Burgonya diikii, kendi soylu ve sovalyelerinin hacli sevkini
gayretlendirmek igin 1454°te Lille’deki sarayinda geg¢ ortacagin en
gorkemli torenlerinden birini diizenlemistir.

Tarihe tinlii ‘Siiliin Yemini Ziyafeti’ (‘Banquet of the Vow of the
Pheasant’) olarak gegen bu girisim, hagli edebi gelenegine
Oykiinmeler, sdvalye sembolizmi, efsanevi tasvirler ve siyasi teatral
gosterilerden olusan sasaali bir propaganda seremonisiydi.®’
Ziyafetin doruk noktasinda, diikiin iist diizey devlet adami Olivier de
la Marche sahneye cikmusti. Istanbul’daki Ayasofya Kilisesi’ni
temsilen kadin kiligima girmisti, kadin sesini taklit ederek aglayip
sizlanmakta ve Tirk kiyafetleri giymis bir dev tarafindan esir
tutulmaktaydi. Bu teatral ve siyasi bir kinayeydi. Dogu Roma
Imparatorlugu kadinsi, zay1f ve savunmasiz olarak sembolize edilerek
Latin Hristiyan ordularinin imdadina yetismesini bekleyen aciz bir
zavall1 olarak tasvir edilmisti. Nitekim de la Marche kadin kiliginda
yerde siiriiklenerek diikiin masasina gitti. Filip’in, Tiirklere kars1 hagh
seferi i¢cin yemin etmesinin ardindan diger soylular da ona katilarak
topluca ‘kutsal seyahate’ cikacaklarina dair ant igtiler. Ancak bu
satafatli  gOsteriye ragmen hagli  seferi higbir zaman
gerceklesmemistir. Ne var ki Burgonya diikil bu gosteriden kalici ve
maddi agidan 6nemli bazi menfaatler elde etmeyi basarmustir.3®
Osmanli karsiti hagh ideali ve sevki, Burgonya devlet ideolojisinin
kalbinde kalici bir yer edinmis ve Burgonya diiklerinin halefi
Habsburg hanedaninin da en temel siyasi doktrini olmustur.

Joos van Ghistele seyahatnamesinde goriilecegi lizere, kismen temas
yoluyla ama biiyiik 6l¢iide ve agirlikli olarak savas ve ¢atisma fikri
iizerinden giderek daha goriiniir hale gelen Tiirk imgesi orta ¢ag
Avrupa’sinin en 6nemli Gtekisiydi. Zira geg orta ¢aglarda Hristiyan
Avrupa’nin toparlandigi, teskilatlandigi, ilerlemeler kaydetmeye
basladig1 bir donemde onlarin yayilmasini, askeri ve siyasi iistiinliigii
sayesinde durdurup geciktiren Islami bir yapiya sahip olan Osmanl

3 Bernhard Sterchi, “The Importance of Reputation in the Theory and Practice
of Burgundian Chivalry: Jean de Lannoy, the Croys, and the Order of the
Golden Fleece”, (Ed.) Boulton ve Veenstra The Ideology of Burgundy: The
Promotion of National Consciousness, 1364-1565, Brill, Leiden, 2006, s. 99-
115; Paviot, Les ducs, s. 117-119.

3 Ornegin Diik Filip, yalnizca hanedan mensuplarmin ve asilzadelerin iiye
olabilecegi Katolik mezhebine dayali Altin Post Tarikatin1 (L’Ordre de la
Toisan d’or) 1430’da bu amagla kurmustu. Bakimiz: D’Arcy J. D. Boulton,
“The Order of the Golden Fleece and the Creation of Burgundian National
Identity”, (Ed.) Boulton ve Veenstra The ldeology of Burgundy, s. 24-55.

% fstanbul’un fethinden hemen 6nce ve sonrasinda onde gelen Avrupa
saraylar1 arasinda yiiriitiilen diplomasi trafiginin bir dokiimii i¢in: Yvon
Lacaze, “Politique ‘mediterranéenne’ et projets de croisade chez Philippe le
Bon: de la chute de Byzance a la victoire chrétienne de Belgrade (1453-
1456)”, Annales de Bourgogne 41/161-162 (1969) s. 5-42 ve s. 81-132.

% fstanbul’un fethinin Burgonya saray ¢evrelerinde yarattigi etki ile “kayip ve
diisiis’ soylemenin ideolojik arag¢ olarak kullanimma dair bir inceleme igin:
David J. Wrisley, “The Loss of Constantinople and Imagining Crusade at the
Fifteenth-Century Court of Burgundy”, Al-Abhath 55/6 (2007) s. 85-112.

¥ Bu ilging propaganda vakasma dair ¢ok sayida detayl galigmalar
yapilmistir. Ornegin bakiniz: Marie-Thérése Caron, Les voeux du faisan,

Devleti olmustur. Dolayistyla bu dénemde Avrupa’da Islam kargiti
sOyleminin Osmanli menfi imgesi ile i¢ ice gegmis olmast pek de
sasirtict degildir.3® Asagida incelenecek olan sdylem ve imgeler,
esasen Avrupa’nin kendilik imaji ve kimlik ingasina hizmet eden
ideolojik araglartydilar. Oyle ki Hristiyanlik, ortacagda Avrupa
kimliginin en temel ve varolugsal degeriydi. Bu agidan Joos van
Ghistele metnindeki Islam ve Tiirk karsiti sdylemin, bir yoniiyle
Burgonya diiklerinin siyasi amaglarina hizmet ederken, diger yoniiyle
de hacli ideolojisi ve Hristiyan teolojisinin bir yan {iriinii oldugu
sOylenebilir.

Joos van Ghistele’nin Hayati (1446-1516)

Joos van Ghistele, 1446 yilinda Burgonya Dukaligi’nda Flaman
vilayetinin en zengin ve mithim sehirlerinden birisi olan Gent’te soylu
bir anne babanin ¢ocugu olarak diinyaya gelmistir. Babasi1 Gerard van
Ghistele, giiniimiizde Hollanda’da bulunan Terneuzen kenti
yakininda Axel ve Moere arazisinin sahibi olan bir asilzadedir. 1441
yilinda Gerard van Ghistele, Gent’te Sehir Meclisi liyeligine secilmis
ve 1449°da Burgonya Diikii III. Filip tarafindan yine ayni sehre Bag
Miibasir (grootbaljuw) olarak tayin edilmisti.** Ancak ayn1 y1l Diik
Filip adina tuz vergisi toplamak isteyince 1453’e kadar siiren Gent
Isyam patlak vermistir. 1451 yilinda Gent loncalar1 Gerard van
Ghistele ve ailesini sehirden siirgiin edince, aile ata miilkii olan Moere
satosuna sigmmistir.*?

Gerard van Ghistele, Burgonya diiklerine sadik kalarak oglu Joos’u
taht varisi olan Kont Sarl’in maiyetine yerlestirmisti. Joos, genclik
¢agmi Burgonya sarayinda gecirmis ve Brustem Savasi (1467)
sirasinda  gosterdigi fedakarlik nedeniyle Diikk Sarl (Charles le
Témeéraire, saltanat1 1467-1477) tarafindan kendisine sdvalye unvani
verilmisti. Burgonya sarayi ile yakin bagi, sonraki kariyerini dnemli
oranda belirlemistir. Burgonya hanedanin son hiikiimdari, Diik
Sarl’in Fransa’dan bagimsiz kraliyet elde etme siyasetine destek
vermistir. Ancak Diik Sarl’in 1477°de Nancy Savasi sirasinda 6lmesi
iizerine Joos van Ghistele Gent’e donmiis ve burada sehir meclisi
baskan1 secilmisti. Bu makama 1480°de yeniden secilmistir. Ikinci
gbrev doneminin sona ermesinden birka¢ ay sonra, 1481 yilinda
Kudiis’e ‘kutsal seyahat’ yolculuguna ¢ikmustir.*3

Joos van Ghistele’nin, Gent basta olmak tlizere bazi Flaman sehirleri
ile Burgonya sarayi arasinda gerginligin artti1 bir ddnemde seyahate
¢ikmasi dikkat ¢ekmektedir. Ditkk Sarl’in 1477°de 6liimiinden sonra
kizt ve wvarisi olan Burgonyali Maria (Marie de Bourgogne),
Habsburg hanedanindan Avusturyali I. Maximilian ile evlenmisti. Bu
evlilik Habsburg hanedanina Burgonya topraklari ve hanedani
iizerinde hakimiyet saglamisti. Burgonya-Habsburg sarayinin artan
baskisi, Ozellikle Gent’in yerel seckinleri arasinda rahatsizlik
yaratmustir. 1481°de Habsburg hiikiimdar1 ile Flaman sehirleri

noblesse en féte, esprit de croisade. Le manuscrit frangais 11594 de la
Bibliothéque nationale de France, Brepols, Turnhout, 2003; Marie-Thérese
Caron ve Denis Clauzel (Ed.), Le Banquet du Faisan, 1454. I’Occident face
au défi de I’Empire ottoman, Artois Presses Université, Arras, 1997; Agathe
Lafortune-Martel, Féte noble en Bourgogne au 15e siecle: Le Banquet du
Faisan (1454): Aspects politiques, sociaux et culturels, Vrin, Paris, 1984.

% Siiliin Ziyafeti etkinliginin detayl bir betimlemesi igin bakmiz: Paviot, Les
ducs de Bourgogne, s. 128-143.

3% Osmanlilarin ortagag Avrupa diisiincesinde en temel ‘teki’ imgesi olarak
temsil edildigine dair benzer bir yaklagim i¢in: Thierry Hentsch, Hayali Dogu.
Bati’'nin Akdenizli Dogu’ya Politik Bakist, Metis, Istanbul, 1996, s. 81-93.

4 Baljuw (Flamanca) ya da Bailiff (ingilizce), ortacaglarda kral veya diikiin
idari temsilcisi olarak gonderildigi yerde devlet adina is yapmaya yetkili olan
kimse. Baljuw’iin yetkileri arasinda bulundugu yerde kral adina yasalari
uygulamanin (mahkeme kurmak) yani sira idareden ve maliyenin
kontroliinden (vergi toplamak) de sorumludur.

4 Villerius, “Op zoek naar pape Jan of naar avontuur?”, s. 28.

42 Jelle Haemers, De Gentse opstand (1449-1453). De strijd tussen netwerken
om het stedelijke kapitaal, Heule, Kortrijk, 2004, s. 503.

43 Gaspar, Tvoyage, s. XVI-XVII.
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arasinda silahli bir gatismanin kacinilmaz bir hal aldig1 ortamda, Joos
van Ghistele muhtemelen tim taraflarla kurdugu baglantilarini
tehlikeye atmamak i¢in hac kisvesi altinda yurtdisina gitmeye karar
vermis olmalidir.*

Islam egemenligindeki topraklarda toplam dért yil siiren seriivenine
papaz Jan van Quisthout da eslik etmistir. Seyahat etmenin bagh
basina bir amag olmakla hayli masrafli ve bol sermaye gerektiren bir
ugras oldugu bu devirde Joos van Ghistele, Kudiis ve ¢evresindeki
Hristiyan kutsal yerleri ziyaretinden sonra ana hatlariyla Liibnan,
Misir, Yemen, Suriye, Tiirkiye ve Iran’daki bir dizi kentleri de
dolastiktan sonra 1485 yilinda tekrar Gent’e donmiistiir. Ertesi yil
yeniden Gent sehri Meclis Bagkanligina segilmis ve 1492-1494
arasinda Burgonya sarayi tarafindan tipki babasi gibi sehre Bas
Miibasir olarak atanmistir. Saraya hizmetlerinden dolay1 kendisine
onursal anlamda verilen I. Maximilian’in Danigman (councilor) ve
‘Has Odabasis1’ (chamberlain) fahri unvanlariyla Joos emekli olmus
ve 1516°da vefat etmistir.*

Tvoyage van Mher Joos van Ghistele (‘Efendi Joos van
Ghistele’nin Seyahati’)

Orta c¢ag Avrupa’sinda soylularin denizasirt hac seyahatleri
geleneksel olarak bir alim tarafindan yazilirdi. Joos van Ghistele’nin
hac seyahati de Ambrosius Zeebout tarafindan yaziya dokiilmiistiir.
Zeebout’un hayat1 hakkinda higbir sey bilinmemektedir. Burgonyali
soylunun cagdasi oldugu ve Gent sehrinde yasadigi bilinmektedir.
Metne damgasint vuran Ambrosius Zeebout’un, Gent sehrinde
bulunan Karmelit Tarikatinin manastirina bagl iyi egitimli bir kesis
veya rahip oldugu anlasilmaktadir.*® Burgonyal asilzadenin istegi ve
siparigi iizere metni 1491°de kaleme alan Zeebout ilging sekilde
onsoziinde, Joos van Ghistele’nin ismini zikretmemistir. Sadece
soylu bir seyyahin denizasir1 gezisinde duyduklarindan ve tuttugu
notlarindan  yararlanarak bu anlatiyr kendisinin  derledigini
belirtmistir. Zeebout amacinin, yabanci iilkeler ve sehirler hakkinda
hikaye dinlemekten hoslananlar1 eglendirmek ve gelecekte doguya
seyahat etmeyi diisiinenler i¢in bir kilavuz sunmak oldugunu
yazmustir.*

Muhtemelen orijinal metin genis bir kitle i¢in yazilmamisti. Bu tiir bir
calisma, dénemin gelenegine gére bir asilzadenin ‘6z-imge’ (self-
image)*® olusturma ¢abasinin bir iiriinii olarak basta daha kiiciik bir
kitleye hitaben yazilmisti. Ancak ¢ok ragbet gérmesi lizerine metne
bir baslhk eklenip 1530°da ilk matbu baskisina kavugmustur.
Seyahatnamenin miiellif niishas1 kayip olmasina ragmen, eserin ii¢
adet yazma istinsah1 ve {i¢ adet matbu kopyast mevcuttur. 1998’de
Renaat Gaspar, metnin tenkitli bir nesrini yayimlayarak eserin
mevcut kopyalari iizerinde detayli bir inceleme yapmustir.*® Gaspar,
seyahatnameyi derleyen Zeebout’un, farkli tiirlerden g¢ogunlugu
Latince dilinde olmak {izere altmistan fazla yazili kaynak eseri kendi
metnine kattigmi belirtmektedir. Baslica olarak Incil ve Incil’in
yorumlar1 ile Katolik Kilisesi'nin doktrinlerini ifade eden
Augustinus’un metinlerini kullandigini tespit etmistir. Bunlarin yani
sira Zeebout su metinlerden de derlemeler yapmustir. Alman seyyah
Bernhard von Breidenbach’in menfi Hz. Muhammed biyografisi

4 Villerius, “Op zoek naar pape Jan”, s. 29.

4 Gaspar, Tvoyage, s. XVIII.

46 Maurits van den Boogert, “Ambrosius Zeebout”, iginde: Christian-Muslim
Relations 1500-1900, (Ed.) David Thomas, Brill Online, erisim 29 Mayis
2021.

47 Zeebout, Tvoyage van Mher Joos van Ghistele, yay. Gaspar, s. 1: “ic,
Ambrosius Zeebout, bij goeden middele vanden voorseyden edelen mannen
verstaen ende vercreghen tghuend dat zij inden landen van overzee ghehoort
ende bevonden hebben. Twelke ter beden van diversschen edelen mannen
ende andere ic in dit jeghenwoordich bouc te gadere ghecoppelt ende ghestelt
hebbe, ten solaesse van hemlieden ghenouchte nemende te hooren lesene van
vremden saken, landen ende steden, ende oec ter instructie vanden ghonen die
in toecommenden tijden inde voorseyde landen zullen willen reysen ende
voyagieren.”

(1486), hagli efsaneleri ve anlatilari, ortagag kronikleri, Batlamyus’un
(Ptlomaeus) antik cografya metinleri, hiimanist yazilar,
ansiklopediler, seyahat anlatilar1 (6rn. Marco Polo ve Jan van
Mandeville) ve asli kaybolan Italyanca dilinde Fatih dénemini ve
Osmanli devlet yapisina dair bir metin. Zeebout’un bu muazzam
derleme eseri en az bes yil siiren bir ¢aligma sonucunda tamamladigi
tahmin edilmektedir.5°

Burgonyali soylunun seyahatini sonradan kayda gecirterek kendi
hayatina dair bir imge ve alg1 olusturma ¢abasi nedeniyle, bu metin
ayrica bir ¢esit ‘ben-anlatisi’ olarak goriilebilir. Siiphesiz Joos van
Ghistele, Zeebout’un ilk taslaklarni gézden gecirerek kendisi igin
hos olmayan bir seyin yazilmadigmma 6zen gostermis olmalidir.
Nitekim metinde Joos van Ghistele dindar bir hac1 ve cesur bir kasif,
aynt zamanda keskin bir gozlemci ve bilgili bir alim gibi
sunulmaktadir. Burgonyali soylunun zihniyet diinyasma hitaben
metin, hem seyyahin sahsi hedeflerine hem de okuyucu kitlesinin
beklentilerine uygun bir sdylem ve anlati kurgulanmustir.

Metnin yazari Zeebout, Joos van Ghistele’ye seyahatinde eslik
etmedigi gibi onun gezdigini iddia ettigi yerleri ve konustugu
insanlart da gérmemistir. Dolayisiyla bu seyahatname, engin bir
merak duygusu ile gezerek notlar alan ve gezip gordiklerini
baskalarma anlatma arzusuyla hareket eden bir seyyahin gorgii
tanikligimi yansitmamaktir. Bu haliyle de eser, seyyahin Miisliiman
kavim ve kiiltiirle temasinin ‘seffaf ve gercekei’ bir raporu degildir.
Makul 6lgiide sahsi gdzlemlerin ‘nesnel’ bir bigimde aktarilmasindan
ziyade Miisliiman doguya dair belli varsayimlar ve algilarin {izerine
inga edilmig bir anlatidir. Bu yoniiyle, ortacag hac seyahatname
yaziciligi gelenegine uygun olarak iiretilen bu sahsi ani, s6z1ii aktarim
ve diger ‘otorite sahibi’ metinlerden alinan bilgilerin harmanlandig1
ve kurgulandigi bir eserdi. Evde kalan okuyucunun uzaklara duydugu
0zlemi ve doguya dair merakini cezbeden metin, bilineni tekrarlayip
kendi toplumunun stiinliigii vurgulamaktadir. Propaganda amaci ve
eglence oOzelliginin agir bastigi bu tip metinlerde, sahih bilgi
sunmanin ¢ok da dnemli olmadig1 i¢in hayali tasvirlerin bolca yer
bulmas1 olagan bir durumdu.>

Joos van Ghistele seyahatnamesi, Bertrandon de la Broquicre’in
denizagir1 seyahatnamesinden bazi farkliliklar gdstermektedir. Her iki
metin de Hristiyan hac seyahatname anlayis1 i¢inde iiretilmis olsa da,
iki metnin hitap ettigi kitle ve anlatim stratejileri birbirinden farklidir.
Broquiére’in metni 6ncelikle ve dogrudan Burgonya Diikii I1I. Filip
ile saray erkanina hitap etmektedir. Diikiin Turklere kars1 tasarladig:
bir hagli seferi planim1 gerceklestirmesi igin ‘gercek zamanli” veri ve
bilgileri elde etme c¢abasi neticesinde hazirlanan bir metindir.
Broqui¢re 1432’de, haci kisvesi altinda doguya giderek bolgeyi
inceleyip, Osmanlilar hakkinda askeri ve siyasi istihbarat toplayip
bunlar1 rapor halinde sunmak i¢in bizzat Burgonya Diikii Filip
tarafindan gorevlendirilmisti. Bu nedenle van Ghistele metnine
kiyasla nispeten daha az hayali tasvir ve imgelere yer verilmis olmasi
anlamlidir. Ancak en nihayetinde Broquiére’in seyahatnamesinin de
diikiin hagli siyasetine hizmet eden ve Hristiyan kutsal savas sevkini
artirmaya calisan ideolojik bir metin oldugu unutulmamalidir.5?

8 Kisinin gevresiyle etkilesiminde kendisinin kurguladig1 6zellikler {izerinden
bagkalarinin onu degerlendirmelerini saglamaya yonelik bir ¢aba denebilir.
 Bakiniz: Gaspar, Tvoyage, s. IX-LXVII.

%0 Gaspar, Tvoyage, s. LXVIII.

51 Benzer durum Alman seyyah Bernhard von Breidenbach’mn kurmaca anlatisi
icin de gecerlidir, bakiniz: Schroder, “The Encounter with Islam”, s. 88-91.
52 Somut olarak Broquiére, askeri istihbarat seviyesinde Osmanli ordusunun
yapisl, askeri birlikleri, karargah sayilari, tedarik sistemi, deniz kuvvetleri,
kaleler, topgu kuvvetleri hakkinda bilgiler vermektedir. Siyasi anlamda ise
Balkanlarda Osmanliya tabii Hristiyan topluluklarin1 ve Sultan II. Murad’m
idaresinin etkinligini incelemektedir. Dolayisiyla metnin ana hedefi,
Burgonya Diikii Filip’i Osmanliya karsi hagh seferinin yapilabilirligine ikna
etmeye yonelik bir ¢abanin tirtiniidiir. Broquiére’nin metni tenkitli ve dengeli
bir sekilde ele alindiginda Sultan II. Murad donemine dair Osmanl
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Zeebout’un derledigi van Ghistele seyahatnamesinin hedef kitlesi
Flaman kentli burjuvazi ve Burgonyali soylu smifidir. Yazarin menfi
bir Hz. Muhammed imgesi ve genel olarak Dogulu kavimler ve
kiiltiirler hakkinda acayip ve garaip hikayelerle okuyucusunu
eglendirmek istedigi anlagilmaktadir. Hedef kitlesinin merakini
cezbeden bu tasvirlerle onlarin algisinda en 6nemli diismani olarak
yer etmis Islam ve Osmanli imgesine dair basmakalip fikirleri canli
tutarak olasi bir hagli seferi i¢in ‘kamuoyu’ olusturma hedefini
tasidig1 da sdylenebilir.

Zeebout’un, sekiz ayri bolimden olusan seyahatnamenin ilk
boliimiini menfi ve hakaret dolu Hz. Peygamberin biyografisiyle
(‘Vita Mahometi’) baglatmas1 bu anlamda énemlidir.5® Zeebout bu ilk
boliimii, Flaman okuyucusuna islam diinyasinin dini ve siyasi
durumuna dair bir arka plan sunmak amaciyla ekledigini belirtir.
Buradaki hakaretamiz Hz. Muhammed kurgusunu Zeebout biiyiik
Olglide ¢agdast Alman seyyah Bernhard von Breidenbach’in hac
seyahatnamesine (1486) dayandirmaktadir.* Ikinci ve sekizinci
boliimlerde Tiirklere ve Osmanlilara dair tasvirlere yer verilmektedir.
Ornegin, Osmanli Devleti’nin yapist ve fetihlerin anlatildigi kisimlar
(Tvoyage 11 3,4,6); Fatih’e dair asagilayici hikayeler (Tvoyage VIII, 7
ve 15); Fatih’in vefati ve cenaze toreni (Tvoyage VIII 8,9,10);
Sehzade Cem ile II. Bayezid arasindaki taht miicadelesi (Tvoyage,
VIII, 12). Renaat Gaspar Osmanlilara dair boliimlerin Zeebout’un
hangi kaynaklardan 6diing aldigma dair detayl bir inceleme yapmis
ve ash su an kayip olan ‘Operetta del Turco’ adli italyanca bir
yazmaya isaret etmektedir. Ash kaybolan bu Italyanca yazmanimn
Zeebout tarafindan metne eklenerek muhafaza edildigini tahmin eden
Gaspar, bu nedenle van Ghistele seyahatnamesini nadir bilgi iceren
degerli bir kaynak olarak gérmektedir.®

Orta Cag Avrupa’sinda islam Karsithg

Dini ve siyasi ideolojiler etkili olabilmek i¢in her zaman bir dis
diismana ihtiya¢c duymuslardir. Avrupa’da ise Islam karsit1 soylem,
erken ortagag doneminde baslayarak bir dizi dini, siyasi ve kiiltiirel
amaglar dogrultusunda kurgulanmistir. Ozellikle 12. yiizy1l, Hristiyan
Latin Avrupa’da Islam’in din olarak reddedilmesini amaclayan
teolojik polemiklerin yogunlastigi bir dénem olmustur.® Cluny
tarikat1 bagrahibi Peter the Venerable’nin 6nderliginde baglayan bu
gelenek Avrupa’da daha oryantalizmin adi konmamisken ‘oryantalist
aragtirmalarin’ Onciilii olarak gelismistir. Cluny tarikatinda baglayan
Islam arastirmalart neticesinde, 1147°de Kur’an-1 Kerim tarihte ilk
defa Latinceye terciime edilmistir. Tiim bu calismalarin gayesi
anlamaktan 6te Islam’1 din olarak kati sekilde reddetmeye yarayacak
verilerin toplanmasi ve diizenlenmesi olmustur. Béylece Islam’i,

kaynaklarinin belirtmedigi bazi bilgileri sunmasi sebebiyle kayda deger bir
kaynak olarak goriilebilir. Burgonya Diikii tarafindan casus olarak
gorevlendirildigine dair iddia igin: Albrecht Classen, “The Diplomat Pilgrim
Bertrandon de la Broguiére”, (Ed.) A. Classen, East Meets West in the Middle
Ages and Early Modern Times. Transcultural Experiences in the Premodern
World, De Gruyter, Berlin, 2013, s. 49-59.

53 Zeebout, Tvoyage, s. 9-31.

54 Schroder, “The Encounter with Islam”, s. 89.

% Gaspar, “An Old Account of Turkey in 14817, s. 15-19.

% Ik olarak sekizinci yiizy1lda Dogulu Hristiyan ilahiyatgilar ve daha sonra
Ispanyol teologlar tarafindan iiretilen Islam karsiti polemikler, on ikinci
yiizyilda Bat1 Avrupa’da Latin Hristiyan ilahiyatgilar tarafindan devralinarak
siirdiiriilmiistiir. Hristiyan ilahiyat geleneginde Islam karsiti retorigin
iiretimine dair birgok ¢alisma vardir. Ornegin bakiniz: David R. Blanks ve
Michael Frassetto (Ed.), Western Views of Islam in Medieval and Early
Modern Europe: Perception of Other, Palgrave, New York, 1999; John V.
Tolan, Saracens. Islam in the Medieval European Imagination, Columbia
University Press, New York, 2002; Ibrahim Kalin, “Bati’da Islam Algisinin
Tarihine Giris”, Divan Ilmi Arastirmalar 15/2 (2003) s. 1-51.

57 Marie-Théreése D’Alverny, “Deux traductions latines du Coran au Moyen
Age”, Archives d’Histoire Doctrinaire et Littéraire du Moyen Age 16 (1947-
1948) s. 69-131.

Hristiyanligin siyasi ve dini doktrinleri baglaminda reddeden bir
soylem gelismeye baslamistir.>’

Bu donemdeki bir diger dnemli gelisme, ortacag Hristiyan Avrupa
diinyasinin Islam karsit1 séylemine Hz. Muhammed’in dahil edilmesi
olmustur. Hristiyan ilahiyatcilari, tebaalarimi Hz. Muhammed’in
‘sapkin ve sahte peygamber’ olduguna inandirmak amaciyla Hz.
Muhammed’in kisiligi ve hayatina (Gesta Mohameti) dair uydurma
ve hakaretamiz bir efsane gelistirmiglerdir.5® Latin ilahiyat¢ilarm 12.
yiizyilda iirettigi Islam dini ve Hz. Muhammed’e dair hakaretlerden
olusan bu sdylem, sonraki dénemlerde her ne kadar cesitlilik ve
degisim gosterse de sistematik bir bigimde tekrarlanmis ve Bati’da
koklii bir entelektiiel secere olusturarak giiniimiize kadar gelmistir.>®
Ozellikle 13. yiizylldan itibaren bu sdylem, Hristiyan hac
seyahatnamelerine de eklenerek bu metinler araciligiyla daha genis
bir okuyucu kitlesine ulasir hale gelmistir.® islam hakkinda gercek
bilgi kaynag1 gibi sunulan bu hakaretamiz tasvirler, Joos van Ghistele
seyahatnamesinde de tarihi olgular gibi 6ne siiriilmiistiir.

Seyahatnamenin yazar1 rahip Zeebout, Bernhard von Breidenbach’in
seyahatnamesinden (1486) derledigi diizmece ve hakaret dolu Hz.
Muhammed (sav) kurgusunun bazi unsurlarimi = Gzetleyerek
aktarmigtir. Breidenbach’in ¢ok daha saldirgan ve sovgii dolu
ifadelerini Zeebout’un yer yer yumusatmis veya silmis olmasi, onun
daha nesnel veya saygili bir yaklasim sergiledigi anlamina
gelmemektedir. Zira Zeebout tezvirlerine, Hz. Muhammed’in
dogumunu ‘kdétii meyve’ ve ‘sahtekdr diizenbaz’ gibi sévgii dolu
tanimlarla agagilayarak baslamistir.®! Devamida Hz. Muhammed’in
geng yasa gelince, zengin tiiccar Hatice’yi [Cadigam] ‘bastan ¢ikarip’
onunla evlendigini ve bdylece onun servetini ve giiciinii ele
gegirdigini iddia etmistir.®? Kendisi de tiiccar olduktan sonra, Yahudi
ve Hiristiyanlarla yakin temas kurarak bunlarin inanglar1 ve adetleri
hakkinda ¢ok sey Ogrendigini ileri siirmiistiir. ‘Gliclinii artirmaya
hirsli ve kral olmak isteyen biri’ olarak tasvir ettigi Hz. Peygamber’in,
cevresine “haydut, sahtekdr, hirsiz ve katillerden olusan bir ¢ete
toplayarak servetini artirdi ve giderek hem c¢evre iilkelere hem de
ticaret yollarina hakim olduguny” iddia etmistir.53

Karmelit Tarikati rahibi Zeebout devaminda, Hz. Muhammed’in
sozde ‘sahte Ogretisini’ teblig etmek i¢in Yatrib sehrinde (yani
Medine’de) bir ‘tapinak’ (cami) insa ettigini ileri siirmiistiir.54
Anlatim stratejisinin ana hedefi, Hz. Muhammed’e (sav) vahiy
gelmedigini, bilakis Hz. Peygamberin kisisel hirs ve arzularmi yerine
getirmek icin ‘sapik bir mezhep’ irettigi faraziyesini vurgulamistir.
Nitekim Zeebout’un dayandig1 Hristiyan gelenek, Hz. Muhammed’i
mucize ve keramet sahibi bir peygamber olarak kabul etmemis ve
peygamberligini reddetmistir. Mucize gostermenin peygamberligin

% Michelina Di Cesare, The Pseudo-Historical Image of the Prophet
Mukammad in Medieval Latin Literature: A Repertory, De Gruyter, Berlin,
2012.

% Giiniimiizde karikatiirler reginde de goriildiigii iizere, Bat1’da Islam karsit:
sdylemin merkezine temsili olarak Hz. Peygamber’in konulmasi sadece
gecmise ait bir olgu degildir.

8 Detaylar icin bakiniz: Tolan, Saracens, s. 175-206; Kalin, “Bati’da islam
Algismin”, s. 4-10.

61 Zeebout, TVoyage, s. 9:
Mahomet”.

62 Zeebout, TVoyage, s. 9-10.
8 Zeebout, TVoyage, s. 10: “Machomet was zeere ghierich om dominacie ende
de meester te werdene, peinsende met meneghen manieren hoe hij hem zelven
zoude connen prince oft coninc ghemaken onder dat volc.” s. 11: “sculdenaers,
valsschaerts, moordenaers, dieven ende roovers, metten welken hij begonste
te domineerne de aerme lieden die in Arabien (...)”

64 Zeebout, TVoyage, s. 11: “zeyde openbaerlic dat hij een prophete was, van
Gode ghesonden omme den volke te leerne, te openbaerne ende te stellene
inde rechte wet Gods (...) in dese voorseyde stede dede hij maken eenen
tempel diemen seit een moskea of gyemma, daer uut hij eerst begonst den
volke te leerne zijne verm[al]edide wet”.

“valsche bedriegher (...) valssche vrucht
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en Onemli ispatlarindan birisi oldugundan, Hristiyan polemiklerden
beslenen Zeebout metinde siirekli Hz. Peygamberin mucizelerini
‘bityiiciilik ve sahtekar hileler’ olarak nitelemistir. Ornegin, Hz.
Muhammed’in peygamberligini reddetmek icin “gecirdigi epilepsi
nobetlerini  ¢evresindekileri kandirmak i¢in Melek Cebrail ile
goriismelerinden kaynaklanan mucizeler olarak anlattigini” ileri
siirmiistiir.®® Veya Hz. Peygamber’in savasta aldigi yaralardan
bahsederek ilahi korumaya sahip olmadigin1 gdstermeye galigmistir. %

Islam’in Hristiyanhigm iginden ¢ikmis ‘fasik bir mezhep’ olduguna
inanan Hristiyan gelenek dogrultusunda Zeebout baska tuhaf
hikayeler de anlatmistir. Flaman yazar Hz. Muhammed’in, iki Yahudi
ve Sergius adinda ‘rezil bir Hristiyan kesis ve miirtet’ (burada
Hristiyan din adami Bahird’ya atif yapiyor) ile dostluk kurduktan
sonra bunlarin araciligiyla Eski ve Yeni Ahit hakkinda bilgi sahibi
oldugunu iddia etmistir. Kesis Sergius’un destegiyle Hz.
Muhammed’in “Incil’den gercek ve degerli boliimleri aldigini ve
bunlari kendi sahte ogretisi ve yalanlariyla harmanlayarak sapkin bir
mezhep teblig ettigini” ileri siirmiistiir.” Hristiyan teolojisine
dayanan rahip Zeebout’a gore, Islam yeni bir vahiy olmadig1 gibi
mesru bir din hi¢ degildir. Geleneksel Hristiyan bakis agisini
tekrarlayarak Islam’1, paganizmin unsurlari ile Hiristiyan ve Yahudi
Ogretilerinin ~ bir  karigimi  olarak  gdstermeye  caligmustir.
Breidenbach’tan 6diing aldigi bu fikri Zeebout sdyle ifade eder:
“Yahudiler Musa'nin égretisinden sapinca ve Hristiyanlar da kutsal
kanunlart degistirince, Tanri nin emriyle Muhammed bu iki inangta
buldugu saf ve hakiki unsurlart alip kendi kanunlarint olusturdu.”®®
Karmelitli rahip ayrica Kuran’da Hz. Isa’nmin mucizeler gosteren
rahmani bir peygamber olarak yiiceltilmesine ragmen Miisliimanlarin
Hz. Isa’min Tanr’nm oglu olduguna inanmadiklarim beyan
etmektedir. Zeebout’a gore bu inkar, Islam’1 Hristiyanligin sahte bir
siiriimii olarak tanimlamak igin yeterli bir kanittir, 5°

Miisliiman alimlerin bilime sundugu muazzam katkilart gérmezden
gelerek, Islam’in akil ve bilim karsit1 bir din oldugunu ileri siiren
Zeebout Hz. Muhammed’in Miisliimanlara yedi sanat ve bilim dalin1
incelemelerini yasakladigi yalanini ortaya atmaktadir: “Muhammed
mantik ve doga bilimleriyle ugrasan takipcilerinin Islam inancinin
hatalarini ortaya ¢ikarmalarmdan ¢ekindigini i¢in bu yasagi
koymustu.”’™ Bu tezvire Zeebout ayrica, Hz. Muhammed’in insanlart
baskiyla ve siddetle zorla Miisliman yaptigmi, Islam’a girmeyi
reddedenleri 6ldiirttiigii seklindeki iftiralar1 de eklemistir.”* Siddet ve
baski temasina biiyii ve cinsellik fopoilarmi da ekleyerek Hz.
Muhammed’i “zalim, gaddar ve sehvet diiskiini” olarak
resmetmistir.”> Gérecegimiz gibi “kana susamis cani ruhlu katil ve
sehvet diigkiinii cinsellik” temalari, Flaman kesisin Fatih Sultan
Mehmed tasvirinin de en dikkat ¢ekici klise anlatim kaliplarmi
olusturmaktadir.

5 Zeebout, TVoyage, s. 24: “gheplaecht met eenen vallenden evele dat zeer
fel was, vanden welken hij dicwilt bestaen wart ende te lijdene hadde (...) Als
hij datte vernam, zegghende dat God dicwilt bij hem sant den inghel Gabriel
omme hem te troostene ende te informeerne vander wet, ende mids der
claerheit des inghels (...)”

% Age, s. 13.

57 Zeebout, TVoyage, s. 12. “zo begonsten zij te ordonneerne den alcoram, dats
den bijbel der heydenscher wet; vele pointen zijnder in die goet ende waer
zijn, die zij ghenomen hebben uuten Ouden ende Nieuwen Testamente,
gheminghelt met grooter valscheden ende ongheorloofden lueghenen.”

8 Zeebout, TVoyage, s. 20: “joden Moeysesse ghevalscht hebben, ende die
kerstenen hebben ghevalscht die ewangelien, bijden welken de zelve
Machomet seyt dat hij niet anders in zijne wet ghestelt en heeft bij bevele
Gods, dan de rechtveerdeghe ende puere pointen die hij in beede de voorseyde
wetten bevonden heeft.”

% Age, s. 19-20: “daer hij van Jhesus spreect, dat Hij een zeere goet man was,
ende een prophete van Gode ghesonden up dese weerelt omme den volke vele
goeder mierakelen te toeghene (...) Dat Jhesus Christus Gods zone was en
gheloeven zij niet.”

Ozetle Zeebout, Hz. Muhammed’i (sav) asagilayici ve hakaret dolu
kurgusunda Islam Peygamberini sahtekar ve yalanci, siddet yanlist,
zalim ve kan dokiicli, sehvet diigkiinii ve bastan c¢ikarici, bagnaz,
seytani, biiylicli gibi klise temalar lizerinden resmetmistir. Boylece
Hz. Muhammed’in kisiligini asagilayarak ve kutsiyetini yadsiyarak
Allah Resuliinii, Hz. Isa ve Huristiyan azizlerinin antitezi olarak
betimlemistir. Bu retorigin hedefi nettir. Amag bdylesi diinyevi haz
ve arzular pesinde kosan bir ‘sahtekarm’ Allah’in peygamberi
olmasmmin  miimkiin olmadig1 propagandasina okuyucusunu
inandirmaktir.

Flaman rahip, 1491°de kaleme aldig1 metinde yeni olan hicbir sey
sOylememistir. Neredeyse dokuz asirdir Hiristiyan ilahiyatgilarin
yazdiklari Hristiyan teolojik polemiklerden derledigi asagilayici
tezvirleri Zeebout sadece tekrarlamistir. Hz. Muhammed’in sahsina
yonelik hakaret ve sdvgii dolu ifadeler {izerinden Islam’1 dini ve
ahlaki diizlemde agagilama gelenegini devam ettirmistir. Zeebout’un
Islam’a dair séylemini sekillendiren esasen onun zihinsel haritasiydi.
Onun Miisliimanlar hakkinda ileri siirdiigii diisiinceler, Latin-
Hiristiyan  kiiltiiriiniin ~ belirledigi kategorilere gdre Onceden
tasarlanmig ve yapilandirilmig olan fikirlerdi.

Zeebout’un bu Islam karsiti sdylemi kitabin en basina koymasinm
islevsel bir anlami vardi. Boylelikle Zeebout, okuyucusunun aklinda
hi¢bir tereddiit birakmayacak sekilde, soylu Joos van Ghistele’nin
gidip gordiigii Miisliman iilke ve insanlar1 bu menfi imgelerle metnin
en basindan tanimlamis ve kategorize etmistir. Oyle ki, Avrupa
Hiristiyanlig1 ve Islam diinyas1 arasinda diismanliga ve nefrete dayali
bir fay hatt1 ¢izerek ¢atismanin Hristiyanlik i¢in dini ve ahlaki bir
mecburiyet oldugunu vurgulamstir.

Bat1 Avrupa Algisinda Osmanh Tiirk Karsiti Soylem

Avrupa’nin Islam karsiti sdylem geleneginde, Tiirklerin askeri ve
siyasi tarih sahnesine ¢ikmalar1 yeni bir doneme igaret eder.
Ispanya’da, Hristiyan ‘yeniden fetih® (reconquista) hareketiyle
‘Moriskolar’ ve ‘Sarazenler’ olarak adlandirilan Endiiliis
Miisliimanlar1 maglup edilmis ve siyasi giigleri 6nemli oOlgilide
kirtlmisti. Ancak ayni donemde, Selguklularin Anadolu’ya hakim
olmastyla birlikte Avrupa’da Islam algisinin merkezine ‘Morisko ve
Sarazen’ terimleri yerine Tiirk imgesi ikame edilmistir. Orta ¢ag ve
Ronesans donemi Avrupali ilahiyatcilar, edebiyatgilar ve kronik
yazarlar, tiim Miislimanlar1 ‘Tiirk’ mahlasiyla ifade etmeye
baslamuslardir. Ozellikle Osmanli’nin Balkanlar ve Avrupa’daki
askeri ve siyasi basarilart Avrupa’nin Islam tasavvurunda yeni bir
asama olusturmustur.”® Orta ¢agdan itibaren Bati’nin Miisliiman
tasavvuru, Avrupa’nin kendisine en hayati tehdit olarak algiladig1 ve
catistigi en Onemli ‘Gtekisi’ olan Osmanli Tirkleriyle iligkili bir
tecriibe icerisinde sekillenmeye ve ifade edilmeye baglamigtir.”

0 Zeebout, TVoyage, s. 14-15.

™t Zeebout, TVoyage, s. 11.

2 Spzde ‘haz evliligi’ ve gok eslilik gibi okuyucusunun egzotik muhayyilesine
hitap eden cinsellik temasi, Zeebout’un Islam ve Hz. Muhammed’e dair
¢izdigi imajin degismeyen unsurudur. Bakiniz: Zeebout, TVoyage, s. 12 ve s.
16-18.

3 Anthony Luttrell, “Latin Responses to Ottoman Expansion before 13897,
(Ed.) Elizabeth Zachariadou, The Ottoman Emirate, 1300-1389, Crete
University Press, Rethymnon, 1993, 5.119-134.

™ Ortagag, Rénesans ve sonraki donemlerde Avrupa’nin Osmanly/Tiirk algist
ve sOylemine dair detayli aragtirmalar i¢in bakimiz: Nancy Bisaha, Creating
East and West. Renaissance Humanists and the Ottoman Turks, University of
Pennsylvenia Press, Philadelphia, 2004; Margaret Meserve, Empires of Islam
in Renaissance Historical Thought, Harvard University Press, Cambridge,
2009; Ozlem Kumrular, Avrupa’'da Tirk Diismanhgimin Kokeni: Tiirk
Korkusu, Dogan Yaynlari, Istanbul, 2008; Michael Curtis, Orientalism and
Islam. European Thinkers on Oriental Despotism in the Middle East and
India, Cambridge University Press, Cambridge, 2012.
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Hz. Muhammed’in sahsina dair asagilayici sdylemin unsurlarinin
neredeyse tamami Avrupa’da iretilmis olan, O6zelde Sultan II.
Mehmed ve genelde Tiirk imajint besleyen klise temalarla yeniden
kullanilmigtir. Orta ¢agdan itibaren Avrupa metinlerinde Tiirk imaji
yaygin olarak zalim, insafsiz, cani, barbar, vahsi, ahlaksiz ve sehvet
diiskiinii gibi temalarla iliskilendirilmistir. Omegin Birinci Hagh
Seferi’nin kroniklerinde Tiirkler ‘Seytani yaratiklar’ ve ‘Tanrisiz irk’
olarak tanimlanmuistir. Veya Istanbul’un fethinden sonra, Papa II. Pius
Fatih Sultan Mehmed’i ‘gaddar ve eli kanli kasap’ olarak
nitelemistir.”® Bu yaygin menfi Tiirk imgesi, Bat1 sdylemine dylesine
yerlesti ki bir efsaneye doniisiip giiniimiize kadar gelmistir.”®
Dolayisiyla efsaneye doniisen bu klise anlatim kaliplarinin, gegmisi
oldugu kadar bugiinii ve gelecegi de temsil ettiginden her dénemde
gegerli olmak gibi bir 6zelligi olmustur. Bu bakimdan Joos van
Ghistele seyahatnamesinde ifade edilen Osmanli’ya dair sdylem ve
algi, tarihi veriler ile tarih dis1 ve anakronik tasavvurlarin i¢ ice
gectigi bir manzara sergilemektedir.

Orta cagda Hristiyan Avrupa, Osmanlilari yalnizca askeri bir tehdit
olarak algilamamuigtir.  Zira Osmanlmin  dayandign  Islam
medeniyetinin iktisat, hukuk, bilim, mimari, kiiltir ve sanat
alanlarinda kendisinden daha istiin ve ilerde olmasindan dolay1
Avrupa’nin bir nevi asagilik kompleksi yasadigi sdylenebilir.”” Genel
anlamda bu medeniyet ve iktisadi iistiinlik Avrupa’nin varligina
Osmanli’yla askeri ¢atigmadan daha hayati bir tehdit hissini ve
algisini temsil ediyordu. Bu nedenle Blanks ve Frassetto, Avrupa’nin
kendi ‘miikemmel Hristiyan’ kimliginin insasinda islevsel bir arag
olarak kullanmak i¢in diisman ve kotiiciil Miisliiman ve Tiirk ‘6teki’
imgesini olusturdugunu ileri siirmiislerdir. Bu yazarlarin asagidaki
ifadeleri Avrupa’nin Tiirk sdyleminin tarihi baglamimi veciz bir
sekilde 6zetlemektedir:

“Avrupa’nin diinya goriisiiniin sekillenmesinde Miisliman ‘6teki’ ile
temast en temel belirleyici unsurdu. Bu gergek, ozellikle Hach
Seferleriyle baglayarak Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasma kadar
siiren ylizyillar boyunca gegerli olmustur (...) Hristiyan Avrupa,
kendisinden daha giiglii ve kiiltiirel agidan daha gelismis rakiplerinin
imajin1 asagilayarak kendi ‘benligini’ (self-image) tanimliyor ve kendini
ylicelterek dzgiiven inga etmeye galistyordu.”’®

Bu nedenle van Ghistele seyahati anlatisinda betimlenen
Miisliimanlar ve Osmanlilarla karsilasma, dini ve hatta kiiltiirel bir
catisma olarak algilanmis ve tanimlanmigtir. Zira seyyah van Ghistele
ve yazar Zeebout, her ikisi de Latin-Hiristiyan kiltiiriiniin
mensubuydular, ayni kiiltiirel hafizaytr ve onyargilh fikirleri
paylasiyorlardi. Islam’1 ve Osmanliy1 bu zihinsel kurgunun disinda
algilamalar1 ve anlatmalar1 neredeyse imkansizdi.

5 Bisaha, Creating East and West, s. 148.

" Bu menfi sdylemin izleri ortagagdan giiniimiize kadar Bati’da tarih
yazicihigindan edebiyata, sinemadan eglence sektoriine kadar genis alanlarda
takip edilebilir. Ornegin giiniimiizde ‘vahsi ve gaddar® Tiirk ve Miisliiman
stereotipinin Midnight Express (1978), The Usual Suspects (1995), Dracula
Untold (2014) veya Homeland gibi dizi ve sinema filmlerinde islendigi
goriilebilir.

7 Janet Abu-Lughod, on besinci yiizyilin baslarina kadar Islam diinyas,
Hindistan ve Cin’in hakim merkezler olarak 6n plana ¢iktig1 kiiresel bir diinya
sisteminin var oldugunu ve Avrupa’nin bu uluslararasi sistemde gevre
konumunda kaldigmi ortaya koyar. Bakiniz: Janet Abu-Lughod, Before
European Hegemony: the World System A.D. 1250-1350, Oxford University
Press, Oxford, 1989. Tiirkgeye ¢evirisi i¢in: Janet Abu-Lughod, Avrupa
Hegemonyaswindan Once: 1250-1350 Yillar1 Arasinda Diinya Sistemi VBKY,
Istanbul, 2020.

8 Blanks ve Frassetto, Western Views of Islam in Medieval and Early Modern
Europe, s. 1ves. 3.

9 Zeebout, TVoyage, s. 54-60.

Seyahatnamede Osmanlilar ve Fatih Sultan Mehmed’in Temsili

Diger ortacag Hristiyan hac seyahatnamelerinde oldugu gibi Joos van
Ghistele seyahatnamesi de, tarihi bilgiler ile gergek-disi, efsanevi
hikayeler ve menfi imgelerin i¢ ice gegtigi ince patikalardan olusan
bir anlatiyr bize sunmaktadir. Ornegin Balkan cografyasimn,
sehirlerinin ve topografyasinin betimlendigi seyahatnamenin ikinci
bolimiinde Sultan II. Mehmed’in Balkanlar’da gergeklestirdigi
fetihleri tarihi gerceklere gayet uygun ve detayli bir bicimde
stralanmugtir.” Zeebout, bu bilgileri aldig1 anonim Italyanca kaynakta
olmayan bir malumat eklemistir. 1396’da Nigbolu Savasi’nda Sultan
Yildinnm Bayezid tarafindan esir alinan Diik ‘Korkusuz’ Jean ile
birlikte Claeys Uuten Hove ve ‘birgok Burgonyali asilzadeden’
bahsetmistir. Ismini verdigi Burgonyalinin Bursa’da yedi yil esaret
hayati gecirdikten sonra Gent’e donebildigini ve macerasinin hala
Flandria’da anlatildigin1 belirtmistir.2® Nigbolu Savasi'nin yenilgisi
Burgonya’da 15. yiizyilin sonunda héla yankilanmaktadir.

Zeebout, bu boliimiin devaminda uzun ve detayl: bir tasviri Osmanlt
Devleti’nin Fatih devrindeki idari yapisina ve ordusuna ayirmigtir.8*
Anlatisinin tamaminda Sultan II. Mehmed’e siirekli “Tiirk’ (den
Torck) ve Osmanlilara (de Toorcken) ‘Tiirkler® kelimeleriyle atifta
bulunmustur. lk olarak Fatih’in daima yanmda bulunan ve ona
refakat eden ‘Hiristiyan donmelerden’ olustugunu ileri siirdiigli ve
‘on bin soylu kisiden’ olustugunu iddia ettigi bir birlikten
bahsetmistir. Bunlar bozuk imlayla ‘capeciolij’ olarak tamittigi
kapicilardir ve sayilarii abartmistir. Nitekim Fatih devrinde
kapicilarin sayist elli civarindadir ve gorevleri saray muhafizligi,
tesrifatgilik ve rikdb-1 hiimAyun hizmetleridir.#2 Bu ziimrenin
gorevleri ve sayis1 hakkinda verdigi yanlis bilgilere bakilirsa, Zeebout
biiyiikk olasilikla bu terimi daha genis olarak saray hizmetlileri
anlamimda kullanmistir. Zeebout, kapicilarin Osmanli sarayindaki
gorevlerini Burgonya saray hizmetlilerinin unvanlariyla kiyaslayarak
aciklar: “Hepsi de iyi silahlanmis ve yevmiyeli ‘sarabdar’
(essansons), ‘hiikiimdar sofrasinda et kesici’ (esquiers trenchans),
‘ekmek¢i’ (pennetiers), ‘at bakici’ (escuiers de lescuierie) gibi
gorevleri icra eden saray hizmetlileridir.”

Bunlarin yan1 sira Zeebout, sayisini yine abartarak on bin olarak
verdigi yenigeri (genisseren) teskilatini tanitmaktadir. Bu seckin
piyade birliginin de Hristiyan donmelerden olustugunu belirtmis ve
padisahin muharebede en cok itimat ettigi askeri sinif oldugunu
vurgulamigtir. Yenigerileri s0yle tasvir etmistir:

“Timi iyi silahlanmig, iyi yevmiyeli saglam ve sert adamlardir.
Yiizlerindeki sakali tiras edip yalnizca biyik birakirlar ve bu onlara
tirpertici bir izlenim verir. Baslarina, 6n tarafinda altindan biiyiikge bir
sorgug bulunan ak bork giyerler ve bagliklarmni arkaya dogru yatirip ikiye
katlarlar. Bu haliyle etkileyici bir goriiniimleri vardir ve daima Tiirk’iin
yaninda bulunurlar.”8*

8 Zeebout, TVoyage, s. 54: “in welc land hertoghe Jan ghevanghen was
vanden Torck, vele heeren met hem, ende onder dandere mer Claeys Uuten
Hove, de welke daer bleef zeven jaer als ghevanghen, ende daer thenden quam
hij noch tsijnen huuse, zomen daer af breedere in VIaenderen wel weet te
sprekene.”

81 Zeebout, TVoyage, s. 54-56.

8 Abdiilkadir Ozcan, “Kapici”, TDV Islam Ansiklopedisi (online erisim).

8 Zeebout, TVoyage, s. 54: “ende zijn manieren van essansons, esquiers
trenchans, pennetiers, escuiers de lescuierie ende zulke officien ten hove
vanden zelven heere dienende, alle wel ghewapent, betaelt ende altoes bij
hem.”

8 Age, s. 54-55: “up de welke de zelve Torck meer zijn betrauwen heeft dan
up eeneghe andere ordonnancie bij hem wesende, ende zijn daer ghenaemt
genisseren, meest alle rebuste mannen, zeer wel ghewapent, de baerden onder
ende an beede zijden vanden aensicht ghescoren maer boven den monde niet,
dat al te afgrijselic es om ansien; up thooft draghen zij witte capproenen,
vooren met breeden, goudenen spanghen, de capproenen achter met eenen
langhen tippe, recht als eenen zac daermen ypocras in maect, achter dobbel up
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Makul diizeyde nesnel bir betimlemeyle anlattig1 yenigerilerin aksine
azab askeri birligine dair ¢izdigi menfi imaj dikkat ¢ekicidir. ‘Ayak
takimi’ olarak tabir ettigi ve kirmiz1 bork giyen azab piyade sinifini,
‘pis, ise yaramaz ve cani bir giiruh’ sifatlariyla asagilamistir.® Oncii
kuvvet mahiyetinde savasa katilan azab askerinin,® Tiirkler arasindan
toplaniyor olmasi rahip Zeebout i¢in bu birligi karalamak i¢in gegerli
bir nedendir. Yenigeri teskilatindan ¢ok daha 6nce kurulmus ve hafif
okeu olarak diizenli orduya katilan azab birligini, Zeebout tuhaf bir
sekilde Fransa’daki francs archers (‘6zerk okgu’) birligine
benzetmistir.®” Ama bu anlamsiz bir mukayesedir. 1448°de Fransa’da
diizenli piyade birligi olusturmaya yonelik bir girisim olarak ortaya
cikan bu ‘6zerk okeu’ (francs archers) milisleri, 15. yiizyilin
sonlarinda edebiyatta magrur, iirkek ve askeri agidan yararsiz olarak
tasvir edilen bir hiciv figiiriine déniismiistii.?8

Akabinde yine imlasin1 bozarak ‘acquigynes’ olarak verdigi akinci
ocagnt tanitmaktadir. Bu siivari birliginin de sayisin1 abartarak yirmi
bin civarinda oldugunu ileri siirer ve su sekilde tanimlamustir:
“[Akincilarin] hepsi ¢cok iistiin siivaridirler ve yeniceriler gibi ¢ok iyi
bir donanmima sahiptirler; eger bir savas ¢ikarsa sefere daima hazir
olmak zorundadirlar. Seferde yarim giinliik mesafeyle diizenli
ordunun hep éniinde bulunurlar.”®

Zeebout, Osmanlt ordusunun bazi teskilatlarinin yani sira idari
yapisina dair de bazi bilgiler vermektedir. Oncelikle Osmanli tasra
teskilatinda en biiyiik idari birim olan eyaletlerin askeri ve idari
amirleri olan Anadolu ve Rumeli beylerbeylerini tanitmaktadir.
Anadolu beylerbeyinin emrinde, her birinin en az yiiz veya iki yiiz
civarinda askeri olan altmig kumandan bulundugunu belirtmektedir.
Rumeli beylerbeyinin emrinde ise kirk sekiz kumandan bulundugunu,
bu seraskerlerin aylik maas aldiklarini, kirsalda ve koylerdeki
karargahlarda konakladiklarini1 ve hiikkiimdarin izni olmadan
askerleriyle sehirlere veya kalelere gelmelerinin yasak oldugunu
yazmaktadir. Bu iki beylerbeyinin daima padisahin yaninda
bulunduklarmi aktarmaktadir. Bunlarin yani sira, merkezi idare ve
maliyeden sorumlu ayrica iki vezir ve iki defterdarin gérev yaptigini
yazmistir.?® Zeebout’un ash kaybolan Italyanca kaynagindan 6diing
alarak verdigi bilgilerin tarihi veriler ile biiylik oranda ortiistiigii
sOylenebilir. Fatih Kanunnamesi’nde bas defterdar ve defterdarlar
tabirlerinin ge¢mesi, bu devirde biri Rumeli digeri Anadolu’nun mali
islerine bakan iki defterdarligm varligmi gostermektedir.™

flging bigimde tiim 6nyargisina ragmen Zeebout, bu miiesseseler
tizerinden Osmanli miilkiiniin adil bir yonetim ile idare edildigini
belirtmektedir: “Vah ki ona eger bu beylerden birisi adaleti ihmal
ederse. Burada makul diizey olsa adalet tecelli ettiriliv. Bu iilkede
Iran Kralligi, Yemen veya cevresindeki iilkelerden ¢ok daha giivenle
seyahat edilebilmektedir. Tiim iilkesinde Tiirk’e [padisah] itaat

ghecoppelt, ende es zeer wel voughende om anscauwen; dese zijn altoes bijden
persoon vanden zelven Torck ende wel betaelt.”

8 Azeb birliginin de imlasin1 bozarak ‘asapij’ olarak verir : Age, s. 55: “ende
voetknechten zijn daer ghenaemt asapij, alle draghende roode capproenen,
ende es alte vuul, onnutte, mordadich gheselscap, ende zijn meest alle
gheboren Toorcken.”

8 Osmanli ordusunda hafif piyade sinifi olarak dncii gorevler icra eden azablar
igin bakiniz: idris Bostan, “Azeb” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi (online
erigim).

87 Zeebout, TVoyage, s. 55: “recht zo als de francq artchiers in Vrankerijcke.”
8 David Potter, Renaissance France at War. Armies, Culture and Society,
1480-1560, Boydell Press, Woodbridge, 2008, s. 102-103 ve s. 324-327.

8 Zeebout, TVoyage, s. 55.

% Age, s. 55.

9 Ancak Rumeli defterdar1 daima Anadolu defterdarindan énce gelmis ve basg
defterdar kabul edilmistir. Bakiniz: Miibahat S. Kiitiikoglu, “Defterdar”
maddesi, 7DV Islam Ansiklopedisi (online erigim).

92 Zeebout, TVoyage, s. 55: “zo wee een vanden vier voorghenomden heeren
daer ghebrec in ware van justicien te doene. Men doeter redelicke justicie; men
rijtter vele veylegher dant doet inden landen vanden souldaen oft conincrijck

edilmekte ve sevilmektedir.”® Seyahatnamenin bu satirlarinda,
Tiirklere dair egzotik ve menfi kliselerin yani sira Orta Cag’in
sonunda gercekgi bir siyasi bakigin da gelismekte oldugu
goriilmektedir. Bu donemde Avrupa agisindan Osmanli askeri giicii
ve idari basaris1 inkar edilemeyecek bir realite oldugu icin
carpitilmasi zor olan bazi temel bilgilerin metne ustaca eklendigi
anlasilmaktadir. Ancak istenen etkiyi yaratabilmek i¢in tiim metinde
miispet veya nesnel ifadeler bunlarla sinirli birakilmustir.

Seyahatnamenin sekizinci béliimiinde, giiniimiizde Bodrum Kalesi
olarak bilinen ancak Hospitalye Tarikati (Rodos) Sovalyeleri
tarafindan 1437’de insa edilen Aziz Pierre Kalesini tasvir ederken
Tiirklerle ilgili menfi bir efsane anlatilmaktadir. Bu kalede konuslu
hagli sovalyelerin ‘muhafiz kopeklerinin® efsanesi, on besinci
yiizyilda birgcok Hristiyan seyahatnamesinde yaygin bir topos olarak
anlatilmas1 goze ¢arpmaktadir.®® Soylentiye gore, s6z konusu ‘akilli
kopekler’ geceleri kalenin ¢evresindeki arazide devriye gezermis ve
“burunlarimin  koku  alma  kabiliyeti  sayesinde  Tiirkleri
Hristiyanlardan aywt edebilirlermis. Boylece Tiirkleri bulduklar
yerde dldiiriirken, Hristiyanlara refakat edip istedikleri yere sag
salim ulastirirlarmg.”®*

Hristiyan efsaneler ve dogaiistii soylentilerle oriilii seyahatnamenin
bir bagka pasajinda Zeebout, Fatih Sultan Mehmed’i yaygin ‘zalim ve
cani Tiirk’ temasini isleyerek tasvir etmistir. Bozcaada ve Canakkale
bogaz bolgesini Truva efsanesine atiflar yaparak betimlerken,
Fatih’in Truvali krallarla ayn1 soydan geldigini ileri siirmiis ve onun
bu bolgeye c¢ok ozel bir ilgi ve alaka gosterdigini belirtmistir.
Zeebout’a gore Sultan II. Mehmed, unvanlarma ‘Osmanlilarin ve
Hristiyanlarin Imparatoru, Truvalilarin intikamcisi’ ifadesini bu
nedenle eklemisti. Faraziyeye gore:

“Tirk’tin intikam hisleri dylesine giiclitydi ki, tahta gegtigi ilk andan
itibaren her giin kendi elleriyle bir Yunanl Hristiyan’1 6ldiirmekten zevk
alirdi. Tiirk, hitkkiimdar1 oldugu ve soyundan geldigi Truva’ya ihanetleri
ve yaptiklar1 yikimlardan otiri bu Tirklesmis donek ve sapkin
Yunanlilar1 cezalandirmak istedigini belirterek saltanati boyunca her giin
bir Hristiyan’1 61diiriirdii.”%

Metne Tiirkler ve Truvalilar arasinda bir soy ve kdken bagi kuran bu
efsaneyi ekleyen Zeebout, Truva’nin intikamini almanin Fatih’in tim
askeri stratejisinin ve fetihlerinin en temel sebebi oldugu soylentisini
dne siirmiistiir.%

Orta ¢cag Avrupa soyleminde Tiirk imgesinin degismez unsurlari olan
‘zalim cani’, ‘sehvet diigkiinii’, ‘Hiristiyanlar1 oldiirmekten zevk
duyan’, ‘rahibelere ve Hristiyan bakirelere tecaviiz eden’ gibi
basmakalip kliseler yaygin olarak kullamilmistir.®” Zeebout, bu

van Perssen, Aden of Barbarien oft in dien landen daer onttrent gheleghen. De
Torck esser wel gheobediert ende ghemint alle zijne landen duere.”

% Batida yaygin olan bu efsaneye dair bakiniz: Jean-Louis Bacqué-Grammont,
“Le chateau Saint-Pierre de Bodrum et ses défenseurs a quatre pattes au temps
des Chevaliers de Rhodes”, Anthropozoologica 43/2 (2008) s. 39-46.

% Zeebout, TVoyage, s. 368.

% Zeebout, TVoyage, 371: “Ic Michemedy, keyser der Octomanen ende der
kerstenen, wreker der Troyanen” (...) “ic wille wrake doen over dese
verloochende Torcken Griecken, mids der verraderien ende destructien die zij
crudelic met quader causen ghedaen hebben up de Troyanen ten tween of ten
drien reisen, van welcken huuse ic commen ende als nu heere ben.”

% Tiirkleri Truvallar ile ayn1 soya baglayan bu efsanevi tarih anlayisi igin
ornegin bakiniz: James G. Harper, “Turks as Trojans; Trojans as Turks: Visual
Imagery of the Trojan War and the Politics of Cultural Identity in Fifteenth-
Century Europe”, (Ed.) Ananya Kabir ve Deanne Williams, Translating
Cultures: Postcolonial Approaches to the Middle Ages, Cambridge University
Press, Cambridge, 2005, s. 151-179.

97 Papa II. Urban’in 1095°de Clermont Konseyinde, Tiirklere karsi ilk Hagl
Seferini baslatmak i¢in verdigi nutuk 6rnek olarak gosterilebilir. II. Urban’in
Tiirkleri asagilayici kliselerin ¢ogunu igeren tiradi, sonraki dénemlerde hagli
ideolojisi ve propagandasini igleyen bircok metne ilham kaynagi olmustur.
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yaygm sdylemin bazi unsurlarmi Fatih Sultan Mehmet’le ilgili
anlattig1 absiirt bir hikayede birlestirmistir. Selanik’in fethinden
hemen sonra gectigi iddia edilen diizmece hikayede, ‘Tiirk’ olarak
atifta bulunulan padisahin adi verilmemistir. Hikayesinin hemen
sonrasinda s6z konusu padisahin Rodos {izerine sefere ¢iktigini ve
kisa siire sonra da vefat ettigini yazilmistir. Fakat Selanik’i Sultan II.
Murad 1430°da fethetmistir ve Rodos’u 1480°de kusatan ise Fatih’in
veziri Mesih Pasa’dir. Dolayisiyla tarihi verilerindeki bu tutarsizlik
ve anakronizm, Zeebout ve hitap ettigi okuyucusu agisindan dnemli
olmadigi anlasilmaktadir. Zira hayali ve menfi Tirk imgesini
isleyerek Osmanli hiikiimdarin1 karalamak, bu diizmece hikayenin
temel gayesidir.

Ana hatlartyla bu uydurma anlati s6yledir. Selanik’in fethinden sonra
adin1 belirtmedigi padisah bu sehirdeki ¢ok giizel bir kadini haremine
almis. Sonrasinda bu giizel kadina daha 6nce hig goriilmemis bir askla
baglanmig ve gece gilindiiz yanindan ayirmamis. Padisah kadina
Oylesine baglanmis ki, Hristiyanlara karsi ¢iktigi seferleri
tamamlamadan iptal edip, bu kadina duydugu arzu ve sevgi nedeniyle
saraydan disar1 ¢tkmamis. Birkag y1l sonra agki sogumaya baslayinca,
Padisah bu siire zarfinda bir zafer ger¢eklestiremedigini fark etmis ve
karisini terk etmeye karar vermis.%®

Bu nedenle bir giin, devletin iist diizey vezirlerini ve komutanlarmi
giizel karismin da bulundugu bir toplantiya cagirmis. Padisah,
toplantiya katilan devlet erkdnina karismin giizelligi, zarafeti ve
miilkemmelligi hakkinda ne diisiindiiklerini sormus. Padigah’mn
‘tehlikeli yapismi’ bildikleri igin, davetliler ne cevap verecegini
bilememis. Ancak Padigsah’in israr1 ilizerine, aralarinda “Tiirk iin
garip davranis hallerini iyi bilen” biri varmis. Bu kisi, Padisah’in
karis1 gibi giizel, zarif ve miikemmel bir kigiyi Tanri’mmn ancak
sevilmesi i¢in yarattigini sOylemis. Zeebout’a gore, “bu sozler iizerine
Tiirk hi¢ konusmadan kilicint ¢ekmis ve sevgili karisimin basimi
sogukkanlilikla bedeninden ayirmis.” Bu manzara karsisinda dehsete
diisen davetliler ne diyeceklerini bilememisler. Sultan ise eylemini su
garip sozlerle agiklamis:

“Ben fetihler pesinde kosan bir hiikkiimdarken, bu kadinin agki1 yiiziinden
utang verici sekilde tiim seferlerimi iptal ettim ve miikemmel itibarim
yerle bir oldu. Bu kadma besledigim ask yiiziinden ondan ayrilacak
giictim yoktu. Biiyiik bir 1stirap verse de karimi kendi ellerimle 6ldiirerek
sanimin ve sohretimin oniindeki engeli ortadan kaldirdim. Gordiigiiniiz
gibi yasadifim ask sarhoslugu degersiz bir kimseye degildi. Bilakis
Tanr’'nin yarattigi en miikemmel varhiga yonelik olan sevgime tanik
olmanizi istedim ve bu eylemi huzurlarinizda gergeklestirdim.”*°

Flaman rahip hikayesini, “Tiirk tiin sevdasi da boylece sona erdi ve
Hristiyanlara karst biiyiik savagsi yeniden baglatarak Rodos 'u kusatti.
Vefatina kadar da Hristiyanlara karsi hep savagti”, diyerek
sonlandirmigtir.’® Hristiyan ortagag seyahatname geleneginin
uydurmaya miisait yapisinin tipik bir {ir{inii olan bu tasvirlerle Sultan
II. Mehmed, sevdigi kadimni kendi elleriyle dldiirmekten ¢ekinmeyen
‘cani ruhlu, katil ve kibirli’ birisi olarak anlatilmistir.

Bu hikdyenin farkli bir versiyonunu Alman oryantalist Franz
Babinger, Fatih Sultan Mehmed’in hayati ve saltanati iizerine
klasiklesen ve epeyce tartigmalara yol agan akademik ¢aligmasina
eklemekte bir sakinca gormemistir. Oyle ki Babinger bu oykiiyii
gercek olarak kabul etmis ve Fatih’in “ne kadar kana susamis, zalim,
vahsi ve insafsiz bir tiran oldugunu” ortaya koyan birka¢ 6rnekten biri
olarak takdim etmistir.®* Babinger, Fatih devrinde Bellini ile aym
sirada Osmanli sarayinda bulundugunu ileri siiren Gian-Maria

Bakiniz: Bisaha, Creating East and West, s. 15-16, s. 148. Papa II. Urban’in
soylevleri hagh kronikgisi Kesis Robert’in eserinde bulunabilir: Medieval
Sourcebook, Center of Medieval Studies at Fordham University, online erigim:
http://legacy.fordham.edu/halsall/source/urban2-5vers.html.

9 Zeebout, TVoyage, s. 381-382.

9 Zeebout, TVoyage, s. 382-383.
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Angiolello adli bir Italyan’in amlarma atifta bulunarak kitabinda bu
diizmece hikayeye yer vermistir. Babinger’in anlattigi menkibede
kadimin adi Irene olarak verilmistir ve faraziye Selanik degil
Istanbul’da gecmektedir. HikAyenin orgiisii ve ana temas1 aynidir.
Fetihten sonra on alt1 yasindaki irene’yi Fatih goriince asik olmus.
Onun yiiziinden devletin idaresini 6yle ihmal etmis ki, danismanlari
onu uyarmaya baslamis. Hiikiimdar oldugunu vezirlerine géstermek
icin bunlar1 saraymm bilyiik salonunda toplamis. Ve onlar1 giizel
elbiseler giyinmis, biiyiileyici Irene ile birlikte karsilamus.
Etrafindakilere, hayatlarinda bu kizdan daha giizel bir sey goriip
gormediklerini sormus. Hepsi de Sultan’in se¢imini Svmeye
baslayinca, Padisah: “diinyada hi¢bir sey beni Osmanli hanedaninin
giictinii  korumaktan alikoyamaz, diye haykirarak, Romali kizi
sagindan tutup kendisine ¢ekmis ve hangerini ¢ikararak bogazini
kesmig.”12

Bu menkibeyi sorgulamayan ve hakikat olarak degerlendiren
Babinger’in amaci basittir. Alman oryantalist kitabinda yer yer
Fatih’i insani vasif ve 6gelerinden arindirarak basmakalip ‘cani ruhlu,
katil ve insafsiz’ Tirk imgesiyle resmetmistir. Babinger, Fatih Sultan
Mehmed’i sdyle tanimlamigtir:

“Mehmed’in birakin herhangi bir kadinin buyruguna girmeyi, bir kadini
uzun siire sevdigine dair bile kanitimiz yoktur. Kadmlar1 (ve bildigimiz
gibi oglanlar1 da) bir hobi ve haz kaynag olarak gorityordu. Bundan daha
fazlasini hissedebildigi yolunda higbir kanit yoktur. Soguk, hesapei, vahsi
ve zalim bir adamdi. Bagkalarina kars1 olan tavirlarindaki tek belirleyici
etken, isine ne kadar yarayabilecekleriydi.”1%

Batr’nin Islam ve Tiirk temsilinde biiyiilii ve egzotik gizemi olan
harem ile edilgen kadmn figiiri hep kullanimistir. Sultan II.
Mehmed’e dair diizmece hikdyedeki “Tiirk’e tutsak diisen giizel
kadin” motifi, Avrupali erkek 6znenin kendini ‘kurtarict’ ve ‘ahlaken
tstiin’ olarak konumlandirmasina hizmet etmektedir. Hem kesis
Zeebout’un anlatisinda hem de Babinger’in akademik ¢aligmasinda
aktardiklar1 hikayede, Fatih, kendi kibir ve gururunun ideal nesnesine
tapinmaya doniismiis bir 6z narsisizm i¢inde resmedilmistir. Sultan
II. Mehmed’in temsili ve anlatimi tek boyutlu ve sig bir imgeye
sahiptir. Babinger ve Zeebout okuyuculariin inanmalarini istedikleri
Fatih’in, kimseyi sevemeyecek kadar insani 6zellikten yoksun, ‘giice
tapan, hesapei ve vahsi bir tiran’ oldugu tezviridir.

Sultan II. Mehmed’i karalamaya yonelik iiretilen diizmece hikayenin,
bilimsel ve nesnel oldugu ileri siiriilen bir c¢alismada yer
verilmesindeki keyfiyet dikkat ¢ekicidir. Babinger’in Fatih
portresinde kullandig1 klise imgeler, Tiirk ve Islam karsit1 sdylem
repertuariin biitiin imgelerini sahnelemektedir. Bunlar Zeebout’un
Hz. Muhammed’i karalamak icin drettigi hayali ve saldirgan
tasviriyle de ortiismektedir. Joos van Ghistele seyahatnamesini 1998
yilinda tenkitli yayma hazirlayan dil bilimci Renaat Gaspar da ayni1
Babinger gibi, Sultan II. Mehmed’i karalayan bu hikayeyi sorgulama
geregi duymamis ve gergek bir olay gibi aktarmistir.1® Bu hikayenin,
Tiirklere dair menfi kalip ve temsilin bir parcasi olarak akademik
cevrelerde hala etkin olmasi ve siirekliligini korumas: carpici bir
veridir.

Gergegi kurguyla, korkuyu nefretle ve tiim bunlar1 egzotik merakla
birlestirme bigimi, orta ¢ag Avrupa’sinda Islam’a ve Tiirklere dair
olusturulan bu hikaye ile smirli kalmamistir. Oyle ki, bu hikayenin
bazi unsurlari, her ne kadar kullanilan mecra, medya ve c¢ag
farklilagsa da, g¢arpici bir benzerlikle The Usual Suspects (1995)
sinema  filminde sahnelenen Tiirk karakterinde yeniden

101 Franz Babinger, Mehmed the Conqueror and His Time, Princeton
University Press, New Jersey, 1978, s. 427-428. Tiirkce cevirisi: F. Babinger,
Fatih Sultan Mehmed ve Zamani, (Cev.) Dost Korpe, Oglak Yaymlar,
Istanbul, 2003, s. 365.

102 Babinger, Mehmed the Conqueror, s. 427.

103 Age, s. 427.

104 Zeebout, TVoyage, s. XXIX.
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iiretilmistir.1% Her ne kadar Islam ve Tiirklere dair temsil ve sdylemi
etkileyen nedenler zaman iginde degisip c¢esitlenmis olsa da bu
sOylem giiniimiize kadar ulasmustir.

Zeebout’un seyahatnamede klise kaliplar etrafinda asagilayici
imgelerle ¢izdigi Fatih imajinin belli bir ama¢ ve islevi vardi.
Avrupali bir hiikkiimdarin antitezi olarak kurgulanan Fatih portresi,
Bat1 acisindan kendisini tanimlamak ve bir aidiyet hissi olusturmak
icin iglevsel bir amag tasidigi sOylenebilir. Hristiyan Avrupa’nin
Islam’a ve Tiirklere dair pejoratif tasavvurunun 6lgiitlerine uygun
bicimde {iretilen Fatih imgesi, egzotik kotiiliikklerden ibaret bir
‘garabet tablosudur’ adeta. Orta ¢agli rahip Zeebout ve asirlar sonra
Babinger, Hristiyan Avrupa’nin sahiplendigi hi¢bir erdemin
Osmanlr’da ve Islam’da bulunmadigina inanmuglardir. Biitiin ahlak
dis1 kot 6zelliklerin Fatih’in sahsinda tecelli ettigini ima etmislerdir.

Mensubu oldugu kiiltiiriin tiriinii olan basmakalip imgeleri kullanan
Zeebout, Fatih ve Tiirkler hakkinda olumsuz sdylemi tekrarlamis ve
Hiristiyanligin teolojik dogmalarini onaylamistir. Acayip hikaye ve
imgelerle Zeebout, hitap ettigi okuyucu kitlesinin — kentli Flaman
burjuvazisi ve soylularinin — beklentilerine uygun ve ¢ok ragbet géren
bir metin iiretmistir. Bu yOniiyle metin, donemin tipik bir ortacag
Hristiyan popiiler kiiltiir iiriinii olarak bir ¢esit kent eglencesi
niteligini tasimaktadir. Metne ekledigi menfi Islam ve Tiirk soylemi,
Zeebout’un devrinde hagli ruhunu sevke getirmeye yararken,
Babinger’in modern caginda Islam ve Dogu iizerinde zihinsel
tahakkiimii pekistirmeye hizmet etmistir.

Sonug¢

Bu calismada, 15. yiizyilin sonunda Burgonya Dukaligi’nda yazilan
Joos van Ghistele hac seyahatnamesi tizerinden bir orta ¢cag Avrupa
zihniyet okumas1 yapilmis ve Avrupa’nin Islam’a ve Osmanliya dair
imgelem ve temsilinin soy kiitiigli ele alinmistir. Bu temsil ve
sOylemin, ortagaglardan itibaren farkli tiirlerdeki Hristiyan
metinlerinde {iretilip dolagima sokuldugu ortaya konulmustur.
Ideolojik ve kiiltiirel diizlemde bu séylemin, 15. yiizyilda Avrupa’da
olusmaya baglayan merkezi devlet yapilariyla ve kimlik insa
siirecleriyle baglantili oldugu One siiriilmiistiir. Hagli ideolojisi
Burgonya Dukaligi’nin ve Habsburg Imparatorlugu’nun en temel
unsurlart olmustu. Dolayisiyla bu makalede, Avrupa’nin baslica
‘Otekisine’ dair sdylemin Osmanli siyasi ve kiiltiirel varligiyla iliskili
oldugu vurgulanmustir.

Incelenen seyahatnamedeki Islam ve Osmanliya dair saldirgan
sOylemin, esas itibariyle Hristiyan teolojisinin fikir ve 6nyargilari ile
edebi gelenekleri iizerinden dogmatik yorumlama ve algilama
kaliplart icinde sekillendigi belirtilmistir. Bu yoniiyle metnin,
Burgonya fikir diinyasindaki hakim hagli ideolojisinden, kiiltiirel
uygulamalardan ve haclh tasavvurlardan beslendigi kadar onlar1 da
tanimladig: ifade edilmistir. Zira hem seyyah ve hem yazar, her ikisi
de Latin-Huiristiyan kiiltiirtiniin mensubuydular, ayni kiiltiirel hafizay1
ve dnyargili fikirleri paylastyorlardi. Islam’1 ve Osmanliy1 bu zihinsel
kurgunun disinda algilamalar1 ve anlatmalar1 neredeyse imkansizdi.
Sonug olarak Joos van Ghistele seyahatnamesi, tasvir ettigi seyden
¢ok orta ¢ag Avrupa’sinin diinya goriisiinii ve zihniyetini yansitan bir
metin olarak okunabilir.

Anlatida okuyucusuna Islam ve Osmanl hakkinda neyin tamidik,
neyin acayip ve tuhaf goriilmesi, neyin sahte olarak anlagilmasi veya
neyin nefret ve korku asilamasi gerektigini belirlemek i¢in bir takim

105 Filmde Tiirk oldugu sdylenen, uyusturucu taciri, katil ve her seyi perde
arkasindan ‘seytani ustalikla’ idare edebilen gizemli bir su¢ orgiitii lideri
sahnelenir. Onun bolgesini ve islerini ele gegirmek isteyen diismanlart evini
basar, tiim ailesini rehin alir ve gocuklarinin oniinde karisina tecaviiz eder.
Evine geldiginde durumu goéren Tiirk karakter olanlar serefine sigdiramaz,
cok sevdigi karisini ve gocuklarini sogukkanlilikla bizzat kendisi oldiiriir.
Sonrasinda ailesine bunu yapan cete iiyelerini, onlarn ¢ocuklarini, karilarimi,
ana-babalarini, hatta dostlarini _ve onlara borcu olanlart bile oldiiriip

basmakalip imgeler demeti sunulmugtur. Anlatinin yazar1 Katolik
kesis Ambrosius Zeebout, Islam’1 tanimlarken yeni sayilacak hicbir
sey soOylememistir. Bilakis dokuz asirdir Avrupa’da Hristiyan
ilahiyatgilarin iirettigi teolojik polemiklerden esinlenerek, Hristiyan
tarih yaziciligindan, hagli efsanelerinden ve diger hac seyahati
anlatilarindan derledigi Islam karsit: retorigi sadece tekrarlamistir.

Metindeki Islam karsit1 soylem, Osmanlilara dair menfi imgelemle i¢
ice gecmis bir biitiinlik gostermektedir. Seyahatnamede, 6zelde
Burgonya ve genelde orta ¢ag Avrupa fikir diinyasmin kendisini
‘milkemmel Hristiyan’, ‘erdemli ve {iistiin’ olarak insa etmeye
calistigi gozlemlenmistir. Bu 6z-imgeyi kurgulamak igin islevsel
olarak ‘sapkin, ahlaksiz ve vahsi’ Miisliiman ve Tiirk imgesi yaygin
bir sekilde kullanilmigtir. Bu nedenle metinde betimlenen Sultan II.
Mehmed ve Hz. Muhammed tasvirleri, insani vasiflarindan
armdirilmis ‘folk-etimolojik” hayali ve basmakalip karakterlerdir.

Seyahatnamede yer yer Osmanlilar hakkinda bazi olumlu ifade ve
tasvirlere yer verilmis olmasi, Tirk ve Islam karsiti soylemin
epistemolojik biitiinligiiniin ya da sistemik diisiince yapisinin
ayrilmaz parcalaridir. Bu epistemolojik biitiinlik ve siireklilik,
mevcut oryantalizm aragtirmalarinda genelde pek dikkate
alinmamigtir. Edward Said, oryantalizm olgusunu somiirgeciligin
‘kesif kolu’ olarak Bati’nin hegemonyasinin kuruldugu 19. yiizyilla
simirlandirmig ve Avrupa’nin asirlardir kendi karsiti olarak gordiigi
otekine dair sdylemin en hayati boyutunu, Osmanlilar1 gérmezden
gelmistir. Halbuki Avrupa’nin Islam’a ve Dogu’ya dair sdylem ve
temsilinin mantigin1 ve dinamizmini somiirgecilik ve emperyalizmle
sinirlandirmak  ¢ok eksik kalmaktadir. Nitekim Osmanlilarin
Avrupa’nin tecriibesindeki tarihi boyutu anlasilmadan Said’in
oryantalizm ¢aligmasini biitiiniiyle basarili saymak miimkiin degildir.

Bu 6nemli eksigi tamamlamak adina bu ¢alismada, Avrupa’nim Islam
ve Tiirk karsiti séyleminin soy kiitiiglinii anlamaya yonelik bir
katkida bulunulmustur. Burgonyali soylunun seyahatnamesinde
inceledigimiz Islam ve Osmanli karsit1 sdylemin, Avrupa’nin Dogu
iizerinde askeri, siyasi ve kiiltiirel tahakkiim kurma arayisinin
somiirgecilik ¢aginin ¢ok daha 6ncesinde bagladigi vurgulanmustir.
En iyimser tahminle 17. yiizyilin sonuna kadar Avrupa Osmanl
karsisinda askeri ve siyasi alanda daha zayif bir konumda
bulunmaktaydi, hatta Tiirkler tarafindan ele gegirilme korkusu
yasamaktaydi. Bu c¢alismada vurgulandigi gibi, orta caglardan
itibaren Avrupa’nin, {rettigi sOylem ve algiyla heniiz fiilen
hiikkmedemedigi Islam diinyas1 iizerinde bir iktidar kurmaya
cabaladig1 goriilmektedir. Dolayisiyla Bati'nin kasitli yanhis ve
saldirgan temsilleri sadece ‘Islam ve Tiirk tehdidine’ bir tepki olarak
19. yiizyilda iretilmemistir. Oryantalizmi, Dogu’ya hakim olmak i¢in
emperyalizmin bir kesif kolu olarak degerlendirmek meseleyi eksik
sunmaktadir. Zira Hristiyan Avrupa’nin Islam ve Tiirk karsiti
sOylemi, orta ¢agm derinliginde olusmus ve kiiltiirel benligine kok
salarak giinlimiize kadar gelmis olan 1rk¢1 bir epistemolojik
biitiinliigiin tezahiiriidiir.

yasadiklari evleri yakip yikar. The Usual Suspects filmi Amerikan sinemasinin
Tirklere yaftaladig: tehlikeli, barbar, cani ruhlu gibi olumsuz nitelemeler ve
uyusturucu, cinayet, mafya liderligi suglariyla iligkilendirilen Tiirk imgesinin
en belirgin 6rneklerinden birisidir. Bati sinemasinda buna benzer birgcok
ornege rastlanabilir. Bir inceleme igin bakiniz: Sezai Tiirk ve Fatih Sahinoglu,
“Oryantalist Séylem Dogrultusunda Olusturulan Tiirk ve Tiirkiye imgesinin
Amerikan Sinemasinda Sunumu”, Uluslararasi Medeniyet Calismalar:
Dergisi 3/1 (2018) s. 463-490.
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EXTENDED ABSTRACT

This article explores the discourse of the Christian pilgrimage narrative of the Burgundian nobleman Joos van Ghistele, who undertook his
journeys during the period 1481-1485. After his return, the nobleman commissioned the Flemish priest Ambrosius Zeebout to write the account
of his travels. Zeebout did not travel together with Joos van Ghistele. However, he described the Flemish knight’s pilgrimage in a text that is
known under the title Tvoyage van Mher Joos van Ghistele in 1491. It is written in medieval Dutch in the form of a popular travel narrative,
which was published in numerous editions during the 16th century. This pilgrimage narrative is a mixture of fable, fantasy and reality, as it
was typical for the genre at the time.

Therefore, Zeebout’s narrative of van Ghistele’s travel cannot be considered as offering an accurate collection of geographical references,
ethnographic observations or historically realistic information on Muslim lands and peoples. Nor is it purely an eyewitness account providing
a transparent depiction of van Ghistele’s encounters with Muslim peoples, whom the Flemish knight had met during his journey. The narrative
is rather the result of Zeebout’s handpicked selection and editing of a variety of sources ranging from personal memories of Van Ghistele to
certain ideas and images that derived from other texts on ‘the East” and Islam, which were considered authoritative at the time. With the
negative depiction of Islam and Muslims in the very first chapter of his book, Zeebout aimed to prevent any incidents in which his readers
might become attracted to the ‘Muslim temptations’ he described and may have caused them to question Christianity.

This article mainly scrutinises Zeebout’s narrative strategy for incorporating a set of negative and dogmatic representations of Islam and the
Ottoman Turks. Joos van Ghistele’s pilgrimage account is used as a fascinating and rich source that offers us remarkable perspectives on the
Burgundian view of Islam and the Turks. By analysing the Burgundian travel report, this article aims to contribute to the broader topic of the
representation of Islam and the Ottoman Turks in the medieval European mentality. As indeed Zeebout’s perception of Islam and the Turks
was shaped by his mental map and ideas on the Other that were preconceived and structured according to categories that stemmed from his
Latin-Christian culture. Situating it within this discursive culture of medieval Northern Europe, the article analyses Zeebout’s narrative in order
to determine the nature of Burgundian discourse on Islam and the variety of motives it served.

This article claims that the negative representations of Islam and the Turks in this popular travel narrative were produced to answer the religious
imperatives and political and ideological needs of the Burgundian dukes. This discourse was ideologically produced as part of the larger process
of European identity formation and state building in the 15th century and the contours of the negative representation of Islam and the Ottomans
were defined by the medieval Christian theology and the crusading ideology. Zeebout’s discourse on Islam was formed and influenced by the
Christian dogmatic texts. In his account, the Flemish priest simply reproduced the distorted image of Islam and the offensive rhetoric on the
Prophet Muhammad, which had been elaborated by Christian polemics over the past centuries. Zeebout represented Islam not only as an
irrational, immoral and illegitimate religion, but also as a Christian heresy founded by a “sinful imposter”, whose personal history he distorted
in a pseudo-biographical misrepresentation. Almost every discursive theme and stereotype that Zeebout used to distort the personality of the
Prophet Muhammed, were later reintroduced in the biased portrayal of the Ottoman Sultan Mehmed II. Influenced by the contemporary
paradigm of the cultural and political antagonism against the Ottomans, Zeebout depicted Sultan Mehmed I1 as a bloodthirsty and cruel tyrant
who liked to kill Christians.

In sum, when accounting the pilgrimage of Joos van Ghistele, Zeebout reiterated the dominant and stereotypical images of Islam and the
Ottoman Turks. He deftly presented these images in an instructive way to propagate the negative portrayal of the Turks and to endorse the
Christian theological enmity against Islam. His way of combining fact and fiction, fear and loathing together with the exotic curiosity, found
in the Flemish knight’s travel narrative, offer an interesting view of the Burgundian perception of the Muslims and Turks. Given that both the
traveller and the author were part of the Burgundian Latin-Christian culture, they both shared its cultural memory and preconceived ideas about
Islam and the Turks. To narrate an account about Muslims and their culture outside of this mental construct, was most probably impossible for
them. In Zeebout’s narrative, the encounter with the Muslims and Ottomans was perceived and described as a religious conflict and a cultural
clash. In his discursive strategy, the Ottomans and Muslims functioned as the political and religious arch-rivals, in opposition to whom Europe
constructed its own identity as virtuous, Christian and superior.

In conclusion, this article argues that Europe’s pursuit of military, political and cultural hegemony over ‘the East’ had begun long before the
modern age of colonialism, as Edward Said has claimed. In analysing the phenomenon of orientalism, Said focused predominantly on the age
of imperialism and ignored medieval Western discourse. This article shows that in order to fully understand orientalism, we also need to look
at the medieval European imagination and discourse on Islam and the Ottomans, whom Europe has perceived as arch-enemies for centuries.
Europe’s distorted conception of Islam and the Ottoman Turks took shape in the form of a bigoted epistemology during the middle ages and
has persisted through the ages until today, becoming an old and fixed attribute of Europe’s cultural identity.
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