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Goriintii Ureten T eknolojiler Baglaminda
Ogrenci Resimlerindeki Imgelerin
Degisim Siireci

Ozet
Anahtar kelimeler: imge, gorsel kiiltiir, goriintii iireten teknolojiler, internet, televizyon, dijital imgeler, sanat egi-
timi.

Bu makale orijinal ad1 “Cagdas Gorsel Kiiltiirde Resimsel Imge ve Sanat Egitiminde Yeni Imge Diizenleri” adl1 dok-
tora calismasindan yararlanilarak hazirlanmistir. Makalede tezden yararlanilmakla birlikte bazi bilgiler eklenmis ve
yenilenmistir. Calismada goriintii {ireten teknolojilerin giintimiiz sanatinda meydana getirdigi degisimler kisaca
anlatilmakta, bu teknolojilerin olumlu ya da olumsuz etkileri konusu gozden gecirilmektedir. Bu cercevede, hizla
gelisen goriintii teknolojilerinin giiniimiiz sanatimi etkilemesi gibi Tiirkiye'deki lisans diizeyinde sanat egitimi alan
ogrencilerin resimlerindeki imgeleri de etkisi altina almas1 kuskusuzdur. Calismanin sonunda goriintii teknolojile-
rinin 6grenci resimlerindeki imgelere etkileri ile ilgili bir degerlendirme yer almaktadir. Konuya iliskin durum tes-

piti yapmak aragtirmanin genel amacin olusturmaktadar.

Summary
Keywords: image, visual culture, technologies producing vision, internet, television, digital images, art education.

This article has been written as part of the PhD dissertation titled as “Pictorial Image in Contemporary Visual
Culture and New Image Layouts in Art Education”. In addition to some parts taken from the dissertation, the artic-
le was reconstructed and supported by some other information added. In the article, there is a brief overview of the
changes caused by the technologies producing vision in the modern art. In this scope, it is inevitable that the ima-
ges the pictures of the undergraduate students are influenced by these changes in the images created by technolo-
gies. There is also an evaluation of the effects in question in the last part of the article. However, the main aim is to
determine a case in point with regard to the topic.

1. Giris

Fotograf, film ve baski teknolojisinin geli-
simi XVIIL yiizyildan baslayarak sanatsal iiretimi etki-
si altina almis ve sanatgl, doniisiim icinde olan ¢agda,
bu gelismelere karsit ya da paralel yeni ifade arayisla-
11 gelistirmistir. Bu anlamda, goriintii teknolojilerinin
sanati etkisi altina almasi ka¢inilmaz bir siire¢ olmus-
tur.

Goriintli tireten teknolojilerin sanatta
koklii degisikliklere neden oldugu bilinmektedir. Ote
yandan teknolojinin yaratti§1 degisimin en yalin orta-
ya kondugu kavram ise ‘bilgi ¢agr'dir. “Bilgi Toplumu,
bilgi iiretimi ve iletiminin yayginlastigi, bilginin temel ser-
maye, ana gii¢ oldugu ve bilgi isi ile ugrasanlarm ¢ogunluk-
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ta oldugu, 6grenmenin hayatin bir parcasi haline geldigi bir
toplumsal yasam bicimi olarak tammlanabilir”(1). Bilgi
caginda sanat, bilginin gelisim hiz1 kadar hizlh bir yol
almistir. XX. yiizyilin baslangicindan giiniimiize, 6zel-
likle Dada sanatgilarindan, performans sanatcilarina,
Yeni Disavurumculara ve digerlerine uzanan siiregteki
sanat olusumlarina bakildiginda, bu olusumlarin bilgi
cagmin hizli ve carpic gelisimine verilen bir tepki ya
da yanit oldugu diisiiniilebilir.

Daha once de bahsedildigi gibi, goriintii
iireten teknolojilerin yasama girmesiyle sanatin {iretil-
me kosullar1 degismis ve yeni anlatim olanaklar: dog-
mustur. Arastirmada, gorsel kiiltiiriin ve buradan
hareketle goriintii tireten teknolojilerin, 6zellikle lisans
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diizeyinde sanat egitimi alan 6grencilerin resimlerin-
deki imgelerde etkilerinin ne oldugu konusu amag
olarak belirlenmistir. Bu etkiler, 6grencilerle yapilan
goriismeler sonucunda elde edilen bulgular ve bunlar
tizerine yapilan yorumlar, ‘Bulgular ve Yorumlar’ kis-
minda detayl olarak incelenmistir.

Bu alt boliimiin seyri i¢inde arastirmada
en carpict oldugu diisiiniilen ve yiiksek oranlarda
olumlu etkileri oldugu sonucuna ulagilan televizyon
ve internet ile ilgili tartismalara ve yorumlara yer veri-
lecektir.

1.1. Televizyon/Video

Gorlintii {ireten teknolojiler araciligiyla
her an bir imge bombardimam yasanmaktadir. Bu
imge y1gm icinde hangisinin gercek oldugu sorusu
insan1 diisiindiiriiyor. Gergekligin ekran {izerinden
temsili sunumu izleyiciyi etki altinda birakmakta ve
sunulan ile gercekte yasanan arasindaki ince ¢izginin
sinirlar1 arasindaki ayrim izleyicinin kendi kapasite-
siyle miimkiin olmaktadir. Arastirmanin bu alt bolii-
miinde televizyon ekranindan yansiyan bu
goriintiilerin-imgelerin olumsuz ve olumlu etkileri
tizerine kisa bir degerlendirme yapilmaya calisilacak-
tir.

Televizyonun bir ara¢ olarak etkisinin
sinirliliklarinin =~ Otesine  gectigi  sOylenebilir.
Goriintiilerin bir siireklilik icerisinde olusturdugu
devinim ister istemez izleyiciyi ekrana baghyor.
Izleyiciler bir yandan anlatilanlara baglanma diger
yandan da izledikleri seyden kendilerini ayirma ve
uzak tutma geregi duyuyorlar. Bunun nedeni gergek
ile temsil olanin ayirimina varilamamasi olarak diisii-
niilebilir. Izleyici sanki olay1 ekran yokmusgasina
ekrana gomiilerek izlemekte ve olay: i¢sellestirmekte-
dir. Oysa gergek olay1 gercek mekaninin disinda imge-
lerle duyumsamak her zaman yeterli goriinmemekte-
dir. Imgelerin iletisim giicii, etkisi mutlaka olmakta
ama kimi zamanda zayif kalmaktadir. Burnett’a gore,
“TV ekramimin simrlarindan tasmaya calisarak bircok farkl
d3eden olusan parcalar TV ekranini ¢ok boyutlu bir harita-
ya doniistiirmiis”(2) ve izleyiciler de bu siirekliligin bir
parcasi olmuslardir.

Bu konumlandirilis, ekrandan yasamin
icine uzanan goriintiiler, “hem gérme hem de gormeme
bi¢imidir” (3). Diinyada yasananlara iliskin bilgi aktar-
mada arag olarak diisiiniilen ekran, kimi zaman yanlis
bilgilendirme ya da propaganda amactyla kullanilabi-
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lir. Bu durumda karsisinda izler konumda olan seyir-
cinin iletilen her mesaji dogru olarak kabul etmesi ve
bundan etkilenmesi dogal bir sonug¢ olacaktir.
Medyanin sergiledikleri ile gercekte yasanan olaylarin
kimi zaman Ortlismedigi ve insanlarin yalan yanlis
haberler ya da bilgilerle etki altina alindig1 kaginilmaz
bir gercek olarak diisiiniilmektedir. Robins, savas
goriintiilerinden hareketle, yeni vizyon teknolojileri-
nin, gercek insanlarin gercekliginin soyutlamasina
imkan verdigini belirtir. “Gergek diinyayla, savas: dinle-
menin, hissetmenin ve tepki vermenin gercekligiyle baglan-
tilarimiz kopmustu. Imaja cok fazla gomiilmiis oldugumuz
icin ahlaki olarak kilitlenmis ve nétrlesmistik” (4).

Seyirci ile yakindan temas kuran ekranin,
izler kitleyle kurmaca diizen igerisinde, 6nemli dlciide
gercek diinyadan alian oykiiler araciigiyla iletisime
girdigi ve bu kurmaca diinya ile izleyeni notrlestirdigi
sOylenebilir. Siyaset bilimcisi Sartori'ye gore televiz-
yon, “...diger iletisim araglarinin bir uzantis: degil, anlama
ve gorme arasindaki iliskiyi alt iist eden yepyeni bir gercek-
liktir”(5) ve bilgi aktariminda ara¢ olarak kullanilan
ekrandan yayilan goriintiilerin Onceselligi bilmeyi
fakirlestirmekte ve ayni dlgiide sosyal hayat1 yonetme
yetenegini de zayiflatmaktadir. Ekrandan yayilan
imgelerin sadece goriintiilerden ibaret, amacsiz arag
konumunda diisiiniilmesi ile bilme ediminin fakirles-
tigi sdylenebilir. Izleyenin sadece iletisim kurdugu
ama bu iletisimin kiminle oldugu belli olmayan kur-
maca diizen, insanin varligini bir bakima dislastirir.
Oysa izleyen izledigi oriintiilerle kendisini icsellestir-
meye ¢alisir, ancak yine de disaridan bakan konumun-
dadr.

Buna bagl olarak televizyonda goriilen
imgelerin olusturdugu yapay ortam, aslinda insani
ekrandan yayilan goriintiilerin olusturdugu kiigiik
alanlara hapseder. Bu alan1 bir kdy olarak betimleyen
McLuhan’a gore,

Televizyon “kéylestirir” ve burada metaforik
bir anlatim s6z konusu degildir. Goriintiilerle
izlenen diinya, zorunlu olarak, insan yiizle-
ri, bir grup, bir sokak, birka¢ ev gibi yakin
plan cekimlerini yansitmak durumundadir.
Dolayisiyla fotograf karesine girebilecek
biitiinliik, en fazla bir koy, yani en az insanin
yasadigi yerlesim birimi olabilir (6).

Oysa insanlarin diisiincesi, televizyonun
biitiin diinyaya agilan bir pencere olusudur. Ayni anda
her yerde olmak, her yasami yasantilamak istegi gibi.
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Bunun miimkiin olmadig1 bilinmektedir. Ekranin izle-
yene gonderdigi smirh bir mekan duygusu ile orada
yasanan anlik goriintiilerle olusan kiiciik hikayeler
belki.

Buradan hareketle televizyonun 6nemsiz
bir ara¢ oldugu da sdylenemez. Bilgi aktariminda siip-
hesiz 6nemli bir yer tutmaktadir. Ancak binlerce haber
icerisinden izlenilebilecek ya da gecerli oldugu diisii-
niilen haberi se¢mek pek olasi degildir. Siirekli elde
tutulan bir kumanda ile bir kanaldan digerine atlana-
rak tercih edilmeye calisilsa da haberin ya da bilginin
bilgi degerinden ¢ok goriintiiniin 6n plana ¢iktig1 ve
gorlintiiniin etkili olamadig1 yerde kanalin degistiril-
digi soylenebilir. Bu durumda ekran 6niindeki uyus-
mus bedenlerin, izlenen programda neyin dogru neyin
yanlis oldugunu pek diisiinmeden saatlerce zaman
gecirdikleri bilinmektedir. Boylece ¢ok biiyiik bir kitle-
ye ulasan ekran imgeleri tiiketilmeye hazirdir.

Ayni anda tiiketilen olaylar, dykiiler vb.
orlintiisii ¢ok biiyiik bir kitleye seslenmektedir.
Ornegin popiiler bir dizinin yayimlandig1 saatte biiyiik
bir izleyen kitlesi ekran basindadir. Baynes'in da
belirttigi gibi televizyon o anda bir tiir dinsel etkinlik
gorevi listlenmis gibidir(7). Onemli bir haber ya da bir
tartisma programi sirasinda yasantilanana izleyenin
bir cevap verme ya da olay1 eyleme doniistiirme sansi
yoktur. Bu agidan diisiiniildiigiinde, televizyon bilgi
aktarimi saglar ancak bilgiyi eyleme doniistiirme firsa-
t1 yaratmaz. “Televizyonunuza yamit verme olanaginiz
yoktur. Zaten sizden yamt isteyen de yoktur. Medyanin
kamusal alamina dahil edildiginiz ekolojik yapida istenilen
davrams, gozlem, pasif katilim ve bir cesit rontgenciliktir.
Bundan boyle, enformasyonun elde edilmesi; insanlarin,
olaylarm ve yerlerin gézlenmesi anlamina geliyor”(8). Pasif
konumdaki izleyici sadece alicidir. Bu pasif konum-
landirilis sadece bakma edimine doniismiistiir. Bu
baglamda, yazil kiiltiirtin yerini gorsel kiiltiirtin aldi-
1 diisiincesi dogru kabul edilebilir. Ancak bu 6nerme
tek basina gerceklesen bir eylemlilik hali degildir.
Topluma bir dayatma gibi goriilebilir. Bir¢ok etkenin
bir aradaligiyla olusturulmus yapay bir diizlemde
insanlarin pasiflestirildigi, tepkisizlestirildigi ortam
yaratilmistir.

Televizyonun, kiiltiirel olarak geriletici
oldugu diisiincesinin, son yillarda bilgi aktarimi ama-
cndan hizla kayarak eglence ve haber aracina doniis-
mesi ile ilgili oldugu soylenebilir. Televizyon eglenceli
vakit gecirmeye yarayan, bos zaman doldurma araci
olarak islev goriiyor denilebilir. Ciinkii anlik doyum

saglayan ve bazi uygulamalar1 6zendiren (siddet gibi)
filmler, diziler, haberler vb. anlatimlar stirekli ekran-
dan yayilmakta ve izleyenler de ister istemez bu
goriintii ve iceriklerden etkilenmektedirler. Televizyon
habercilerinin izleyiciler tizerinde etki birakmalarinin
nedenini Sartori soyle agiklar:

Gériintii, sozciiklere yer birakmayan, goriin-
diigii  gibi algilanan bir  gercekliktir....
Televizyon habercilerinin, izleyiciler iizerin-
de, gosterdikleri her seyin gercek oldugu izle-
nimini  yaratabilmelerinin temel nedeni
budur. Oysa gercek bu degildir. Diger kitle
iletisim araglarimin yaptig: gibi, televizyon da
yalan soyleyip, gercegi saptirabilir. Aradaki
fark, goriintiiniin icindeki dogal gerceklik
gliciiniin, yalam daha etkili ve dolayisiyla
daha tehlikeli kilmasidir (9).

Hatta daha da ileri giderek televizyonun
bos vakit gecirme araci olusundan da 6te insanlari yal-
nizlastiran bir ara¢ oldugundan da bahsedilebilir. “Bizi
bekleyen ‘elektronik bir yalmzliktir’: Televizyon aile bireyle-
ri arasidaki iligkiyi azaltirken internet, bu iletisimin uzak-
larda olanlarla yapay olarak kurulmasima olanak saglar”
(10).

Bu noktada, ekrandaki goriintiiniin gor-
sel yaninin giiglii olmasinin izleyeni yanilttig1 sdylene-
bilir. Bu olumsuz yanlarin ardindan goriintii {ireten
teknolojilerin gelisiminin insanlar tarafindan coskuyla
karsilanmasina donmek gerekirse, bilginin, kiiltiiriin
yayilmasinda énemli gelismeler olduklari her kesimin
kabul edebilecegi bir gecektir. John Fiske, izleyicinin
kendisine sunulana geri bildirimde bulundugunu
savunur.

“Ona gore izleyici her zaman, kendisinden
uzlasma istenen ‘karsi” taraftir ve bunun far-
kinda oldugu icin kodlamalar: kendi istedigi
bicimde ¢oziimleyebilecektir. Fiske, televizyo-
nun, toplumdaki “merkezi kurum” gereksini-
mine yamt verdiini soylerken, “kiiltiiriin
gereksinimleridir onemli olan; metnin icsel
yapist ya da iletisimcinin gerekleri degil, kiil-
tiirel gereksinimler TV program yapisim
belirler” (11).

Kiiltiirel gereksinimlerden dogan prog-
ramlar aslinda kisir dongii gibi belli temalar {izerine
yogunlagsmaktadir. Kadin programlar igerisinde veri-
len temalar igerisinde kiz ¢ocuklarin egitim sorunu,
tore cinayetleri gibi sorunlar, ya da haber programla-
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rinda islenen iiniversiteli gengligin sorunsali, igsizlik
vb. Bu programlar gerekli ama ne kadar geri doniisti-
mil var bilinmez. Fiske'ye gore ise televizyon 6zgiir-
lestiricidir. “Fiske, popiiler televizyonun (kismen) dzgiir-
lestirici oldugunu, ¢iinkii insanlara zevkin yerini saptama
ve direnen okumalar olusturma olanag sundugunu savu-
nur” (12).

Programlarda verilen temalarin bir takim
ozgiirliikler sundugu bilinmektedir. Ancak bunu alici-
izleyici kitle ne kadar alimlamakta, i¢sellestirmekte,
bu konu soru isaretleri yaratiyor ister istemez.
Ekrandan aktarilan bilgilerin ucucu etkisi oldugu
diisiiniilmektedir. O anda kurgu i¢inde sunulani alim-
layan, program bittikten sonra sunulanin kalicihigin-
dan siiphe edilen bir durum s6z konusu. Olumsuz
yanlarinin ¢ogunlukta oldugu diisiiniilen televizyo-
nun, kirsal kesimde yasayan izleyenler igin olumlu
etkisi oldugundan bahsedilebilir mi?

“Televizyon ve videonun kirsal kesimde yay-
ginlasmasimn bir gevren (ufuk) genislemesi-
ne yol actig da kesindir. Egemen sumif(lar)yin
ideolojisini yaywyor olsa bile, bu geri kalmis
bolge insanlari, iletilen mesajlari kendi yasam
deneyimleri ve toplumsal iliskilerinin icinden
algilamakta, dolayisiyla onlarr belli dlgiide
doniistiirmekte, degisime ugratmaktadir”
(13).

Kiiciik bir ekrandan, biiyiik diinyaya aci-
lan, olaylar1 yakinlastiran, bilgi aktarimi anlaminda
televizyon gercekten kirsal kesim icin olaganiistii bir
arac olarak disuntilebilir.

Kirsal kesim kadar ¢ocuklarin da gelisimi
tizerine olumlu etkileri oldugu diisiiniilen televizyo-
nun onlara da farkli bir diinyay1 agimladig: diisiiniil-
mektedir. 1977 yilinda Alfredo Carlo Moro tarafindan
0-10 yas arasindaki gocuklar iizerinde yapilan arastir-
mada Moro, kimligin olusma siirecinde televizyonun
¢ocugun gelisimindeki roliinii aklamaya calisir. Bu
arastirmaya gore “... televizyonun ev yasamimin biiyiik
bir boliimiinii isgal ettigi kabul edilmekle birlikte, “onu sey-
tanlastirmanmin” gereksiz oldugu, zira cocuklarin, bu aygit
sayesinde; “kendi ortamlarinda yasadiklarindan daha iistiin
duygqulara, deneyimlere ve goriintiilere acik hale geldikleri”
vurgulanmaktadir. Moro'nun aragtirmasinin sonucu-
nu Sartori soyle elestirir: “Béyle bir yarginin bile kabul
edilebilirligi tartisilirken, insani asil hayrete diisiiren varsa-
yim, televizyon ve bilgisayarlarm, cocuklar: “Einstein kafa-
It ama civciv govdeli” birer kiiciik canavara doniistiirebile-
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ceginin varsayimasidir. Bill Gates, belki ama Einstein
imkansiz!” (14).

Yapilan bu arastirmaya gore, lisans diize-
yinde sanat egitimi alan 147 6grenciden % 60,8'i tele-
vizyonun resimlerindeki imgelere olumlu etkisi oldu-
gunu belirtmislerdir. Olumlu etkiler icerisinde ise, %
25,4’liikk oraniyla ‘“TV program tiirleri'nin resimlerdeki
imgelerde etkili oldugunu belirten 6grenci goriisleri-
dir. Televizyonun Ogrenci resimlerindeki imgelerde
olumlu etkisi ve bu olumlu etkilerden televizyonda
yer alan program tiirlerinin etkisinin yiiksek oranlarda
¢ikmis olmasi, Ogrencilerin yasamlarinin biiyiik bir
boliimiinii ekran karsisinda geciriyor olduklarinin
sonucu olarak goriilmektedir.

Bu alt bolimiin devaminda internet ve
dijital imgeler iizerine tartismalara ve yorumlara yer
verilecektir.

1.2. internet Ortami-Sanal Diinya

Goriintli tireten teknolojilerin toplumsal
yasamda daha giiclii ve 6nemli hale geldigi, 6zellikle
bilgisayar teknolojisinin sanata ve egitimine olumlu ya
da olumsuz etkilerinin oldugu bilinmektedir. Resim
tizerinde ekleme-gikarma, kolaj, montaj vb. yoluyla
yeni {liretimler olusturuldugu ve bu teknolojilerin iire-
timi kolaylastirdig1 gibi hazir imgelere kolayca erisi-
min manipiilasyona da neden oldugu diistiniilmekte-
dir. C)rnegin, Photoshop ve Corel yazilimlarmin imge-
nin yeniden {iretimi konusunda fazla enerji harcama-
dan kullanicisina bir takim avantajlar sundugu acikca
goriilmektedir. Bilgisayar teknolojileri insanlarin sana-
ta katihmlarini ve sanatsal egitimini kolaylastiriyor
ancak dogru kullanildiginda. Ornegin, web miizeleri-
nin yayginlasmasi ve sanat eserlerinin goriintiilerine
kolay erisim olanaklar1 o6grencilerin imge diinyasini
zenginlestiriyor.

Ote yandan, dijital gagda sanat eseri {ire-
timinin kolaylastigi ve iiretilenin sanat olmayacag:
konusundaki diisiinceler yayginca giindem olustur-
maktadir. Ancak bu goriislere katilmak olas1 degildir.
Ornegin Duchamp’in Pisuvar'i da sanat olarak goriil-
memisti. Ancak, gliniimiizde Dada anlayisinin en ileri
noktasi olarak kabul edilen ready-made’ler (hazir
nesne), iiretildikleri donemde sanatta sarsic1 degisim-
leri ve {izerine yapilan tartismalar1 beraberinde getir-
mistir. Bu baglamda sanatin dijital olmas1 gerekliligi
savunulmamaktadir. Dijital teknolojilerin kullanilabi-
lecek sinirsiz olanaklar sundugu ve bu baglamda {ire-
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tilenlerin sanat oldugu-olabilecegi diistiniilmektedir.
Yeni ortaya ¢ikan her sey gibi bilgisayar teknolojisinin
gelisimi de tedirginlik verici olarak Ongoriilmiistiir.
Ancak sanatin malzeme ile sinirli olmayan yonii diisii-
niildiigiinde bilgisayar ortaminin sundugu olanaklar:
kullanan sanatgi, ‘dijital sanat’ denen sanat bigimini
yaratarak kendine sinirsiz anlatimlar saglayan bu araci
kullanir hale gelmistir ve bu kullanumlar da sanatin
hep bir 6nceki sanatsal olusuma meydan okuyusu gibi
yeni olusumlara kaynaklik etmektedir. Ulus Baker’e
gore, “Izlenimcilik (Impressionisme) fotografin meydan
okuyusuna bagl olarak, ... renk tekniklerini icat etmeye

girismisti... Ancak fotograf da, baslangictaki “sanatsal”
islevini yine benzeri “meydan okuyuslar” olmadan
gerceklestiremezdi-sozgelimi hareketli resimler, animasyon,
son olarak da hareketli fotograf, yani sinema?... Dijital
sanatlar, daha ¢ok “cok-yonlii-performans” adini verebilece-
Simiz bir alam gelistirmeye aday goriiniiyorlar” (15).

Sekil-1.1: Peter Stanick, Sessiz Radyonun Déniisii (2007. Tuval
Uzerine Miirekkep. Saatchi Galeri Kolleksiyonu.)

(Kaynak: http://www.saatchi-gallery.co.uk/yourgallery/artist_
profile/a/40.html)

Bir arag (geleneksel sunum bigimlerinde;
ornegin fotograf, baski, heykel {iiretiminde) ya da
ortam (liretiminden sunumuna kadar her asamada;
Yerlestirme-enstalasyon, film, video ve animasyon,
internet ve ag sanati, yazilim sanati-software art, sanal
gerceklik gibi) olarak kullanilan bilgisayar teknolojisi
sadece kolajlamay1 kolaylastirmakla kalmiyor ayni
zamanda yalnizca bilgisayar araciligiyla elde edilebile-
cek goriintii, hareket ve seslerin sanatsal amach kulla-
nimini da sagliyor. Dijital goriintiilerin yarattigi bu
karmasik ag sistemi giintimiizde her yeri sarmis
durumda ve internetin sagladigi sinirsiz erisim, tekno-
lojinin yarattig1 sikistirilmis diinyalar tabi ki sanatin
da iglevini, malzemesini, duygusunu degistirmis gorii-
niiyor. Dempsey’e gore, sanatgilar icin internet, ben-
zersiz Ozelliklere sahip yeni bir arag ve yeni bir ortam
sunmaktadir (16). Bu ortamda, sanatg¢ilarin malzeme-
lerine sekil veren teknolojinin kendisidir. Sanatgilar
teknolojik ilerlemeler dogrultusunda kendi pratikleri-
ni, araglarini degistirme yiikiimliiliigiinde goriiniiyor-
lar. Ornegin, Peter Stanick, pop sanatcilari Roy
Lichtenstein ile Andy Warhol’'un mekanik yaklasimla-
rinin devami olarak goriilen dijital resimlerinde, New
York sokak manzaralariyla, kadin i¢ camasiri modelle-
rini, geng film yildizlarini kullanarak resimler {iretmis-
tir.

Sekil-1.2: Olia Lialina, Savastan Donen Erkek Arkadasim (1996,
GIF animasyonlari, GIF imgeleri, HTML.)

(Kaynak: http://www.evol.org/myboylsmall.jpg, https://wiki.
brown.edu/confluence/download/attachments/18548/18.png)

Vektor tabanli web araglarinin kullanimi-
na Ornek olacak Peter Stanick’in, kadin i¢ camasiri
modelleri ve geng film yildizlarinin yasadig1 fantezi
diinyasindan biiyiik 6lgekli resimler olusturmak icin
vektor tabanl bilgisayar ile geleneksel fotografi birles-
tirdigi goriilmektedir.
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Biitiin araglarin hazir bulundugu bilgisa-
yar ortaminda sanat¢inin neler yapabilecegi ya da
neler yaptigina iliskin ornekleri ¢ogaltmak miimkiin.
Sanatg1 icin degisen araglarin {iretimde nasil bir rol
aldigina ‘Internet Sanati'ndan érnek vermek gerekirse,
Olia Lialina'nin Savastan Donen Erkek Arkadasim
adli caligmast dikkat cekicidir. “Izleyicinin mahvolup
biten bir agk iliskisinin farkli versiyonlarim yaratmak icin
siralayacagr goriintiiler ve metinler repertuariyla, hem kisi-
sel hem de siyasal tarihi on plana ¢ikaran bir eserdir” (17).

Hetigimin kolayliklari, sanal ortamda her
seyin paylasilabilecegi bir diinya yaratmis ve goriildii-
gl tizere bu ortam sanatin beslenebilecegi kaynaklar
arasinda yerini almistir. Bu ortamda teknolojinin giicii
yadsinamaz. “Negroponte... soyle acgiklamaktadir:
‘Gelecek, elektronik endiistriden baska bir sey olmayacak.
Sonsuz bir bellek yogunlugu yasanacak ve simirsiz bir giic
doguracak. (...) Neresinden bakarsamz bakin, bu giic bilgi-
sayarn giicii olacak’.” (18)

Bu iletisim teknolojisinin giiciine elestiri-
ler de oldugu bilinmektedir. Tkincil bir deneyim, sanal
ortamin yarattig1 iliskiler ag1 insanlar1 gercek ortamla-
rindan alip farkli bir ortama tasimstir. “Dijital ¢cagda
bizim eylemimiz bir klavye iizerindeki diigmelere basmaya
indirgenmistir. Boylece, gerceklikle ve gercek diinyayla hig-
bir gercek temasta bulunmadan, bir seramn icinde kapali
yasamaktayiz”(19). Bu elestiri dogru ama olumsuzluk-
larinin yani sira olumlu iletisim ag1 oldugu da tartisi-
lamaz bir gergektir. Ozgiirliik ve sinirsiz erigim olana-
g1 saglayan bilgisayar teknolojisinin bilingli tiiketimiy-
le tehlike olarak 6ngoriilenin faydali bir araca doniisii-
mii mimkiin gibi goriinmektedir. Dijital ¢cagin yasami
sadece bir gorme edimine indirgedigini belirten
Sartori’nin bu goriisiine ¢ok da olumlu bakilmamakta-
dir. Gorme edimi yaratim siirecini, iiretimi dogrudan
etkisi altina alir. Aslinda Sartori ‘gérme edimi’” derken
‘pakma edimini” kastetmis olmali. Ancak bakma ile
gorme arasinda farklar oldugu aciktir. Gorme edimi
icinde zihinsel bir siire¢ barindirmakta ve bu alg1 eyle-
me donistiigiinde zihinsel olanin disa vurumu soz
konusu olmaktadir. Giiniimiizde de her ne kadar eles-
tiriliyor olsa da goriintii bombardiman hayat etkisi
altina almaktadir. Bu etkinin giicline yabanci kalina-
mayacagl agik, ciinkii goriintiiler ya da imgeler bu
kadar etkili olmasayd: hayatimizda neden bu kadar
tartisilir olsun?

Tartismalar egitim alaninda da siiregel-
mektedir. Geleneksel yontemlerle siirdiiriilen egitim
modellerine karsi, goriintii teknolojileri araciligiyla
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siirdiiriilen egitim modelleri olmas: gerekliligi tizerine
bircok tartisma yapilmaktadir. Bu konuyla ilgili aras-
tirmalar sunu gosteriyor ki, siirekli gelisiminin yasan-
dig1 bu c¢agda sanat egitimi alaninda da &grencilerin
bu teknolojilerden bagimsiz egitimi etkili bir egitim
modeli olamayacaktir. Bilgisayarla birlikte tiim med-
yanun dijitallestigi, goriilebilir olanlarin yani sira yapay
gercekliklerin de i¢inde bulundugu sanal ortamin
gliniimiizde toplum yasaminin her alaninda varligini
ve etkisini hissettirdigi agiktir. Ozellikle egitim alanin-
daki etkisinin ¢ok biiyiik oldugu bilinmektedir.

Sonug olarak, internet-bu stirekli biiyii-
yen iletisim ag1, oniimiizdeki yillarda da iiretilecek bil-
gilerin dolasim sistemi ve sanati-sanatclyi-sanat egi-
timcisini etkisi altina alan-alacak olan Oriintii olmaya
devam edecek gibi goriiniiyor. Klasik yasama bicimle-
rini, deger yargilarini degistiren; hayata yeni kavram-
lar, yeni ugraslar getiren, kiiltiiri farkli baglamlarda
zenginlestiren iletisim aginin, sanat egitimi alan 6gren-
cilerin yasamlarinda da 6nemli bir etkiye sahip oldugu
bilinmektedir. Yapilan bu arastirmaya gore, lisans
diizeyinde sanat egitimi alan 147 6grenciden % 85,9'u
internetin resimlerindeki imgelere olumlu etkisi oldu-
gunu belirtmislerdir. Bu goriis oraninin % 31,9'u ile
resimlerdeki imgelerde internetteki ‘Gorsellerin (Sanat
eserleri, fotograflar vb.) ve Yazili Metinlerin Etkisi
(Sanat haberleri vb.) nin daha ¢ok oldugu yoniindedir.
Arastirmada, Ogrencilerin resimlerindeki imgelerde
gorsel kiiltiir ya da goriintii iireten teknolojilerden
o6zellikle internetin etkisinin ¢arpici sonucu, 6grencile-
rin resimlerindeki imgelerde bu baglamda degisimle-
rin yasandigina tanikliga zorluyor. Bu arastirma,
ogrencilerin resimlerindeki imgelerde gelenekten
kopma, yaygin imge tiiketiminin disina ¢ikma, oto
portreler, erotik imgeler, yalmizlasma imgeleri gibi
imgelerin daha ¢ok kullanildig1 sonucuna gotiiriiyor.

1.3. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Egitim ve Giizel Sanatlar Fakiilteleri
Resim-Is Ogretmenligi Anabilim ve Resim Anasanat
Dallarinda lisans diizeyinde &grenim goren 3. ve 4.
sinif dgrencilerinin resimlerindeki imgelerde goriintii
iireten teknolojilerin etkisi ile ilgili durum tespiti yap-
mak bu arastirmanin genel amacini olusturmaktadir.
Bu arastirma, hem sanat¢l, hem de sanat egitimcisi
adaymnin resimlerindeki imgelerde bu teknolojilerin
etkileri konusunda farkindaligi arttirmak acisindan
Onem tagimaktadir.
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1.4. Problem Ciimlesi

Egitim Fakiilteleri Resim-Is Egitimi
Anabilim Dali ve Giizel Sanatlar Fakiilteleri Resim
Boltimlerinde lisans diizeyinde sanat egitimi alan 3. ve
4. sinif 6grencilerinin resimlerindeki imgelerde goriin-
tii tireten teknolojilerin etkileri nelerdir?

1.5. Alt Problemler

1. Goriintii {ireten teknolojiler (Televizyon, internet,
yazili basin, reklam panolari, afisler) 6grenci resim-
lerindeki imgeleri nasil etkilemektedir?

2. Televizyon Ogrenci resimlerindeki imgeleri nasil
etkilemektedir?

3. Internet dgrenci resimlerindeki imgeleri nasil etki-
lemektedir?

4. Yazili basin 6grenci resimlerindeki imgeleri nasil
etkilemektedir?

5. Reklam panolar1 6grenci resimlerindeki imgeleri
nasil etkilemektedir?

6. Afisler 6grenci resimlerindeki imgeleri nasil etkile-
mektedir?

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu aragtirma nitel bir calismadir. Veri
toplama araci olarak diizenlenen Kisisel Bilgi ve yar1
yapilandirilmis-agik uglu sorulardan olusturulmus
Gortisme Formu ile arastirma yapilandirilmistir (20).

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmada, evreni olusturan tiniversite-
lerin egitim ve giizel sanatlar fakiiltelerinden esit say1-
da fakiilteye yer verilmek suretiyle 6érneklem olustu-
rulmasi planlanmigtir. Evreni temsil etmek amaciyla
orneklem se¢iminde amagli 6rnekleme yontemi kulla-
nilmistir. Universitelerin secimi diistintildiigiinde
maksimum ¢esitlilik 6rneklemesinden bahsetmek
miimkiindiir (21). Arastirmanin 6rneklemi, DEU BEF
RIO ABD, MKUEF RIiO ABD ile AUEF RIO ABD ve
DEUGSF Resim Béliimii, MKUGSF Resim Boliimii ile
AUGSF Resim Béliimiinde lisans diizeyinde 3. ve 4.
sinifta 6grenim goren 248 dgrenci ile sinirhidir. YOK'iin
OSYM kilavuzundaki kontenjan rakamlarina gore bu
fakiiltelerin 3. ve 4. siniflarinda okuyan &grenci sayisi
300diir (22). Ancak 2006-2007 ogretim yilinda 248
Ogrenci sayisina ulasilmistir. Arastirmada, 6rneklemi
olusturan {i¢ iiniversitenin egitim ve giizel sanatlar
fakiiltelerinde okuyan 248 6grenciden 147’si ile goriis-
me yapilmistir. 248 Sgrencinin 29'una ulasilamamus,

72’si ise goriisme sorularma yeterli yanit alinamadig:
i¢in elenmistir.

2.3. Veri Toplama Araglar1 ve Veri Coéziimleme
Teknikleri

Arastirmact tarafindan, Kisisel Bilgi
Formu (Olgek-A), Ogrenci Resimlerindeki Imgelerde
Goriintii Ureten Teknolojilerin Etkilerine Iligkin
Goriisme Formu (Olgek-B) olmak tizere iki farkli arag
kullanilmistir. Arastirmada goriisme formu ve kisisel
bilgi formundan elde edilen verilerin ¢dziimlenmesin-
de asagidaki nitel ve istatistiksel teknikler kullanilmis-
tir: Ierik Analizi (nitel), Frekans ve Yiizde Dagilimi
(23).

3. BULGULAR

Arastirmanin bu bdliimde, en carpic
oldugu diistiniilen ve yiiksek oranlarda olumlu oldu-
gu sonucuna ulasilan bulgulara ve yorumlara yer
verilmigtir.

3.1. Birinci Alt Problem: Goriintii iireten
teknolojiler (Televizyon, internet, reklam panolari,
afisler, yazil1 basin) 6grenci resimlerindeki imgeleri
nasil etkilemektedir?

Arastirmada bu alt probleme iliskin bul-
gular, goriisme formunda ilk olarak “TV’nin resimleri-
nizdeki imgelere etkileri nelerdir?” sonda sorusuyla
incelenmistir. Her soruda, bu etkilerin 6grencilerin
sosyo-demografik 6zelliklere gore farklilasip farklilas-
madigma da bakilmistir. Ancak sosyo-demografik
Ozelliklere iliskin sonuglara burada yer verilmemistir.

— TV'nin resimlerinizdeki imgelere
etkileri nelerdir?

‘Televizyonun resimlerinizdeki imgelere
etkileri nelerdir?’ birinci sonda sorusuna iliskin 6gren-
cilerin ortak goriisleri, frekans ve yiizde dagilimlar
genel degerlendirme tablosu Tablo-3.1'de verilmistir.
Bu sonda sorusuna iligkin 6grencilerin ortak goriisleri,
3 baglik altinda toplanmistir. Bunlar ‘olumlu etkiler’,
‘olumsuz etkiler’ ve ‘etkisi yok” basliklarindan olus-
maktadir. Ogrenci goriislerinin % 36,51 ‘etkisi yok’, %
2,81 ‘olumsuz etkiler’ ve % 60,81 ‘olumlu etkiler’ oran-
larindan olusmaktadir. ‘Olumlu etkiler” goriis oranla-
rina kendi igerisinde bakildiginda; en belirgin oran %
25,4’liik degeriyle ‘TV program tiirleri'nin resimlerde-
ki imgelerde etkili oldugunu belirten 6grenci goriisle-
ridir. Daha sonra, TV'nin olumlu etkilerinden % 8,3
oraniyla ‘TV’de kullanilan gorsellerin etkisi’ ve %
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7,2’lik oraniyla ‘diisiinmeye etkisi’ goze ¢arpmaktadir.
Genel olarak bakildiginda ¢ikan sonug; TV'nin 6gren-
ci resimlerindeki imgelerde daha ¢ok olumlu etkisinin
oldugudur.

[ Genel Degerlendirme |

T Ofrenci img Etkileri Tablosu
| (Toplam 147 Gfrenciye
| uygulanmegtir)
| T i)
1-Olumlu Etkiler | 15 [ 72
Diisinmeye Etkisi (Fikir Verme, Farkh Bakig Agis1) | |
Yaraum Silrecine Etkisi (Tasarm, Hayal Giicil) | 12 | 6,6
Konu Segiminde Etkili (Kadin, Tsunami, Deprem vb.) | 3 | 4.4
Girsel Zenginlik Kazandirma | 5 | 28
Girsel Degerlere Etkisi (Renk, Hareket, Bigim, Kompozisyon vb.) | 11 | 6,1
Program Tiirlerinin Etkisi (Haberler, Filmler, Kiiltiir-Sanat Programlan,
Magazin P lari, Belgeseller, Mitzik, Ani vb) | e 254
Tv"de Kullamlan Gérsellerin Etkisi (Film Kadrajlan, Anlik |
Goriintiler, Girsel Efektler, Fantastik Gériintiiler, Figlir, Nesne Goriintileri | 15 83
vh.) |
| Toplam | o | e0s |
| 2- Olumsuz Ethdler (Smdayin Bt) | 5 | 28 |
3- Etkisi Yok T & 36,5
Ana Toplam | 181 | 1000

Tablo 3.1: TV'nin Ogrenci Resimlerindeki Imgelere Etkileri

— Internetin resimlerinizdeki imgelere etkileri
nelerdir?

Arastirmada birinci alt problemin ikinci
sonda sorusu ise, ‘Internetin resimlerinizdeki imgelere
etkileri nelerdir?” sorusudur. Her iki soruda da, bu
etkilerin Ogrencilerin sosyo-demografik ozelliklere
gore farkhilasip farklilasmadigima da bakilmistir.
Ancak sosyo-demografik Ozelliklere iliskin sonuglara
burada yer verilmemistir.

‘Internetin resimlerinizdeki imgelere
etkileri nelerdir?” ikinci sonda sorusuna iligkin 6gren-
cilerin ortak goriisleri, frekans ve ylizde dagilimlar
genel degerlendirme tablosu Tablo-3.2'de verilmistir.
‘Internetin dgrenci resimlerindeki imgelere etkileri’ 3
baslik altinda incelenmistir. Bunlar ‘olumlu etkiler’,
‘olumsuz etkiler’ ve ‘etkisi yok’ basliklarindan olus-
maktadir. Ogrenci goriislerinin % 13,01 ‘etkisi yok’, %
1,1’i ‘olumsuz etkiler’ ve % 85,9u ‘olumlu etkiler’
oranlarindan olugmaktadir. ‘Olumlu etkiler’ goriis
oranlarina kendi igerisinde bakildiginda ise; en belir-
gin oran % 31,9luk degeriyle ‘gorsellerin ve yazili
metinlerin etkisi’ resimlerdeki imgelerde etkili oldu-
gunu belirten 6grenci goriisleridir. Daha sonra, inter-
netin olumlu etkilerinden % 22,2 oramiyla internetin
‘yaratim siirecine kaynaklik’ ettigi goriis orani ve %
13,0'lik oraniyla internetin ‘diisiinmeye etkisi’ goriis
orani dikkati cekmektedir. ‘Gorsel zenginlik kazandir-
ma’ goriis orani ise % 10,8'dir. Genel olarak bakildigin-
da cikan sonug; internetin O0grenci resimlerindeki
imgelerde ytliksek oranlarla olumlu etkisinin oldugu-
dur.

Bu Boliimdeki Yazilar Hakem Degerlendirmesinden Gecmistir.

| Genel Degierlendirme Tablosu

internetin Ogrenci Resimlerindeki imgelere Etkileri (Toplam 147 Ggrenciye
uygulanmgtir)
f %
1-Olumlu Etkiler 24 | 130
Dilgiinmeye Etkisi (Fikir Verme, Farkh Bakig Agis1) | .
Yaratim Siirecine Kaynaklik (Tasanm, Hayal Gileil) | al 222
Giirsel Zenginlik Kazandirma | 20 10,8
Girsel Degerlere Etkisi (Renk, Hareket, Bigim, Kompozisyon vb.) | 15 | 8,1
Garsellerin (Sanat eserlerd, flar vb.) ve Yazih Metinlerin Etkisi 59 319
| (Sanat haberleri vb.) | '
| Toplam | 159 | 85,9
2-Olumsuz Etkiler (Sirlayici Etki-Kopya ve ezbere yineltme, hayal 2 L1
| giciind simerlama) £
3-Etkisi Yok 24 13,0
Ana Toplam 185 100,0

Tablo 3.1: TV'nin Ogrenci Resimlerindeki imgelere Etkileri

4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde, veri ¢oziimlemelerinden
elde edilen ve en carpici oldugu diisiiniilen bulgular
ve yorumlara dayali olarak ulasilan sonuglar, sonug-
larla ilgili tartisma ve Oneriler yer almaktadir.

Aragtirmanin en ¢arpict oldugu diistinii-
len sonucu ‘internetin resimlerdeki imgelere etkileri”
lizerine yapilan goriismelerden elde edilmistir. Elde
edilen degerler, internetin O0grenci resimlerindeki
imgelerde yiiksek oranlarla olumlu etkileri oldugu
sonucuna gotiirmektedir. Internette yer alan gorselle-
rin ve yazili metinlerin etkisinin yiiksek oranlarda ¢ik-
mast, 6grencilerin bilgisayar teknolojisinden ¢ok fazla
yararlanmalariin ve buradaki verilere kolay ulasma-
larmin dogal bir sonucu olarak goriilmektedir.

Yasami bu denli etkisi altina alan bilgisa-
yar teknolojilerinin ogrencilerin resimlerine; imgenin
degisimi-doniisiimii, fotograf transfer teknikleri ve
boylece fotografin yeniden {iretimi, ayrica dijital imge-
lerin kullanimi gibi deneysel arayislar olarak eklem-
lendigi diisiiniilmektedir. Ote yandan, Photoshop,
Corel vb. gibi yazilimlarin yaygin olarak kullaniminin
¢ok 6nemli oldugu goriilmektedir. Hatta giintimiizde
dijital bask: tekniklerinin sanat diline doniismesi ve
kabul gormesi ile geleneksel malzeme kullaniminin
azaldig goriilmektedir.

Arastirmanin ikinci alt problemi olan
televizyonun etkilerine iliskin ¢arpic1 bulgulara yuka-
rida yer verilmisti. Televizyonun 6grenci resimlerinde-
ki imgelerde olumlu etkisi ve bu olumlu etkilerden
televizyonda yer alan program tiirlerinin etkisinin
yiiksek oranlarda ¢ikmis olmasi; 6grencilerin yasamla-
rinin bitytik bir boliimiinii ekran karsisinda gegiriyor
olduklarmin sonucu olarak goriilmektedir. Dogal bir
sonugtur ki, ogrenciler program igeriklerinden yola
cikarak imgelerine sekil verebilirler. Ogrenciler, giin-
delik bilgi ihtiyacini yazili basindan ¢ok TV {izerinden
saglamaktadirlar ve hatta bunlarin biiyiik ¢cogunlugu
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spot bilgi niteligindedir, derinligi tartisitimalidir. Ama
bir gorsellik alani olarak da televizyonun iirettigi akan
goriintiiler 6grencileri etkilemektedir.

Arastirmada elde edilen verilerden hare-
ketle, goriintli teknolojilerinin 6grencilerin iizerinde
boylesine 6nemli etkileri oldugu sonucu, bu alanin
sanat ve sanat egitimi veren kurumlarda ¢alisilmasi ve
tartisilmas1 gerekliligini giindeme getirmektedir.
Internetin ve televizyonun, karsilikl etkilesimi oldugu
bilinmektedir. Yapilan arastirmada birinin digerine
gore daha agir bastig1 gibi bir sonug ortaya ¢ikmuistir.
Eger bunun nedenleri iizerinde durulursa, teknolojik
gelismelerin hizla hayat1 ele gecirdigi ve bu gelismele-
rin odaginda 6grencilerin dogal olarak bunlari ¢alis-
malarina yansitmalari s6z konusu olmustur denilebi-
lir. Ote yandan, lisans diizeyinde sanat egitimi alan
ogrencilerin resimlerindeki imgelerde gelenekten
kopma, oto portreler, erotik imgeler, yalnizlasma
imgeleri, yaygin imge tiiketiminin disina ¢ikma gibi
degisimlerin oldugu konusunda verilerin toplanmasi
(elde edilen gorsellerden hareketle) da bizi ayni sonu-
ca gotiirmektedir. Ancak bunlar bu arastirma kapsa-
mina dahil edilmemistir.

Goriintii iireten teknolojilerin 6grenci
resimlerindeki imgelere etkilerinin agik¢a goriildigii
bu tartismalarin seyrinde, bu degiskenlerle ilgili 6neri-
lere asagida yer verilmistir:

e Devlet ve vakif tiniversitelerinin sanat
ve tasarim, sanat ve soysal bilimler, iletisim, fen-
edebiyat gibi fakiilteleri ya da devlet {iniversitelerinin
giizel sanatlar fakiilteleri (ad1 kismi degisiklikler gos-
teren ama icerikleri ayni) ve birkag egitim fakiiltesinin
lisans ve lisansiistii diizeyinde okutulan Gorsel Kiiltiir
dersinin, {ilkemiz genelinde tiim giizel sanatlar ve egi-
tim fakiilteleri resim ve resim-is egitimi boliimleri
lisans diizeyinde de okutulmasi gerektigi diisiiniil-
mektedir.

e Okutulacak bu dersin zorunlu dersler
arasinda yer almasi ve kredisi haftada en az iki ya da
ii¢ saat olmas1 gerektigi ongoriilmektedir.

e Bu derse alternatif olarak diistiniilen
bir atolye (Disiplinlerarasi sanat atolyesi- edebi metin-
lerden, miizik, film, video, fotograf, bilgisayar ortami1
gibi ¢ok disiplinli alanlardan beslenerek ¢alisilan bir
atolye) dersi de programlarda yer alabilir.

e Bu tiir derslerin okutuldugu béliimle-
rin ders igerikleri géz oniinde bulundurularak egitim

ve giizel sanatlar fakiilteleri resim-is ve resim boliim-
lerine odakli ders igerigi hazirlanabilir. Marmara
Universitesi Hetigim Fakiiltesi Radyo, Sinema ve
Televizyon Boliimii ders programinda yer alan ders
igerigi 6rnek olarak verilebilir. Ya da DEU GSE yiiksek
lisans dersi olan Imge-S6z ve Yazi dersi ile 6rnekler
cogaltilabilir.

e Var olan atolye dersleri igerisinde,
imge cesitliligi, imgesel ¢6ziimleme, simgesel baglam-
da imge kullanma, metafor (egretileme) gelistirme ve
kullanma amagh uygulama projeleri gelistirilebilir.
Metafor gelistirme ve kullanma konusunda oldukca
biiyiik sikintilarin oldugu goézlenmektedir. Genel
anlamda Ogrencilerin imge seciminde imgeleri diiz
anlamlar ile ele aldiklari ve herhangi bir doniisiim
yapmadan kullandiklar1 dikkat ¢ekmektedir. Atdlye
derslerinde verilecek uygulama projeleri ile 6grencile-
rin kendilerini bu baglamda zenginlestirecekleri diisii-
niilmektedir.

e Doktora-sanatta yeterlik programla-
rinda ders veren 0gretim iiyeleri, bu dersi verecek olan
Ogretim elemanlarini yetistirmeye yonelik proje oneri-
leri sunabilirler.

e Ogrencilere atdlye derslerinde bir
yariyilda bir ya da iki proje verilebilir. Ama bu proje-
lerde hedefler gorsel kiiltiir baglaminda belirlenmeli.
Bu imge tartismalar1 paralelinde, 6grencilerin yaslari,
siniflari, ilgi alanlar1 gibi demografik 6zellikler dikka-
te alinmali. Amac sadece gorsel kiiltiir dersini prog-
ramlar arasinda gormek ve bu dersin iyi gecirilmesi
degil, ayn1 zamanda at6lye derslerinin iceriginin gor-
sel kiiltiir baglaminda degistirilmesi, zenginlestirilme-
si de olmalidir. Ornegin din-inang, politika vb. gibi
konular verilebilir ve bu imgeleri resimlerinde kulla-
narak, tartisarak, degerlendirebilirler.
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