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SOSYAL VE EKONOMIK BiR OLGU OLARAK KURESELLESME:
EGITIMDE YENi ACMAZLAR -YENi OLANAKLAR

ilkay Demir”
OZET

Ozellikle iginde bulundugumuz caga damgasini vuran kiiresellesme kavrami ve
beraberinde getirdigi tartigmalar, sosyal ve ekonomik alandaki pek ¢ok doniigiim ile
karakterize olmaktadir. Kiiresellesme ve kiiresellesmeyle birlikte anilan yeni yasama ve
diisiinme bicimlerinin toplumsal yasamdaki en temel tastyicilarindan biri de egitim sistemidir.
Bu anlamiyla egitim, hem Kkiiresellesme politikalarindan en fazla etkilenen toplumsal
kurumlardan biri, hem de yeni kiiresel politikalarin yayginlastirilma araci olarak kiiresellesme
tartigmalarinin en yaygin bicimde siirdiiriildiigii alanlardan biridir. Bu ¢aligma ile kiiresellesme
kavrami ve bu kavramin egitime yansimalar1 sosyal ve ekonomik acilardan irdelenmekte,
kiiresellesme ve beraberinde getirdigi yeni diisiince akimlart ile birlikte modernizm anlayiginin
degisimi {iizerinde durulmakta ve neoliberal ekonomi politikalarinin egitimsel sonuglari
elestirel bir bakig agisiyla tartisilmaktadir. Caligmanin son bdliimiinde ise kiiresellesme
kavraminin egitim bilimine getirdigi yenilikler ve sundugu yeni olanaklar degerlendirilerek,
egitim politikalarindaki yeni yonelimlere egitim bilimcilerin ne gibi katkilar saglayabilecegi

tartigtimaktadir.
Anahtar sozciikler: Kiiresellesme, Neoliberalizm, Modernizm, Egitim Politikalar1.

GLOBALIZATION AS A SOCIAL AND ECONOMIC CONDITION: NEW
DILEMMAS-NEW POSSIBILITIES IN EDUCATION

SUMMARY

The concept of globalization which enmarks our age and debates it has bring about is
characterized by a plea of transformations in social and economic sphere. One of the
fundamental conveyers of globalization and new life styles and thinking styles mentioned

within the concept of globalization is the educational system. Given this point, education is
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one of the fields in which globalization debates broadly take place both because it is one of the
institutions mostly affected from the politics of globalization and it is seen as an organ
generalizing the politics of globalization. By this study the concept of globalization and its
reflections on education is examined in terms of social and economic factors, the changes in
the understanding of modernism by means of globalization and new line of thought it has
bring about is undertaken and the educational consequences of neoliberal economy politics is
discussed from a critical point of view. In the last chapter of the study, innovations and new
possibilities in pedagogy offered by globalization is evaluated and the possible contributions

of pedagogues to the new orientations in educational policies is discussed.

Key words: Globalization, neoliberalism, modernism, educational policies.

Kiiresellesme, binlerce kilometre dtedeki olaylarin, yerel olaylar: etkiledigi, birbirine
uzak yerellikleri baglayan diinya capindaki sosyal iligkilerin yogunlagmasi olarak

tanimlanabilir (Morrow ve Torres, 2000).

Kiiresellesme kavramu farkli diisiiniirler tarafindan farkli bigimlerde yorumlanmaktadir
ve bu anlamiyla karmasik bir yapiyr ifade etmektedir. Bazi diisiiniirler kiiresellesmeyi
diinyanin batililagtirilmasi, bazilart kapitalizmin ¢ikarlarmi saklamak igin buldugu yeni bir
kilif olarak diigiiniirken; bazilar1 kiiresellesmenin homojenlesmeye yol a¢tigini, bazilan ise
aksine farklilasmaya ve heterojenlesmeye yol actigimi diisiinmektedir. Ticaret icin,
kiiresellesme kar1 ve verimliligi arttirmak amaciyla kullanilan bir strateji iken, hiikiimetler i¢in
devletin giiciinii artttrmanin bir yoludur. Sosyal organizasyonlar kiiresellesmeyi cevre hareketi,
demokratiklesme v.b cabalarin gerceklestirilebilecegi bir alan olarak goriirken, bazi
kuramcilar, kiiresellesme tartigmalarinin fazlaca Onemsendifini savunmaktadir (Kellner,
2000).

Diger yandan kiiresellesmenin ve bu baglamda giindeme gelen egitim yaklasimlarinin
felsefi olarak pek ¢ok diisiince akimi ile paralellik gosterdigi sdylenebilir. Ozellikle liberal
devlet anlayiginin temellerini atan Hegel felsefesi, bireyselligi ve bireyin dogaya uygun
yasayisiyla devlete gerek kalmayacagini savunan Stoa felsefesi, bilginin goreceligi iizerine
goriisleriyle Heracleitos, mutlak bilginin varligini1 reddeden sofistler, “Amaca ulagtiran, pratik
degeri olan, bagariy1 saglayan diisiince dogrudur” ifadesiyle pragmatizm, kiiresellesme ve

neoliberalizm anlayislarinin temelinde oldugu diisiiniilen felsefe akimlaridir (Sonmez, 2002).

Kiiresellesme kavramu ister somut bir gerceklik isterse soyut bir sdylence olarak ele

alinsin tiim diinya ylizeyinde degisimler yaratmakta ve cagimzin egemen sdylemi olmaya
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devem etmektedir. Kiiresellesme ile birlikte, toplumsal yasamda meydana gelen degisiklikleri
Hesapgioglu (2001) su sekilde 6zetlemektedir:

a-Yagam bicimlerinin ve sosyal iligkilerin cogullagmasi
b-Yeni teknolojiler ve medyanin gelisimi
c-Ekolojinin bir sorun olarak giindeme gelmesi
d-Niifus geligsimi ve gocler
e-Yagam iligkilerinin uluslararasilagmasi
f-Degerlerdeki degisimler.
SOSYAL BiR OLGU OLARAK KURESELLESME VE EGITIM

ik kez modernite tarafindan tasarlanan sosyal kontrat, simirlar1 ulus devlet tarafindan
cizilen bir yurttaghk anlayis1 getirmektedir. Modernizmle birlikte sadakat kavrami; din, etnik
koken ya da aile baglarinin &tesine gecerek ulusal bir kiiltiir ve dille tanimlanmaya baglamistir.
Buna paralel olarak modernizm, bireylerin kimliklerini de ii¢ eksende tanimlamustir: 1-ulusal
kimlik (ben bu iilkenin yurtagiyim) 2-yasal kimlik (benim hak ve sorumluluklarim vardir) 3-
nesnel kimlik (bilingli, rasyonel ve etkin bir bireyim). Bahsedilen bu ulusal aidiyet-yurttaslik
ve bireysellik iicgeni, akil-insanlik ve devlet kavramlarinda kargiliini bulmaktadir. S6z
konusu kavramlar, en iist seviyesiyle Hegel felsefesinde goriilmektedir. Bu kavramlarin iist
anlatilar haline gelerek tiim diinyada yayginlagmasi ise, bilim ve egitim araciligtyla olmaktadir
(Magalhaes ve Stoer, 2003).

Modernitede egitim, daha cok okula atfedilen bir kavramdir. Okulda bireyler
ozgiirlesir, geleneksel degerlerin kaliplarini kirarak sosyallesir ve bir topluma aidiyet duygusu
kazanirlar. Aym zamanda okul, ilerdeki is yagamina hazirlayici role sahiptir. Bahsedilen bu
okul yapilanmasinin en ¢ok yayginlastig1 donem, savas sonrasi kitle egitimi dénemidir. Ancak
Bat1 diinyas: 20. yy. 1n ikinci yarisindan itibaren kendine inanmama egilimine girmistir. Bu
“inangs1zlik”1n ardinda, modernligin benzerlik ve ortakliklar1 vurgulayan yapisina karsin; daha
fazla bireyin kigisel farkliliklarin1 ve ayriliklarini ortaya koyma cabasi yatmaktadir. Yani,
bireyin kendi yasamini, kendi referans gergeveleri dogrultusunda bicimlendirmesi yaklagimi.
Bu durumun sonucunda ise, “modern sosyal kontrat” yerini, “6zerkligimi geri istiyorum”
ifadesine birakmustir ve bireyler, nasil yasayacaklarina, nasil egitim alacaklarina, kendilerine
nasil bakacaklarina, nasil tireteceklerine kendileri karar vermek istemektedir (Magalhaes ve
Stoer, 2003).
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Aktay’a gore (2002), modern donemde egitimin en dnemli iglevi uluslar i¢in uygun
vatandaglar yaratmaktir. Kiiresellesmeyle birlikte egitim bu islevini kaybetmektedir. Artik
ulus-birey yetistirmek degil, performansin yiiceltilmesi ve teknokratizmin iiretilmesi
amaclanmaktadir. Masschelein ve Simons (2002) ise, modernitenin, bireylerin bir arada
oluslarina bir deger atfetti§ini oysa, giiniimiiz toplumunda bir aradaligin geleneksel bir deger
atfedilecek durum olarak degil, varolussal bir durum olarak algilanmasi gerektigini 6ne

stirmektedir.

Kiiresellesme kiiltiirel bir olgu olarak ele alindiginda da modern doénemden farkli bir
takim anlayiglarin yerlesmeye bagladigi sdylenebilir. McCarty ve arkadaglarma gore (2003)
kiiresellesme, medya ve benzeri araglarla, bireylere farkli kimlikler sunmakta ve bu kiiltiirel
farkliliklar1 denemelerine olanak tanimaktadir. Kiiresellesme ile birlikte bireylerin, imajlarin,
fikirlerin, teknolojilerin ve ekonomik-kiiltiirel sermayenin ulusal sinirlar digma hizhi bir
bicimde yayilist meydana gelmektedir. Popiiler medyanm gegen yiizyilda bilgiyi, imajlar1 ve
kimlikleri hizla yayginlastirdig1 goriilmekteyken, giiniimiizde kiiresellesme tiim bu dgelerin

dolagim alanini ve hizim arttirmakta, ¢ok kiiltiirliiliik anlayis1 egemenlik kazanmaktadir.

Bir diger yaklagim ise, kiiresellesmenin kiiltiirel cesitlilik degil, aksine homojenlige
yol actigr yaklagimidir. Bu yaklagim ile genellikle kastedilen kavram ise kiiltiirel emperyalizm
olmaktadir. Kizilgelik’e gore (2002), kiiresellesme ile tiim toplumlar denetim alinmaya
baglamaktadir, bu durum Foucult'nun “kapatilmig toplumlar” anlayigina denk diigmektedir;
diger bir ifade ile, goriilmeden gozetim altinda tutan hapisane sistemi. Bu hapishane
sisteminde ise tiim farkliliklar Otekilegtirilmigtir. Burbules ve Torres (2000)’e gore de;
kiiresellesme ile, farklilik ve ayrilifin yerini, gelismis iilkelerin kiiltiirel hegemonyasi
nedeniyle, cesitlilik ve farkliliklart tehdit eden Kkiiltiirel standardizasyon ve homojenlesme

almaktadir.
EKONOMIK BiR OLGU OLARAK KURESELLESME VE EGITIM

19. yy kapitalizminin 6zelligi diinya piyasasi iizerindeki denetimi olmustur. Uriinlerini
satmak amaciyla pazara ihtiyag duyan kapitalist sistem, geniglemis ve yayilmistir. Bu durum,
iiretim ve tiiketime kozmopolit bir nitelik vermigtir. Marx’a gore, kapitalizmin temel mantig
geregi “bir iilkenin kapitalist sinifinin tiimii kendi kendinden kar saglayamaz, dteki uluslara ve
pazarlara acilmasi gerekmektedir.” (Arrighi, 2000). Bu gereksinim ise beraberinde

kiiresellesme olgusunu getirmektedir.

Kiiresellesmeyle birlikte anilan en temel kavram neoliberalizm olmaktadir. Apple
(2002), klasik liberalizm ile neoliberalizm arasindaki ayrimlari su bicimde formiile etmektedir:

Klasik liberalizm, bireyi devletin miidahalesinden 6zgiirlestirmek amaciyla, devlet giiciiniin
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negatif tasavvurunu temsil eder; neoliberalizm ise, devleti olumlu bir gii¢c olarak gormektedir
¢linkii pazar yaratmak, sartlar1 ve yasalar1 olusturmak temel amactir. Klasik liberalizmde birey
bagimsizdir, neoliberalizmde ise devlet, rekabet¢i ve girisimci bireyi yaratmak igin
cabalamalidir. Devlet, herkesin kendi kar1 igin girisimde bulunmasin1 planlayarak

yonetmektedir.

“Neoliberalizmi savunanlar, zayif devlet fikriyle hareket etmektedir. Bu goriisiin
altinda, 6zel olan iyi olmalidir ve kamusal olan da kot olmalidir mantig1 yatmaktadir. Okul
gibi kamusal kurumlar bosuna para akitilan ve olumlu sonuglarin asla alinamdigi kara
deliklerdir. Neoliberaller i¢in yalnizca bir tiir akilcilik vardir, o da ekonomik akilciliktir.
Etkililik ve kar-zarar hesabi hakim ilkelerdir. Bu goriise gore, tiim bireyler kendi Kisisel
¢ikarlarimi arttirmak igin c¢aligmalidir. Diger yandan, Ogrenciler canli sermeye olarak
goriilmekte ve ekonomik amaclarla dogrudan iligkili olmadan okula yatirilan paraya siiphe ile
yaklagilmaktadir. Tiiketici segimlerinin demokrasinin garantisi oldugunu fikriyle, egitimin de
ekmek, araba ya da televizyon gibi bir iiriin oldugu savunulmaktadir. Diger yandan yoksullarin
egitimde esit firsata sahip olmalar1 gibi kavramlar da, ¢esitli aragtirmacilar tarafindan
sorgulanmaktadir. Ornegin, Hernstein ve Murray’in (1994) ¢ok satan “Bell Curve” adli
eserlerinde, egitimsel ve sosyal politikalarin daha esitli sonuglar yaratabilecegi fikrinin
romantik oldugu one siiriilmektedir. Onlara gore, zeka ve bagari gibi kavramlar daha ¢ok
genetik olarak miras alinan kavramlar oldugundan, esitleme politikalar1 igse yaramayacaktir.
Yoneticilerin bu gercegi gorerek hareket etmeleri ve yoksul ve daha az zeki olanlara bosuna

umut vermemeleri gerekmektedir.” (Apple, 2000, s.64).

Bourdieu’ya gore (1998) ise, neoliberalizm “saf pazar mantiginin yoluna cikabilecek
tiim engellerin kaldirilmasidir” ona gore bu program, yoksulluun arti1, gelir dagilimindaki
farkliliklarin derinlesmesi ve ozerk kiiltiirel iiretim sahalarinin giderek daralmasi gibi apacik
etkilerinin yan1 sira iki temel egilim tarafindan karakterize edilmektedir: Kamusal alan fikriyle
ilgili degerlerin tahrip edilmesi ve her alanda, herkesin, herkese karsi savagini bir kural haline

getiren Sosyal Darwinizm’in yayginlagmasi.

Ergur’ a gore (2003), mevcut iiretim iligkilerinin Orgiitlenmesi, bunun sonucunda
belirlenen piyasa degiskenleri ve mantig1, maddi ve ideolojik yeniden iiretim kosullarinin
stirdiiriilmesi biiyiik oranda egitimle ilgili kurum ve iglevlerle miimkiin kilmnabilir. Bir
ekonomik diizenin varolus kosullart ortadan kalkmaya ve gecersizlesmeye bagladifinda onu
yeniden iiretme gorevi iistlenmis olan egitim anlayis1 da toplumsal yasamin gergeklerine
tekabiil etmemeye baglamaktadir. Sonug olarak da eski kosullarin siirdiiriilmesi i¢in planlanan
egitim amag ve araglar1 yeni toplumsal kosullar kargisinda tutucu bir dzellik gostermeye ve

direnmeye baglarlar.
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Eski kapitalist diizende egitim sistemi disiplinli ve giivenilir is giicli saglamaya
yonelikken, yeni kiiresel ekonomi ¢ok ¢abuk 6grenebilen ve takim ¢alismasi yapabilen yaratici
bir isgiicii gerektirmektedir. Global bilgiye dayali ekonominin meslek yapilar1 ve egitimsel
ihtiyaglar tizerindeki etkisi sanayi sonrasi toplum modellerinden farklidir. Kiiresellesme ve

neoliberalizmin egitime yansimalari ii¢ alanda olmaktadir (Morrow ve Torres, 2000):

1-Bir onceki Keynesyen refah-devleti anlayiginin  bagarisizliklarina yanmit olarak

devletin ekonomideki roliiniin degigmesi

2-Egitim sisteminin yeniden yapilandirilarak girisimci bir yol dogrultusunda sanayinin

yeni iiretim modeline esnek egitimsel yanitlar sunmasi yolundaki neoliberal baskilar.

3-Benzer bigimde kiiresellesen diinyada yeni iggiici igin gerekli olan beceri ve
yeterlikleri saglmak amaciyla ilk ve orta Ogretim ile Ogretmen egitiminin yeniden

diizenlenmesi

Eski kapitalist sistemde egitim sistemi disiplinli ve giivenilir iggiiciiniin yaratilmasinin
yam sira, ulus-devlet icin vatandaglar yetistirmektedir. Ancak kiiresel sistemde geleneksel
yurttag egitimiyle bagdagtirilan ulusalcilik sorgulanmaya baglamustir. Yeni kiiresel ekonomi
artik giivenilir isgiictinden ¢ok, esnek iiretim ve caligma kosullarina uyum saglayabilen isgiicii
gerektirmektedir. Bu anlamda 6gretmenlerin oniindeki hedef, egitim sistemini bu beklentilere
adapte edebilmek olmalidir (Morrow ve Torres, 2000).

Diger yandan kiiresellesme merkez iilkeler ile ¢evre iilkeler arasinda esitsizliklere de
yol agmaktadir. Merkez iilkelerde yasanan tekellesme nedeniyle cevre iilkelerdeki iiretim
onemsizlesmekte, gelir dagilimlarindaki egitsizlikler artmaktadir (Kizilgelik, 2002).
Kiiresellesemeyle yasanan gelisimlerin sonucunda tam olarak boliinmiis bir diinya karsimiza

catkmaktadir. Zenginligi biiyiliyen Batiya karsi, yoksulluk ve istikrarsizlikla savagan Dogu.

Kiiresellesmenin gelismekte olan toplumlardaki en goriiniir etkisi, yapisal uyum
programlaridir. Bu yapisal uyum programlarinin amaci tiim gelisime yonelik stratejilerin
yabanci sermeyeye istikrar yaratma dogrultusunda olusturulmasidir. Diger bir deyisle gerekli
i¢ sermayeyi arttirabilmek igin hiikiimetler, arastirma ve gelistirme alaninda ulusal otonomi
yaratabilecek egitim programlart olusturacak ve egitimde esitligi saglayacak yatirimlar

kesmek durumunda kalmaktadir (Morrow ve Torres, 2000).

Neoliberal bakis acis1 ile sekillenen egitim yapisinda miifredat olusturulurken ticari ve
ekonomik konular iizerinde daha fazla yogunlagma, egitim ilke ve degerlerinden uzaklagsma ve
ogrenciye atfedilen degerin olumsuz bazi yonler kazanmasi sézkonusu olmaktadir. Ornegin,

Ingiltere’deki “smav ligi” cizelgeleri sisteminde okulun performans gostergeleri Gnemle
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dikkate almmaktadir, bunun sonucunda ise okul motive olmus &grenci ve veli arayigina
girmekte, 0grencinin ihtiyacinin degil, performansinin 6nem kazanmas: ortaya ¢ikmakta ve
ogrenci igin okul anlayig1, yerini okul igin &grenci anlayigma birakmaktadir, bu durumun
sonucunda 6zel ihtiyaclar1 olan, problem yasayan, olumsuz kosullara maruz kalan 6grenciler
kenara itilmektedir. (Olssen, 1996).

Neoliberal egitim yaklagimlarinda iizerinde en fazla durulan kavram, performans
kavrammdir. Bu agidan bakildiginda bilgi, iiretimin ve pazar iligkilerinin temel faktoriidiir.
Bernstein® a gore (1990) bilgi, avantaj ve kar sagladigi tim durumlarda tipki para gibi
dolagimda olmalidir. Hatta ona gore bilgi artik, para gibi degildir, paranin ta kendisidir. Bilgi,
100 yilin ardindan, maneviyatindan arinmis ve insani boyutunu yitirmistir (Akt. Magalhaes ve
Stoer, 2003).

Bu noktadan sonra bilgi, bireyi gelistirmek yerine bireyi biligsel yetiler toplanu haline
doniistiirmiistiir. Bilgi artik bireyleri ve toplumu egitmemekte, bireyleri isgiicli pazarinda
konumlayan bir ara¢ haline gelmektedir. Bu doniistiirmenin sonuglarindan biri, bireylerin
kendi performanslarina indirgendikleri bireysellesme siirecidir. Sonug olarak, egitim bir bilim
olarak saldirtya ugramakta ve sorgulanmaktadir. Bunun nedeni ise egitim biliminin bireye
“birey ve toplum i¢in” “degerli bilgi’yi kazandirmaya caligmasidir (Magalhaes ve Stoer,
2003).

Bireylerin kendi performanslarina indirgenmesi ile yaganan bireysellesme egilimi,
“girisimci benlik” kavraminda ifadesi bulmaktadir. Buna gore yasam, girisimci benlik igin bir
iiretim siireci oldugundan, &grenme siireci de bireyin kendisini bir girisim olarak nasil
yonettigi ile baglantilidir. Artik kendisi bir girisim haline gelen birey, kendi egitim siirecinden
bir yatinm olarak birebir sorumlu olmaktadir. Bu anlamda girisimci bir 6gretmen de

ogrencilerin miisterileri oldugunun bilincinde olmalidir (Masschelein ve Simons, 2002).

Kiiresellesme olgusu ile birlikte yonetim anlayiginda da yeni yaklagimlar ortaya
¢ikmaktadir. Bu yaklagimlardan biri de yeni kamu yonetimi anlayisidir. Karlsen (2002) yeni
kamu yonetimi anlayigini goyle agiklamaktadir: “Bir ulus-devlette asker, polis ve devlet
kontrolii okulla birlikte anahtar kavramdir. Okul, ulus ve devletin yapilandirilmasiyla
baglantili olarak psikolojik bir kaynagmanin saglanmasinda Onemlidir. Sonug¢ olarak da
modern devlet anlayiginda egitim hem bir hak hem de bir gorevdir. Ancak giiniimiizde
kiiresellesme ile birlikte pazar, hem politik hem de idari sistemi baski altina almaktadir. Yani
kiiresel pazar liberalizmi, ulus devleti bask: altina almaktadir. Pazar merkezli pek ¢cok yonetim
stratejisi vardir. Bunlardan biri, yeni kamu yonetimi kavramudir. Buna gore pazar, ekonomik

bir biiyiime ve zenginlesme unsurudur. Pazar tarafindan y&nlendirilen bir toplumun iiretimi
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canlandiracagi, sivil topluma giic verecegi, ulusu ve aileyi giiglendirecegi ve bireylere gérev
ve sorumluluk duygusu, 6z disiplin ve diiriistliik kazandiracag: diisiiniilmektdir.” Bu durumda
en onemli nokta, bireysellifi ve se¢me Ozgiirliifiine yapilan vurgu (kaliteli-cesitli hizmet),
desentralizasyon ve liberallesme (tiiketicinin artan Onemi), Ozellestirme ve pazar

yonlendirmesidir (6nemli sektorlerin pazara havale edilmesi).

Pazar tarafindan yonlendirilen toplumsal yasamda, en fazla vurgu yapilan kavram
“bagimsiz se¢imler yapabilen birey” kavramidir. S6z konusu bagimsiz se¢im yapabilen birey,
kiiresel egitimin Oziinii olusturmaktadir. Buna gore, ogrenci ve veliler alternatifleri olan,
bireysel ihtiya¢, amag ve ilgilerine gore farkli alternatif egitim programlari arasinda tercihler
yapabilen bireyler olarak goriilmektedir. Bu anlayis, tercih yapma isteginin bireyin dogasinda
oldugunu varsaymaktadir, bireyler tamamen kendi 6zgiir iradeleriyle ve etki altinda kalmadan
tercih yapabilmektedir. Oysa Peters ve arkadaslarina gore (2000) giiniimiiz egitim ortaminda
pazar ekonomisinin yapisi geregi; bireylerin ihtiyag, ilgi ve amaclar bile kendilerine tiiketim
pazar tarafindan empoze edilmektedir. Bu durumda 6zgiir tercihlerde bulunan bireylerden s6z

edebilmek miimkiin olmamaktadir.
KURESELLESME VE EGITIMDE YENI OLANAKLAR

Bu boliime kadar, kiiesellesmenin sosyal ve ekonomik bir olgu olarak egitime
yansimalar1 elestirel bir perpektiften degerlendirilmistir. Bu boliimde ise kiiresellesme
olgusuyla birlikte daha sik dile getirilmeye baglayan bir takim kavramlarin, egitim siirecinde

yaratacagi yeni olanaklara deginilecektir.

Ozellikle yeni ekonomik yapilanma baglaminda kiiresellesmenin doguracagi bazi
olumsuzluklarin yaninda, egitimin amaci, bilimsel bilginin niteligi, bireysel farkliliklar ve
teknolojik gelisimler bazinda bir takim olanaklar sundugu da goz ardi edilmemelidir. Konu
bireysel farkliliklar acisindan ele alindifinda, bazi egitim bilimcilerin, homojenlik ve
normallestirme fikrini hala savunduklart goriilmektedir. Oysa bu fikir, ¢ok Kkiiltiirliiliik
anlaminda pek ¢ok problemi de beraberinde getirmekte, 6grenme ortaminin ¢ok kiiltiirlii
yapisina yanit verememektedir. Sonug olarak giinitimiiz kiiresel diinyasindaki ¢ok kiiltiirliiliige
yanit iiretebilmek icin miifredata ¢ok kiiltiirlii bir yap:r eklemlenmekte ve bu yolla farkli
kiiltiirleri kapsayacak bir egitim programi yaratilmaya caligtlmaktadir. Bu degerlendirme
yapilirken, Nietzsche’nin degerlendirmeleri de géz oniine alinabilmektedir. Ona gore, sanayi
cag1 ile birlikte yeni bir ahlaki cerceve de ortaya ¢ikmustir. Boylelikle bireyler, sosyal
kurumlarin biirokratik yapilandirilmalarina maruz kalmiglardir. Birey kendini dzgiir iradesi ile
degil, diger bireylerin konumlarina gore degerlendirmektedir. Bu durum modernizmin egitim

anlayigma da bu bicimiyle yer etmistir. (McCarty ve ark., 2003).
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Giiniimiizde ¢ok Kkiiltiirliiliik anlayisinin okullara hizla yayilmasi, yalmzca kiiltiirel
farkliliklarin 6nemsenmesi baglaminda degil, bilgiye ulasma ve bilgiyi yorumlama alanlarina
da etki etmektedir. Bu cok pargalilik, farkli aragtirma yontemlerinin kullanilmasi ve
disiplenlerarasi ¢alisma ve okumalarda kendini gostermektedir. Bu baglamda ele alindiginda,
kiiresellesme ile birlikte egitim bilimcilerin 6niimiizdeki yillarda iizerinde tartigmalar1 gereken
noktalar; gog, elektronik medya, kiiltiirel cesitlilik ve yeni kimlikler olmalidir (McCarty ve
ark., 2003).

Kiiresellesmeyle ile birlikte yeni teknolojilerin hizli gelisimi de diigiiniilmelidir. Yeni
teknolojiler, farkli ve hizli iletisim bicimlerini, 6grenme bicimlerini, insan emeginin bazi
alanlardaki kullaniminin azalmasin1 da beraberinde getirmistir. Diger yandan kiiresellesme ile
birilikte anilan neoliberal politikalar, egitimde firsat esitligi kavramim golgeleyebilmekte ve
egitim kalitesi, yalmizca bunu finanse edebilecek bir grup azmhgmn hakki haline
gelebilmektedir. Ancak, ozellikle bilgisayar araciliiyla bireyler, kendi amag¢ ve projeleri
dogrultusunda arastirma yapabilmekte ve iletisim kurabilmektedir. Bu ozellikle pek ¢ok
kiitiiphane ve kurumsal aragtirma hizmetine ulagmayan bireyler i¢in 6nemli bir gelismedir.
internet, tarihte hi¢ bir kurumun basaramadig1 kadar gok bilgiyi ulagima agmustir. Ayrica
internet aracilifiyla bireyler, cesitli fkirleri tartisarak yeni platformlar olusturabilcekleri bir
iletigim olanagin1 da yakalayabilmektedir (Kellner, 2000).

Aktay (2002)’a gore de internetin pek cok olumlu yonii bulunmaktadir. Ozellikle
egitim olanaklarindan yeterli Olciide yararlanamayan bireyler icin biiyiik bir firsat olarak
goriilmelidir. Ancak; sanal iiniversiteler araciligiyla diploma alinabilen programlarin varligi,

bu alanin da uzun vadede tamamen ticarilesebilecegi endigesini yaratmaktadir.

Kiiresellesmeyle birlikte Ogrenme siirecine yaklagimlarda da bazi degisimler
yasanmaktadir. Bu degisimlerin temelinde ise daha 6nce deginilen, 6grencinin kendi egitim ve
ogrenme siirecinin sorumlulugunu almasi yatmaktdir. Bu yeni yaklasima gore bilgi
aktarilmakta ya da kazanilmakta degil, yapilandirilmaktadir. Bu agidan ele alinan dgrenme,
baglama ve duruma baghdir yani cevreyle iliskilidir. Boylelikle dgretme, bilginin 6gretmen
tarafindan aktarilmasi degil, bilginin yapilandirilmast i¢in dgretmen tarafindan uygun ortamin
hazirlanams1 anlamina gelmektedir. Oncelikle bireyin neyi 6grenmeye ihtiyaci oldugu ve
ogrenme potansiyeli ortaya konulmali, ardindan bu ihtiya¢ ve potansiyeli karsilayacak uygun
ortamin yaratilmas1 saglanmalidir. Artik d8renme disaridan verilen bir siirec degil, birey
tarafindan yonlendirilen bir siirectir. Kendini degerlendirme, gozlemleme, elestirme, giiclii ve
zayif yanlarin1 gorme kiiresel egitimin hedefleri arasindadir (Masschelein ve Simons, 2002).
Ogrenmeye bu bigimde yaklagim, egitim siirecinde dgrencinin sorumlulugunu arttirmakta,

ogrenciye potansiyelini kendi ilgi ve tercihleri dogrultusunda gelistirme olanagi saglamakta,
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ogrencinin digaridan bilgi tasiyan konumunda olan 6gretmene bagimhili§ini azaltarak, 6grenme

stirecindeki 6zerkligini arttirmaktadir.

Kiiresellesme kavramiyla birlikte anilan olgulardan biri de postmodernizmdir. Modern
bilim nesnellige, kat1 aragtirma yordamlarina sahip olmasiyla ve metafizik olana degil, maddi
olana oncelik vermesiyle belirlenmistir. Modern bilimin modeli pozitivist, ampirist ve
rasyoneldir. Postmodernizm ise, tek bir gercegin varliginin reddi, totalitarizme isyan,
cogulculuk, gorecelik ve ulusal egitim kavramlarinin reddi ile ortaya ¢ikmaktadir. Bunlarmn
sonucunda dgretme, bilgiyi almanin bir yolu olarak ortadan kalmaktadir, 6gretmenin rolii
yeniden tanimlanmakta ve rehberlik eden bir konuma gelmektedir, itaat ve otorite kavramlari
sorgulanmakta ve egitimin itaati Ogreten yan torpiillenmektedir (Hesapcioglu, 2001).
Modernist anlayista mutlak otorite dolayisiyla da tabu kabul edilen gergek, teklik, biitiinliik
kavramlan kiiresel diinyada sorgulanmakta, tekilin yerini ¢ogul, biitiinliiglin yerini parcalilik,
gercegin yerini ise farkli gercekler almaktadir. Bu durumun egitime yansimasi ise, kamusal
¢ikar adma bireyleri belirli dogrular ekseninde yetistirmeyi hedefleyen modern devlet

anlayigmin egitimsel alandaki hegomanyasinin zayiflamasidir.
SONUC

Cagimizda kiiresellesme yadsinamaz bir bigcimde varligini gostermekte ve egitim ve
bilim gibi toplumlara yon veren kurumlar basta olmak iizere tiim sosyal ve kiiltiirel yasamda

biiyiik etkiler yaratmaktadir.

Morrow ve Torres’e gore (2000) kiiresellesmenin egitime yansimalariyla birlikte pek
¢ok diisiince akimu da bu yeni duruma gére kendilerini yeniden konumlandirmiglardir. Ornegin
elestirel yaklagimlarin, bu yeni yapilanmaya kars1 aldigi pozisyon, geleneksel hiimanistik
degerleri korumak ve yiiz yiize 6gretim yontemlerini savunmak gibi tamamen savunmaci bir
yapiya oturmaktadir. Bu agidan bakildiginda, dogrudan savunmaci bir refleks gostermek;
alandaki ¢aligmalarin verimliligini azaltirken, kiiresellesme ile birlikte egitimde etkin bicimde

kullanilabilecek yeni olanaklarin degerlendirilmesini de engelleyebilmektedir.

Egitim elegtirel diisiinebilen ve sorumluluk sahibi yurttaglar yaratmaya mu yonelik

”

olmal1 yoksa yalnizca bir ise hazirlama siireci olarak m algilanmalr” “egitim bireysel ¢ikrlar,
kar-zarar hesab1 yapabilmenin yami sira, topluma Kkarst sorumluluklari olan yurttaglar
yetistirmekle yiikiimlii miidiir?” gibi sorularm artik agildiginin diisiiniildiigii giiniimiizde bile,
tiim bu sorular tizerinde yeniden diisiiniilmelidir (Souden, 2002). Ancak bu sorular iizerinde
diisiiniiliirken, hem devletin mutlak egemenliginin taraftarhgmni yapan muhafazakar egitim

politikalarinin, hem de saf pazar mantiinin icerisinde kaybolmadan; kiiresellesmeyle birlikte
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ortaya ¢ikan problemlere kiiresellesmenin olanaklarindan da yararlanarak yeni ¢oziim yollart

iiretilebilmelidir.

Birinci, ikinci ve ticiincii diinya iilkeleri tizerine yapilan kavramsallastirmalar siirerken,
kiiresellesen diinyada 6zellikle birinci diinya iilkeleri iizerinde biiyiik bir tehdit olugturan 4.
diinyadan soz edilmeye baslanmistir. 4. diinya, Sahra-alt1 Afrika, Latin Amerika ve Asyanin
geligmemis kirsal kesimleri gibi yer kiirenin pek ¢ok bolgesine yayilmuig durumdadir. Ancak
ayni zamanda her iilkede belirli oranlarda varligini siirdirmektedir. Amerikan gettolari,
Ispanya’daki issiz geng yiginlar, Fransiz banliyoleri, Asya’da bilyiik sehirlerin dig mahalleleri
v.b. Tiim bu bdlgeler milyonlarca evsiz, hapsedilmis, fuhusa ve suga itilmig, damgalanmus,
hasta ve cahil insandan olugmaktadir. Bu insanlar, baz1 bolgelerde cogunluk, bazilarindaysa
azinlik durumundadir. Fakat refah devleti kavraminmn yikilmasi ve kiiresel neoliberal
politikalarin gii¢ kazanmasiyla, her yanda say1 olarak artmakta ve daha fazla goriilmektedirler.
Egitim bilimcilerin, bu topluluklara nasil egitim verilecegi ve diinyayla baglantilarini
kurmalarina yardim edilecegi konularinda daha fazla tartismalar1 gerekmektedir (Morrow ve
Torres, 2000).

Diger yandan Hesapgioglu’na gore (2001) gelecekteki okula iligkin cesitli iitopyalar
bulunmaktadir bunlar: Geleneksel okulun ortadan kalkmasi, egitimin yeniden sorgulanmasi,
“birakiniz yapsinlar, birakimiz gegsinler” anlayisinin egemen olmasi ve disiplinleraras1 ve
cokkiiltiirlii &gretim yaklagimlariin hakim olmasi olarak 6zetlenebilir. Bahsedilen bu
olasiliklar baglaminda, egitim bilimcilere diisen bir diger gorev de, yalmzca gecmisten yola
¢ikarak giiniimiiz sosyo-ekonomik ozelliklerinin egitime yansimalarini irdelemek yerine,
giiniimiizden hareketle gelecegin egitim sistemi {izerine degerlendirmelerde bulunmak ve
ilerideki olasi gelismeler ile miidahale yontemleri iizerine tartigmak ve yeni politikalarin

gelistirilmesi siirecinde daha aktif rol oynamak olmalidur.
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