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Othello’da Ilkel Kavrami Baglaminda
Golge Arketipi

Tugge Gozde PELISTER *

flkel ve golge, Carl Gustave Jung’un kolektif bilincdisi kuraminin iki 6nemli 6gesi olarak gériilmektedir. insanligin ortak
ruhsal ge¢misindeki bu arkaik unsurlar, bat1 medeniyetinden ¢ok kabile kiiltiiriine ait unsurlardir. Bu makale, Jung’un
ilkel kavraminm, ickin oldugu gdlge arketipiyle Shakespeare’in Othello adli oyununda incelemektedir. Makale dncelikle
ilkel kavramini bat1 medeniyeti ve psikolojik boyutuyla tanimlamaya, bu yolla Othello’nun ilkel gdlgesiyle olan iliskisini
anlamlandirmaya calismaktadir.
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The Shadow Archetype as Part of The Primitive Concept in Othello

Abstract

Primitive and shadow are seen as the two important elements of Carl Gustave Jung’s collective unconscious theory. These archaic
elements in human’s collective psychological past are mainly belong to tribal cultures. This paper analysis Jung’s primitive
concept which is immanent to shadow archetype in Shakespeare’s Othello. Primarily, this paper tries to define primitive concept
in the sense of Western civilisation and psychology; in this way, it tries to give a meaning to the relation between Othello and
his primitive shadow.
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Giris

Isvicreli psikanalist Carl Gustave Jung’un kolektif bilincdi-
s1ve arketip kurami, insanoglunun birbirine zaman ve uza-
min &tesinde, insanligin ortak ruhsal gegmisindeki arkaik
unsurlarla baglandigim ongérmektedir. Kolektif bilingdis
kisaca, bilincin bastinlmis ya da unutulmus 6zii olarak ta-
nimlanabilir. Kisiligin bilin¢li ve merkezi kism1 olan ego-
nun tam tersi olarak da goriilebilir. Jung’a gore bilingdisi-
nin yiizeysel katman kisiseldir ve Jung, bu katmana kisisel
bilingdis1 adim vermistir. Fakat bu katmanin altinda ¢ok
daha derin bir baska katman vardir. Bu katman, kisisel de-
neyim ve edimlerden olusmaz. Aksine tamamen kalitsaldir
ve Jung, bu katmani kolektif bilin¢dis1 olarak tanimlar. Ko-
lektif kelimesini se¢mesinin nedeni bu katmanin bireysel
degil evrensel 6zellikler tasimasidir (Jung, 1968).

Kolektif bilingdisindaki ruhsal olusumlar, ancak bi-
lincin algilayabilecegi ozlerle agiklanabilmektedir. Jung
(1968: 4), bu ruhsal ve evrensel ozlere arketip adim ver-
mistir. Bunun sebebini, “bu tabir amacimiza uygundur ¢iin-
kii kolektif bilingdisinin bizi ilgilendiren 6zleri eski zaman-
lardan bu yana evrensel imgeler olarak arkaik ya da ilkel
-ben boyle demeyi tercih ediyorum- olarak varolmaktadir”
(1968: 5) ifadesiyle agiklamaktadir.

Kolektif bilin¢dis1 Jung’a gore seytani ozellikler ta-
simaktadir. Derinlerde, insanin yiizlesmek istemedigi ve
bastinlmis duygulardan olusmaktadir. insamin bilin¢disi-
nin derinlerine dalmasi ve bu karanlik 6zelliklerle karsilas-
masi kolay degildir. Bu yiizden Jung, karanlik 6zelliklerini
reddeden insanin, onlar bastirdigini ve farkinda olmadan
siirekli olarak cevresine yansittigini ifade etmektedir. Bu
karanlik ozelliklere golge arketipi adin1 vermistir. “Gélge,
insanin bastinlmis, fakat aynm zamanda siirekli belli bir
formda yasamak isteyen canli bir yamdir” (Jung, 1968:
20). Yani insan yasadigi siirece golgesi de hayatta kalmak
isteyecektir.

Ilkel ve gblge, kolektif bilingdisimin 6nemli dgelerin-
den ikisi olarak kabul edilmektedir. Jung icin insanligin or-
tak ruhsal ge¢cmisindeki bu arkaik unsurlar bat1 medeniye-
tinden &te kabile kiiltiirlerine aittir. Bu bakis agis1 arketip-
sel edebi elestiri baglaminda Shakespeare’in Othello’sun-
da ilkel kavramini, Othello’nun geg¢misine ait bir analiz
konusu haline getirmektedir. Othello’nun bati medeniyeti

icinde verdigi ait olma savasi ve bu savasta yenilmesini
isteyen Iago da oyunda gdlge kavramim bir baska analiz
konusu yapmaktadir.

Othello dnceleri, Jung’cu ve Jung’cu olmayan elestir-
menler tarafindan ilkel kavramina az da olsa deginilerek
incelenmistir. Fakat bu analizler, ilkel kavram1 merkezin-
de yapilmamistir. Barbara Rogers-Gardner (1992: 61),
ilkel kavramin1 Othello’nun zaman kavrami baglaminda
ele almis fakat kavrami, Jung’un kuramina basvurmaksi-
zin ortaya koymustur. Roger-Gardner’in Othello iizerine
yaptig1 analizin literatiire yapilmis en dnemli katki oldu-
gunu ifade eden Matthew Fike, ,The Primitive in Othello:
A Post-Jungian Reading’ adli makalesinde Jung’un, ilkel
kavramini kabile kiiltiiriine dayandirirken bilerek veya bil-
meyerek 1rk¢1 bir soylem gelistirdigini ve bu manada ilkel
kavraminin diizeltilmeye ve yeniden tanimlanmaya ihtiyag
oldugunu ifade etmistir (Fike, 2005: 4-11). ilkel kavramim
somiirgecilik sonras1 edebiyati cercevesinde yeniden ta-
mmlamis ve ele almistir. Roger-Gardner’in (1992: 39-75)
Othello iizerine yaptig1 analiz bu makalenin tartisma konu-
su degildir. Fakat oyunun dykiisiiniin disina ¢ikan ve baz
noktalarda asiri yorum olarak goriilebilecek tespitlerin bu-
lunmasina karsin Roger-Gardner (1992: 66), “Othello’nun,
animas1 (Desdemona) ve golgesi (Iago) arasinda sikisip
kaldigim” soyleyerek, Jung’un ileride deginilecek olan
bireylesme ve tamamlanma fenomenlerinin gerektirdigi
gibi, i¢ diinyasinda ihtiya¢ duydugu tamamlanmaya ula-
sip ulagsmadigimi sorgulamistir. Bunun disinda, Othello,
anima-animus (Bodkin, 1934: 219), masum vahsi ve yoz
Avrupali karsitligi (Hunter, 1967: 157), uzak iilkelere se-
yahatleri, Magribi baba ocagi ve Venedik hayatinin tam
tersi bir cografyadan geldigi fikri (Feldman, 1952: 160),
Desdemona’ya kars1 olan kiskanglhigi ve Desdemona’ya he-
diye ettigi mendille olan iliskisi (Aranson, 1972: 27-110)
gibi cesitli acilardan ele alinmis; ancak, yine ilkel kavra-
miyla direkt olarak iliskilendirilmemistir. Fakat ilkel kavra-
m1, daha once de belirtildigi gibi, tipki golge gibi Jung’un
kolektif bilingdis1 kuraminin temel 6gelerinden biri olarak
kabul edilir. Jung bunu (1976: 25), “ilkel ve oryantal psi-
kolojiye kars1 uyanan ilgimin kaynagi, kolektif bilin¢disi-
min, bir baska degisle kisilik dis1 ruhsal siireglerin kesfidir”
seklinde ifade etmektedir. Daha bircok akademik ¢alisma,
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Othello’yu psikolojik katmanlara ayirmis ve karakterleri
farkll bakis agilariyla okuyabilme olanagi tamimistir. Bu
calisma ilkel ve gblge kavramini Jung kurami baglaminda
tammlamaktadir. Diger calismalardan farkl olarak, bu iki
kavramin Othello’da birbirine ickin oldugunu, Othello’nun
yiizlesmesi gereken golgesinin kabile kiiltiiriine ait ge¢mi-
siyle iliskili oldugunu ortaya koymaya ¢alismaktadir.

ilkel Kavram lizerine

Steven F. Walker, ilkel kavraminin temel olarak iki farkh
anlamda kullamldiginm soylemektedir. Bunlardan ilki sa-
nayilesme oncesi ve arkaik kiiltiirlere kars1 duygusal bir
yaklasim olarak kabul edilebilir. Walker’a gére (1995:
136-143) bu yaklagim, hem cahil ilkeli tistii ortiik bigimde
asagilamak hem de somiirgeci yaklasimi “ilkel, ebeveyn
gozetimine ihtiyac duyan bir cocuktur” sdylemiyle anlam-
ca ve tavirca azimsamaktir. Bu, bati medeniyetlerinde hala
hakim oldugu sdylenebilen bir tutumdur. Bir anlamda ilkel,
yani kendi normlarina gére medeniyet dis1 toplumlan, mu-
asir medeniyetler seviyesine cekme sorumlulugu. Matthew
Fike’in yukanda bahsi gecen makalesine konu olan, bu
somiirgeci ve Fike’in (2005: 5) deyimiyle 1rk¢1 tutumdur.
Oysa bu calismanin konusu olan ilkel kavraminin ikinci
anlam, psikolojinin sinirlan igindedir ve idealize edilmis
bir anlamdir. Bu anlam éteki ya da dahasi i¢imizdeki éte-
ki olarak tamimlanabilir. Bu noktada ikinci anlam bati1 me-
deniyeti icin dis degil, bir i¢ diisman haline gelmektedir.
Clinkii bu ilkel, modern (batil1) insanin yiizlesmesi gereken
ve medeniyet katmanlariyla ortiilii bilingdisinin en derin
sembollerinden biridir. Jung’un ifadesiyle (1963: 247) “ko-
lektif bilingdisinin arketipleriyle daha fazla iletisim igin-
dedir”. Bu derin semboliin, modern insanin i¢ diinyasi igin
dengeleyici bir rolii vardir: iliskileri, hayal kirikliklar, bek-
lentileri, kendini kisitladig1 ya da duygularini baski altina
aldig1 anlarin bir dengeleyicisi.

Jung’un kolektif bilingdis1 kuraminda, ilkel kavrami-
nin tanim icinde bu iki anlamdan da izler bulunabilir. Tki
anlami birbirinden net olarak ayirmak kolay olmasa da
icimizdeki oteki, bu calismada bir diger boyut olarak ele
alinacak olan gblge arketipinin adeta bir parcasidir. Golge,
egonun ilkel yoldas1 olarak goriilebilir. Ciinkii golge, insa-
nin medeniyetin ya da icinde yasadigi toplumun olumla-
malar dogrultusunda karanliga gomdiigii dokunulmamis
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duygulandir. Fakat karanlikta kalmis olmasi yasamini siir-
diirmedigi anlamina gelmez. Aksine zamanla birikerek bi-
lingdis1 bir varliga biirlinmektedir.

Jung’un hocasi Freud’un kisilik modelinin bir parca-
s1 olan benligin, daha ¢ok hayvani ve ihtiyacglarina gore
davranan tarafi id de cogu zaman ilkel olarak algilanir. id
egonun kontrolii altinda bir alandir. Fakat ego tarafindan
bilingli sekilde sakh tutuldugu icin istenmeyen ozellikler
ilkel dzelliklerle bagdastirlabilir. Oysa golgesiyle yiizlesip
bansan birey, siradaki bdlimde deginilecek bilingdisinin
tamamlanma ve bireylesme fenomenlerini yasayarak ruh-
sal olarak tekrar bir biitiin haline gelebilecektir.

Golge Arketipi Uzerine

Egonun ilkel yoldasi olarak tanimlamaya calistigimiz gélge
arketipi, bireylesme siirecinde ilkel kavrami gibi kolektif
bilingdisinin ana unsurlarindan biri olarak goriilmektedir.
Bireylesme, insanin biling ve bilin¢gdisim biitiinlestirerek,
kendini gerceklestirme hedefine ulagsmasi olarak tanim-
lanabilir. Golge arketipi bilingdisinin bir parcasidir. Do-
layisiyla bu karanlik taraf bilingli tarafla bir biitiin haline
gelmelidir. Aksi takdirde kisi bireylesme siirecini tamam-
layamayacaktir.

Her insanin bir golgesi vardir. Ya da her golge bir
bedene mi sahiptir? Carl Jung bu soruyu “Sizi yutmus bir
aslani nasil bulursunuz?” sorusuyla bir bilmeceye doniis-
tirmistir (Jung, 1970: 218-227). Ciinkii golge arketipi
dogas1 geregi bilingdisidir. Gormezden gelindigi siirece
de bilingdis1 kalmaya devam edecektir. Dolayisiyla insa-
nin, golgenin karanlik taraflarinin yonetimi altinda olup
olmadiginin cevabin, golgesiyle yiizlesmedigi siirece, net
olarak vermesi neredeyse imkansizdir. Golge ilk olarak
Sigmund Freud ve Carl Jung’un buluslarindan ortaya ¢ikan
bir kavramdir. Daha sonra Jung Freud’la birlikte baslattig
calismayi, insan ruhunun aydinlik ve karanlik taraflar ara-
sindaki ayrim agimlayan derin bir analize doniistiirmiis-
tiir. Jung’un eski bir 6grencisi ve meslektasi olan Liliane
Frey-Rohn (1963: 247), Jung’un, 1912’nin baslarinda he-
niiz Freud’un etkisi altindayken farkina varilmayan arzula-
r ve kisiligin bastinlmis taraflarini karakterize etmek igin
“ruhun golge tarafi” ifadesini kullandigini soylemektedir.
Sonrasinda 1917 yilinda yayimlanan ‘On the Psychology of
the Unconcious’ adli makalesinde Jung, hireysel golgeden
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oteki olarak sz eder. Oteki, ayni cinsten bilin¢disi kisilik,
ayiplanan alt benlik, bizi utandiran ya da kiiciik diisiiren
oteki: “Golge derken benligin olumsuz tarafin1 kastediyo-
rum. Saklamak istedigimiz tiim sevimsiz 6zelliklerin birey-
sel bilin¢disiyla birlesmesinin toplam1” (Jung, 1966: 110-
111). Aynica, golge arketipi her zaman kisisel travmalara
ya da cocukluk acilarina da dayanmak zorunda degildir.
Aslinda temelde onaylanan-onaylanmayan karsithginda
biiyliylip gelismektedir. Fakat onciilii Freud’a gore golge
her zaman olumsuz 6zellikler tasimaz. Aksine bazen toplu-
mun onaylayip olumladigi seyler kisi icin asagi ve olumsuz
olabilir. Buna ragmen Jung, gblgenin tamamen karanlik, is-
tenmeyen, bastirlmis, ve gérmezden gelinenlerin kesisim
kiimesi oldugunu savunur (1966: 1-118).

Golge arketipinin karanlik 6zelliklerini iyi-koti diya-
lektigi iizerinden agimlamak miimkiin olabilir. Medeniyet
siirecinde, dogustan tasidigimiz 6zelliklerimizin toplumda
kabul gorecek yonde evrimlestigini séylemek yanls olma-
yacaktir. insamin yasadig1 toplumda kabul gérebilmesi tabi
ki takdir edilecek bir sonug olabilir. Fakat kurtulmak iste-
digimiz 6zellikler de yok olup gitmemektedir. Bilingaltinin
karanlik koselerinde uzun siire biriktiginde tipki bilingli
yasam gibi kendine ait bir yasama ddniismektedir. “Golge
neredeyse egonunki kadar potansiyel bir enerjiye sahiptir.
Eger bu enerji egonun enerjisinden daha fazla birikirse sid-
detli bir 6fkeye ya da depresyona doniisebilir. Kisaca 6zerk
hale gelen golge, ruhsal diinyamizdaki bir canavara donii-
sebilir” (Johnson, 1993: 5).

Golge arketipi kisisel olmasinin yani sira kolektif bir
ozellik de tasimaktadir. Kolektif golge, kisisel olanin aksi-
ne bazen genis bir topluluk hatta biitiin bir ulusun kotiiliik
arketipinin giicii altinda kitlesel bir 6zellige biiriinebilir. Bu
durum, participation mystique olarak bilinen bilin¢dis1 bir
siirecle agiklanmaktadir. Lucien Lévhy-Bruhl’iin kullandigy,
Tiirkce, ‘gizemli ortaklik/birliktelik’ anlamina gelebilecek
bir ifadedir. Jung bu ifadeyi ‘Psychological Types’ (1971:
398-403) adli makalesinde temel tamimlardan biri olarak
kullanir: “Participation Mystique, Lévy-Bruhl’den alinmis
bir kavram. Kavram, nesnelerle kurulan olagandisi psiko-
lojik bir bagi ifade eder, ve 6znenin kendini bu nesneden
net bir sekilde ayirmaksizin kismi bir kimlik gelistirmesi ve
nesneyle dogrudan bir iliskiye girmesine dayanir”. Jung’un

bu taniminda baglanilan nesne, bir kisi ya da bir fikir de
olabilmektedir. Bu noktada kisi duygulara dayal kurdugu
bu iliskiyi, ahlaki bir degerlendirmeye tabi tutamamakta-
dir. Participation Mystique, “Kolektif glge s6z konusu ol-
dugunda, toplumun genelinin korku ve asagilik duygulan-
n1, bir ideoloji ya da bir liderin anlamca belirlemesidir. Bu
durum genellikle dini zuliim, 1rk¢1 yobazlik, simif sistemi,
giinah kegisi ilan etmek, cad1 avciligi ya da soykirim nefreti
gibi fanatik tutumlara déniisiir. Toplumun reddettigi gélge-
yi tagiyan bir azinlik s6z konusu oldugunda, ciddi bir kotii-
lik potansiyeli aciga ¢ikar” (Abrams, J., Zweig, C., 1990:
167). Anlasildigi gibi kolektif gélge, kisisel gélgeden daha
genis etki alani olan bir yapidadir. Kolektif gélgenin, bati
medeniyetinin ilkel olani belirlemesinde etkili oldugu soy-
lenebilmektedir.

insan, diinyaya bedensel ve ruhsal bir biitiin olarak
gelmistir. Fakat toplum, ironik olarak insanin bu biitiiniin
tek bir tarafin1 yasamasina izin vermektedir. Bu baski insa-
nin kendisini ego ve golge olarak ikiye bélmesine sebep ol-
mustur ¢linkii medeniyet tek bir bicimde davranmasi konu-
sunda 1srarcidir. Kisaca medeni toplumsal yasayis igimiz-
deki basit insan1 alip yerine daha karmasik ve gelismis bir
insan vermistir. Othello’daki ilkel kavrami ve ickin oldugu
golge arketipi, insanoglunun medenilesme siirecinde, top-
lumsal ideallerin isleyisinin disinda kalmistir. Bu siirece
dahil olmayan her kim olursa bir ilkel olarak, artik bu gor-
gilii ve kaltiirlii toplum (Venedik toplumu) yasantisinin
disinda kalacaktir. Daha dikkat ¢ekici olan sey iyi-kétii ola-
rak kabul géren ya da gérmeyen 6zelliklerin, diinyanin her
yaninda kiiltiirel olarak ciddi farkliliklar géstermesidir. Bu
farklarin ortaya ¢ikaracagi sonuglar bir baska calismanin
konusudur. Fakat en net ayrimlardan biri olan dogu-bati
Othello’da ilkel kavrami ve golge arketipi icin belirleyici
bir ayrim olarak izlenecektir.

Venedik Toplumu ve Kolektif Gdlge

Shakespeare’in Othello adli oyunu, golgenin karakterleri-
ni saldirnya gecirdigi bir oyun olarak degerlendirilebilir.
Shakespeare oyunlarinda karakter, saldirgan (genelde
kendini yok etmek iizere) durumuna ge¢mektedir (Sener,
2003: 68-82). Catisma, Othello ve Desdemona’nin arala-
rindaki yas ve irksal farkhiliklara ragmen evlenmeleridir.
Evlilikleri istedigi mevkiye ulasamayan Iago’nun intikam
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icin Othello’yu Desdemona’nin sadakatsiz oldugu yalanina
inandirmasiyla trajediye doniisiir. Bu trajedinin ardinda
Othello’nun ve Venedik toplumunun karanlik taraflarinin
oldugu soylenebilir.

Othello Magripli bir komutan olarak Venedik soylula-
r arasinda askeri becerileriyle saygi duyulan erdemli bir
adamdir. Aslinda yasadig1 toplumun dogustan bir pargasi
degildir. Kabul gérmek ve onaylanmak -belki de Venedik-
lilerden bile ¢ok- en biiyiik arzusudur. Othello’nun sonun-
da Desdemona’yr dldiirecek kadar kendini kaybetmesi
Othello’nun bastirdig1 asagilik duygulan ve yaradilis ozel-
likleri olarak okunabilir. Othello erdemli ve iyi kalpli olsa
da karakteri yasadig1 toplumun deger yargilarina gore se-
killenmis bir adam degildir. Toplum ona degil o yasadigi
topluma uyum saglamak icin caba gdstermistir. Bunu da
Venedik toplumunda askeri becerileriyle 6n plana ¢ikarak
gerceklestirmistir. Othello’nun Venedik toplumunda yerini
belirleyecek en énemli 6zellikler nezaket, kontrollii olmak
ve gii¢ olarak tanimlanabilir. Aksi sekilde kaba, vahsi ya
da zayif davramslar sergilemek itibarin1 yok edecektir.
Bu sebeple Othello’nun gdlge yam bircok kere sdylendigi
gibi (Bodkin, Aranson, Rogers-Gardner) tek basina Iago
karakteri olarak tanimlanamaz. lago aym zamanda Vene-
dik ve dolayisiyla bati toplumunun bir temsilcisi olarak,
Othello’yu karanlik yanlanyla yiizlesmek zorunda biraka-
caktir. Othello, golgesinin farkinda olmayan bir karakter
degildir. Aksine burada siirekli bir kisisel kontrol s6z konu-
sudur. Iago ise, bu erdemli adamin kontrol altinda tutmaya
calistigr duygulan serbest birakir. Fakat hizli bir sonuca
varmadan 6nce yukarida agimlamaya ¢alistigimiz ilkel kav-
rami ve golge arketipinin oyunun alt metinine nasil farkli
bir bakis acis1 getirdigini anlamaya calismak gerekmekte-
dir.

Oncelikle Magripli Othello’nun, yasadig1 Venedik
toplumunda nasil alginlandigi, ilkel kavramini kolektif
gblge baglaminda anlamli kilmaktadir. Oyun, Venedik-
li bir beyefendi olan Roderigo ve Iago’nun konusmasiyla
baslar. Roderigo Desdemona’ya asiktir. Iago, Roderigo’ya
Desdemona’nin Othello’yla kagarak gizlice evlendigi habe-
rini verir. Bu esnada Othello’nun, kendisi yerine Floransali
Cassio’yu yaver olarak sectigini anlatir. Iago oldukca kiz-
gindir. Cassio’yu, askerlikten anlamayan ve kafas1 sadece
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paraislerine calisan biri olarak asagilar. Bu sirada Roderigo
Magripli icin “0 kalin dudakl herif kizi boyle kagirabildiy-
se, ne zengin bir hazineye kondu, diisiinsene” (Shakespe-
are, 2013: 3) der. Othello’nun 1rksal 6zelliklerine bir gén-
dermedir bu. Desdemona’nin babasi Brabantio soylu bir
senatordiir. Roderigo ve Iago, Brabantio’yu Desdemona’nin
gizli evliligini agiklamak igin evinin Oniinde bagirarak
uyandirirlar ve evlilik haberini verirler. Brabantio yikilir ve
bu habere inanmak istemez.. Iago Brabantio’yla arasinda
gecen konusmada Othello icin ‘kocamis kara kog, Berbe-
ri Kiiheylanr’ gibi sifatlar kullanir. Desdemona’ya ise ‘ak
koyun’ der. (Shakespeare, 2013: 4-5). Bunlar, Othello’nun
ten rengine dayanan hakaretlerdir. Brabantio’nun iki yiiz-
liiltigdi ilgi cekicidir. Kizinin Magripliyle nasil evlendigine
anlam veremez. Oysa Othello’yu defalarca askerlik mace-
ralarin1 anlatmasi igin evinde konuk etmistir. Zaten Desde-
mona da bu ziyaretler sirasinda Magripli’ye asik olmustur.
Fakat simdi Othello’yu aslinda nasil gordiigiinii acik¢a belli
etmektedir:

BRABANTIO: Seni asagilik hirsiz, nereye tiktin kizim?
Biiyiiledin onu, lanetli olman yetmezmis gibi!
Akli basinda olan herkese sorarim:

Biiyiiyle zincirlenmis olmasaydi eger

Onun gibi nazh, giizel, mutlu bir kiz,

Hic geri cevirir miydi lilkemizin zengin

yakisiklh delikanhilarin

Birakir miydi onu koruyan babasin,

Sonra da goze alip herkesin maskarasi olmayi,
Senin gibi zevk yerine korku veren bir herifin
Kurum karasi kucagina kacar miydi?

Biitlin diinya hak versin, apac¢ik degil mi her sey?
Onu tuzaga diisiiriip pis biiyiiler yaptin,

Kendini kaybettirecek ilaglar, suruplar igiri
[kiydin gengligine, (Shakespeare, 2013: 12).

Brabantio’nun evine kabul ettigi bir kisiyi fikren onay-
lamas1 beklenirken, o farkli bir tepki verir. Branbantio,
Othello’yu kendi belirledigi simirlar icinde kabullenmistir.
0 sinirlarin disina ¢iktiginda tavn bishiitiin degismistir.
Bu sirada Venedik Osmanl Imparatorluguyla savastadir.
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Venedik dukasi bu olay esnasinda senatoyu toplar. Kibrisa
gitmek iizere Othello’yu gorevlendirecektir. Duka tarafin-
dan cagrilan Branbantio Dukanin da bu meseleyi bilmesini
ister. “Eminim, hissedecekler bu haksizlig1 kendilerine ya-
pilmis gibi, Boyle hareketler hos goriiliirse eger, Devletin
basina kélelerle dinsizler gecer” (Shakespeare, 2013:13).
Burada diger Venedikli senatdrlerin kendisiyle ayni fikirde
olacagindan emindir. Kéle ve dinsiz sozleriyle Othello’yu
hedef alir. Othello, ge¢miste kéle olarak satilmis ve sonra
serbest birakilmistir. Brabantio’nun evinde konuk oldu-
gunda genis magaralarda, 1ss1z ¢éllerde gecen macerala-
rint anlatmistir. Simdi Brabantio bu hikayeleri silah olarak
kullanmaktadir. Dinsizler derken Miisliimanligt m1 yoksa
derisinin rengi yiiziinden kabile kiiltiiriine ait inanamslan
kastederek mi Othello’yu asagiladigr agik degildir. Fakat
daha onceki sozlerinde biiyii ve surup kelimelerini kullan-
mistir. Bu baglamda daha cok, medeniyet dis1 kabile kiil-
tiirlerini kastederek konustugu sdylenebilir.

Bu noktada bir parantez acip, Jung’un ilkel insan fi-
ziksel 6zellikleriyle de tanimlama girisimlerinin oldugunu
soylemek gerekir. Biz bu calismada ilkelligin ruhsal ve bi-
lingdis1 siireclerini gdz oniinde bulundursak bile Jung’un
ilkel kavram1 6nceden belirtildigi gibi ¢ift anlam tasimak-
tadir. Jung “psikolojik olarak ilkel insan daha cok kabile
kiiltiirlerine aittir. Kabile insanlan siyah ve kirmizi deri-
lidir. Dolayisiyla siyah ve kirmiz1 derili insanlar ilkeldir”
(Fike, 2005: 6) gibi oldukca matematiksel bir sonuca var-
mak istemis gibidir. Jung’un bu séylemleri, cogu kisi icin
maksadini asan, 1rk¢1 ve somiirgeci bir tavir olarak deger-
lendirilebilir. Fakat ‘Archaic Man’ adli makalesinde ilkelin,
ten rengini degil aksine “insanin ruhsal diinyasim, biling
durumunu ve yasam seklini” (Jung, 1970: 54) ifade ettigini
de belirtmistir.

Parantezi kapatip kaldigimiz yerden devam edersek
Brabantio, oyunun genelinde ¢ok etkili bir karakter degil-
dir. Fakat kolektif golgesini Othello’ya yansitan bir batil
ornegi olarak onemlidir. Venedik, bati medeniyetinin mer-
kezlerinden biridir. Arap toplumu ise, bat1 medeniyetiyle
aym seviyede degildir onlara gore. Dolayisiyla uzak iilke-
lerde Venedik i¢in savasan bir Othello, konu gercekten onu
aralarina almaya geldiginde istenmeyen é&tekine doniis-
mektedir. Bu noktaya kadar Othello’nun kékenlerini 6teki-

lestiren {i¢ karakter séz konusu olmustur. Roderigo, Bran-
bantio ve Iago. Siyah derili insanlar ve kabile kiiltiirii gibi
olgular, bat1 medeniyetinin yansittig1 irksal bir kolektif
golge olarak goriilebilir. Jung (1970: 66), “herkesin bilin-
caltinda bir siyah derili yasar. Nasil yahudilerin hiristiyan
kompleksi varsa, her siyah derilinin de beyaz kompleksi
vardir. Tabii her beyazin da siyah kompleksi s6z konusu-
dur. Genellikle siyah adam ten rengini degistirmek icin her
seyini verir ve beyaz adam da siyah adamdan etkilendigi-
ni kabul etmekten nefret eder” der. Bu ifade her insanin,
arkaik formundan gelismis olana dogru evrilme giidiisii
icinde oldugunu diisiindiirmektedir. Beyazlarin, kendileri-
ni gelisim siirecinde piramidin en iistiine yerlestirmesi de
bu algiyr dogurmus olabilir. Fakat ne olursa olsun Jung’un
ifadeleri, insanin kendi golgesiyle yiizlesmesinin zorlugu-
nu vurgulamaktadir.

Son olarak Othello’nun yazildig1 dénemin toplumsal
durumuyla ilgili Leslie A. Fiedler’in tespitleri dikkat ¢eki-
cidir. Fiedler, Othello’nun yazildig1 donemde Yeni Diinya-

min coktan kesfedildigini ve seyircinin ‘kabile’l kelimesini
sadece Yahudilerle degil ayn1 zamanda altina ve degerli

taglara diskiinliikleri yiiziinden kiiciik goriilen yerlilerle
de iliskilendirmeye basladigin séylemistir (Fiedler, 1972:
196). Bu bilgi Shakespeare seyircisinin yam sira, yazar
Shakespeare’in de oyunu yazarkenki bakis agis1 hakkin-
da fikir verebilir. Shakespeare de bat1 medeniyetinin bir
parcasidir ve toplumla aym kolektif bilingdisim paylasir.
0 donemde giiniimiizde hakim olan politik dogruculuk s6z
konusu degildir. Toplum dinsel, irksal ya da politik manada
tecriibelere dayali sozel kisitlamalarla tanismamistir. Do-
layisiyla genis bir alimlayici kitlesine ulasan bir metnin,
bilingli bir politik sdylem gelistirme ihtimali diisiik kabul
edilebilir. Fakat kolektif bilincdisimin arketipsel (gélge)
giicli, azimsanmamas1 gereken bir etkidir. Medeni olanla
icglidiisel olarak kurulan giiclii bag (Participation Mysti-
que), azinlikta olan1 kolayca 6tekilestirmeye sebep olur. Bu
durumun, Shakespere’in oyundaki karsithg: kurgulamasin-
da etkili oldugu sdylenebilir.

Othello ve ilkel Kisisel Golge

Onceki béliimde goriildiigii iizere Tiirkler’le savas, kabile
kiltiirtine ait biiyd, surup, lanet gibi dogalistii giicler oyu-
nun toplumsal psikolojik durumu igin bir yorum imkani ya-
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ratmistir. Bu durum Othello’nun kisisel golgesiyle savasi
ve trajik sonu baglaminda tetikleyici bir unsur olmustur.
Ciinkii Othello ilk olarak Iago’dan, Brabantio’nun ondan
hesap sormaya gelecegini duydugunda kendini onaylama
ihtiyac1 duymustur:

OTHELLO:Elinden geleni ardina koymasin.

Onun sikayetleri hig kalir devlete yaptigim [hizmetler
yaninda

Henliiz kimse bilmiyor: Bobiirlenmenin seref oldugunu
[gordiigiimde ama,

Krallar yetistirmis bir soydan geldigimi a¢iklayaca-
gim.

Bugiin erismis oldugum, gurur ve yiiksek makam

Gosterdigim biiyiik basarilara borgluyum yalnizca
(Shakespeare, 2013: 9).

Basarilanyla kabul gérdiigiiniin farkinda olan Othello
kendine giivenmek ister. Branbantio tarafindan istenmeyi-
sinin sebebinin farkli soydan gelmesi oldugunun farkinda-
dir. Aym1 zamanda Venediklilerin kendilerini 6vmeyi seref-
ten saydigim da anlamistir. Fakat kendi soyunun utanila-
cak degil aksine gurur duyulacak bir soy oldugunu sdyler.
Eger geldigi yere sahip ¢ikarsa ve bununla 6viiniirse serefli
bir erkek olacaktir. Belki de bu fikre yiirekten inanmis ol-
sayd1 Desdemona’yla sonu bambaska olacakti. Fakat Ot-
hello, yasanacak olaylara kars1 sandigindan ¢ok daha zayif
oldugunu anlayacaktir.

Othello’nun karsit kisisi olarak Iago ve tamamlanma-
s1igin bir firsat olan Desdemona da Venedik toplumunun
sembolleri olarak yorumlanabilir. Iago Venedik’in ilk red-
dini Othello’ya bildiren kisidir. Othello cevabim Iago’ya
yani Venedik toplumuna yukandaki sdzleriyle vermistir.
Othello, Venedik yasantisinda askeri basarilarinin yam
sira, o toplumun bir parcasi olan Desdemona’yr kendine
asik etmistir. Bu da Othello i¢in toplumsal manada bir za-
fer olarak kabul edilebilir. Ciinkii artik sadece Venedik i¢in
uzak iilkelerde savasan, kendini tehlikeye atan bir Magripli
komutan degil ayn1 zamanda tercih edilen bir es olma fir-
sat1 da yakalamistir. Peki burada yolunda gitmeyen ne ol-
mustur? Iago’nun kiskirtmalarini sorgusuzca boyun egme-
si Othello’nun, tamamlanma ve bireylesme yolunda attigi
yanlis bir adim olarak degerlendirilebilir mi?

TASARIM VE BiLiM DERGISI

nda Gélge Arketipi

Bu noktadan sonra Othello’nun Iago’yla girdigi iliski,
ve Iago’nun olaylarn yonlendirmesi dnem kazanmaktadir.
Othello’nun medeniyet karsisinda verdigi miicadele bu ilis-
kidir. Oncelikle Iago, Othello’yu kiskandirmak icin Cassio
gibi Floransal bir beyefendiyi se¢mistir. Oysa Cassio’dan
hoslanmamaktadir. Fakat Cassio, fiziksel ve toplumsal de-
gerler manasinda lago’ya gore Othello’dan {istiindiir. “Cas-
sio kansiyla siki fiki diye ¢itlatirim Othello’ya. Zaten Cassio
siiphe uyandiracak kadar yakisikli, tiim kadinlarin gonliine
gore.” (Shakespeare, 2013: 28). Ayrica, Othello’nun da bu
tistiinltigtin farkinda oldugunu sezmektedir. Bunu silah ola-
rak kullanacaktir. Cassio’yu bir sarhos kavgasina sokar. iti-
bar zedelenen Cassio’yu Othello yaverlik gorevinden alir.
Desdemona’dan yardim isteyen Cassio’nun istegini geri
cevirmez. lago, Desdemona’min Cassio’yu affetmesi igin
Othello’yu ikna ettigini gordiigiinde diigmeye basar. Siip-
he tohumunu eker. Cassio ve Desdemona arasinda birsey
oldugu konusunda Othello’nun kafasin karstirir. Oyunda
Iago ve Othello’nun kars1 karsiya kaldigi, mendil meselesi-
nin ortaya ¢iktig1 ve Othello’nun kendi igcinde savas verdigi
sahne III. perdenin III. sahnesidir (Shakespeare, 2013:
62-85).

Oyunda kiskanchik temasinin 6n planda olmas
Othello’yu basit hir kiskan¢lhk trajedisi yapmaz elbette.
Burada insanin karanlik tarafiyla yaptigi soguk ve sert bir
savas sz konusudur. Iago, Desdemona’yla ilgili siipheleri
oldugunu ima ettikten sonra, Othello’nun daha ilk andan
telasla ve siipheyle Iago’yu sorguladig goriiliir. Iago’nun
diiriist olduguna inandig1 icin ondaki tedirginligi siiphey-
le yorumlar. Aslinda gercekten Iago’nun diiriist bir adam
oldugundan emin olacak bilgiye sahip degildir. Anlik
ve icgiidiisel kararlar alir. Adeta ona inanmaya hazirdir.
Cassio’nun, ¢ok giivendigi bir yaver oldugu diisiiniildiigiin-
de bir kavga yiiziinden sorgusuz gérevine son verisi de ben-
zer fevriliktedir. Coskulu, tutkulu, bir anlamda agresif bir
karakterdir Othello. Ayn1 zamanda vahsidir. Ruhunda egi-
temedigi ilkel kalan bir taraf vardir. Hemen tepki vermeye
hemen parlamaya hazirdir. Adeta kiigiik bir cocuk gibidir.
Iago, Desdemona’nin babasin da yiiziistii biraktigim ha-
tirlatir Othello’ya II. Perdenin II. sahnesinde. Othello’yla
evlenmek igin babasinin itirazlan karsisinda nasil kayitsiz
kaldigini soyler. O kadar isabetli bir hamledir ki kétiiliigiin
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ve siiphenin tohumu atilir. Ciinkii Iago’nun da Othello’nun
da aklina bu zehir ilk kez Brabantio Othello’yu “babasim
aldatan seni de aldatir” (Shakespeare, 2013: 24) diyerek
uyardiginda girmistir. Bu anlamda Iago’nun isi o kadar da
zor degildir. Sadece ufak bir hatirlatma fitili ateslemeye
yeter. Brabantio’nun onayinin Othello i¢in tetikleyici 6zel-
liginden bahsetmistik.

Simdi Othello, ilkel duygulardan olusan golgesini yan-
sitacak birine ihtiya¢ duymaktadir. Bu kisi Desdemona’dan
baskas1 degildir. Askeri giiciinii ispat etmis fakat Desde-
mona tarafinda eksik ve caresiz kaldigina inanmaya basla-
mistir. Ayrica Desdemona’yla gercekten kan koca gibi ya-
sayacak zamanlari da olmamistir. Bir anlamda Othello’nun
cinsel manada Desdemona’yla tam bir biitiinliik igine gire-
memesi de ilkel duygularini olumsuz ydnde harekete geci-
ren bir etken olarak goriilebilir. Baz1 arastirmacilara gore
Othello’nun Desdemona’yla cinsel olarak birlesip birlesme-
digi bir muammadir. Lynda E. Boose, Barbara Roger-Gard-
ner birlestiklerini diistiniirken; Peter L. Rudnysky ve T.G.A.
Nelson ve Charles Haines, ciftin cinsel manada birlesme-
digini diisiinmektedirler. Jung’un seksiiel libidoya bakis
bu konuyu ilkel kavram1 baglaminda aydinlatabilir (1970:
69): “libidonun kullanilmamasi onu kontrolden c¢ikarir”,
“Siirekli gormezden gelindigi i¢in biriken bilingcdis1 dgeler
patolojik bir duruma déniisebilir. Medeni Avrupali’lar ara-
sinda oldugu kadar ilkellerde de nevrotik kisiler mevcut-
tur”. Othello askeri zaferini kazanmis fakat Desdemona’yla
bas basa kalacak vakit bulamamistir. Simdi bu bastirilmis
duygular olumlu bir iliskiye doniisemeden Iago tarafin-
dan seytanca bir siipheye yonlendirilmektedir. Aslinda
Iago’nun yaptig1 sey Othello’nun zihninde Desdemona’yi
bu siiphe perdesinin ardindan gérmesini saglamaktir.

Jung (1995: 45-58), bir kisinin golgesiyle barismasi-
nin tek yolunun karsi cinsle iliskilenmek oldugunu ifade
eder. Oysa Othello, bu yolun yakininda bile degildir. Othel-
lo, Desdemona’nin naif, yumusak, evcil ve sevecen dogasi-
m kabullendiginde, kendi i¢indeki kat1 ve kontrollii tarafi
yumusatma sansini elde edebilecektir. Iago’nun kendisini
bastan ¢ikarma girisimlerine sorgusuz sualsiz inanmayip
Desdemona’yla konusma yolunu tercih de edebilirdi elbet-
te. Ama Othello’nun dogas1 boyle davranmasini engeller.
Iago, Othello’nun ilkel ve bir anlamda kars1 cinse kars:

olan miilkiyet¢i giidiilerini ortaya ¢ikarmaktadir. O hal-
de, tamamlanmak icgin golgesiyle barismak zorunda olan
bir birey olarak Othello, kendine karsi olan sorumlulugu-
nu yerine getirmedigi i¢in bu gérev bir anlamda Iago’ya
diismistiir. Othello, golgesiyle barisma sansim kagirmak
tizeredir. Iago iisteledikce Othello, icinde hazir olan fakat
gérmezden geldigi duygular kolaylikla saliverir. Fakat bu
azad onun igin trajik olacaktir. Iago’nun her hamlesi adeta
Othello’ya aslinda Othello’nun gergekte ne oldugunu ha-
tirlatmak icindir. “Olur a, bir giin eskiye doner de, kendi
soyundan erkekleri can1 ceker belki, sizi kendi iilkesinin
erkekleriyle karsilastirir diye kaygiliyim hani” (Shakespe-
are, 2013:74) diyerek Othello’ya Magripli olusunu hatir-
latir. Othello’nun bu sézler karsisinda yavas yavas kendi
golgesine yenilmesini su sozleri ortaya koymaktadir:

OTHELLO:...Evet karayim belki. O kibar ziippeler gibi
Bilmiyorum konusma inceliklerini

Cok olmasa da, inmeye basladim ben

Omriimiin basamaklarim

Belki de onun igin ugmustur elimden (Shakespeare,
2013:75).

Othello onlara benzemek igin cabaladig1 soylulara
ziippeler der. Aslinda bunlar kendi diisiinceleridir ve yavas
yavas bilincdisindan disar1 sizmaya baslamistir. Konusma
inceliklerini bilmedigini sdyler oysa ki konusma sanatina
hakimdir. Desdemona’nin kalbini de bu yetenegiyle cal-
mistir. Simdi Desdemona’yr kaybettigini diisiinmektedir.
Karisinin iizerindeki olumlu etkisini kendisi kiigclimsemeye
baslamistir. Hatta yaslandigini, karisini da bu yiizden kay-
bettigini diislinmektedir. “Cok olmasa da, inmeye basladim
ben 6mriimiin basamaklarini, belki de onun igin ugmustur
elimden” diyerek Othello, lanet eder aldatilmasina. Oysa
Othello’yu bu duruma getiren bilgilerin gercekle alakas
yoktur. Iago’nun karis1 Emilia Desdemona’nin hizmetinde-
dir. Iago, Othello’nun Desdemona’ya hediye ettigi mendili
Emilia’dan ¢almasini ister. Amaci, mendili Desdemona ve
Cassio’nun hayali iliskisinin bir kaniti olarak Othello’ya
sunmaktir. Ciinkii Othello, her ne kadar Desdemona’dan
siiphelense de 1srarla ve dfkeyle Tago’dan bir kamt iste-
mektedir. Desdemona’nin sans eseri mendili diisiirmesi
Iago’ya bu sansi verir. Emilia’min nedenini bilmeksizin
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mendili lago’ya vermesi olaylan ¢igrindan ¢ikaracaktir.
Belki de mendil olmasa Iago, Othello’yu uydurdugu yalana
inandiramayacaktir. Iago, mendili Cassio’nun elinde gor-
diigiinii soyler Othello’ya. Othello’yu bu noktadan sonra
durdurmak imkansizdir. Ciinkii kdklerine yenik diisecektir.
Kabile kiiltiirline 6zgii dogalistii giicler, biiyli ve inanislar
batimin ilkellikle bagdastirdig1 6zelliklerdir. Branbantio 6r-
neginde de net olarak goriilmiistiir. Othello’nun bastirdigi
ve gérmezden geldigi bu ozelliklere artik hakim olamadig
izlenir. Desdemona’dan mendili ister. Desdemona, mendi-
le ne oldugunu agiklayamayinca mendille ilgili hikayeyi
anlatir. Artik Othello’nun ruhunu bu hikayenin laneti ele
gecirmistir.
OTHELLO: ...0 mendili bir ¢cingene vermis anneme.

Bir biiylicliymiis, insanin aklindan gecenleri [okuyabi-
lirmis hemen.

Anneme, bu mendili yaninda tuttugu siirece,
Kocasinin ona asik olup bagh kalacagini,

Ama onu kaybederse ya da armagan ederse birine,
Babamin goziinden diisecegini

Babamin da yeni asklar pesinde kosacagim
S6ylemis (Shakespeare, 2013: 88).

Jung (1976: 5-35), ilkellerin yasamdaki tiim olaylan
birtakim térensel durumlarla 6zdes kildigini, bunun insa-
nin o andan kopup, ruhsal enerjisini hayatinin siradaki
evresine aktarmasina yardimci oldugu ifade etmektedir.
Othello, golgesini olusturan ilkel enerjiyi, o anda annesi-
nin ona verdigi mendile yonlendirmistir. Onu sahiplenmis,
gecmisinin ve annesinin bir semboliine doniistiirmiistiir.
Gereginden fazla kurdugu bu derin bag adeta gozlerini
karartmistir. Mendilin Othello’nun ruhunda bdylesi bir ha-
kimiyeti s6z konusu olmustur. Ayrica Othello, Venedik’ten
gelen bir mektupla, Venedik’e geri ¢agrldigini ve yerine
Cassio’nun gececegini ogrenir. Othello i¢in Cassio, hem
karisin1 hem de goérevini elinden alan bir diismandir. Des-
demona Cassio’nun goérevlendirilmesine saf¢a sevindigin-
de Othello ona bir tokat atar. Oysa Desdemona, olaylarin
ardinda akla yatkin bir sebep arama egilimi gosteren bir
karakterdir. Othello’nun hiddetle kendisine attig1 tokattan
sonra bile, onun devlet islerine sinirlenmis olabilecegine
inanmaktadir.

TASARIM VE BiLiM DERGISI

nda Gélge Arketipi

Mektubu Brabantio’nun  bir akrabasi

Lodovico’dur. Othello’nun Desdemona’ya attig1 tokadi gor-

getiren

miistiir. Simdi Othello, karsisinda giicliikle ayakta durdugu
tim medeni degerler karsisinda bir vahsiye déniismiistiir:

LODOVICO: Biitiin senato liyelerinin her agidan yete-
nekli buldugu

Soylu Magripli bu ha! Duygunun sarsmayacagi adam
bu mu?

Kararl, saglam karakterinin kaza kursununun dldiire-
meyecegi,

Talih okunun yaralayamayacagr adam bu demek?
(Shakespeare, 2013: 109)

Othello’nun Venedikli soylularca nasil gorildiigi,
onun bu zamana kadar kazandig itibar1 agik¢a ortaya koy-
maktadir. Ayn1 zamanda nasil gézden diistiigiinii de. Once-
den kaybetmemesi gereken ozelliklerin nezaket, kontrollii
olmak ve giic oldugunu ifade etmistik. Fakat Othello, bun-
larin hepsini tek bir tokatla kaybetmis gibi goziikmektedir.

Sonug Olarak Othello

Othello, son noktada ilkel golgesi tarafindan tamamen ele
gecirilmistir. Desdemona’nin kendisini aldatan bir seytan
olduguna inanmaktadir. Egosu, golgesi lizerindeki tiim ha-
kimiyetini kaybetmistir.
OTHELLO: Ama dlmeli, yoksa bastan ¢ikarir biitiin er-
kekleri.

Isik sonsiin, sonra da sonsiin 151811 (Shakespeare,
2013: 137).

Jung’a gore ilkel olarak goriilen toplumlar anlama-
ya calismak ¢ogu zaman kor oldugumuz kolektif gol-
gemizi gormenin kolay yoludur. Othello’nun kisisel
golgesi, kolektif gblgenin bir yansimasidir. Toplum,
golgesini ona yansitms, yansittikca Othello kisisel
asagilik duygularimi da ekleyerek kendi karanligin
insa etmistir. Bu siirecin ardindan, Othello da insanin
ilk halinden olduk¢a uzaklasms gibi goriinmektedir.
Ne de olsa insan Jung’a gore, yaratihisin bir parcasidir.
“Insan, yaratilisin siirecinin tamamlanmasinda hayati
rol oynar... aslinda, diinyaya nesnel varolusunu sunan
yegane varlik olarak kendisi, diinyanin ikinci yarati-
aisidir” der Jung (1963: 256). Othello kendi yaratilig
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(bireylesme) siirecini kolektif gélgenin karanliginda
bir anlamda erteleyen bir karakterdir. Kendisi bu go-
revi istlenmedigi icindir ki Iago’ya teslim olmustur.
Bastan beri Othello’nun Iago’nun sozlerine kanmak
icin hazir olmasinin sebebi budur. Ayrica Iago’nun da
bir anlamda Othello’ya muhtag¢ oldugu sdylenebilir.
Ciinkii Iago her ne kadar bat1 toplumuna ait olsa da
tamamlanmak icin kendine ait yontemler gelistiren
siradan bir insandir. I¢cindeki kétiiliikle elbette Othel-
lo sayesinde karsilasmaz fakat entrika ve kotiiliikten
baska birsey diisiinmeyen insan olarak gelisimini ruh-
sal degil materyalist deger yargilar iizerinden tamam-
lamaya calisir. Aslinda Othello’yla ayn1 anda kendisi-
nin de sonunu hazirlar.

Jean-Marc Pottiez’le yapilan ‘A Walk With a White
Bushman’ bashikli kiskirtici réportajinda Jung’un eski bir
arkadasi olan Sir Laurens van der Post, ilkel kiiltiirle olan
engin deneyimlerini paylasir. Bu Kalahari ¢6liinde yasayan
ve “ilkel” olarak nitelenen Afrika halkiyla ilgili arastirma-
lar sonucu ortaya ¢ikan en carpici ifadesi “Bushman’lere
verdigimiz en biiylik hasar icimizde yasayan Bushman’lere
verdigimiz hasardir. Ciinkii baska bir insana yaptiginiz seyi
aslinda kendinize yapmis olursunuz” seklindedir (Van der
Post, 1988: 29). Aym réportajda Jung, Bushman’lerin ki-
sisel farkindaliklarinin olmadigini séyler. Zekalarinin ilkel
ve vahsi kaldigini ekler. Fakat bu zeka durumu onlarin akil
yerine icgiidiileriyle hareket etmelerini kasteden sozlerdir.

Othello’nun son hali medeniyet ve vahsilik arasinda
bir yerde sikisip kalmistir. Oldiirmeye yatkin dogas1 onu
Venedik’te basarili bir asker yapmis olsa da ayni ilkellik
Desdemona’nin canini almasina sebep olmustur. Yasadig
ruhsal siirecler tizerinde akil (ego) yoluyla hakimiyet kura-
mamistir. Son sozleri golgesini anlatan ciimlelerdir. Belki
de ilk defa Iago’nun sozlerinin bir anlami vardir, “Goriin-
diikleri gibi olmalidir insanlar/eger degillerse goriindiikle-
rifinsan degil seytandirlar.” (Shakespeare, 2013: 69).

OTHELLO: Nasilsam oyle soz edin benden.
Hicbir seyi hafifletmeyin, ama hicbirini de
Anlatmayin kotii niyetle.

Benin icin, akilsizca ama ¢ok seven biri deyin,

Kolayca kiskanmayan, ama bir kez de kiskand1 m

Kendini kaybeden biri diye soz edin benden.

0 deyin, asagilik bir Hintli gibi,

Kendi kavminden daha degerli bir inciyi

Firlatip atti.

Alisik degildi aglamaya, ama tutsak olunca gozleri,
Arabistan agaclarinin her derde deva zamki kadar ¢ok
g0z yas1 doktii.

Boyle yazin nokta.

Sunu ekleyin sonra:

Bir giin Halepte dolasirken

Rastlamistim zorbalik eden bir sarikliya,

Bir Venedikli’yi doviiyor, devlete kiifrediyordu,
Girtlagindan yakalayip siinnetli kopegi
Gebertmistim... Iste béyle.

(Kendini hangerler) (Shakespeare, 2013: 156).

Goriindligli gibi anilmak ister Othello. Gdriinmeyen
tarafimin farkina varmistir. Fakat éliirken bile Venedik igin
kiymetli kalmak ister. Belki de tek avuntusu budur. Onay-
lanmama korkusunun hayatinin ve duygularinin kontrolii-
nii ele gecirmesine izin verir. Burada seytani olandan s6z
edilecekse gercek seytan Othello’nun korkularindan olusur
ve onu avlar. Iago, Othello’nun seytanina kulak vermesine
sebep olur. icinden gecen tiim siipheleri dillendirir. Aslin-
da Iago da kendi seytanlariyla mesguldiir. Fakat iki adam
ortak asagilik duygusu ve 6z nefret yolunda bulusurlar.
fkisi de yiizlesmesi gereken yanlariyla trajik bir bicimde
yiizlesirler. Bu organik olusumun sadece bir tarafinin iyi
olmak igin sansi vardir. O da Othello’dur. Fakat o bu sansi
degerlendiremeyip kendini Iago’nun nefretine birakir.

Jung, golgeyi olusturan asagilik duygusunun duygu-
sal, 6zerk, takintili ve hatta sahiplenici bir dogasi oldugunu
soyler. Jung’a gore (1969: 8/9-15) bu duygusallik, bireyin
bir eylemi degil aksine bireyin etkilendigi bir seydir; bu
duygulanimin etkileri ise uyumun en zayif oldugu durum-
larda ortaya ¢ikmaktadir. Othello da dzellikle ¢aba harca-
yarak uyum gosterdigi toplum yasantisinda bastirdig1 duy-
gularim, en zayif aninda Iago sayesinde ortaya dokmiistiir.
Bu duygularin etkileri de kendisi ve hayatindakiler igin
yikic1 olmustur. Ruhunun derinlerinde olan ilkel duygular,
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kiskanclikla beslenip toplumla olan anlasmali uyumuna bir
anda son vermistir. O noktadan sonra kendisine bir sebep
aramasi dogal olacaktir. Desdemona, tiim bunlarin sebebi
gibi goziikmektedir. Desdemona’yla birlesmenin degil onu
oldiirmenin dengeyi saglayacagina inanmistir. Jung’un ko-
lektif bilingdis1 kuramina gore her insanin ruhsal siiregle-
rini yasayip tamamlanmaya ihtiyac vardir. Gélge egonun
yilizlesmesi ve biiyiiylip gelismesi gereken ilkel yoldasidir.
Fakat Othello, egosunu (biling) ve gélgesini (bilingdist) bii-
tlinlestirip bireylesme siirecini tamamlayamadan yasami-
na kendi eliyle son vermistir.

Notlar

1 Kabile kelimesi Ingilizce ‘tribe’ kelimesiyle karsilanir.
‘Tribe’, ayn1 meslek ya da ilgi alanina mensup kisiler anla-
mina da gelmektedir.
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