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BiR MUHALEFET PARTISININ iLGASI:
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REPEAL OF AN OPPOSITION PARTY:
PROGRESSIVE REPUBLICAN PARTY
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Ozet

Demokrasi, rejimi Cumhuriyet olan devletlerin olmazsa olmazidir. Buna mukabil, de-
mokrasinin gergek anlamda islerlik kazanabilmesi i¢in, iktidar1 denetleyen bir mekanizma
olmalidir. Sayet sistemin icerisinde bdyle bir mekanizma bulunmuyorsa yonetim sisteminin
adimin Cumhuriyet olmasi, muhteva agisindan i¢i bos bir kelime olarak kalir. Giiniimiizde
bu denetim mekanizmasina islerlik kazandiran olusumlar igerisinde devlet kurumlari, si-
vil toplum Orgiitleri ve siyasi partiler siralanabilir. Ancak Tiirkiye’ de Cumhuriyet’ in ku-
ruldugu 1920°li yillarda boylesi kurumlardan bahsetmek imkansizdir. Clinkii inkilaplarin
toplum igerisinde oturtulmasi siireci halen devam etmektedir. Bu siiregte elbette ki yeni
uygulamalardan rahatsiz olan bir kesim varlik gosterecek muhalif sesler yiikselecektir. Bu
olusumlardan biri de dénemin parlamentosu igerisinde bulunan sahislar tarafindan kurulan
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi” dir. Elinizdeki bu makalede Cumbhuriyet tarihinin ilk
muhalefet partisi olan bu partinin yedi aylik kisa dmrii ve bu muhalif sesin, Takrir-i Siikin
ad1 verilen kanunla nasil susturuldugu konusu {izerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, [lk muhalefet partisi, Tiirk De-
mokrasi Tarihi Takrir-i Siiktin Kanunu.

Abstract

Democracy is indispensible in the states having a republican regime. Correspondingly,
there must be a mechanism that controls the power so as to be operative in real sense. If
there is no such a mechanism within the system ,the the name of the management system
is Republic but it remains invalid in terms of content. Nowadays, the foundations which
confer functionality to the control mechanisms can be classified as government agencies,
civil society organizations and political parties. However, it is impossible to mention that
such institutions of the Republic existed in Turkey in the 1920s. Because settling the pro-
cess of reforms in the society is a process that still continues. Surely, In this process, there
will be asection that shows dissenting voices to the new implementations. One of these is
the Progressive Republican Party (Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1) which was founded
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by the people within the parliament of that period. This article will focus on the short
lifespan -the seven months- of the first opposition party in the history of the Turkish and
how that opposing voices was silenced by the law called Takrir-i Siik{in.

Keywords: Progressive Republican Party, First Opposition Party, History of Turkish
Democracy, Law of Providing Tranquility,

1. Giris

Lozan Antlagmasi’nin imzalanmasindan sonra Tiirkiye, yeni ve dengeli bir durum
kazanirken igte Cumhuriyetin ilani ve hilafetin kaldirilisi, dista ise Lozan’ da ¢dziimle-
nemeyip sonraya birakilan Musul Meselesi, Tiirk-Rum miibadelesi ve Osmanli borglari
gibi oldukca 6nemli ekonomik, politik meselelerle karsi karsiyaydi. Tiirk-Rum miibade-
lesi biiyiik sosyal ve ekonomik giicliikler yaratirken 6zellikle Musul sorunu Tiirkiye ile
Ingiltere arasinda bir savasa yol agabilecek gerginlik yaratt1. Petrolle ilgili ¢ikarlarindan
hig s6z etmeyen gagmin en biiyiik somiirge devleti ingiltere, bir yandan Musul halkinin
Tiirkiye ile birlesmek istemedigini ileri siirerken diger yandan bu iddiasini gliglendirmek
ve Milletler Cemiyeti’ ne gotiiriilmiis olan konu i¢in diinya kamuoyunu etkilemek ama-
ciyla, Tiirkiye’ deki bazi etnik gruplart ayaklanmaya kiskirttyordu. Boylece, Tirkiye’yi
kendi i¢ blinyesinde denge kuramamus bir {ilke olarak gdsterip Musul konusundaki istek-
lerini Tiirkiye’ye kabul ettirmek i¢in ¢alistyordu. Bu amacla, Tiirkiye’de bir Kiirt sorunu
yaratmak i¢in Ingiliz gizli servisi calismalarda bulunurken; ingiliz basmi da Tiirkiye
aleyhine yaym yapiyordu. Boyle bir ortam i¢inde, hilafet’ in kaldirilmasindan sonra Mus-
tafa Kemal’e ve devrime kars1 olan ayr1 gruplarin giderek birbirlerine yaklastiklar1 go-
riiliiyordu. Yakin arkadaslarinin da kendisine karsi cephe olusturduklarini géren Mustafa
Kemal inkilap hareketi iginde yapilan bu karst koymadan kaygilaniyordu. Bir yandan
muhalifler, bir yandan da arkadaslar1, demokrasinin tek partili olamayacagini ve kendisi-
nin Cumhurbagkani olarak partiler iistii, yansiz kalmasini istiyorlardi. Mustafa Kemal ise
“Buna siiphe yok ama is Cumhuriyet’ in ilan1 ile bitmemistir. Diinya medeniyet alemine
katilmak i¢in de gecici bir siire muhalif bir cephe yaratilmamasi gerekmemektedir” diyor-
du. Mustafa Kemal’ den Tiirk Devrimi’nin ger¢eklestirilmesine engel olunmasina seyir-
ci kalmasini, bunu yapmak isteyenler karsisinda yansiz davranmasini beklemek, devrim
mantigma aykir idi.!

Ancak Mustafa Kemal’ in TpCF.” ye kars1 siyasast baslangigta son derece ihtiyatl
oldu. Bu sirada ¢ok partili siyasal sisteme kars1 oldugu konusunda pek kusku olmasa da?
boéliinmenin ortaya ¢ikmasindan sonra, oldukca uzlagsmaci bir yol izledigi gortiliiyordu. Bir

1 Ergiin Aybars, (2006) Istiklal Mahkemeleri, Ankara: Zeus Kitapevi, 164.

2 Eylil’ deki Trabzon ve Samsun konusmalar1 bunu agikga ortaya koyuyordu. Bu konuda bkz. Erik Jan Ziircher,
(1992) Terakkiperver Cumhurivet Firkast, Istanbul: Baglam Yaymcilik, 159,160, 161. , Muhittin Giil,
Atatiirk’iin Yurt Gezileri’nin Kamuoyu olusturmadaki rolii, Erisim Tarihi, 30/11/13, http:/www.aku.edu.tr/aku/
dosyayonetimi/sosyalbilens/dergi/VIII3/mgul.pdf.
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muhalefet partisinin kurulmasini zor kullanarak engellememisti. Tersine, TpCF delegeleri
tescil i¢in hiikimete bagvurduklarinda son derece uygar bir muamele gérmiislerdi.?

2. Firkanin Kurulusu

Halk Firkasi’nin Mustafa Kemal ve Ismet Bey’ in onderligindeki koktenci kanadi,
1924 kist ve ilkbahart boyunca, Cumhuriyet’ in ilan edilme sekline karsi ¢ikmis olan
Hiiseyin Rauf’un onderligindeki oldukca kiigiik ilimlilar grubuna yonelik baskiy: art-
tirdi. Halk Firkasi igerisinde siiren muhalefet gitgide daha giiclenmis ve yaz sonlarinda,
azligm ayr1 bir muhalefet partisi kurmaktan baska bir secenegi kalmadig1 belli olmustu.
Hiikiimetin, Yunanistan’dan gelen Misliimanlari, Rumlarin terk etmek zorunda kaldig:
taginmazlarina yerlestirme sekline*dair bir tartisma, boliinmenin kesinlesmesine neden
oldu. Meclisteki hararetli bir tartismanin ardindan Ismet Pasa giivenoyu isteyip kolayca
kazaninca Hiiseyin Rauf Bey’ in ¢evresindeki 32 milletvekili partiden ayrildi.’ Bu kopus,
muhalefetin olusacagmna dair ilk sinyalleri vermekteydi.

Milli Miicadele donemi, ayn1 zamanda Tiirk Siyasi Hayat’inda yeniden yapilanma sii-
recinin de baslangici oldu. 1921 Anayasasi i¢ savas ve Kurtulus Savasi giinlerinde pratik
zorluklar1 karsilamak tizere yapilmis bir anayasaydi. Daha siyasi diizenin tam bir tanim-
lamas1 yapilmamisti. Saltanat ve halifelik kaldirildiktan, Cumhuriyet kurulduktan sonra
artik daha ayrintili bir anayasa yapmak gerekiyordu. Yapilan anayasa 1921 dizgesindeki
giicler birligi anlayisini bir dlgilide siirdiirmektedir. Meclis, hiikiimeti ya da bir bakant her
zaman disiirebilir. Meclisin dort yillik siire tamamlanmadan dagitilmasi yetkisi yalnizca
meclisin kendisine verilmistir. Temel hak ve 6zgitirliikler taninmistir ama bunlarin yasayla
diizenlenecegi belirtilmemistir. (Sosyal haklara yer verilmemistir) Fakat yasalarin
Anayasa’ya uygunlugunu denetleyecek TBMM disinda bir organ yani bir anayasa mah-
kemesi yoktur. En ilging yonlerden biri, Anayasa’nin ilk tasarisinda yer alan, Cumhur-
baskanlig1 siiresini yedi y1l yapan, ona TBMM’yi dagitma ve bagskomutanlik yetkilerini
veren hiikiimetlerin meclis tarafindan kabul edilmemesidir. TBMM her genel se¢cimden
sonra (dort yilda bir) yeni bir cumhurbagkani seger ve bagkomutanlik TBMM 'nin elinde-
dir. Atatiirk 1srar etseydi cumhurbaskanligi ilk tasaridaki gibi diizenlenebilirdi. Anlagilan,
Atatiirk’iin boyle bir 1srar1 olmamistir. Anayasa 20 Nisan 1924°te kabul edildi.® Bu Ana-
yasa’nin kabul edilmesinden sonra Biiylik Millet Meclisi’ndeki nispi birlik hali bozularak
meclis muhafazakar ve yenilik¢iler olmak tizere ikiye ayrildi.

Yeni Anayasa ¢ok partili bir siyasi yasama olanak veriyordu. Nitekim gidisattan hos-
3 Erik Jan Ziircher, (1992), Terakkiperver Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Baglam Yayincilik, 83.

4 Bu olay o donemde genis capli yolsuzluklara yol agmisti. Bu konuda bkz. Renee Hirschon, (2000), Miibadele
Cocuklart, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlart.

5 Erik Jan Ziircher, (2010) Modernlesen Tiirkiye’ nin Tarihi, istanbul: iletisim Yayinlari, 250.

6 T. Diistur, ¢26, 170., Resmi Gazete 15/1/1945-5905, Kanun No Kanun Tarihi 4695 10/1/1945, http:/www.tbmm.
gov.tr/anayasa/anayasa24.htm, 03/12/13., Sina Aksin, (2011), Kisa Tiirkiye Tarihi, istanbul: Tiirkiye i Bankast
Yayinlari, 193.

119



Ozalper, M. ___ Anemon MSU Sosyal Bilimler Dergisi. 2(1) 2014.

nut olmayanlar bu olanaktan yararlanmak istediler. Bunlarin basinda Atatiirk disinda
Amasya Askeri Orgiitii’niin iiyeleri yani Karabekir, Rauf, Refet, Ali Fuat vardi. Rauf
ve Refet tutucuydular. Karabekir ve Ali Fuat o denli tutucu degillerdi, ama yine de Ata-
tirk’iin fazla ileri gittigini diistiniiyorlardi. Muhtemelen hepsi bir zaman orgiitte, Mil-
li Miicadele’de agirlik sahibi olduklari giinleri 6zliiyor ve simdi kendilerini diglanmis
hissediyorlardi. Lozan’in imzasimnin hemen ardindan Rauf, kizgin olarak basvekaletten
ayrilmistt.” Kurtulus Savasi’ndan sonra Karabekir 1. Ordu mifettisligi, Ali Fuat II. Ordu
miifettisligi gorevlerine getirilmislerdi. Kolordu komutanlari gibi, ayn1 zamanda millet-
vekilligi yapryorlardi.®

26 Ekim’de Karabekir, 30’unda Ali Fuat miifettislik gorevlerinden istifa ettiler. Ata-
tiirk, kendisine kars1 bir hareket basladigini anlayinca, orduyu siyasetten ayirmak istedi.
Bunun i¢in yedi kolordu komutanina bagvurarak, milletvekilliginden istifa etmelerini sah-
sen rica etti. Bes’i onun arzusuna uydu, iki’si milletvekilligini yegledi. Sonra bu ikisinden
biri orduya dondii. Ancak Mustafa Kemal Pasa’nin bu istegine karsi olan ihtilaf, siyasal
alandaki gatigmay1 gosterdigi gibi, ayn1 zamanda siyasal ¢atigsmanin biilyiik 6l¢lide ordu
mensubu kigiler arasinda meydana geldigini gosteriyordu. Dolayistyla Milli Miicadelenin
onder kadrosu i¢inde meydana gelen bu siyasal anlagsmazlik, sonugta ordu komutanla-
r1 arasinda meydana gelen bir anlagmazlik olarak belirginlesiyordu.’ Hilkkiimete muhalif
olan grup, giiciinii biiyiik dl¢iide ordu i¢inde olmaktan aliyordu. Dolayisiyla muhalefet
ordu i¢ginde ¢aligmis, orduyu kendi yanina ¢ektigini diisiindiikten sonra da, bu asamada
Meclis’te hiikiimetin karsisinda yer almak iizere harekete ge¢cmisti. Mustafa Kemal Pa-
sa’nmin ve hiikiimetin goriisti bu yondeydi.' TBMM, askeri gorevlerini devir ve teslim
etmediklerini ileri siirerek, Karabekir ve Ali Fuat’t kabul etmedi. Onlari, doniip devir
teslim yapmak zorunda birakti."

Milli Miicadele’nin kazanilmasinin hemen akabinde toplumu yeniden yapilandiran
inkilaplara baslandi. Kasim 1922’de saltanat kaldirildi. Bunu 29 Ekim 1923’te Cum-
huriyetin ilani izledi.'” Halifeligin kaldirildigi giin olan 3 Mart 1924 tarihinde Diyanet
Isleri Bagkanlig1, Vakiflar Genel Miidiirliigii ve Genel Kurmay Baskanlig1 da kuruldu."

7  Rauf Orbay’mn bu tepkisin sebebi, Lozan’ da kendisine Tiirkiye’yi temsil olanagmin verilmemesi ve Yunan
Tazminat1 konusunda goriisiiniin alinmamis olmasidir. Bu konuda bkz. Rauf Orbay, (2010), Siyasi Hatiralar,
fstanbul: Orgiin Yaymevi.

Sina Aksin, a.g.e., 194.
9  Mustafa Kemal, aradan {i¢ y1l gegtikten sonra bu olay1, Nutuk’ ta “Pagalar Komplosu” olarak anlatacaktir.

10  Sina Aksin, Kogak,C., Ozdemir, H., Boratav, K., ve digerleri, Yakingag Tiirkiye Tarihi 1908-1980, Istanbul:Milliyet
Kitaplgi, , 139.

11 Sina Aksin, (2011), Kisa Tiirkiye Tarihi., 194. , Nitekim bu olay lizerine Kdzim Karabekir Pasa, 1 Kasim 1924
tarihli bir yaz1 ile Meclis Bagkanligi’na bagvurarak, Milli Savunma Bakanligi’nin, kendisinin Meclis’e katilmasini

yasakladigindan sikayet etti. Bu konuda bkz. http://atam.gov.tr/komplo-duzenleyenlerin-meclise-ve-kamuoyuna-
karsi-ordu-ile-yapmak-istedikleri-blof-ortaya-cikarildi/#webdunplayer, Erisim Tarihi, 16/11/2013.

12 T.B.M.M., Zabut Ceridesi, ¢3, d2, Ankara: TBMM Matbaasi, 90.
13 T.B.M.M., Zabit Ceridesi, (1970), c7, d2, Ankara: TBMM Matbaasi, 34., Mahmut Akkor, (2012), “Dini Bir
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Halifeligin kaldirilmasina karsi ¢ikanlar, bunu basaramayacaklarini anlayinca, Mustafa
Kemal’e, halife olmasini 6nerdilerse de sert bir sekilde reddedildi.'* Halifeligin kaldiril-
mas1 mecliste ve kamuoyunda ¢ok sesli bir sekilde tenkitlere ugramistir. Bu noktada one
¢ikan isimlerden birisi de Rauf Orbay’dir ki kendisi gerek Cumhuriyetin ilant sirasinda ve
gerekse hilafetin kaldirilmasi esnasinda gosterdigi muhalefet ile en azindan Cumhuriyet
karsit1 ve hilafet¢i bir siyasi kisilik olarak tanimisti. Nitekim Atatiirk’ de 1927 yilinin
sonbaharinda Nutuk’ta Orbay’1 bu sekilde tanimlamis ve yine Nutuk’ ta en ¢ok ve en sert
elestirdigi kisi yine Orbay olmustu. Orbay’in bu ¢ergevede hilafet meselesinde aktif rol
alabilecegi endisesinin Ankara’da yer ettigi goriilityordu.'® Dogal olarak Biiyiik Millet
Meclisi’nin kurulusundan itibaren siyasi alanda cereyan eden hizli degisimler tepkileri
de beraberinde getirdi ve muhalefet hi¢ eksik olmadi. Ancak icraata gegilmesine heniiz
vard.

Siyasi otoritenin tek merkezi olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde iiyelerin hemen
hemen tamami1 Halk Firkasinin iiyesi olsalar bile bu heniiz meclisin ve partinin tiirdes bir
siyasal topluluk oldugunu gostermiyordu. Tam aksine gerek mecliste ve gerekse partide
onemli anlasmazliklar vard:.'® Ozellikle de Mustafa Kemal ve arkadaslarmin Tiirk toplu-
munu ¢agdaslastirma yoniinde siirekli bir devrim hareketi baglatmalari ve bunda da basari
kazanmalar1 bazi ¢evrelerde panik yaratmistir. Bagtan beri var olan diisiince ayriliklari
iyice belirginlesmeye baglamistir. 1924 yili sonbaharinda hiikiimete ve 6zellikle Bagve-
kil Ismet Paga’ya muhalefet yogunlasnustir. Baz1 yazarlar bu muhalefetin gercekte Gazi
Mustafa Kemal Paga’ya yonelik oldugunu ileri siirmektedir.!’

Fakat bu goriis fazla dikkate alinmamalidir. Ciinkii Terakkiperver Cumhuriyet Firka-
s’ nin kurulusunda sahsi kiskangliklar, rekabetler veya gegimsizlikler gibi basit sebeplere
baglamak ¢ok tistiin korii bir seydir.'"® Boyle bir yorum muhalif kanadin olugmasi siireci
ile alakali hi¢bir sey dgretmedigi gibi Firka’nin kurulus gayesi ile ilgili olarak yanlis bir
bilgilendirme olur.

Mustafa Kemal Pasa’nin CHF iginde, Meclis’ te ve hiikiimette (daha da ¢ok tiim si-
yasal hayatta ve toplum iizerinde) artan siyasal otoritesinin sonunda bir “tek adam” yara-
tacag1 endisesi iginde olan muhalif grup, bdyle bir egilimi dizginlemek istiyordu. Ayrica,
Mustafa Kemal Paga’nin yakin bir gelecekte yapmay: diistindiigii ve planladigi énemli
siyasal, sosyal ve toplumsal degigmeleri bilen ya da sezen muhalif grup, bu tiir koktenci

hareketlere karst da tavir aliyordu. Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nde daha 6nce kurul-

Miiessenin Sonu: Halifeligin Tlgasi, End of Institution of a Religious: TheAbolition of theCaliphate”, History
Studies internationalJournal Of History, 4/1, Samsun&USA, 24, 25.

14 Ergiin Aybars, a.g.e., 162.

15 Cemil Kogak, (2011), Tek Parti Déneminde Muhalif Sesler, Istanbul: Tletisim Yaymlari, 22,23.

16 Sina Aksin, Kogak,C., Ozdemir, H., Boratav, K., ve digerleri, a.g.e., 138.

17 Mehmet Kabasakal, (1991), Tiirkiye 'de Siyasi Parti Orgiitlenmesi (1908-1960), istanbul: Tekin Yaymevi, 113.
18 Fatih Rifki Atay, (1969), Cankaya, istanbul:, 395-396.

121



Ozalper, M. ___ Anemon MSU Sosyal Bilimler Dergisi. 2(1) 2014.

mus, fakat Meclis’in ikinci doneminde pek az oranda varlik gdsterebilmis olan ikinci
grubun siyasal goriisleri dikkate alinacak olursa, yeniden dogmakta olan orgiitlii siyasal
mubhalefetin ayn1 gelenegin devami olarak benzer siyasal goriisler tasidigi kendiliginden
anlagilacaktir. Yeniden dogan orgiitlii muhalefet hareketi, bir bakima ikinci grubun yeni

dénemde ve yeni kosullar altinda filiz vermesi olarak da yorumlanabilir."

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasiyla ilgili ilk duyumlar 6 Ekim 1924
tarihli bir gazetede Rauf (Orbay) ve Ismail Canbolat Beylerle, Refet (Bele) Pasa’nin cer-
cevesinde yeni bir parti kurulacagi haberi ¢ikt1.° Asil firkanin sohreti kuruculari ve ida-
recilerinden gelir. Bunlar milli miicadelede Mustafa Kemal Pasa’yla birlikte olmus ve en
azindan onun kadar taninmis ve halk tarafindan sevilmis asker ve sivil liderlerdir. Eski
bagbakanlardan H. Rauf (Orbay) ordu komutanlar1 Miifettis Kazim (Karabekir), Ali Fuat
(Cebesoy), Refet (Bele) ve Cafer Tayyar (Egilmez) Pasalar ile sivillerden Doktor Adnan
(Adrvar), Bekir Sami (Kunduh) gibi zamaninda s6zii gegen ve etkileri olan sahsiyetlerdi.?!

Ali Fuat Cebesoy, hatiralarinda Firka’nin kurulusu siirecini soyle ifade ediyor: Firka-
nin programini ve nizamnamesini bir an evvel tamamlayarak beyannamesini hiikiimete
vermek ve firkay1 resmen agiklamak istemistik. Beni miittefikken Firka umumi katibi
secimler, program ve nizamnamenin miizakereleri reisligim altinda devam etmisti. 17
Kasim’a kadar her sey tamamland1.??> Sonugta Cumhuriyetin ilanindan kisa bir siire sonra
17 Kasim 1924°te Halk Firkasina kars1 olanlar Terakkiperver Cumhuriyet Firkasini kur-
dular®

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, hem muhalif kamuoyu hem de muhalif Istanbul
basimi tarafindan destek goriirken Tiirkiye’nin ilk muhalefet partisi olmasi nedeniyle reji-
me kars1 bir tehdit olarak algilandi.**

Yeni Parti, beyannamesini ve programini yayinladiginda, Batt Avrupa’ ya has liberal
nitelikte bir parti oldugu belli oldu. Cogunluk partisi gibi laik ve milliyetci politikalardan
yanaydi, ancak onun koktenci, merkeziyet¢i ve otoriter egilimlerine agikga karsi gikiyor-
du. Bunun yerine, adem-i merkeziyetciligi, glicler ayrimini ve devrimci degisimi savunu-
yordu. D1s bor¢glanmay1 gerekli sayan daha liberal bir ekonomi politikasina da sahipti. Su-

ras1 acik ki iilkenin birgok yerindeki, dzellikle muhafazakar Doguda, Istanbul’da ve iskan
19 Sina Aksin, Kogak,C., Ozdemir, H., Boratav, K., ve digerleri, a.g.e. , 140.

20 Saime, Yiiceer, (2002), “Cumhuriyet Dénemi Cok Partili Hayata Gegis Siirecinde {1k Girisim:
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Tiirkler, CILT (XVI), edt: Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek,
Salim Koca, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 534-545, 535.

21 Ahmet Yesil, (2002), “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasmnin Siyasi Kimligi”, Tiirkler, CILT (XVT). Edt: Hasan
Celal Giizel — Kemal Cigek, Salim Koca, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 546-551, 546.

22 Ali Fuat Cebesoy, (1960), Siyasi Hatiralar (II. Kisim), Istanbul: Dogan Kardes Yaynlar1, 111.
23 Ozer Ozankaya, (1995), Cumhuriyet Cinari, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 350.

24 Esra Elmas, D.Kurban, The Case of Turkey, Erisim Tarihi, 3/12/13, http://www.mediadem.eliamep.gr/wp-content/
uploads/2010/05/BIR1.pdf#page=412.
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sorunlarmin yogun oldugu Izmir civar1 gibi bolgelerdeki hava, bir muhalefet partisinin
kurulusuna yardimci oldu. Cumhuriyet Halk Firkasi’nin lider takimi tehlikeyi kavrayip
kars1 onlemler ald1. Meclis’ teki parti i¢erisinde disiplin sikilagtirildi®® ve bir grup Dogulu
muhafazakar milletvekiliyle uzlasmaya varildi. En 6nemlisi, Rauf Bey’ le Lozan’dan beri
koklii bir kisisel diismanligi bulunan ve soziinii sakinmaz bir koktenci goziiyle bakilan
Ismet Bey’ in yerine, 22 Kasim 1924’ te ¢ok daha uzlagmaci olan Ali Fethi (Okyar) geti-
rildi.?* Bu 6nlemlerle, Cumhuriyet Halk Firkasi” ndan kitlesel kopuslarin 6niine gegildi.
Bununla beraber, uzlagsmaci ¢izgi ancak gegici bir 6nlem olmustu. Dahiliye Vekili Recep
Peker’in giidiimiinde olan kat1 ¢izgideki bazi kisiler gozetmen olarak kabineye sokuldu
ve 1925 yili baglarinda koktenci kanat, Istanbul’da ve Doguda giderek halka dayali bir
orglitlenmeyi harekete geciren muhalefetle basa ¢ikmasi i¢in Ali Fethi’ ye daha fazla yiik-
lenmeye basladi. Ali Fethi bir siire bu baskiya karsi koyduysa da dis ve i¢ olaylar koktenci
kanada sans tantyordu.?’

Parti ayrica Cumbhuriyet’in aleyhinde olduguna ve gericilige meylettigine iddialar
ciiriitmek i¢in adin “Terakkiperver Cumhuriyet Partisi” diye ekledi.?® Partinin programi
58 maddeden miirekkepti. Dahili, iktisadi, Mali, Igtimai, Siyaset fasillarina ayrilmigti.
Burada deniliyordu ki: “Tirkiye devleti, halkin hakimiyetine miistenit bir Cumhuriyet-
tir. Hiirriyetperverlik, yani Liberalizm, halkin hakimiyeti, yani demokrasi, firkanin esas
meslegidir. Teskilat-1 Esasiye Kanunu milletin sarih vekalet alinmadikga tadil edilmeye-
cektir.? Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi” nin idare heyeti de soyleydi:

Bagskan: Kazim Karabekir, Ikinci Bagskan: Adnan (Adivar) ve Rauf (Orbay), Umumi
Katip: Ali Fuat Cebesoy, Azalar: Riistii Pasa (Erzurum), Ismail Canbolat (istanbul), Sabit
(Erzincan), Muhtar (Trabzon), Siikrii (Izmir), Necati (Bursa), Faik (Ordu).*

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi donemin muhalefetini canlandiran bir parti hali-
ne dontigmiistiir. Yapilan muhalefet legal bir sekilde sistemin (rejim) el verdigi dlglide
muhalefetini yapmaya ¢aligmistir. Bu donemde dogan muhalefetin illegal yollardan bir
arayis icine girmeyip, sistemin istedigi bigiminde orgiitlenmesi elbette sevindiricidir.
Fakat Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin bu programi ve iddialartyla nasil bir siyasi
cizgi sergiledigi, firkanin fikir ve yaklagimlarini 6mrii kisa olmasina ragmen iktidarin
izin verdigi 6l¢iide hayata gecirmesi iiziintii vericidir.*! Bunu da dénemin sartlarina gore
degerlendirmek lazimdir.

25 Milletvekilleri mecliste, grubun kapali oturumunda alinan ¢ogunluk kararina goére oy vermekle yiikiimliiydiiler.
26 T.B.M.M., Zabit Ceridesi, (1975), c10, d2, Ankara: TBMM Matbaas1 375.

27 Erik Jan Ziircher, a.g.e., 250,251.

28 Ahmet Emin Yalman, (1997), Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, Istanbul: Pera Turizm Yayinlari, 975.
29 Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., 113.

30 Saime Yiiceer, a.g.m.., 536.
31 Ahmet Yesil, a.g.m., 550.
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Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ilk muhalefet partisini olusturmus ve Halk Firkasi
mensuplarma gére iki biiyiik sakincaya sebep olmustur. ilk olarak, partiyi kuranlar Halk
Partisi’nin de dayandig1 kadrolardan geliyordu. Memur ve eski subaylar ¢ogunluktaydi.
Milli devletin yerlesmedigi, milli tamlamanin siyasi yoniinde gerceklestirilmedigi bir do-

nemde milliyet¢i kadro iginde boliinmeler rejimi tehlikeye disiirebilirdi.
3. TpCF’nin Diger Firkalarla Mukayesesi

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasindan evvel memlekette ittihat ve Terakki, Hiirri-
yet ve Itilaf, ve Halk Firkalar tesekkiil etmisti. Tyice tetkik edilince ii¢iincii de sarih bir
kanaate dayanmadig1 birer inhisar grubundan baska bir sey olmadig1 gériiliir. Ittihat ve
Terakkinin higbir hususi rengi yoktu. Fikir ve igtihat itibariyle bugiin saga, yarin sola
gider, bugiin Islam ittihadina yarin Koyu Turanciliga taraftar olurdu. Hakiki gaye kiiciik
bir grubu hiikiimet sandalyelerinde veya merkez-i umumide inhisar sekliyle hakim bulun-
durmaktan ibaretti. Nitekim yonetim sisteminde en ¢ok elestirdigi durum olan baski reji-
mini, kendi iktidar1 déneminde daha fazla hissettirmistir. Mamafih ttihat ve Terakki’nin
vatanperverligivardi.*?

Hiirriyet ve Itilaf, Sahsi memnuniyetsizligi Tiirk heyeti igtimaiyesine diismanlik dere-
cesine ¢ikaranlardan miirekkep biisbiitiin menfi bir guruptu bir taraftan gayr-i Mislimler,
diger taraftan en koyu miirteciler arasinda istinatgah arryordu. Halk Firkasi’na bakilinca
umumi umdelerden bagka higbir programi olmayan bir tesekkiildii. Herkes i¢in kabulii
tabii olan bazi esasli umdelere firka programi demeye imkan yoktu. Nitekim Partiye giris
sartlar1 nizamnamede aynen su sekildedir:

Yirmi iki yasini bitiren,

Agir hapis veya geref ve haysiyet kirict bir su¢ yiiziinden hapis cezasiyla mahkiim

olmamig bulunan ve hacir altinda olmayan,
Halkga kotii taninmamis olan,

Tiirk¢e konusan, Tiirk kiiltiirii ile yogrulmus ve partinin biitiin umdelerini benimsemis

olan her Tiirk Cumhuriyet Halk Partisine girebilir.*

Firkanin kapilar1 hususi kanaati ne olursa olsun, her vatandasa agikt1. Firkaya en ziya-
de sahsi menfaat uman bir kesim hakim olmustu. Bunlar arasinda siiphesiz bir¢ok sayan-1
hiirmet vatandaslar da vardi. Bu gibi isin i¢inde bulunursak belki daha miiessir bir saldh
amili oluruz tarzinda bir nokta-i nazar takip etmislerdi. Tamamiyla miistakil kanaat sahip-

leri de son saniyeye kadar firka ¢ercevesi dahilinde kalarak belki ahenk ve istikrar tesis

32 Cemal Kutay, (1980), Tiirkive Tarihi (Istiklal ve Hiirriyet Miicadeleleri), XIX, Istanbul: Alioglu
Yayinlar1, 117.

33 C.H.P. Nizamnamesi, (1939), Ankara: Ulus Basimevi, 4.
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yoluna meyil gosterilir diye beklemislerdi.**

Yeni dogan Terakkiperver Cumhuriyet Firkast niifuz yarist seklinde bir siyasi mii-
cadeleye girigmekten ¢ekinmisti. Son bir iki sene zarfinda mahdut bir zeminde olsun,
devam eden fikir miinakasalari neticesinde tavazzuh eden salim cereyanlari tespit ederek
bunlarin fiil haline inkilabina ¢alismay1 is edinmisti. Kanaatten fedakarlik ederek, ada-
letce kuvvetli olmaya ¢aligsmak, saglam kanaat ve seciye sahiplerini hakiki teceddiit ve
hakimiyet-i milliye bayragi altinda toplanmaktan ibaret olmugtu.*

Bu Firkanin beyannamesi vaziyeti iyi bir suretle teshir etmekteydi. Umum-i efkara
kars1 pek kati taahhiitlere girisilmisti. Dar firkacilik zihniyetten, ihtiras tahakkiimlerden
nefret, milli birlige taraftarlik, sahsi kabiliyetleri sondiiren ve memlekette imansiz bir
midecilige yol agan intisap ve himaye sistemlerine aleyhtarlik en hakiki sekliyle milli
hakimiyeti terakkiyi tekdmiilii iltizam, maksadin istihsali hususunda mesru ve kanuni
vasitalar haricine ¢ikilmayacagini temin, mahalli hayatta halkin niifuz ve inkisafini tervig
gibi esaslar tizerine hazirlanmistt ki, bunlarm her idrak sahibince tabii ve sayan-1 arzi
goriilmesine imkan yoktu.*

Iki firka arasinda baslica farklar sunlardi: Yeni firka halk¢iliga daha miitemayildi.
Cumhuriyet Halk Firkasi’nin ise alenidir. Avrupa’da firka ictimalari alenidir. Demokrasinin
en biiyiik diisman gizliliktir. Yeni firkada alt1 ihtisas komisyonu vardi. Halk firkasinda
boyle bir sey yoktu. TpCF’nda Halk Firkasi’nda oldugu gibi grup nizamnamesi yoktu.
Bunu firka grubu yapacakti.*’

Yeni firka tesekkiil edince, Gazi’nin alacag1 vaziyete intizaren ilk defa olarak modern
ve siyasi hayat baslayacak yahut eski bildigimiz keyfi, sahislarla kaim idare biitlin zararl
akibetleriyle baki kalacakti. Gazi’nin partiler {istiinde alacagi vaziyetle memleket goriin-
tiisii bir gelisme imkani1 bulacakt1.’® Haddizatinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin
kurulmasi sadece firkayr kuranlar tarafindan degil, mesru tarzda siyaset yapilacak bir

ortam ve demokrasi 6zlemi i¢inde olanlar tarafindan da memnuniyet ile karsilandi.

Nitekim Cumhuriyet Halk Firkasi’nin kabuliinde ki en 6nemli amil, basinda ki ismin
Mustafa Kemal olmasidir. Mamafih Mustafa kemal’ in bir partinin basinda kaldig1 takdir-
de, ister istemez sahsiyet muahezelerine stiriiklenecek vatani rehber sifatiyla haiz oldugu
mevkii ve niifuzu kaybedecegi asikardir.

Yeni firkanin tesekkiil etmesiyle siyasi hayatimizda esasli bir vuzuh husuliine yol

acmustir. Meclis miizakerelerine hazirlanmig bir sekilde istirak ederse kiiciik ekalliyet
34 Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., 115.

35 Cemal Kutay, a.g.e., 116.

36 Ali Fuat Cebesoy, a.g.e, 115.

37 Cemal Kutay, a.g.e.,116.

38 Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., 116.
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sifatiyla bile meclis hayatinda faydali bir amil olabilirdi. Gazinin Halk Firkasindan istifa
etmeyecegi, cok gegmeden taahhuk etmisti. Mamafih firka umumi reisi vekaletini {s-
met Pasa {lizerine almist1. 22 Kasim 1924 tarihine kadar Halk Firkasindan istifa edenlerin
yekilinu otuziki’ye balig olmustu. Bunlardan doérdii miistakil oldugundan Terakkiperver

Cumbhuriyet Firkasinin mevcudu yirmisekiz idi.*

Firka programini tanzime karar veren Halk Firkas1 miicadele vasitalarini degistirmeye
baslamisti. Sahsi hiicumlar ayriligin saiklerini siipheli gostermek meyli kaim olmustu. Bir
taraftan bu suretle demagoji yaparak diinkii arkadaglarini hiirriyet ve Cumhuriyeti giiya
tehlikeye maruz birakildiklarini ilan ederken diger taraftan “Cumhuriyet ve Hiirriyetten
zarar goren gayrt memnunlari etraflarinda toplamak, diinkii inkilap arkadaslariyla miica-
deleye girismek i¢in firka yapmak bir irtica hareketi degil midir?” tarzinda memleket i¢in
¢ok zor olmayan sayialar1 ¢ikarmaktan ve sdylemekten ¢ekinmemislerdi.*’

4. Terakkiperver Cumhuriyet Firka’ sinin Faaliyetleri

Terakkiperver Firkanin kurulmasi Tiirk siyasi kanadinda bir hareketlilik yasatmaya
basladi. Muhalefet partisinin kurulmasini istemeyen Cumhuriyet Halk Firkasi’nin radi-
kallerinin mecliste bulundugu giin Yeni Bagvekil Fethi Bey kabineyi kurdu. Kabine su
sekilde tesekkiil etti:*!

Basvekil, Milli Midafaa Vekili : Ali Fethi Bey (Okyar)
Adliye Vekili : Mahmut Esat Bey (izmir)

Dahiliye Vekili ve Miibadele Vekaleti Vekili  : Recep Bey (Peker)
Hariciye Vekili : Stikrii Kaya Bey (Mentese)

Maliye Vekili : Mustafa Abdiilhalik Bey (Renda)

Maarif Vekili : Saragoglu Siikrii Bey

Ziraat Vekili : Hasan Fehmi Bey (Giimiishane)

Ticaret Vekili : Ali Cenani Bey (Gaziantep)

Nafia Vekili : Fevzi Bey (Diyarbakir)

Sthhiye ve Muaveneti I¢timaiye Vekili : Dr. Mazhar Bey (Aydin).*?

Hiikiimet degisikligi TpCF nin bagarisi olarak goriiliiyordu. Bu nedenle parti,
Fethi Bey hiikiimetine ittifak halinde giivenoyu verdi. Umumi Katip Ali Fuat
Pasa giivenoyu vermelerinin nedenini ““...Cumbhuriyet idarelerinde mevkii iktida-
ra gelen hiikiimetler en saglam ve en kuvvetli istinatgdhlarini milletin sinesinde

aramalidirlar. Biz yeni hiikiimetin fikri adaletle konum perverlikle memleketin
39 Cemal Kutay, a.g.e., 118.

40 Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., 116.

41 Cemal Kutay, a.g.e., 118.

42 Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., 117.
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sinesinde yer tutmaya calismasini temenni ederiz.” Seklinde dile getirdi. Bu agik-
lamadan rahatsiz olan Fethi Bey “Tiirkiye idaresinde Biiyiik Millet Meclisi’nden
baska istinatgah yoktur...” diyerek tepki gosterdi.*

Ali Fuat Pasa da: Evet milleti en basta temsil eden heyet, Biiyiik Millet Mec-
lisidir. Fakat milletin, meclisi intihab ettikten sonra artik kendi isleriyle alakadar
olamayacagini higbir hukukisinas iddia edemez.** Diger taraftan partinin belki
de en dnemli faaliyetleri 1925’ te biitge miizakerelerinde ortaya koydugu muha-
lefetti. Bu alanda fikirlerini bildirmek suretiyle Cumhuriyet rejiminde biitgceye
iligkin tenkitlerde bulunmus ilk muhalefet partisi olma 6zelligini kazandi 6nemli
bir islevi yerine getirdi.** Siyasi hayatinin kisa olmasi, yapmak istedikleri bir¢ok
icraattan kendilerini alikoymustu.

5. TerakKiperver Firkanin Kapatilmasi

Seyh Said ayaklanmasi vesilesiyle ¢ikartilan Takrir-i Siikiin kanunundan
yararlanarak girisilen sindirme eylemi i¢inde TBMM’de temsilcileri bulunan
tek muhalefet partisinin de ortadan kaldirilacagi belliydi.*® Hiikkiimet tarafindan
baglatilan genis capli sorusturmadan TpCF’de payini aldi.

2 Mart 1925’ te toplanan Cumhuriyet Halk Firkasi grubunda firtinalar kopu-
yordu. Partinin radikal kanadini olusturan Recep Peker, Ali Fethi Bey iktidarini
isyan karsisinda Pasif kalmasindan dolay1 sert bir sekilde elestiriyordu.*” Fethi
Bey ise isyanin klasik bir eskiya vakasindan farkli olmadigini ve olagan iistii
tedbirler alinmasina liizum olmadig1 yolunda beyanatta bulundu. Fethi Bey bol-
gede sikiyonetimden sonra isyan mahallinin siikiita kavusacagini soylilyor, lakin
Halk Firkasinin asir1 kanadindakiler isyani bir karsit ihtilal tesebbiisii olabilir,
dogu illerinden Tiirkiye’nin baska yerlerine sigrayarak rejimi devirmeyi hedef
tutan bir hareket halini alabilirdi. Bu yilizden siki sert tedbirler alinmasini gerekli
goriiyorlardi.

Sikiy6netimin yalniz isyan bolgesinde degil yurdun her yaninda ilan edilmeli,
Istanbul’u da kapsamaliyd1.** Bu sartlar dahilinde 2 Mart 1925 giinii Cumhuriyet
Halk Firkast grup toplantisinda Mustafa Kemal’ in de agirligini hiikiimet lehine
koymasiyla Ali Fethi Bey 60°a kars1 94 oyla itimatsizlik beyani ile azinlikta ka-
43 Saime Yiiceer, a.g.m., 538.

44 Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., 120.

45 Saime Yiceer, a.g.m., 538.

46 Mete Tungay, (1981), Tirkiye Cumhuriyeti’ nde Tek-Parti Y onetiminin Kurulmasi (1923-1931),
Ankara: Yurt Yayinlari, 146.

47 Baran Dural, (2002), Atatiirk tin Liderlik Sirlari, Istanbul: Okumus Adam Yayinlari, 454.
48 Lond Kinross, (1996), Atatiirk (Bir Milletin Yeniden Dogusu,)Gev: Ayhan Tezel, Istanbul: Sander Yayinlari, 605.
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larak istifaya zorlanmistir.*’

Bunun iizerine Fethi Bey 3 Mart 1925 tarihinde bagkanliktan g¢ekilmigtir.®
Akabinde hiikiimeti kurma gorevini Mustafa Kemal Ismet Inonii’ye vermistir.’'

Doguda isyanin ¢iktig1 ilk zamanlarda yeni hiikiimet ile muhalefet arasindaki ger-
ginlik hizla tirmaniyordu. Doguda sikiyénetimin ilan edildigi bolgelerde calisan Istiklal
Mahkemeleri’nce verilecek idam cezalarini meclisge onaylanmaksizin yerine getirilme-
lerini saglayacak bir yorum karari istiyordu. Adalet komisyonu bu yorum tasaris1 yerine
kanun tasarisi hazirlanmisti.? Bu da gerginligi arttirdi. Kazim Karabekir Pasa ¢ikarilan
bu kanun tasarisinin ¢ok agir oldugunu ve hiikiimetin buna dayanarak muhalefeti sus-
turacagini ve ozgiirce diisiinecek bir merciin kalmayacagimi savunmustu. Bu kanunun
arkasindan Takrir-i Siikéin kanunu ¢ikmustir.® Mustafa Kemal Pasa bu kanunla ilgili s6yle
demisti: Takrir-i Siik(in yasasim ve Istiklal Mahkemeleri’ni zorbalik araci olarak kullana-

cagimiz diislincesini ortaya atanlar ve bu diislincesini asilamaya calisanlar oldu.

Elbette, zaman ve olaylar, bu tiksinti verici diisiinceyi asilmaya ¢alisanlart utanmis
duruma diisirmiistiir. Biz alinan olagantistii, ama yasaya uygun Onlemleri hi¢bir zaman
ve higbir bigimde, yasa disina ¢ikmak i¢in ara¢ olarak kullanmadik tersine tilkede dirlik
ve diizenligi kurmak i¢in uyguladik.**

Ismet Pasa hiikiimeti bu kanunla birlikte sert énlemler almaya basladi. Terakkiperver
Firkaya da cephe aldi. Agikga ispat edilememis olmakla beraber Istiklal Mahkemesi
bu partiyi isyanla iliskili bulmustu.*® Hiikiimet 6zelliklede partini Urfa subesi iizerinde
yogunlagmis ve sonunda bu subenin sorumlusu olan Emekli Kurmay Yarbay Fethi Beyi
Sark Istiklal Mahkemesi &niine ¢ikarmis ve bes yil hapse mahkim etmistir. Mahkeme
“Terakkiperver Firka’nin genel subelerini ayaklanmayi destekledikleri gerekcesiyle® 25
Mayis 1925°te gorev bolgesi igindeki partinin biitiin subelerini, kapatma karart vermistir.”’
Bu kapatmalarin daha 6ncesinde Fethi Bey, Kazim Karabekir Pasa’ya firkay1 dagitmasini
sOylemis, fakat bir sonug elde edememisti. Fethi Bey aslinda Terakkiperver Firkasi’nin
kapatilmasini istemiyordu. Oysa yeni kurulan hiikkiimet ve Halk Firkasini bityiik ¢ogun-

lugu Fethi Bey gibi diigiinmiiyordu. Programin altinci Maddesindeki “Parti, diisiinceye
49 Cemal Kutay, a.g.e.114.
50 T.B.M.M., Zabit Ceridesi, (1976), c15, d2, Ankara: TBMM Matbaasi, 102.

51 Serafettin Turan, (2000), Ismet inonii (Yasami, Donemi ve Kisiligi), Ankara: Tiirkiye Cumhuriyeti Kiiltiir
Bakanligi Yayinlari, 78.

52 Mahmut Gologlu, (1972), Devrimler ve Tepkileri (1924-1930), Ankara: Gologlu Yayinlari. 224.
53 T.B.M.M., (1976)Zabt Ceridesi, c15, d2, Ankara: TBMM Matbaasi, 132.
54 Mustafa Kemal Atatiirk, (1987), Nutuk — Soylevi 11, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 1191.

55 Kemal H. Karpat, (2000), Tiirk Demokrasi Tarihi (Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Temeller), Istanbul: Alfa Yayinlar,
60.

56 Emre Kongar, (1998), 21. Yiizyilda Tiirkiye, istanbul: Remzi Kitapevi, 139.
57 Mete Tungay, a.g.e., 146.
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ve dini inanigina inanmaktaydi. Partinin siddet kanadindakiler ise, bu maddelerin Halk
Firkasimni dinsizlikle suglamak icin koydugunu diisiinmekte ve bu nedenle de kizginlik
duymaktaydilar.®

Fethi Bey’in firkanin kapanmasi teklifi ile alakali olarak Kazim Karabekir ile yaptig1
goriismeyi, Kazim Karabekir aynen sdyle nakletmistir:

23/Subat/341 (1925) aksami Basvekil Fethi Bey bizim firka (Terakkiperver Cumhu-
riyet Firkasi) reisleriyle goriismek istedigini bildirdi. Ben, Rauf Bey, Adnan Bey, Cafer
Tayyar Pasa Bagvekalet odasinda Fethi Bey’e miilaki olduk. Fethi Bey vaziyeti soyle
bir izahla bir teklif yapti: Nasturilerin tedibi sirasinda iki alayda bazi zabitan ve efradin
Ingilizlere firar ettigi malumdur. Bilahare efradin avdetinde yapilan tahkikatta medhaldar
olan ilk meclis azasindan Bitlis’ li Yusuf Ziya ve asiret reislerinden Mutki’ li Hac1t Musa,
Hesnan’ It Halid ve diger Halid Beyler ve sair birkag kisi tevkif olunmugtu. Hinis’ tan
Bitlis’ e celb olunurken Hesnan’ I1 Halid’ in adamlari jandarmalarimizi pusuya diigiirerek
Halid Bey’ i firar ettirmislerdi. Birkag¢ giin evvel Piran’ It Seyh Said’ in yaninda firariler-
den iki kisiyi jandarmalarimiz bunlar1 derdest ister. Seyh Said vermez. Miisademe olur,
Jandarmalar1 vururlar, is biiylir Seyh Said Capakcur ve Ilica’ y1 isgal eder. Diyarbekir’
de bulunan {gilincii ordu miifettisi Kazim Pasa hiikiimetin talebiyle Ilica’ ya bir siivari
miifreze gonderir. Fakat miifreze kumandani sehid olur. Miifreze dagilir. Diyarbekir’ deki
Siivari Firkasini Piran’ a gondermisti. Hact Arif Bey kumandani bu firka Piran’ 1 iggal ve
ussat ile miisademe ederek aksam Hani’ ye gecerek fakat geceleyin Seyh Said kuvvetleri
tiifeklerine Kelam-1 kadim astiklar1 kelime-i sahadet getirdikleri halde hiicum ederler.
Firka kumandani bataryasini ve makineli tiifeklerini terk ile yiiz elli kisi ile Piran istika-
metine kacabilir.

Mesele ger¢i Kiirtliikk cereyani irtica sekil ve mahiyetindedir. Biz biraz evvel heyet-i
vekile toplandik, Gazi Hazretleri de bulundular. Neticede sizinle goriismeyi ve sizden

firkanizin teskilati hariciyesini lagv etmenizi rica etmeye karar verdik.

Ben su cevabi verdim: “Fethi Beyefendi... boyle miihim bir vak’a karsisinda Heyet’i
Vekile toplantyor, Reis-i Cumhur geliyor, bir¢ok sey konusuluyor. Sonra muhalif firka
riiesasi ile gorlismek isteniliyor. Ben bekliyordum ki bizimde vak’a hakkinda fikrimiz
ve dahili su tehlike karsisinda elbirligiyle ¢calismakligimiz teklif olunacak. Kiirtler hak-
kinda sifahen ve tahriren miikerrer ikazima kimse ehemmiyet vermedi. Bununla bera-
ber ister Kiirtliik ister irtica olsun firkamiz beyannamesinde dahi ilan vechile Hiikiimete
yardim vazifemizdir. Fakat heyet-i vekile ictimainin neticesi bdyle siyasi bir maksattan
gayrimesru bir tekliften ibaret kalmasi cidden sayani teessiirdiir. Buna Reis-i Cumhur’ un
da inzimamu fikri sayan1 hayrettir. Ben evvela size soruyorum, bu teklifin makul ve mesru

bir sey oldugunu bizzat siz kabul ediyor musunuz? Bizim Kiirtliik mintikasinda teskilati-
58 Saime Yiiceer, a.g.m.., 540.
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miz bile yoktur. Diger teskilat1 lagvettigimiz takdirde dahi hadiseyi firkamiza yiiklemek
kolay olmaz m1? Bunun ne burada nede firkamizda miinakasasina dahi tahammiiliimiiz
yoktur. Biz bu teklifi reddediyoruz. Isterse kuvvetiyle firkamiz1 dagitsin. Ben firka reisi
olmak sifatiyla en evvel gdgsiimii istibdat siingiistine kars1 gererim. Fakat neticenin nere-
de oldugunun kestirmekte miimkiin olmaz. Bizim teklifimiz sudur: Kiirt ihtilali Hiikiimet
idaresizligi yiliziinden ¢ikmis ve biiyiimiistiir. Elbirligiyle bu hususta bulunuruz ve Firka
subelerine Kiirt isyanina karsi1 Hiikiimetle birlikte aldigimizi, Hiikiimeti mahalliyelere
yardim etmelerini tamim ederiz.

Fethi Bey: Miitalaalariniz dogrudur, Gazi Hazretlerine,

Netice: Gazi bizimle konusmak istemiyor, Firkanin lagvi miizakeremiz bu suretle
bitti.** Bu konugma vasitasiyla anlasiliyor ki Mustafa Kemal TpCF’yi kapatma fikrinde
CHF’nin radikal kanadi ile hemfikirdir.

Velakin Firka’nin kapanma hadisesi bu sekilde iken, bir donem Turanci, bir donem
Komiinist ve son déneminde ise Kemalist olan. Sevket Siireyya Aydemir, TpCF igin:
“Hiilasa ikinci millet meclisinin ikinci ¢alisma yilinda siyasi hayata atilan TpCF’ye 1sti-
raplarin ve hiirriyetsizliklerin dogurdugu ¢cocuk demektense vakitsiz dogan yasama kabi-
liyeti olmayan bir ¢gocuk demek daha dogru olur.”®® Demistir.

Bu siirecin sonunda partinin programinda bulunan “dini inanglara saygili olma” hii-
kiim 1924-1925 yillar1 Tiirkiye’si i¢in son derece gerilimli bir ortam yaratacak 6zellikle
Atatlirk’in gergeklestirmek i¢in biiyiik ¢abalar harcadigi ¢cagdaslagsma hareketlerini 6nle-
yecek nitelikteydi. Bu yiizden Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi 3 Haziran’da kapatild:.®'
5 Haziran’da resmen agiklanan bu karar yayinlanan hiikiimet bildirisine gore su gerekge-
lere dayanmaktaydi.

“Miitenevi tahrikatin Ankara Istiklal Mahkemesi’nde cereyan eden takibat ve mu-
hakemati esnasinda TpCF’nin Istanbul civarinda vezaf-i resmiyesini derufte eden bazi
eshasin firkanin programimda mevcut efkar ve itikati diniye ye hiirmetkar olma esasini
tevsili efkara ve tahrikat-1 irticakaraneye vesile ittihas ettikleri sabit olmus ve firkanin
vazi hazirt hakkinda hiikiimetin nazar-1 dikkatine celbe miitttefikin karar verdigini natik
mahkeme karar miidde-i umumilikten hiikiimete teblig olmustur.5

Bildiriden partinin kapatilmasini asil hedefinin irticai etkinlikler oldugu sonucu or-
taya ¢ikmaktadir. Parti esasen “Muhalefet denetimi olmaksizin biitiin giicii mecliste top-
lanmasinin sakincalarini vurgulayan” ve bu durumun otoriter bir rejim riski dogurdugunu

ifade eder bir diisiince tarzindan hareketle kurulmustu.

59 Kazim Karabekir, (2004), Kiirt Meselesi, Istanbul: Emre Yaynlari, 14, 15, 16.

60 Sevket Siireyya Aydemir, (1983), Tek Adam Mustafa Kemal, 111, Istanbul: Remzi Kitapevi, 215.

61 Cemil Kogak, (1997), Tiirkiye Tarihi (Cagdas Tiirkive 1908-1980), 1V, istanbul: Cem Yaymnlan, 101.
62 Tarik Zafer Tunaya, (1952), Tiirkiye de Sivasi Partiler, istanbul, 621.
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Fakat bildirgede rejimi tehdit edecek gelismelerden dolay1 kapatilmistir deniyordu.
Nitekim Ismet inénii anilarinda soyle diyor: “Terakkiperverin kurulusu zamaninda, mem-
lekette bize kars1 belirli ve koriiklenmis olan dini hissiyattan bilerek istifade etmek mak-

sadivardi.®

Terakkiperver Cumhuriyet Firkast’ nin 17 Kasim 1924’te kurulmasiyla mecliste mu-
halefet kendisini kisa bir siire sonra gostermisti® ve Cumbhuriyet tarihinde ilk defa ¢ok
partili hayata gecilmis oluyordu. Béylece demokratik hayatin kaginilmaz bir geregi de
yerine getiriliyordu. Ancak bir fikir partisi hiiviyetiyle Tiirk demokrasi hayatinda yerini
alan Terakkiperver Firka, uzun 6miirlii olmadi, yedi ay varligini siirdiirebildi. Terakkiper-
ver’ in kapatilmasi olay1, ¢ok partili siyasetin kisa stireli varliginin kesin sonu oldu. 1921°

de kapanmis olan Komiinist Partisi ise 1925’ te yasadisi ilan edildi.®

1924 Anayasa’sinda Fransiz Ihtilali’nin liberal ve bireyci fikirleri genis boyutlarda
temsil edilmekteydi.®® Bu baglamda anayasada kisi hak ve hiirriyetleri de en genis sekilde
yer almaktaydi. Ancak parlamenter sistemde giigler birligi prensibi benimsenmisti. Bu
sistemde yasama, yargi ve ylriitmeden olusan devlet giigleri Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi’nde toplanmaktaydi. Biitiin kuvvetlerin millet meclisinin elinde bulunmasi, hiikiimet
iizerinde herhangi bir kontrol ya da denge yaratacak etkin kuvvetlerin mevcut olmayisi,
insan hak ve hiirriyetleriyle ilgili anayasa hiikiimlerinin uygulanmasini hiikiimetin inisi-
yatifine birakiyordu. Iste bu gergevede Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 1limli ve libe-
ral bir alternatif olarak ortaya ¢ikti. Programinda liberal ve 6zgiirliik¢ii fikirler baskin bir
sekilde yer almaktaydi. Bu haliyle parti degisime taraftar olmayanlart memnun edecek
bir goriintli sergilemiyordu. Ama bunun bdyle olmasi ve liderlerin hassas davranmasi
her tiirden muhalefetin Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi etrafinda kiimelenmesi
engellemedi.

6. Sonuc¢

Yedi aylik kisa yagsaminda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, disiplini yiiksek olan
Cumhuriyet Halk Firkas1 mensuplari kadar etkin olamadi. Ancak en 6nemli basarisi, Fir-
kanin kitle 6rgiinii olusturmasi oldu. Velakin bu noktada da Anadolu Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyet’lerini devralan Cumhuriyet Halk Firkas1’ nin yiiksek avantaji karsisinda

merkez ve tagra subelerini genisletme ¢abasini veren bir parti olarak kapatildi.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi gergek anlamda bir muhalefetti. Ciinkii suni bir fir-
ka degildi bagimsiz bir irade ile kuruldu. Tek liderli olmayip kadro hareketine meyleden
bir kimligi vardi. Iddia edildigi gibi irticay1 tahrik eden ve rejimi yikma hareketlerinin
63 Tsmet Inonii, (1995), Hatiralar; IT, Haz.: Sabahattin Selek, Ankara: Bilgi Yaynlari, 205-206.

64 Tevfik Cavdar,(1995), Tiirkive nin Demokrasi Tarihi (1839-1950), Ankara: imge Yaynlari, 258.
65 Feroz Ahmad, (2011), ittihatgiliktan Kemalizme, Istanbul: Kaynak yaynlari, 161.
66 Saime Yiceer, a.g.m., 542.
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goriildiigii bir firka olmadi. Aksine 6nceden muhafazakar kimlikleri nedeniyle Cumhu-

riyet Halk Firkasindan ihrag edilen sahislar1 dahi biinyesine almamaya dikkat ediyordu.

Takrir-i Siikin, Tirkiye’de muhalefetin varligini bir anlamda olanaksiz hale getirdi.
Firkanin kapatilmasinin ardindan iiyeleri Meclis’ te bir grup halinde kaldilar. izledikleri
siyasette belirgin bir sekilde dikkat ¢ekmemelerine karsin, baglantilar1 olmadigi halde
Izmir Suikast1 davasinda baslayan muhalefet temizliginde saniklar arasinda sayilmalar
hasebi ile halen bir tehdit olarak algilanmaktaydilar. Nitekim aralarinda ki isimlerden
bazilart en az Mustafa Kemal kadar meshur olan isimlerdi dolayisiyla olasi bir segcimde

halk tarafindan desteklenme ihtimalleri vardi.

Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi, giiniimiizde dahi parlamentoda ¢ok seslili-
gin sikintili olmasina binaen, bundan seksen bes sene evvel ¢ok partili bir hayatin
basarilamayacagina dair bir isaret olabilir miydi? Veyahut Mesrutiyetten bu yana
muhalefet anlaminda bir devamlilik olsaydi. Demokrasinin gelisimi tamamlanmig olur
muydu? Cevap verilmesi ¢ok zor olan bu sorularin yaninda ihtimal dahilinde olan bir sey
daha var ki oda; Sayet Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 girisimi basarili olsaydi, belki
bugiin demokrasinin vazgeg¢ilmez unsuru olan muhalefetin Tiirkiye’deki gelisimi tam an-

lami ile tamamlanmis olurdu.

Tiirkiye’ de Cumhuriyetin kurulusundan giiniimiize kadar demokratik hayattan, ¢ok
partili siyasal diizenden zaman zaman vazgeg¢ilmek zorunda kalinmistir. Bu da tilkedeki
siyasi olgunlugun Bati dl¢iilerine ulagsmadiginin bir 6rnegidir. Bat1 demokrasisinin Plii-
tarist, diyalogcu niteliklerine ulagmak, bir denge mekanizmasia baglidir. Bu halkin ik-
tidar1 ile vatandagin hiirriyeti arasindaki denge mekanizmasidir. Halka sayg1, demokratik
sistemin vazgecilmez bir unsurudur. Dolayisiyla Tiirkiye’de arzu edilen demokrasinin
milli biinyede koklesip, halkin sahip ¢ikacagi bir konuma gelmesi ancak kitle psikoloji-
siyle hareket etmekten vazgecip, hiir iradesiyle yonetime ortak ve diistinebilen bir toplum

oldugumuzda ulasabilir olacaktir.
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EK-1: TPCF’NIN KAPATILMASINA DAIR BAKANLAR KURULU
(HEYET-[ VEKILE) KARARIY
Kararname

fcra Vekilleri Heyeti’nin 3.6.1341 tarihli igtimainda ber vech-i ati ittihaz olunmustur.
“Miitenevvi, tahrikatin Ankara Istiklal Mahkemesinde cereyan eden takibat ve muhake-
mat1 esnasinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin istanbul civarinda vezaif-i resmi-
yesini deruhte eden bazi eshasin firkanin programinda mevcut “efkar ve itikadat-1 diniy-
yeye hiirmetkar olmak”™ esasini tesvil-i efkara ve tahrikat-1 irticakeraneye vesile ittihaz
ettikleri sabit olmus ve firkanin vaz’1 hazir1 hakkinda hiikiimetin nazar-1 dikkate celbe
miittefiken karar verildigini natitk mahkeme karart miidde-i umumilikten hiikiimete teb-
lig olunmustur. Diyarbakir _stiklal Mahkemesinin takibat ve muhakemati esnasinda dahi
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin resmi miimesillerinin firka programinda mevcut
“efkar ve itikadat-1 diniyyeye hiirmetkar olmak”™ esasint memleketi dinsizlikten kurtar-
mak iddiay-1 irticakeranamesine vasita-i telkinat ittihaz ettikleri ve bu ylizden son irtica
ve isyanin tezahiirati esasinda bir ¢cok vahim hadisat vukua geldigi sabit olmustur. Diyar-
bakir _stiklal Mahkemesi kendi daire-i kazas1 dahilinde bulunan Terakkiperver Cumhuri-
yet Firkas1 suabatini sedde karar verdigini hiikiimete teblig eylemistir. Mahkemelerde ve
miillanasda cereyan eden bu ahvalden maada hiikiimetin 1ttlaina muhtelif vilayetlerden
iblag olunan malumat Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi mensuplarinin programlarinda
mevcut esas-1 malumu dini siyasete alet addeden bir vasita-i tesvil addetmeye galistiklari-
n1 gostermistir. Zaten Ankara Istiklal Mahkemesinde cereyan eden muhakemat Vahidettin
etrafinda bulunan vatan hainlerinin Avrupa’da teskil ettikleri merkezlerde ve memleket
dahilinde Hiirriyet ve itilaf devrinden kalma erbab-1 fesattan merbut ve vasi bir sebeke-i
irtica tesisine ¢aligmak gibi tesebbiisat-1 izhar eylemistir. Bu ahval tahtinda dini siyasete
alet ittihaz etmek gibi harekete kars1 vatani siyaset etmek i¢in kanun-u mahsus sadarryla
hiikiimetin takip edecegi vegheyi dahi gostermistir.

67 Ozgiir Giivercin, (2007), Terakkiper Cumhuriyet Firkast’ min Tiirk Siyasal. Hayatindaki Yeri, Basilmans Yiiksek
lisans Tezi, Abant {zzet Baysal Universitesi, Bolu, 105.
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