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Oz

Ibn Sina mantiginin énemli noktalarindan birisi, onun kendisinden énceki mantik birikimini en iyi sekilde harmanlayarak orta-
ya yeni ve orijinal bir sistem iireten ayrintili bir kiyas kurami sunmasidir. Ibn Sina’nin neredeyse biitiin mantik eserlerinde bahsi
gecen kiyas ozellikle es-Sifa kiilliyatinin el-Kiyas kitabinda ve [sdrdt ve’t Tenbihat eserinde ayrintilari ile anlatilmistir. Ibn Sina’ya
gore kiyas iktirani ve istisnai olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. iktirani kiyaslar sonug énermesinin ne kendisinin ne de gelisiginin
acik bir sekilde 6nctillerde yer almadigy; istisnai kiyaslar ise sonug 6nermesinin kendisinin ya da gelisiginin 6nciillerin bir bolii-
miinde agikea yer aldig1 kiyaslardir. Iki kiyas tiiriiniin de onu meydana getiren énermelerin yiiklemli ya da sartli yapida olmasina
gore farkli tiirleri mevcuttur. Bizim burada yapmak istedigimiz Ibn Sina’da yiiklemli nermelerle kurulu iktirani kiyasini modern
mantiktaki gegerlilik denetleme yontemlerinden birisi olan ¢dziimleyici gizelge (agag yontemi) ile denetlemektir. Incelememizde
boylesi bir denetlemenin yapilabilmesi i¢in kiyas icinde yer alan tiimel 6nermelerde varliksal getirim eklenmesinin sart oldugunu,
aksi halde kiyasin ticlincii seklinin ilk iki modunun gegersiz oldugunu gosterecegiz.

Anahtar Kelimeler: Ibn Sina, Iktirani Kiyas, Céziimleyici Cizelge, Gegerlilik, Varliksal Getirim.
Validity of Connective Syllogism of Avicenna by Method of Analytic Tableaux

Abstract

One of the important cases of Ibn Sina’s logic is that he presents a detailed theory of syllogism that produces a new and original
system by elaborating his previous logical accumulation in the best way. The syllogism mentioned in almost all of Ibn Sin4’s works
oflogic is explained in detail in the book al-Qiyas of the corpus of as-Shifa and in the work of al-Isharat wat-Tanbihat (Remarks and
Admonitions). According to Ibn Sina, giyas is divided into two as iktirdni (connective) and istisnai (repetitive). Iktirdni syllogism is
defined as those in which neither the conclusion nor its contradictory is explicitly part of the premises; whereas istisnai syllogism
is defined as those in which either the conclusion or its contradictory is explicitly part of the premises. These two types of syllogism
have different kinds according to the predicative or conditional nature of the propositions that make up it. What we want to do
here is to check the iktirani syllogism established with predicate propositions in Avicenna with the method of analytic tableaux
(tree method), which is one of the validation methods in modern logic. In our study, we will show that in order to carry out such a
control, it is necessary to add existential import to the universal propositions in the syllogism, otherwise the first two the modes of
the third figure of syllogism are invalid.

Key Words: Avicenna, Connective Syllogism, Tree Method, Validity, Existential Import.
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Giris
Onciillerden ve sonug énermesinden meydana gelen ¢ikarimsal bir argiiman olarak tanimlayabilecegi-
miz kiyasi Aristoteles Birinci Analitikler’de kendisine bir seyler konuldugunda, bunlardan bagka bir seyin zo-
runlu olarak ¢ikmasi olarak tanimlar.? [saretler ve Tembihler kitabinda ise Ibn Sina kiyas: su sekilde tanimlar:
Kendisini kabule ve dogru gormeye gidilemeyen veya gidilebilecek olsa bile gidilmeyen bir seyi ispatlamada
kullanilan seyler ti¢ siniftir: Birincisi kiyas, ikincisi tiimevarim ve benzerleri, tiglinciisii ise analoji ve benzerleri-

dir... Temel kanitlama islemi olan kiyasa gelince o sozlerin bir araya gelmesinden olusan bir sézdiir ki onda ileri
stiriilen 6nermelerin dogrulugu kabul edildiginde bu bir araya gelisin kendisinden bagka bir s6z gerekli olur.’

Ibn Siné kiyasin tanimina verdigi bu agiklamanin hemen ardindan kiyas: iktirani ve istisnai olarak iki-
ye ayirir ve iktirani kiyasi sonucun kendisinin veya ¢elisiginin onciillerde agik¢a bulunmadigy; istisnai kiyasi
ise sonucun kendisinin ve ¢elisiginin (bir bolimiiniin) onciillerde agik¢a bulundugu kiyas olarak tanimlar.*
Isaretler’in yedinci ve sekizinci nehiclerinde yiiklemli ve sartli énciillerle kurulu kiyaslarin tiirleri ve bu ki-
yaslarin gekillerinin ile modlarinin bahsi anlatilmaktadir. [saretler’deki mezkar boliimlerden hareketle ibn

Sina’nin temel kiyas tasnifi agagidaki tabloda yer verdigimiz gibidir:

Eiyas
I
]
Tktirani
_l—
I I I [

Yiiklemli _ Sarth wklsm] ve Bitisik Sarth Aynk Sartl
Onermerden Onermelerden = Onermelerden Onermelerden
Onermelerden
Olugan Olugan Olusan Olugan Olugan

Tablo 1: Ibn Sin&’nin kiyas tasnifi

Bu yazimizdaki amag Ibn Sind’nin yiiklemli énermelerden kurulu iktirdni kiyasinin modern mantik
sembollegtirmesini yaparak ¢oziimleyici cizelge yontemi ile gecerliligini denetlemektir. Incelememizde goste-
recegimiz gibi sembollestirme yapilirken tiimel 6nermelere varliksal getirim eklenmesi gerekmektedir. Bu se-
beple éncelikle Isaretler’de yiiklemli onermelerden kurulu iktirani kiyasinin gegtigi boliimlerdeki kiyas tiirle-
rini belirleyerek sembollestirmelerini yapacagiz. Ardindan ¢oziimleyici ¢izelge yonteminin kurallarini kisaca
aciklayarak kiyaslarin gegerlilik denetlemesine gegecegiz. Birinci ve ikinci sekillerin biitiin modlar varliksal
getirim sarti fark etmeksizin gecerli sonug verdigi i¢in bu iki seklin tiim modlarin denetlemesini degil sade-

ce birer modunu denetleyecegiz. Benzer sekilde igiincii seklin de sadece ilk iki modunda varliksal getirim

2 Aristotle, Prior Analytics, ¢cev. Gisela Striker. (New York: Oxford University Press, 2009), 2, 24b18-21.
3 Ibn Sina, Isaretler ve Tembihler (Istanbul: Litera Yayincilik, 2015), 57-58.
4 ibn Sina, Isaretler ve Tembihler, 58.
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meselesi 6nemli oldugu i¢in bu iki modun varliksal getirim igeren ve icermeyen bicimlerinin denetlemesini
yapacagiz. Son olarak sorunun sadece bu iki modda géziiktiigii gostermek igin Gigiincii sekilden bir modun

daha denetlemesini yapacagiz.

1. iktirani Kiyasin Sembollestirilmesi Uzerine

A A

Burada en 6nemli husus sembollestirmenin nasil yapilmasi gerektigi ile ilgilidir. Ibn Sin&’nin sisteminde
yer alan her 6nerme modal ya da zamansal bir unsur icerdigi i¢in® Ibn Sind mantiginin biitiinciil bir sekilde
sembolik dile nasil aktarilacagi bagh basina bir arastirma ve tartisma konusudur. ibn Sind mantigina yonelik
sentaktik ve semantik ¢aligmalarin giintimiizde tamamlanmais oldugunu sdylemek giictiir. Bu giigliik esas ola-
rak Rescherci semantigi asacak bir sistemin heniiz tam anlamuyla teklif edilmemesinden kaynaklanmaktadir.
Su an mevcut sembollestirme denemelerinin ekseriyetini Rescher’in ilk kez The Theory of Modal Syllogistic in
Medieval Arabic Philosophy yazisinda sundugu sembollestirmenin giincellenmis yorumlar: olarak diisiinebi-
liriz. Rescher 6nerme icerisinde bulunan tiim kavramlari, modal ifadeler de dahil olmak tizere, sembollestire-
rek bi¢imsel bir yap1 elde eder. Boyle olunca da dogal olarak Aristoteles’ten Frege’ye gelinceye degin mantikta
ne degisti sorusuna verilmesi gereken cevabin tam yansitilamadigini diisiiniiyoruz.® Yine de modern mantik-
tan asina oldugumuz notasyonun kullanilmas: karmasik ve uzun dnerme yapisinin sadelestirilmesinde katk:

saglamaktadir.

Rescher’in semantigi giiniimiizde de Ibn Sin4 mantig1 basta olmak tizere tilkemizdeki ve yurt disindaki
arastirmacilarin sembollestirme ¢aligmalarinda temel olusturmustur. Tony Street’, Riccardo Strobino?®, Saolua
Chatti®, Wilfred Hodges" gibi isimlerin mezkir eserlerinde gecen sembollestirme drneklerinde Rescher’in
etkisini gormekteyiz. Bu isimlerden farkli olarak Paul Thom' modal kiyas agirlikli bir sembollestirme yap-
masina ragmen onun bu ¢alismasinin dogrudan tiim Ibn Sina semantigini kapsadigini sdyleyemeyiz. Yine
benzer sekilde Zia Movahed’in'? ilgili yazisinda sembolik bir anlatim ile Ibn Sind mantigini yorumladigini
gormekteyiz. Ttim bunlardan farkl olarak yakin zamanda yayimlanan yazisinda Shahid Rahman Rescherci
semantikten bagimsiz bir sembollestirme 6rnegi sunmaktadir.” Ona gore Rescher’in sistemini takip edenler

sembollestirmede acik bir sekilde varliksal getirim kullandiklari i¢in sembollestirmede fazladan bir unsur ek-

5 Tony Street, “An Outline of Avicenna's Syllogistic,” Archiv fiir Geschichte der Philosophie 84, say1: 2 (Eyliil 2002): 129-60. https://
doi.org/10.1515/agph.2002.007.

6 Kisaca bahsetmek gerekirse niceleyicilerin ele alinis bicimi, Frege-Russell belirsizligi (Frege-Rusell ambiguity) yani -dir’ ekinin
yiiklem, varlik ya da 6zdeslik anlamlarindan hangisine denk geldigi meselesi, tekil 6nerme (singular proposition) ve varliksal
getirim (existential import) konular1 yani sira degisen metafizik anlayisinin mantiga nasil sirayet ettiginin gosterilmesi gerekir.

7 Street, “An Outline of Avicenna's Syllogistic,” 593-595.

8 Bkz. Riccardo Strobino, “Ibn Sina’s Logic” in The Stanford Encyclopedia of Philosophy, ed. Edward N. Zalta, Fall (Metaphysics
Research Lab: Stanford University, 2018), https://plato.stanford.edu/archives/ fall2018/entries/ibn-sina-logic/.

9 Bkz. Saloua Chatti, Arabic Logic from al-Farabi to Averroes: A Study of the Early Arabic Categorical, Modal, and Hypothetical
Syllogistics (Basel: Birkhauser, 2020).

10 Wilfrid Hodges ve Spencer Johnston, “Medieval Modalities and Modern Method: Avicenna and Buridan,” IfCoLog Journal of
Logics and their Applications 4, say1: 4 (2017): 1029-73.

11 Bkz. Paul Thom, Medieval Modal Systems: Problems and Concepts 1 edition (Routledge, 2017).

12 Zia Movahed, “A Critical Examination of Ibn-Sina’s Theory of the Conditional Syllogism,” Sophia Perennis 1, say1: 1 (2009): 5-22.

13 Shahid Rahman ve Mohammad Saleh Zarepour, “On Descriptional Propositions in Ibn Sina: Elements for a Logical Analysis”
in Mathematics, Logic, and Their Philosophies: Essays in Honour of Mohammad Ardeshir, ed. Mojtaba Mojtahedi, Shahid Rahman,

ve Mohammad Saleh Zarepour, Logic, Epistemology, and the Unity of Science (Cham: Springer International Publishing, 2021),
411-31. https://doi.org/10.1007/978-3-030-53654-1_16.
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lemek zorunda kalmaktadir. Rahman kendi 6nerdigi Martin-Lo6f tin Yapisal Tip Kuramrna (Constructive Type
Theory) dayanan sisteminin dnermelerin 6zne-yiiklem formunu daha iyi yansittig1 kanaatindedir. Ona gore
bu yontem farkli zamansal ifadelerin daha agik gosterilmesini saglarken, sistemin dogrudan varlik bildirimini
icermesinden dolay1 sembollestirme yaparken fazladan bir varliksal getirim eklenmesine gerek kalmamakta-
dir"* Ulkemizde Ibn Sind mantiginin modern mantiga ilk uygulanigini Teo Griinberg ve Naci Bolay’in Ibn
Sind’daki Modalitelerin Modern Mantik Agisindan Incelenmesi® baglikli yazida gérmekteyiz. Bu ¢aligmanin
Rescher semantiginin ayrintili bir tahlili oldugu sdylenebilir. Giiniimiize yakin zamanlarda ise Aytekin Ozel'®

ve Muhammet Celik’in'” sembollestirme drnekleri tilkemizdeki literatiire katki sunmalar: agisindan énemli-
dir.

Ibn Sind mantiginin dogru bir sekilde sembollestirmesinin sentaktik ve semantik ¢alismalar yapildik-
tan sonra hakiki bir hiiviyete sahip olabilecegini séylemistik. Bu sebeple bizim burada ytiklemli 6nermelerle
kurulu kiyaslarin gegerlilik denetlemesinde kullandigimiz sembollestirmenin ancak birinci diizey modern
mantik seviyesinde temel bir karsilig1 oldugunu belirtmeliyiz. Yaptigimiz sembollestirmenin yanlis olma-
masina ragmen [bn Sind’nin mantiginin arkasinda yatan tiim epistemik ve metafiziksel unsurlar1 yansitma-
dig1 bir gercektir.’® Buna ragmen bu sembollestirmenin kabul edilebilirligi yazimizin basinda belirttigimiz
varliksal getirim (existential import)' unsurunun sembollestirmeye eklenmesi ile miimkiin olmaktadir. Aksi

halde asagida gosterecegimiz gibi sembollestirmedeki bu eksiklik Ibn Sina’nin yiiklemli 6nermelerden kurulu

iktirani kiyas sisteminin gegersiz oldugu izlenimini verecektir.

Kiyasin birinci ve ikinci sekillerinin modlarina varliksal getirim eklenmediginde denetleme sonucunun
gecerli ¢ikmasi dikkat gekici bir durumdur. Bunun baslica sebebi tigiincii seklin sonu¢ dnermesinin igerdigi
tikel niceleyicinin etki alanindaki terimlerdir. Birinci ve ikinci sekillerin son iki modunun -sonug 6nermesi
tikel niceleyici icermesine ragmen- gecerli olmasi bizim sdylemimizin aksine isaret ediyor goziikebilir. Ancak
burada dikkat etmemiz gereken unsur, tiglincii seklin birinci ve ikinci modlarindaki sonug¢ 6nermelerindeki
tikel niceleyicilerin etki alanindaki terimlerin -ki bu terim 6nciillerdeki 6zne terimine denk gelen olmast ba-
kimindan- 6nciillerinde varliksal durumda bulunmamasidir. Birinci ve ikinci sekillerin ilk iki modlar1 tiimel
niceleyici ve son iki modlar1 ise sonug 6nermesi basta olmak tizere tikel niceleyici icermesine ragmen, sonug
onermesini olusturan terimlerin 6nciillerde varliksal durumda bulunmasi bu modlar: gegerli kilmaya yetmis-
tir. Benzer durum ftgiincii seklin geri kalan dort modu i¢in de gegerlidir. Bu dért modun sonu¢ dnermesinde
varliksal olarak belirtilen terimler dnciillerde yer aldig: i¢in kiyaslar gegerli sonuglanmistir. Yine de tiim se-

killerin tim modlarina varliksal getirim unsuru eklenmesi mutlak suretle daha dogru bir denetlemeyi bize

14 Rahman’in 6nerdigi stirekli 6nerme sembollestirmesi su sekildedir: {Vz: (3dI: span(T) ((3x: D) S(d1,x))} (3d2: span(T)) [S(d2,
left(right(z)) A P(d2,left(right(z))]. Rahman ve Zarepour, “On Descriptional Propositions in Ibn Sina: Elements for a Logical
Analysis,” 426.

15 Teo Griinberg, “Ibni Sina’daki Modalitelerin Modern Mantik A¢isindan Incelenmesi” Felsefe ve Felsefi Mantik Yazilar: iginde,
ed. Emrah Efe Cakmak (Istanbul: YKY, 2003), 322-32.

16 Bkz. Aytekin Ozel, Ibn Sina’nin Birlesmeli Kiyas Teorisi ve Sembolik Yorumu (Bursa: Emin Yayinlari, 2009).
17 Bkz. Muhammet Celik, “Klasik Mantikta Modal Kiyas Teorisi” (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2020).

18 Onermenin zdti ve vasfi okunmasindan kaynakli farkli bigimler bu sembollestirmede tam yansitilamamaktadir. Ayni zamanda
modal unsurlarda eklendiginde birinci diizey mantik sembollestirmeleri yeterli degildir.

19 Existential import yani bizim burada ‘varliksal getirim’ ile ¢evirisini karsiladigimiz bu kavram Mantik Terimleri Sozliigiinde
‘varliksal varsayma’ ile karsilanmaktadir. Sozliikte gecen tanimina gore gevsek gecerli bir tasimsal ¢ikarimin (weakly valid in-
ference) gegerliligini saglamak amaciyla bu ¢ikarimda gecen bir terimin kendisinin ya da olumsuzlamasinin bos olmadiginin
varsayillmasi. (bkz: Teo Griinberg vd, Mantik Terimleri Sozliigii (Ankara: METU Press, 2003), 143.
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156 @ Samet Biiyiikada
gosterecektir. Aksi halde kiyasin birinci ve ikinci seklinde yer almayan; ama tigiincii sekli gegerli kilmak i¢in
yapilan bir hamleden &6teye gegmeyecek bu durum yanlis anlagilmaya mahal verecektir. Bu sebeple varliksal

getirim sart1 kiyasin tiim sekillerinin tiim modlarina uygulanmak zorundadir.

Bu noktada kisaca varliksal getirim hakkinda kisa bir bilgi vermemiz yerinde olacaktir. Bir 6nerme bir
tiir nesnenin (ki buradaki nesne kavraminin geleneksel mantikta karsilig1 olarak 6zne kavramina tekabiil
ettigini belirtmeliyiz) varligini dile getiriyor ise bu 6nermede varliksal getirim var demektir.** Kategorik 6ner-
meler arasinda ¢ikarima dayali bir kiyas sistemi olarak karsimiza ¢ikan geleneksel mantik, ayni zamanda bu
onermelerin dogruluk degerinin varlik iddiasinda bulunmasiyla da ilgilidir.*' Ibn Sina varliksal getirim konu-
sundan acik bir bicimde bahsetmese de Isaretler’de ve Yorum Uzerine (el-Ibare) kitabinda olumlu ve olumsuz
onermenin dogruluk kosulunu tartistig1 pasaj aslinda varliksal getirim meselesi ile ilgilidir:

Olumlu yiiklemli 6nerme, ‘insan canlidir’ séztimiiz gibidir. Bunun anlami sudur; dis diinyada var olsun ya da

olmasin, zihinde insan olarak var saydigimiz seyi, canli olarak varsaymamaiz ve ‘ne zaman’ ve ‘hangi durumda’

gibi sozciikler eklemeksizin, aksine her tiirlii zamanlilig1 kayitlanmigligi ve bu ikisinin mukabillerini kusatacak

sekilde ona ‘canlidir’ diye yargida bulunmamiz gerekir. Olumsuz yiiklemli 6nerme, ‘insan tas degildir’ s6ztimiiz
gibidir. Bunun durumu da olumlu 6nermenin durumu gibidir.*

Olumlu, konu ad1 verilen kendisine nispetin yapildig: sey; yiiklem ad1 verilen nispet edilen sey ve varlik nis-
petinden olusur. Olumsuza gelince bu, kendisine nispetin yapildig1 sey, nispet edilen sey ve nispetin varliginin
kalkmasindan meydana gelmektir... Olumsuzlama, olumlamanin yoklugudur. Olumlama ise bir varlik durumu
bildirir (viicudidir) ve olumsuzlamayla bilinmeye muhta¢ degildir.”

Ibn Sind’nin olumlu 6nerme igin iki 6zellik tanimladigini1 gdormekteyiz. Birincisi, yitklem konu i¢inde
bulunmaly; ikincisi yargiya konu olan 6zne dis diinyada veya zihinde olmalidir. ‘Ali 6grencidir’ 6nermesinin
olumlu sayilmasinin 6lgiitii, 6grenci olma yiikleminin Ali tarafindan haiz olunmasi ve Alinin dis diinyada
veya zihinde olmasi gereklidir. Ibn Sina’nin yukarida verdigimiz kiyas taniminda gegen “kiyas, sdzlerin bir
araya gelmesinden olusan bir sozdiir ki onda ileri siiriilen 6nermelerin dogrulugu kabul edildiginde” ifade-
sinde yer alan ‘Onermelerin dogrulugu kabul edildiginde’ vurgusu yukarida alintiladigimiz olumlu 6nerme
tanimlari ile birlikte diistiniildiigiinde biitiinciil bir yaprya kavusur. Buna gore, kiyasi meydana getiren 6n-
ciillerin dogru kabul edilmesi, bu 6nciillerin konusunun zihinde ya da dis diinyada bir varligini gerekli kil-
maktadir. Bu sebeple 6zellikle yiiklemli bir kiyas s6z konusu oldugunda niceleyicisi tiimel olan bir 6nerme
i¢in varlik kosulu belirtilerek 6nerme sembollestirilmelidir. Tikel 6nermenin kendisi varlik bildirimine sahip

oldugu icin ayrica bir varliksal getirim imasina gerek yoktur.

2. Yiiklemli Onermelerden Kurulu iktirani Kiyasin Sekilleri ve Modlar1

Simdi iktirani kiyasin ti¢ seklinin birinci diizey dogruluk fonksiyonlu sembollestirmelerini, ardindan
da varliksal getirim eklemis hallerini asagiya yazarak denetleme islemine gegebiliriz.>* Oncelikle [saretler’de
ve el-Kiyas ve en-Nejat kitaplarinda gectigi hali ile ti¢ seklin toplam 14 modunun argiiman formunda nasil ele

alindigini gosterelim:

20 Samet Bitytikada, “Aristoteles Mantiginda Varliksal Varsayma,” Beytiilhikme 11, say1: 2 (Haziran 2020): 590.

21 Bityiikada, “Aristoteles Mantiginda Varliksal Varsayma,” 590.

22 Ibn Sina, Isaretler ve Tembihler, 22.

23 Ibn Sina, Yorum Uzerine Kitabu’s - Sifa: El-Ibare, Kitabii’s-Sifa, ev. Omer Tiirker. (Istanbul: Litera Yayincilik, 2013), 33.

24 Bu boliimde kullanacagimiz sembollegtirmeler i¢in Aytekin Ozel’in kitabi esas alinmigtir. Bu sebeple asagiya yazacagimiz ar-
giiman formlarinin sembollestirme ile uyumlu olmas: adina ilgili kitaptaki 6nerme formlar1 dikkate alinmgtur.
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Birinci $ekil: Bu seklin sart1 orta terim bilyiik 6nermede 6zne, kiigiik 6nermede yiiklem olarak bulun-

malidir. Ayrica kiiglik 6nerme olumlu olmali ve biiyiik 6nerme tiimel olmalidir.

« Birinci Mod: Iki tiimel olumlu énciilden olusarak tiimel sonug verir. Her B, E’dir; Her C, B’dir, oyleyse
her C, E’dir.

« Ikinci Mod: Kiigiik 6nerme tiimel olumlu, biiyiik énerme tiimel olumsuz ve sonug tiimel olumsuzdur.
Hicbir B, E degildir; Her C, B’dir, dyleyse Hicbir C, E degildir.

o Uciincit Mod: Biiyiik 6nerme tiimel olumlu, kiigiik 6nerme tikel olumlu ve sonug tikel olumlu. Her B,
E’dir; Bazi C’ler B'dir, yleyse Bazi C’ler E’dir.

o Dérdiincti Mod: Kiigiik 6nerme tikel olumlu, biiytik 6nerme tiimel olumsuz ve sonugi da tikel olum-
suzdur. Higbir B, E degildir; Bazi1 C’ler B’dir, 6yleyse Bazi C’ler E degildir.

Ikinci Sekil: Orta terim her iki onciilde de yiiklem olarak bulunmalidir. Ayrica iki dnciilden biri olum-

suz olmal1 ve bityiik 6nerme tiimel olmalidir.?

o Birinci Mod: Biiyiik 6nerme tiimel olumsuz, kii¢iik 6nerme tiimel olumlu ve sonug tiimel olumsuz:
Hicbir E, B degildir; Her C, B’dir, dyleyse Hicbir C, E degildir.

« Ikinci Mod: Biiyiik 6nerme tiimel olumlu, kiigiik dnerme tiimel olumsuz ve sonu¢ tiimel olumsuzdur:
Her E, B degildir; Hicbir C, B degildir, 6yleyse Higbir C, E degildir.

o Uciincii Mod: Bityiik 6nerme tiimel olumsuz, kiigiik énerme tikel olumlu ve sonug tikel olumsuzdur.
Hicbir E, B degildir; Baz1 C’ler B’dir, dyleyse Bazi C’ler E degildir.

o Dérdiincti Mod: Biiyiik 6nerme tiimel olumlu, kiigitk 6nerme tikel olumsuz ve sonug tikel olumsuz-
dur. Her E, B'dir; Baz1 C’ler B degildir, 6yleyse Bazi C’ler E degildir.

o Uciincii Sekil: Orta terim her iki onciilde de 6zne olarak bulunmalidir. Ayrica kiicitkk énerme olumlu

olmali ve sonu¢ daima tikel olmalidir.”’

« Birinci Mod: Onciiller tiimel olumlu ve sonug tikel olumludur. Her B, E’dir; Her B, C’dir, oyleyse Bazi
C’ler E’dir.

o Ikinci Mod: Biiyiik 6nerme tiimel olumsuz, kiicitk 6nerme tiimel olumlu ve sonug tikel olumsuzdur.
Hicbir B, H degildir; Her B, F’dir, dyleyse Baz1 F’ler H degildir.

o Uciincii Mod: Kiiciik 6nerme tikel olumlu, biiyiik nerme tiimel olumlu ve sonug tikel olumludur. Her
B, H'dir; Baz1 B’ler F’dir, 6yleyse Baz1 F’ler H'dir.

25 Ibn Sina, Isaretler ve Tembihler, 60.
26 Ibn Sina, Isaretler ve Tembihler, 62.

27 1bn Sina, Isaretler ve Tembihler, 64.
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o Dérdiincti Mod: Biiyiik 6nerme tikel olumlu, kiigiik 6nerme tiimel olumlu ve sonug tikel olumludur.
Bazi B’ler E’dir; Her B, C’dir, dyleyse Bazi Cler E’dir.

« Besinci Mod: Kiigiik dnerme tiimel olumlu, biiyiik 6nerme tikel olumsuz ve sonug tikel olumsuzdur.
Bazi B’ler H degildir; Her B, F’dir, yleyse Bazi F’ler H degildir.

o Altinc1 Mod: Kiigiik 6nerme tikel olumlu, biiyiik 6nerme tiimel olumlu ve sonug tikel olumsuzdur.
Hicbir B, H degildir; Bazi B'ler F’dir, 6yleyse Baz1 F’ler H degildir.

Verdigimiz bu bilgiler dogrultusunda sembollestirmemizi asagidaki gibi yapabiliriz:*®
Birinci Sekil:*®

1. Vx(Bx—Ex), Vx(Cx—Bx) ."Vx(Cx—Ex)

2. Vx(Bx—>~Ex), Vx(Cx—Bx)."Vx(Cx—>~Ex)
3. Vx(Bx—Ex), 3x(CxABx) .. 3x(CxAEx)

4. Vx(Bx—>~Ex), 3x(CxABx) .. Ix(CxA~Ex)
Ikinci Sekil:*

1. Vx(Ex—>~Bx), Vx(Cx—Bx) .. Vx(Cx—>~EXx)
2. Vx(Ex—Bx), Vx(Cx—>~Bx) ..Vx(Cx—>~Ex)
3. Vx(Ex—>~Bx), 3x(CxABx) .. x(CxA~Ex)

4. Vx(Ex—Bx), 3x(CxA~Bx) ... x(CxA~Ex)
Uctincii Sekil:*!

1. Vx(Bx—Ex), Vx(Bx—>Cx) .. 3x(CxAEXx)

2. Vx(Bx—>~Ex), Vx(Bx—>Cx) .. x(CxA~Ex)
3. Vx(Bx—Ex), 3x(BxACx) .. 3x(CxAEx)

4. Ix(BxAEx), Vx(Bx—>Cx) .. Ix(CxAEXx)

5. 3x(BxA~Ex), Vx(Bx—>Cx) .. x(CxA~Ex)

28 V: tiimel niceleyici; 3: tikel niceleyici; —: kosul eklemi / ise; A: tiimel evetleme / ‘ve’ baglacy; .. : Oyleyse sembolii; ~ : degildir
isareti. Bu boliimde kullandigimiz sembollestirme drnekleri icin Aytekin Ozel’in 1bn Sind’nin Birlesmeli Kiyas Teorisi ve Sem-
bolik Yorumu baslikl kitabindan faydalandigimizi belirtmek isteriz. Sembollestirme tizerine ortak bir dil tizerinden gidilmesi
gerektigini digiindtigiimiiz icin harfleri degistirerek yeni bir bigimsel ifade tiretmeyi gerekli gormedik.

29 Aytekin Ozel, [bn Sind’nin Birlesmeli Kiyas Teorisi ve Sembolik Yorumu (Bursa: Emin Yayinlari, 2009), 107-112.

30 Ozel, Ibn Sina’nin Birlesmeli Kiyas Teorisi ve Sembolik Yorumu, 121-130.

31 Ozel, Ibn Sind’nin Birlesmeli Kiyas Teorisi ve Sembolik Yorumu, 141-155.
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6. Vx(Bx—>~Ex), 3x(BxACx) .. x(CxA~Ex)

Tiimel 6nermelere varliksal getirim unsuru eklenerek elde edilen kiyas formlari ise su sekildedir:
Birinci Sekil*:

1. (Vx(Bx—Ex) A 3xBx) A (Vx(Cx—Bx) AdxCx).. (Vx(Cx—Ex) A3xCx)

2. (Vx(Bx—>~Ex) A 3xBx) A (x(Cx—Bx) A 3xCx) .. (Vx(Cx—>~Ex) A IxCx)
3. (Vx(Bx—Ex) A 3xBx) A 3x(CxABx) .. x(CxAEx)

4. (Vx(Bx—>~Ex) A 3xBx) A 3x(CxABx) .. 3x(CxA~Ex)

Ikinci Sekil*:

1. (Vx(Ex—>~Bx) A 3xEx), (Vx(Cx—Bx) AIxCx) .. (Vx(Cx—>~Ex) A 3xCx)
2. (Vx(Ex—Bx) A 3xEx), (Vx(Cx—>~Bx) AIxCx) .. (Vx(Cx—>~Ex) AIxCx)
3. (Vx(Ex—>~Bx) A 3xEx), 3x(CxABx) .. Ix(CxA~Ex)

4. (Vx(Ex—>Bx) A 3xEx), 3x(CxA~Bx) .. Ix(CxA~Ex)

Uctincii Sekil*:

1. (Vx(Bx—Ex) A 3xBx), (Vx(Bx—>Cx) AdxBx) .. x(CxAEx)

2. (Vx(Bx—>~Ex) A 3xBx), (Vx(Bx—>Cx) A 3xBx).. Ix(CxA~Ex)

3. (Vx(Bx—Ex) A 3xBx), 3x(BxACx) .. 3x(CxAEXx)

4. Ix(BxAEx), (Vx(Bx—>Cx) A 3xBx) .. 3x(CxAEx)

5. 3x(BxA~Ex), (Vx(Bx—Cx) A xBx) Ix(CxA~Ex)

6. (Vx(Bx—>~Ex) A 3xBx), I3x(BxACx) .. 3x(CxA~Ex)

3. Coziimleyici Cizelge Yontemi ile Gegerlilik Denetlemesi

Bu kisimda ¢oziimleyici gizelge (agag yontemi — tree method | method of analytic tableaux) yontemi ile
varliksal getirim eklenmediginde kiyasin {i¢lincii seklinin denetlemesinin gegersiz; ancak varliksal getirim
eklendiginde bu denetlemenin gegerli oldugunu gosterecegiz. Coziimleyici ¢izelge yontemi bir veya birden
fazla 6nermenin dogrulayici ve yanlislayici yorumlarini belirlemeye, bir 6nerme ciftinin esdegerliligini, bir
onerme kiimesinin tutarliligini ve ¢ikarimlarin ise gegerliligini denetlemeye yarar.”> Coziimleyici ¢izelge yon-
teminin mantig1 bilesik bir onermenin ana eklemi esas alinarak s6z konusu 6nermenin hangi sartlarda dogru
oldugunu dal ya da dallar iizerinde gostermekten gecer. Buna gore tikel evetleme eklemi (V) iceren bir 6nerme-

32 Dogan Ozlem, Mantik (Istanbul: Notos Kitap, 2015), 271.
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nin dogru olmasinin kosulu en az bir bileseninin dogru olmasi olacag i¢in her iki bileseni de gostermek adina
catal acilarak bu durum belirtilir. Timel evetleme eklemi (A) iceren bir bilesik 6nermenin dogru olmasinin
kosulu her iki bileseninin de ayni anda dogru olmasidir. Bu sebeple tek bir durum bulundugu i¢in tek bir dal
tizerinde bu bilesenler alt alta siralanir. Kosul eklemi () igeren bir dnermenin dogru olmasinin kosulu ya 6n
bileseninin yanlis olmasi ya da art bilesenin dogru olmasi oldugu i¢in bu iki ayr1 durum iki ayr1 dal (yani ¢a-
tal) tizerinden gosterilir. Karsilikli kosul eklemi (X) i¢eren bilesik bir 6nermenin dogru olmasinin kosulu onu
olusturan bilesenlerinin ya ikisinin de dogru ya da ikisinin de yanlis olmasin1 gerektirecegi i¢cin bu iki durum
catal tizerinde belirtilir. Cozlimleyici ¢izelgenin isleyisinin 6zeti bu sekildedir. Bir kiyasin ya da ¢ikarimin
gegerlilik denetlemesi o ¢ikarimi olusturan onciillerin ve sonug 6nermesinin degilinin tutarli bir kiime olus-
turup olusturmadigina bakilarak yapilir. Buna gore eger elde edilen kiime tutarli ise; yani agik bir dal var ise
(ki ag1k bir dal olmas: demek o dal iizerinde birbiri ile ¢elisen atomik 6nermeler olmadigi i¢in dal tizerindeki
atomik onermelere dogru degeri verilebilecegi anlamina gelir), ¢ikarim gegersiz; tutarsiz ise; yani birbiri ile
elisen atomik dnermeler var ise gecerlidir. Tutarsizlik bir dal iizerinde birbiri ile ¢elisen atomik 6nermelerin
olmas: demektir. Atomik énermeleri elde etmek i¢in bilesik 6nermenin ana eklemi tizerinde ayirma kurallar:

uygulanir. Bu kurallar: kisaca agagidaki gibi agiklayabiliriz:*
Tikel Evetleme Kurali:

Bu kurala gore ana eklemi ‘v’ baglaci olan 6nerme i¢in ¢atal agilir ve 6nermenin ana ekleminin en yakin

ana bilesenleri ¢atalin iki ucuna yazilir.

1. AvB v
2. A B

Tiimel Evetleme Kurali:

Bu kurala gore ana eklemi ‘A’ baglaci olan 6nermenin altina 6nermenin ana ekleminin en yakin ana

bilesenleri alt alta yazilir. Alt alta yazma yontemi ¢engel olarak adlandirilir.

1. AaBV
2. A
3. B
Kosul Eklemi Kural:

Bu kurala gore ana eklemi >’ baglaci olan 6nermenin altina catal agilir. Kosul 6nermesinin 6n bileseni-

nin degili catalin soluna; art bileseni ise sagina yazilir.

1. A-B/V
2. —A B

Karsilikl: Kosul Eklemi Kurali:

33 Kurallarin ayrintili anlatimi i¢in bkz: Ozlem, Mantik, 271-281.
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Bu kurala gére ana eklemi ‘<’ baglaci olan 6nermenin altina catal agilir. Onermenin ana ekleminin en

yakin ana bilesenlerinin kendileri sol tarafa; degillenmis halleri sag tarafa yazilir.

1. AeBJ/
A -A
3 B -B

Cozimleyici gizelge kurallarini agikladiktan sonra simdi 6ncelikle birinci seklin birinci ve ikinci seklin
ticiincii modlarinin gegerlilik denetlemesine gegebiliriz. Kiyasin birinci ve ikinci seklinde yukarida agikladi-
gimiz gibi varliksal getirim eklenmemesi herhangi bir soruna sebep olmamaktadir. Asagida yer alan Tablo
1 ve Tablo 2’de birinci seklin birinci moduna ait hem normal hem de varliksal getirim ekleyerek yaptigimiz

denetleme islemini gosteriyoruz.

1. ¥x(Bx - Ex)

2. ¥x(Cx = Bx)
3. 2¥x(Cx - Ex)
4. =(Ca—>Ea) 3
5. Ca (4)
6 -Ea 4)
7. Ca-»Ba (2
8 Ba-»Ea (1)
9. ~Ba () 10. E5 (8)
- - HIIMMIMM"M,M X
-Ca (7) 12. ga (7)
X X

Tablo 2: 1.Sekil 1.mod denetlemesi.
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I ¥x(Bx = Ex) n 3xBx
2. ¥x(Cx - Bx) a IxBx
3. =(¥x(Cx = Ex) A 3xBx)

4 ¥x(Cx - Bx) (2)

3 IxBx (2)

6. ¥x(Bx = Ex) (1)

7 IxBx (1)

8. Ba (3)
9. -‘D'x(C:ntx (3)
II. ~(Cb > Eb) © 20. -Ba (10)
12. Cb (11) X
13. -Eb (11)

4. Cb->Bb

/\

WCh (14) 16. Bb (14)
X I7. Bb = Eb (6)
g
- -
,-ﬂ*""# H'H"m
18. 5Bp (17) 19. Ep (17)
x x

Tablo 3: 1.Sekil 1.mod, tiimel onciillerde varliksal getirim ekleyerek denetleme.

Tablo 2’de ve tablo 3’te ilk iki satir kiyasin 6nciillerini, ti¢iincii satir ise sonug¢ 6nermesinin degilini gos-

termektedir. Buna gore olusan ¢izelgenin tiim dallari kapalidir. Yukarida agikladigimiz tizere sonu¢ 6nermesi-

nin degili ve dnciillerin olusturdugu kiimenin tutarsiz olmasindan hareketle bu kiyasin gegerli oldugunu soy-

leyebiliriz. Nitekim bu durum aslinda 6nciillerin dogru oldugu var sayildiginda sonucun yanlis olamayacag:

anlamina gelir. Onciilleri dogru iken sonucun yanlis olmamasi, yani dogru olmasi, kiyasin gegerli oldugunu

bize gostermektedir.
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Benzer bir bicimde kiyasin ikinci seklinde de bir sorun ile karsilagsmiyoruz. Tablo 2 ve tablo 3 i¢in yaz-

di1gimiz yorumlarin aynisi tablo 4 ve tablo 5 i¢in de gegerlidir.

L =((Vx(Ex = =Bx) A Ix(Cx A Bx)) = Ix(Cx A =Ex))

2. Vx(Ex = =Bx) an 3x(Cx A Bx) (1)
3. -3x(Cx A -Ex) (1
4. Vx(Ex - -Bx) (2)
3. Ix(Cx A Bx) (2)
6. Can Ba (5)
7. Ca (6)
8. Ba (6)
9. Ea - -Ba 4
10. -(Ca A —Ea) 3

11, ﬂm&. (10)

% 13. Ea (12)

X X

Tablo 4: 2.Sekil 3.mod denetlemesi.
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L. =((Wx(Ex = =Bx) a (3xEx A Ix(Cx A Bx))) » Ix(Cx A =Ex))
2 Vx(Ex = =Bx) A (IxEx A Ix(Cx A Bx))
3 -3x(Cx a =Ex)

4 Vx(Ex = =Bx)

3 IxEx A Ix(Cx A Bx)

6. IxEx

7 Ix(Cx A Bx)

8 Ca A Ba

9 Ca
10, Ba
11. Ea - -Ba
12. -=(Ca A -Ea)

/\

13. ~Ca (12) 14. ~=Ea (12)
. 15. Ea (19)

PN

16. ~Ea (11) 17. ~Ba (11)

X X

Tablo 5: 2.§ekil 3.mod, tiimel onciillerde varliksal getirim ekleyerek denetleme.
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Kiyasin tiglincii sekline geldigimizde ise yazimizin temel savi olan varliksal getirim olmaksizin bu sek-

lin nasil gegersiz sonuglanacagini asagida gosteriyoruz.

l. Wx(Bx—+Ex)

2. ¥x(Bx—Cx)

3. =3x(Cx ~Ex) +

4. Wx—(CxnEx) 3-1

5. Bx—Ex 1%

6 —Bx Ex 5
Bx—+Cx + Bx—+Cx 2y

8. =Bx Cx =Bx Cx 7=

9, “(Cx~Ex) & “(CxaEx) & “Cx~Ex) v “(Cx~Ex) v 4V¥

10, -Cx -Ex -Cx -Ex —Cx -Ex —Cx “Ex 9-a

Tablo 6: 3.Sekil 1.mod denetlemesi.**

Yukaridaki ¢oztimleyici gizelge tablosunda goriildiigii tizere ¢atalin en solundaki son satirda bulunan

~Cx, ~Ex atomik onermeleri herhangi bir celiskiye sebep olmamakta ve bulunduklar: dallar agik kalmstur.

34 Bu tabloda diger gecerli tablolarin aksine %’ degiskeni ‘a’ sabiti ile degistirilememistir. Bunun sebebi metin igerisinde kullan-
digimiz ¢oziimleyici ¢izelge tablolarini hazirlarken kullandigimiz ¢evrimici motorlarin farkli veri tabanlar: ile yazilmasidir.
Gegerli tablolar1 hazirlarken kullandigimiz motor i¢in bkz: https://www.umsu.de/trees/; gegersiz tablolar1 hazirlarken kullandi-

g1miz motor i¢in bkz: http://www.formallogic.com/en/.
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Bu sebeple bahsi gecen ¢ikarim gegersiz olarak sonuglanmigtir. Simdi bu denetlemeyi bir de tiimel dnermelere

varliksal getirim ekleyerek ¢6zelim:
L. ¥x(Bx = Ex) an 3xBx

2. ¥x(Bx - Cx) n IxBx
3. -3x(Cx A Ex)

4. ¥x(Bx = Cx) (2)
5. IxBx (2)
6. ¥x(Bx = Ex) (1)
7. AxBx (1)
8. Ba (3)
9. Ba = Ea (6)
10. Ba = Ca (4)
11. -(Ca A Ea) (3)
12. _.E:(n} 13-.h:'Ea (11)
14, ,ﬁa (10) 16. ﬂma 3
X X X X

Tablo 7: 3.Sekil 1.mod, tiimel onciillerde varliksal getirim ekleyerek denetleme.
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Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi birinci ve ikinci satirdaki tiimel 6nciillere varliksal getirim eklenerek

yapilan kiyasin gegerlilik denetlemesi tiim dallarin kapali olmasi neticesinde gegerli olarak sonu¢lanmustir.

Benzer bir durum ile iigiincii seklin ikinci modunda da karsilagmaktayiz:

o W b —

10,
11

N

——Ex«  —Cx ——Ex+ ~Cx ——Ex < —Cx ——Ex « 9-a

Wx(Bx - —Ex)
Wa(Bx—Cx)
= 3x(Cx~—Ex) +
Wx—(Cx ~ —Ex) 3-3
Bx——Ex v 1Y
—Bx —Ex 5=
Bx—+Cx Bx—+Cx 2y
Cx —Bx Cx 7=
=(Cx»—Ex) + “(Cx»—Ex) “{Cx»—Ex) + “{Cx~~Ex)+ 4V

2 N2 NN

b4 Ex Ex w Ex 10 ==
® ®

Tablo 8: 3.Sekil 2.mod denetlemesi.
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Ugitincii seklin ikinci modu sonug énermesinde varliksal durumda bulunan terimlerinin énciillerde yer

almamasi sebebiyle gecersiz goziikmektedir. Bu durum tiimel 6nciillere varliksal getirim eklenerek diizeltile-
bilir:

L. ¥x(Bx = =Ex) A 3xBx

2. ¥x(Bx - Cx) a IxBx

3. -3x(Cx A =Ex)

4 ¥x(Bx - Cx) (2)
3 IxBx (2)
6.  ¥x(Bx »-Ex) (D)
7 IxBx (1)
8 Ba (3)
9 Ba - -Ea (6)
10. Ba = Ca (4)
1. -(Ca n -Ea) (3)
12. -.é(//\u.q{a (11)
JM,..-“' ""JHMIHMH.MM 16. ;a Hﬂi 13)
14. B3 (10) 5. ca 1 P —
X X 17. -Ba (9) 18. ~Ea (9)
X X

Tablo 9: 3.Sekil 2.mod, tiimel 6nciillerde varliksal getirim ekleyerek denetleme.

Gorildigi tizere tiimel onciillere eklenen varliksal getirim sayesinde kiyas gegerli bir forma kavusmus-
tur. Ugiincii seklin geri kalan dért modu da birinci ve ikinci geklin tiim modlar1 gibi varliksal getirim acik¢a

eklensin ya da eklenmesin gegerli sonuglandig i¢in hepsinin ¢6ziimiinii yapmay1 gerekli grmiiyoruz. Sadece
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tikir vermesi agisindan {i¢iincii seklin tigiincii modunun da gegerlilik denetlemesini yaparak yazimizin ¢o-

ziimleyici ¢izelge kismini sonuglandiriyoruz.

l. ¥x(Bx = Ex)
2. Ix(Bx A Cx)
3. =3x(Cx A Ex)
4. BanCa 2
Ba (4)
Ca (4)
-(CanEa) 3
Ba»>Ea (D

/\

9. -Ba (8 10. g3 (8)

" //\\
11. aCa (7) 12. —Ea

X X

[= I = O

Tablo 10: 3.Sekil 3.mod denetlemesi.

L. ¥x(Bx = Ex) A IxBx
2 Ix(Bx A Cx)
3 -3x(Cx A Ex)
4 Vx(Bx » Ex) (D
3. IxBx (1
6 BanaCa (2)
7 Ba (6)
8 Ca (6)
9 Ba - Ea (4)
10. -(Ca A Ea) (3)
11. =Ca (10) 12. ~Ea (10)
X /\
13. -Ba ) 14. Ea
X X

Tablo 11: 3.Sekil 3.mod, tiimel 6nciillerde varliksal getirim ekleyerek denetleme.
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Sonug

Bu yazida Ibn Sind’da yiiklemli 6nermelerle kurulu iktirdni kiyaslarin modern mantiktaki gegerlilik
denetleme yontemlerinden birisi olan ¢oziimleyici cizelge yontemi ile nasil denetlenebilecegini gosterdik. In-
celememizde belirttigimiz gibi Ibn Sind mantiginin bagtan sona sentaktik ve semantik bir tahlili olmaksizin
yapilacak tiim sembollestirmelerin eksik kalacag1 gercegini goz ardi etmeksizin temel diizeyde kategorik dner-
melerin sembollestirilmesini esas alarak kurdugumuz sembollestirmenin varliksal getirim sart1 olmaksizin
yapilamayacagini gostermis olduk. Varliksal getirim eklenmeksizin yapilan bir sembollestirmede kiyasin ge-
gerliligi sorgulanir hale gelmektedir. Bu durum o&zellikle kiyasin @i¢iincii seklin ilk iki modunda soruna yol
agmaktadir. Ibn Sin&’nin sadece yiiklemli degil ayni zamanda sartl 6nciillerle kurulu kiyas sistemlerine de
uygulanabilecek ve uygulanmas: gereken varliksal getirim meselesi ihmal edilmediginde gerek ibn Sina’nin
gerekse de tiim Islam mantik kiilliyatinda yer alan énermelerin bicimsel formiilleri iiretilmesi suretiyle sem-
bollestirme yapilabilir hale gelecektir. Bu sebeple bizim bu ¢alismamizi, bahsini ettigimiz genis kiilliyatin

modern mantiktaki yansimalarinin takip edilmesi adina atilmis adimlardan birisi olarak diigiiniilebiliriz.
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