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ABSTRACT

ARTICLE INFO

Individuals' access to digital tools and the internet is increasing. As a result,
digital literacy and cyberbullying have become the elements that countries
pay attention to in their individual profiles. The purpose of this research is
to examine the relationship between digital literacy and cyberbullying of
secondary school fifth-grade students. A quantitative research approach was
used in the research and a correlational survey design was preferred. A
simple random sampling method was used in the sampling process. The
sample of the study consisted of 255 fifth-grade students attending
secondary school in a city located in the Central Anatolia Region. “Personal
Information Form”, “Digital Literacy Scale” and “Cyberbullying Scale”
were used as data collection tools. Research data were analyzed through the
SPSS 22.0 program. Independent sample t-test, one-way analysis of
variance, and Pearson correlation analysis were used in the analysis of the
data. As a result of the analyzes, it was found that digital literacy scores
differed significantly according to the variables of personal computer
ownership, daily internet usage, father and mother educational status, but
did not show a significant difference according to the gender variable. When
the results of the research were evaluated in terms of the cyberbullying
dependent variable, it was found that the students' cyberbullying average
scores changed significantly according to the variables of father and mother
education status, but there was no difference in terms of gender, personal
computer ownership and daily internet usage time. As a result of Pearson

correlation analysis, it was determined that there was a negative and Received: 23.10.2021

significant relationship between digital literacy and cyberbullying scores.
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Dijital Okuryazarlik ve Siber Zorbalik: Ortaokul Ogrencilerine Yonelik

Bir iliskisel Tarama Arastirmasr*
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OZET

MAKALE BIiLGIiSi

Bireylerin dijital araglara ve internete erisimi giderek artmaktadir. Bunun
sonucunda da dijital okuryazarlik ve siber zorbalik iilkelerin birey
profillerinde dikkat ettigi unsurlar haline gelmistir. Bu aragtirmanin amact;
ortaokul besinci smif oOgrencilerinin dijital okuryazarliklart ve siber
zorbaliklar1 arasindaki iliskiyi incelemektir. Arastirmada nicel arastirma
yaklagimindan yararlanilmis ve iligkisel tarama deseni tercih edilmistir.
Orneklem belirleme siirecinde basit seckisiz ornekleme yontemi ise
kosulmustur. Arastirmanin drneklemini I¢ Anadolu Bélgesi’nde yer alan bir
ilde ortaokul oOgrenimine devam eden 255 besinci simif 6grencisi
olusturmustur. Veri toplama araci olarak, “Kisisel Bilgiler Formu” “Dijital
Okuryazarlik Olgegi” ve “Siber Zorbalik Olcegi” kullanilmistir. Arastirma
verileri SPSS 22.0 programi araciligiyla analiz edilmistir. Verilerin
analizinde bagimsiz 6rneklem t-testi, tek yonlii varyans analizi ve Pearson
korelasyon analizi kullanilmigtir. Analizler sonucunda dijital okuryazarlik
puanlarinin kisisel bilgisayar sahipligi, giinliik internet kullanim siiresi, baba
ve anne egitim durumu degiskenlerine gore anlamli olarak farklilastigi,
cinsiyet degiskenine gore ise anlamli bir farklilik gdstermedigine
ulasilmistir. Arastirma sonuglari siber zorbalik bagimli degiskeni agisindan
degerlendirildiginde, 6grencilerin siber zorbalik ortalama puanlarinin baba
ve anne egitim durumu degiskenlerine gore anlamli olarak degistigi,
cinsiyet, kigisel bilgisayar sahipligi ve giinliik internet kullanim siiresi
degiskenleri agisindan ise bir farkliligin olmadigina ulasilmistir. Pearson
korelasyon analizi sonucunda ise dijital okuryazarlik ve siber zorbalik
puanlari arasinda negatif yonlii ve anlamli bir iligski bulundugu saptanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Dijital Okuryazarlik, Siber Zorbalik, Ortaokul
Ogrencisi, Iliskisel Tarama.
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Giris

Dijital teknolojiler hayatimizin her alanina giderek artan bir hizda dahil olmaktadir. Ekonomik
Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii [OECD] tarafindan yayimlanan verilere gére OECD iilkelerinde
15 yasindaki ¢ocuklarin evlerinde internete erigimlerinin bazi iilkelerde %95 oranmna kadar
ulastigl, ayn1 yas grubunun %91 oraninda akilli telefona erisimi oldugu belirtilmektedir
(OECD, 2017). Yine Pew Research Center (2020) tarafindan yayimlanan dikkat ¢ekici verilere
gore ailelerin %601 cocuklarimin daha bes yasina basmadan akilli telefonlar1 kullanmaya
basladigini1 belirtmektedir. Bu veriler 6nemli bir ger¢egi ortaya ¢ikarmaktadir, sosyal medya
araglarindan cesitli uygulamalara kadar genis bir yelpazede dijital diinya ve araglarin daha erken
cocukluk doneminden itibaren birey yasaminin bir parcast oldugu artik yadsinamaz bir
gercektir. Dijital teknolojilerin bu denli hayatimiza girmesi neticesinde bireylerin davraniglar
degismekte ve bireylerden dijital diinyada yer edinme amaglarina yonelik beklentiler de
cesitlenmektedir (Erdogan ve Tonga, 2020). Bu beklentiler 1s18inda bireylerin dijital diinya
temelli ayrimlara biirliindiirildigi goriilmektedir. Bu ayrimlardan ilki Prensky (2001)
tarafindan alanyazina kazandirilmistir. Arastirmaci, bireyleri “Dijital Yerli” ve “Dijital
Gogmen” olarak siniflamistir. Dijital yerli, dijital devrime uyum saglamis ve dijital dili konusan
bireyleri ifade ederken; dijital go¢men ise teknoloji temelli diinyaya uyum saglamada gii¢liik
¢eken ya da hi¢ uyum saglayamayan bireyleri ifade etmektedir. Bu ayrimdan sonra dijital
diinyanin etkileri vatandaslik kavrami diizeyinde de incelenmeye baglanmistir. Boylelikle
dijital vatandaslik kavrami alanyazinda kendine yer edinmistir. Dijital vatandashik, ilk
donemlerinde sadece internete erisim vurgusuyla nitelendirilse de zamanla kavramin daha genis
bir anlami temsil ettigi anlasilmis ve dijital diinyada sorumlu vatandas 6zellikleri sergileme
bicimine biirlinmiistiir (Jones ve Mitchell, 2016). Dijital vatandaslik, teknoloji kullanimini
belirli normlar ¢ergevesinde sorumluluk duygusuyla gerceklestirmektir (Ribble, 2012). Dijital
vatandaslik, bireylerin toplumsal yasamda sergiledikleri sorumlu davranislari dijital diinyaya
tasimalaridir.

Her ne kadar dijital vatandaslik kavrami tek bir ciimleyle 6zetlenebilse de oldukca detayl
incelenmesi gereken boyutlara sahiptir. Bu boyutlar Ribble ve Bailey (2007) tarafindan dijital
vatandasligin dokuz bileseni olarak ifade edilmistir; dijital erisim, dijital ticaret, dijital iletigim,
dijital okuryazarlik, dijital etik, dijital hukuk, dijital haklar ve sorumluluklar, dijital saglik ve
dijital gilivenlik. Dijital vatandaslik boyutlar1 incelendiginde bu boyutlar arasinda dijital
okuryazarligin oldugu géze carpmaktadir. Bu durum, dijital okuryazarhigin giinlimiiziin 6nemli
vatandaslik becerilerinden biri oldugunu da kanitlamaktadir. Dijital okuryazarligin son yillarda
alanyazinda 6nemini giderek artirmaktadir. Clinkii Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu
(UNICEF, 2019) tarafindan yayimlanan rapora gore cocuklarin interneti bilgi arama,
yaraticiliklarini kullanma (video, blog vb.), eglence amagl (oyun oynama, video izleme vb.),
sosyal etkilesim ve sivil katilim gibi amaglar kapsaminda kullandiklar1 belirtilmistir. Bu durum,
dijital okuryazarligin tiim ¢evrim i¢i ortam hareketlerinde ne denli 6nemli oldugunun 6nemli
bir gostergesidir. Dijital okuryazarlik, Paul Gilster tarafindan alanyazina kazandirilmistir
(Gilster, 1997). Kavram belirginlestik¢e tizerine gergeklestirilen tanimlamalar da eksik bir
vurgu olan sadece dijital araglar1 kullanabilme kapsamindan ¢ikarak daha detayli bir yapiya
biiriinmiistiir. Bu beceri, bireylerin dijital araglari ve olanaklar1 tanimlayarak etkili kullanmaya,
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bunlari iist diizey diisiinme becerileri kapsaminda yeniden yapilandirmaya, iletisim kurmaya ve
sosyal eylemlerde bulunmaya yonelik farkindalik, tutum ve yetenekleri olarak
tanimlanmaktadir (Martin, 2005). Dijital okuryazarlik, teknik, biligsel ve duygusal-sosyal
becerilerin birlesimiyle ortaya ¢ikan bir beceridir (Aviram ve Eshet-Alkalai, 2006). Hague ve
Payton’a (2011, s.1) gore kavram “Dijital okuryazarlik, dijital teknolojilerle elestirel, yaratici,
ayirt edici ve giivenli uygulamalar1 miimkiin kilan beceri, bilgi ve anlayistan olusur. Kiiltiirel
ve sosyal farkindalik ve anlayisin yani sira islevsel becerilerle ilgilidir.” bigiminde
nitelendirilmektedir. Siralanan tanimlar incelendiginde, dijital okuryazarligin sadece bireylerin
dijital teknolojileri etkili bir bigimde kullanabilmesi vurgusuyla agiklanamayacagi agiktir. Bu
becerinin ortaya cikabilmesi icin bireylerin dijital teknolojileri kullanarak gerekli bilgiye
ulagmalari, elde edilen bilgiyi sorgulamalari ve sorumlu davranis 6zelligi gostererek bu bilgiyi
farkli ortamlara ya da kisilere iletebilme yeterliligine sahip olmalar1 gerekmektedir (Meyers,
Ericson ve Small, 2013). Hague ve Payton’a (2010) gore dijital okuryazarlik kavraminin
yaraticilik, elestirel diisiinme ve degerlendirme, kiiltlirel ve sosyal kavrayis, isbirligi, bilgiye
ulasma ve se¢cme yetenegi, etkili iletisim, e-giivenlik ve islevsel beceriler bilesenlerinden
olustugu belirtilmistir. Bireylerin bu becerilere sahip olmalar1 iyi bir dijital okuryazar
olmalarinin geregidir. Fakat bireyler ¢cevrim i¢i ortamlarda bulunurken ya da dijital araglari
kullanirken her zaman belirtilen bu becerilere sahip olamamaktadir. Hatta bireyler dijital
diinyada hareket ederken zarar verici davraniglar da sergilemektedirler. Bu durum alanyazinda
siber zorbalik olarak adlandiriimaktadir.

Siber zorbalik kavramini ilk tanimlayanlardan biri Ybarra ve Mitchell (2004) olarak
belirtilmektedir. Arastirmacilara gore siber zorbalik; bireylerin ¢evrim i¢i ortamda baskalarina
kars1 kasitli ve goriiniir bir bigimde saldirida bulunmasi olarak ifade edilmistir. Fakat bu
tanimda kavramin heniiz ¢ok boyutlu bir bi¢imde degerlendirilmedigi ve siber zorbaligin hangi
¢evrim i¢i ortamda ve nasil gergeklestigi detaylandirilmamistir (Lerner, 2013). Siber zorbalik
kavram belirginlestik¢e de tek tip bir tanim ortaya ¢ikmamustir. Clinkii bazi arastirmacilar siber
zorbaligin saldirganlik boyutunu 6n plana ¢ikarirken bazilar ise gergeklestirildigi ortami ve
araci temel alarak tanimlamalar gerceklestirmistir (Kavuk, 2016). Kapsamli tanimlamalardan
biri Mason (2008, s.323) tarafindan, “Siber zorbalik, bir birey veya bir grubun, baska bir birey
veya grubu kasith ve tekrar eden bir sekilde taciz veya tehdit etmek amaciyla iletisim
teknolojilerini rahatsiz edici metin, goriintii gdbnderme veya yaymlama yoluyla bilingli olarak
kullanmas1” bi¢ciminde ger¢eklestirilmistir. Siber zorbalik, herhangi birine zarar vermek i¢in bir
amac¢ dogrultusunda ve tekrarlayan bigimde bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak
bireylerin saldirganlik davranislar1 sergilemeleri olarak ifade edilmektedir (Beran ve Li, 2005;
Kavuk-Kalender, Keser ve Tugun, 2019). Siber zorbalik farkli bigimlerde aciga
cikabilmektedir. Siber zorbaligin tiirlerini Kowalski, Limber ve Agatston (2008), kiskirtma
(flaming), taciz (harassment), itibarsizlastirma (denigration), kimlige biirlinme
(impersonation), ifsa ve kandirma (outing and trickery), dislama (exclusion/ostracism), siber
takipgilik (cyberstalking) ve saldirma ve bunu kameral1 bir telefonla kaydetme (happy slapping)
olarak nitelendirmislerdir. Siber zorbaligin tiirii her ne olursa olsun bu eylem bireyin ya da
bireylerin dijital diinyanin avantajlarin1 amag dis1 olarak kullandiklarini géstermektedir.

Alanyazin incelendiginde, dijital okuryazarligi inceleyen dikkate deger sayida arastirmaya
rastlanmistir. Bunlara 6rnek olarak; ortaokul dgrencilerinin dijital okuryazarliklarinin dijital
medya dersinde dokuz haftalik etkinlik plani cergevesinde gelistirilmesi (Kimbell-Lopez,
Cummins ve Manning, 2016); dijital okuryazarlia iligkin 6l¢ek uyarlamas1 (Hamutoglu vd.,
2017), ortaokul besinci sinif 6grencilerinin dijital okuryazarlik diizeylerinin incelenmesi (Pala
ve Basibiiytik, 2020); artirllmis gerceklik tasarimi ile dgrencilerin dijital okuryazarliklariin
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gelistirilmesi (Hsu, Wenting ve Hughes, 2019); Tiirkiye ve Kazakistan’da 6grenim goren
ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerinin arastiriimasi (Ozerbas ve Kuralbayeva,
2018); ilkokul seviyesinde dijital okuryazarlik becerisini degerlendirmeye yonelik bir rubrigin
gelistirilmesi (Aydemir, Sakiz ve Dogan, 2019); 6gretmen adaylarmin dijital okuryazarlik
diizeylerinin g¢esitli degiskenler agisindan incelenmesi (Oztiirk ve Budak, 2019); ilkokul ve
ortaokullarda gorev yapan 6gretmenlerin dijital okuryazarlik diizeylerinin arastirilmasi (Arslan,
2019) gibi arastirmalar gosterilebilir. Benzer bigimde, alanyazinda siber zorbalikla ilgili de
birgok arastirmaya rastlanmistir. Ornegin; ortaokul 6grencilerinin siber zorbalik durumlarmi
yordayan risk faktorlerini inceleyen (Peker, 2015); kisisel ve psikolojik faktdrlerin ortaokul
Ogrencilerinin siber zorbalik diizeyleri {izerindeki uzun siireli etkilerini arastiran (You ve Lim,
2016); ortaokul 6grencilerinin dijital yerlilik ve siber zorbalik durumlarini arastiran (Toraman
ve Usta, 2018); ortaokul 6grencilerinin zorbalik, siber zorbalik ve okul giivenligine yonelik
algilarii inceleyen (Varjas, Henrich ve Meyers, 2009); ortaokul 6grencilerinin siber zorbaliga
duyarlilik ve siber zorbalik davramslarini belirleyen (Giindiiz, Akgiin ve Ozgiir, 2021) gibi
arastirmalara rastlanilmistir. Ayrica dijital okuryazarlik ve siber zorbalik iligkisini inceleyen
siirli sayidaki aragtirmalara da ulagilmigtir. Bu arastirmalara ornek olarak, bilgisayar ve
Ogretim teknolojileri egitimi anabilim dalindaki lisans 6grencilerinin dijital okuryazarliklar1 ve
siber zorbaliga iliskin duyarhliklar1 arasindaki iliskiyi inceleyen (Kozan ve Bulut-Ozek, 2019);
sekizinci sinif dgrencilerinin dijital vatandaslik diizeyleri ile siber zorbaliklari arasindaki
iliskiyi inceleyen (Oztiirk, 2019); siif 6gretmeni adaylarmin dijital vatandashk diizeyleri ile
siber zorbalik egilimleri arasindaki iligkiyi inceleyen (Sakalli, 2015) ¢alismalar gosterilebilir.
Yukaridaki arastirmalarda da goriildiigii gibi dijital okuryazarlik ve siber zorbaligin
alanyazinda birbirinden ayr1 olarak yogun bir bicimde ¢alisildig1 fakat dijital okuryazarlik ve
siber zorbalik iliskisine yonelik arastirmalarin oldukga sinirli sayida olduguna ulagilmistir.
Fakat bireylerin dijital ortamda bilgiye ulasabilmeleri, bu bilgiyi sorgulayabilmeleri,
paylasabilmeleri ve dijital diinyada uygun normlar ve etik prensipler ekseninde hareket
edebilmeleri arasinda bir iliski oldugu diisiilmektedir. Bu aragtirma bu sinirliliktan hareketle
dijital okuryazarlik ve siber zorbalik iliskisine odaklanarak alanyazindaki boslugu doldurmaya
calisacaktir. Bu dogrultuda, arastirmada asagidaki sorulara cevap aranmaistir.

1. Ortaokul besinci simif 6grencilerinin dijital okuryazarlik ve siber zorbalik puanlari ne
diizeydedir?

2. Ortaokul besinci sinif 6grencilerinin dijital okuryazarlik puanlar cinsiyet, kisisel bilgisayar
sahipligi, giinliik internet kullanim siiresi, baba ve anne egitim durumu degiskenlerine gore
anlamli bir bigimde farklilasmakta midir?

3. Ortaokul besinci smif 6grencilerinin siber zorbalik puanlari cinsiyet, kisisel bilgisayar
sahipligi, giinliik internet kullanim siiresi, baba ve anne egitim durumu degiskenlerine gore
anlamli bir bigimde farklilagmakta midir?

4. Ortaokul besinci sinif 6grencilerinin dijital okuryazarlik ve siber zorbalik puanlar1 arasinda
anlaml bir iliski var midir?

Yontem

Arastirma Modeli

Bu arastirma, nicel arastirma yaklasimina uygun olarak tasarlanmistir. Aragtirma deseni olarak
ise iliskisel tarama tercih edilmistir. Tarama arastirmalari, belirlenen 6rneklemi temel alarak
egilim ve tutumlarin betimlenmesine olanak taniyan bir aragtirma modelidir (Creswell, 2017).
Iliskisel tarama deseni ise iki nicel degiskenin arasindaki iliskinin bir korelasyon katsayis
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temelinde ac18a ¢ikarilmasidir (Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2012). Iliskisel tarama arastirmalar,
orneklem grubunun incelenen Ozelliklerinin arasindaki iliskiyi herhangi bir miidahalede
bulunmadan incelemeyi amaglayan bir nicel arastirma desenidir (Biiyilikoztirk vd., 2013).
Aragtirmada da iliskisel tarama modeline uygun bir arastirma siireci ve veri analizi
gerceklestirilmistir. Bu kapsamda, ilk olarak dijital okuryazarlik ve siber zorbaliga iliskin
ortalama puanlar ortaya konulmus, dijital okuryazarlik ve siber zorbalik puanlari cesitli
degiskenler acisindan sinanmis, son olarak ise dijital okuryazarlik ve siber zorbalik puanlari
arasindaki iliski incelenmistir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini I¢ Anadolu Bolgesi’nin ortalarindaki bir ilde bulunan ortaokul besinci
sinif ogrencileri olusturmaktadir. Arastirmanin Ornekleminin se¢iminde basit seckisiz
ornekleme yontemi kullanilmistir. Segkisiz 6rnekleme evrendeki bireylerin 6rnekleme seg¢ilme
sansinin birbirlerinden bagimsiz olarak esit oldugu bir drnekleme tiirtidiir (Cohen, Manion ve
Morrison, 2007). Bu yoniiyle se¢kisiz 6rnekleme, 6rneklem se¢iminde herhangi bir dlgiite bagl
kalmamas1 ve herkese esit sans vermesi nedenleriyle gii¢lii 6rnekleme yontemlerinden biridir.
Bu arastirmada da seckisiz &rnekleme yontemi kullanlarak I¢ Anadolu Bélgesi’nin
ortalarindaki bir ilde ortaokul diizeyinde besinci sinifta §grenimine devam 255 6grenci
arastirmanin  orneklemine secilmistir. Ornekleme iliskin detayli bilgiler Tablo 1°de yer
almaktadir.

Tablo 1. Katilimcilara Iliskin Betimsel Veriler

Cinsiyet: Erkek (f:122) Kiz (f:133)

Kisisel Bilgisayar Sahipligi:  Var (f:136) Yok (f:119)

Giinlik Internet Kullanim 1 Saat 2 Saat 3 Saat 4 Saat ve Ustii

Siiresi: (f:38) (f:76) (f:62) (f:79)

Baba Esitim Duramu: Tlkokul Ortaokul Lise Lisans ve Ustii
& ' (f:31) (:69) (f:115) (:40)

Anne Egitim Durumu: Tlkokul Ortaokul Lise Lisans ve Ustii
& ' (:60) (:80) (£:93) (f:22)

Veri Toplama Araclarn

Aragtirmada {i¢ farkli veri toplama aracindan yararlanilmistir. Bu veri toplama araglar1 asagida
detayl olarak sunulmustur.

Kisisel Bilgiler Formu: Veri toplama araglarinin ilk kisminda yer alan kisisel bilgiler formu
arastirmaci tarafindan gelistirilmistir. Kisisel bilgiler formu araciliiyla ortaokul 6grencilerinin
cinsiyetlerinin, kisisel bilgisayar sahipligi durumlarinin, giinliik internet kullanim siirelerinin,
anne ve baba egitim durumlarinin belirlenmesi amaglanmaistir.

Dijital Okuryazarhik Olgegi: Arastirmada katilimcilarin dijital okuryazarhik diizeylerini
belirlemek igin Pala (2019) tarafindan gelistirilen “Dijital Okuryazarlik Olgedi” ise
kosulmustur. Dijital Okuryazarlik Olgegi 21 maddeden ve dort alt boyuttan olusmaktadir.
Olgegin alt boyutlarmi “Bilgi-Islem”, “Iletisim”, “Giivenlik” ve “Problem Cozme”
olusturmaktadir. Dijital Okuryazarlik Olgegi’nin 6rnek maddeleri sdyledir; “Internette bilgiye
ulagsmak icin arama motorlari1 kullanabilirim.”, “Teknolojinin ¢evreye pozitif ve negatif
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etkilerini anlayabilirim.” ve “Dijital teknolojileri kullanirken sik¢a ortaya ¢ikan sorunlarin
cogunu ¢dzebilirim.”. Olgek besli Likert tipinde derecelendirilmektedir (1=Hi¢bir Zaman,
2=Nadiren, 3=Bazen, 4=Cogu Zaman, 5=Her Zaman). Olgegin Cronbach’s Alpha i¢ giivenirlik
katsayisi arastirmaci tarafindan alt boyutlar i¢in .71 ile .79 araliginda, 6lgegin tiimiinde ise .88
olarak bulunmustur. Bu arastirmada ise alt boyutlar i¢in .71 ile .78 araliginda, 6lgegin tlimiinde
ise .85 olarak hesaplanmistir.

Siber Zorbalik Olgegi: Ortaokul dgrencilerinin siber zorbalik diizeylerini belirlemede Aricak,
Kinay ve Tanrikulu (2012) tarafindan gelistirilen “Siber Zorbalik Olgegi” kullanilmistir. Siber
Zorbalik Olgegi, 24 maddeden olusmakta olup tek faktorlii bir yapidadir. Olgek maddelerinden
ornekler sdyledir; “Internette baska kisilere onlar1 tehdit eden mesajlar génderirim.”, “Cep
telefonunu kullanarak baska kisilerle ilgili ger¢ek olmayan sdylentiler yayarim.” ve * Internette
arkadaslarimin ya da baska kisilerin kisisel bilgilerini kullanirim.”. Siber Zorbalik Olgegi dortlii
Likert tipinde puanlanmaktadir (1=Hicbir Zaman, 2=Bazen, 3=Cogu Zaman, 4=Her Zaman).
Olgegin Cronbach’s Alpha i¢ giivenirlik katsayisi gelistiriciler tarafindan .95 olarak
hesaplanmistir. Bu arastirmada ise .91 olarak bulunmustur.

Verilerin Analizi

Arastirma  verilerinin  istatistiksel analizleri SPSS 22.0 programi kullanilarak
gerceklestirilmistir. Veri analizi siirecinde ilk olarak toplanan verilerin SPSS 22.0 programina
girisi gergeklestirilmistir. Veriler girildikten sonra yapilan inceleme neticesinde 11 6grencinin
veri toplama araclarina gelisigiizel ve eksik cevaplar verdigi tespit edilmis olup veri setinden
cikarilmigtir. Analiz siirecine gegilmeden once Kolmogorov-Smirnov testi araciligiyla
normallik testi yapilmis ve Levene Testi araciligiyla varyans homojenligi sitnanmistir. Ayrica
basiklik ve ¢arpiklik degerleri incelenmis ve degerlerin +1.5 ve -1.5 araliginda olup olmadig:
test edilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2013). Analiz sonucunda, veri setinin normal dagildigi ve
varyans homojenligine sahip oldugu goriilmiistiir. ilgili kosullarin saglanmasiyla arastirma
verilerinin analizinde bagimsiz gruplar i¢in t-testi, tek yonlii varyans analizi (One-Way
ANOVA) ve Pearson korelasyon analizi kullanilmistir. Anlamli fark ¢ikan ve ikiden fazla
boyuta sahip degiskenlere iliskin ¢oklu karsilastirma (post-hoc) testlerinden yararlanilmistir.

Bulgular

Tablo 2. Betimsel Veriler

N Min. X Maks. S Basikik  Carpikhik

Siber Zorbalik 255 100 137 2.88 358 1.49 1.19
Dijital Okuryazarlik 255 233 373 495 562 -451 -103
Dijital Okuryazarlik Bilgi e 949 367 500 712 -.228 _315
Boyutu

Dijital Okuryazarlk 255 140 348 500 811  -604 -.095
Iletisim Boyutu

Dijital Okuryazarlik 255 247 418 500  .630 546 -.978
Giivenlik Boyutu

Dijital Okuryazarlk 255 120 350 500 789  -.408 029

Problem C6zme Boyutu
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Arastirmanin betimsel verileri incelendiginde, ortaokul diizeyinde 6grenimine devam eden 255
besinci sinif 6grencisiyle gergeklestirilen arastirmada siber zorbalik puanlariin en diisiik 1.00,
en yiiksek 2.88 ve ortalama puanlarin 1.37 olarak ortaya ¢iktigina ulasilmistir. Betimsel veriler
dijital okuryazarlik 6l¢eginin tiimii i¢in incelendiginde, en diisiik puanin 2.33, en yliksek puanin
4.95 ve ortalama puanin 3.73 oldugu goriilmektedir. Dijital okuryazarlik alt boyutlarinda ise en
diisiik puanin 1.20 ile problem ¢6zme boyutuna, en yliksek puanin tiim boyutlar i¢in 5.00
olduguna ve ortalama puanlarin 4.18 ile 3.48 araliginda gergeklestigi belirlenmistir. Bagiml
degiskenler normal dagilim agisindan incelendiginde, iki bagimli degiskenin de basiklik ve
carpiklik degerlerinin alanyazinda belirlenen sinirlar dahilinde oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Cinsiyet Degiskeni A¢isindan Dijital Okuryazarlik ve Siber Zorbaltk Puanlarina
liskin Bagimsiz Gruplar t-testi Sonuclari

Cinsiyet N X S t sd p
Erkek 122 3.76 .602
Dijital Okuryazarlik Kiz 133 370 =94 .897 253 37
. Erkek 122 1.37 401
Siber Zorbalik Kiz 133 137 215 -.033 253 97

p <.05

Tablo 3’te yer alan t-testi sonuglarina gore 6grencilerin dijital okuryazarlik puanlari cinsiyet
degiskeni acisindan incelendiginde, gruplar arasinda anlamli bir farkliligin olmadigina
ulagilmistir [t(253) = .897; p >.05]. Diger bir ifadeyle, bireylerin erkek ya da kiz olmasi dijital
okuryazarlik puanlarinda anlamli bir degisim yaratmamaktadir. Ogrencilerin siber zorbalik
puanlari incelendiginde, cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik tespit edilmemistir
[t(253) = -.033; p >.05]. Erkek 6grencilerin siber zorbalik puanlari ortalamas1 X=1.37 iken, kiz
ogrencilerin puanlarinin ortalamasi da X= 1.37 olarak gerceklesmistir. Bu durum, gruplar
arasinda anlamli bir farkliligin olmadiginin bir gostergesidir. Ortaya ¢ikan bulgu, cinsiyet
tiirliniin siber zorbalik puanlarini farklilagtirmadigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 4. Kigisel Bilgisayar Sahipligi Degiskeni Agisindan Dijital Okuryazarlik ve Siber
Zorbalik Puanlarina lliskin Bagimsiz Gruplar t-testi Sonuglari
Bilgisayar N -

Sahipligi X S t sd P
Var 136 3.90 523
Dijital Okuryazarlik Yok 119 354 548 5.256 253 .000
. Var 136 1.34 357
Siber Zorbalik Yok 119 141 359 -1.369 253 A72

p <.05

Tablo 4 incelendiginde, gerceklestirilen analiz sonucunda 6grencilerin dijital okuryazarlik
ortalama puanlarinda kisisel bilgisayar sahipligi degiskeni agisindan anlamli bir farkliliga
rastlanmistir [t(253) = -5.256; p <.05]. Bu anlamli farklilik, kisisel bilgisayara sahip olan
(X=3.90) ve olmayan (X=3.54) 6grenciler arasinda kisisel bir bilgisayara sahip olan 6grenciler
lehine gerceklesmistir. Diger bir ifadeyle, 6grencilerin kendine ait bilgisayara sahip olmasi
sahip olmayan Ogrencilere gore dijital okuryazarlik diizeylerini artirmaktadir. Bu durumun
tersine, ortaokul 6grencilerinin siber zorbalik puanlan kisisel bilgisayar sahipligi degiskeni
acisindan anlamli bir bi¢imde farklilasmamaktadir [t(253) = -1.369; p >.05]. Bu kapsamda,
kisisel bir bilgisayari olan Ogrencilerin siber zorbalik ortalama puanlar1 X=1.34 olarak
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gerceklesirken, kigisel bilgisayari olmayan Ogrencilerin ortalama puanlart X=1.41 olarak
belirlenmistir. Ortalama puanlar arasinda bir fark olsa da bu durum anlamli bir degisim
yaratmamaktadir.

Tablo 5. Giinliik ['nteifnet Kullanim Stiresi Degiskeni A¢isindan Dijital Okuryazarlik ve Siber
Zorbalik Puanlarina lliskin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglar
Varyansin  Kareler Kareler

Kaynagi  Toplam S Ortalamasi P Anlamh Farkhiik
Gruplar 1 saat - 3 saat
(D)El'lt alazarhk arast 7.2817 3 2:429 8.352 .000 1 saat - 4 saat ve
1y Gruplari¢i 72998 251 291 listil
. Gruplar
globri;hk arast 559 3 186 1.459 226 -
Gruplari¢i  32.044 251 128
p <.05

Tablo 5’te yer alan tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore 6grencilerin dijital okuryazarlik
ortalama puanlarinin giinliik internet kullanim siiresi degiskeni agisindan anlamli bir bicimde
farklilastigina ulagilmistir (F = 8.352; p <.05). Farkli bir ifadeyle, 6grencilerin giinliik internet
kullanim stireleri dijital okuryazarlik diizeylerini etkilemektedir. Ortaya ¢ikan farkin hangi
gruplar arasinda ve hangi grubun lehine oldugunu belirlemek amaciyla gergeklestirilen ¢coklu
karsilastirma testi sonucuna gore gilinliik bir saat internet kullanan 6grenciler (X=3.38) ile ii¢
saat internet kullanan 6grenciler (X= 3.81) arasinda {i¢ saat lehine; giinliik bir saat internet
kullananlarla interneti giinliik dort saat ve iistii kullanan (X= 3.89) 6grenciler arasinda ise dort
saat ve lzeri lehine farkliliga ulagilmistir. Bu bulgular, 6grencilerin internette siire
gecirmelerinin dijital okuryazarlik agisindan énemli oldugunu ortaya koymaktadir. Ogrenci
puanlar1 siber zorbalik bagimli degiskeni agisindan incelendiginde, siber zorbalik ortalama
puanlarinin giinliik internet kullanim siiresi bagimsiz degiskenine goére anlamli olarak
farklilasmadigina ulagilmistir (F = 1.459; p >.05).

Tablo 6. Baba Egitim Durumu Degiskeni A¢isindan Dijital Okuryazarlik ve Siber Zorbalik
Puanlarina lligkin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglar

Varyansin Kareler Kareler
Kaynagi  Toplam S Ortalamasi P Anlamh Farkhiltk
Gruplar Ilkokul-Lise
arasi 6.202 3 2.067 flkokul-Lisans ve
Dijital listil
7.005 .000 .
Okuryazarlik . Ortaokul-Lise
Gruplari¢ci  74.082 251 295 Ortaokul-Lisans ve
usti
Gruplar [lkokul-Lise
arasi 14.204 3 4.735 Ilkokul-Lisans ve
Siber st
64.594 .000 .
Zorbalik Gruplarici  18.399 251 073 Ortaokul-Lise

Ortaokul-Lisans ve
usti

p <.05

Tablo 6 incelendiginde, 6grencilerin dijital okuryazarlik ortalama puanlarinin baba egitim
durumu bagimsiz degiskenine gore anlamli bir bicimde farklilastigina ulagilmistir (F =7.005; p
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<.05). Baska bir ifadeyle, babanin egitim diizeyi 6grencilerin dijital okuryazarlik puanlarini
etkilemektedir. Bu farkliligin hangi diizeyler arasinda ve hangi diizeyin lehine oldugu ¢oklu
karsilagtirma ile incelenmistir. Analiz sonucunda, farkliligin ilkokul (X=3.47) ve lise (X=3.83)
arasinda lise lehine, ilkokul ve lisans ve lstii (X= 3.92) arasinda lisans ve iistii lehine, ortaokul
(X=3.58) ve lise arasinda lise lehine ve ortaokul ve lisans ve iistii arasinda lisans ve istii lehine
gerceklestigine ulagilmistir. Bu bulgu, babanin egitim diizeyinin artmasinin dijital okuryazarligi
giiclendirdigi seklinde yorumlanabilir. Diger bir bagimli degisken olan siber zorbalik agisindan
degerlendirildiginde, siber zorbalik ortalama puanlarmin baba egitim durumu bagimsiz
degiskenine gore anlamli olarak farklilastigi belirlenmistir (F = 64.594; p <.05). Aradaki farkin
hangi gruplar arasinda ve kimin lehine oldugu incelendiginde, ilkokul (X= 1.61) ve lise (X=
1.19) arasinda lise lehine, ilkokul ve lisans ve iistii (X= 1.16) arasinda lisans ve istii lehine,
ortaokul (X=1.69) ve lise arasinda lise lehine ve ortaokul ve lisans ve iistii arasinda lisans ve
istii lehine gergeklestigine ulagilmistir. Boylelikle siber zorbalik diizeyini diisirmek i¢in baba
egitim durumunun gii¢lendirilmesinin gerekliligi soylenebilir.

Tablo 7. Anne Egitim Durumu Degiskeni Agisindan Dijital Okuryazarlik ve Siber Zorbalik
Puanlarina lligkin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari
Varyansin  Kareler Kareler

Kayna@ Toplam Ortalamasi P Anlamh Farkhilik
Dijital Gruplar 6565 3 2.188 lkokul — Lise
Okuryazarlik arast - 7451 000 Ortaokul - Lise
Gruplar igi 73.720 251 294
Gruplar 8.491 3 2 830 ilkpkul—Ortgokul
Siber arasi ' Ilkok.ul—Llse o
Zorbalik N 29.462  .000 Ilkokul-Lisans ve lstil
Gruplar igi 24112 251 .096 Ortaokul-Lise
Ortaokul-Lisans ve iistii
p <.05

Tablo 7°de yer alan analiz sonuglarina gore ortaokul 6grencilerinin dijital okuryazarlik ortalama
puanlarinin anne egitim durumu bagimsiz degiskeni agisindan anlamli olarak farklilagtigina
ulasilmistir (F = 7.451; p <.05). Diger bir ifadeyle, annenin egitim seviyesi 6grencilerin dijital
okuryazarlik diizeylerini etkilemektedir. Analiz sonucunda, ¢oklu karsilastirma testiyle farkin
hangi gruplar arasinda ve hangi grubun lehine oldugu incelenmistir. Buna gore farkin ilkokul
(X= 3.58) ve lise (X= 3.91) arasinda lise lehine, ortaokul (X= 3.59) ve lise arasinda ise lise
lehine gerceklestigi belirlenmistir. Ulasilan bulgu, annenin O6grenim diizeyinin artiginin
Ogrencinin dijital okuryazarliklarin1 giiclendirdigi seklinde yorumlanabilir. Bulgular
aragtirmadaki diger bagimli degisken olan siber zorbalik agisindan degerlendirildiginde,
ogrencilerin siber zorbalik puanlarinin anne egitim durumu degiskenine gore anlamli olarak
farklilastigina ulasilmistir (F = 29.462; p <.05). Coklu karsilastirma testiyle gerceklestirilen
analiz sonucunda, farkin ilkokul (X= 1.45) ve ortaokul (X= 1.59) arasinda ilkokul lehine, ilkokul
ve lise (X= 1.18) arasinda lise lehine, ilkokul ve lisans ve iistii (X= 1.17) arasinda lisans ve istii
lehine, ortaokul ve lise arasinda lise lehine ve ortaokul ve lisans ve iistii arasinda lisans ve istii
lehine gercgeklestigine ulasilmistir. Bu bulgu, annenin egitim seviyesinin artmasinin
Ogrencilerin siber zorbalik davranislarini azaltabilecegi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 8. Dijital Okuryazarlik ve Siber Zorbalik Iliskisine Yénelik Pearson Korelasyon Analizi
Sonuglar
Degisken n X S 1 2 3 4 5 6
1. Siber Zorbalik 255 1.37 .358 - -303** -235%* -247**  -322*%*  -133*
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2. Dijital 255 373 562 - T8G5*x  J77x* 753%%  7p4%x
Okuryazarlik

3. DO-Bilgi 255 367 712 - 492%*  B10**  452**

4. DO-iletisim 255 348  .811 - A05%* 466

5. DO-Giivenlik 255 4.18  .630 - A419%*

6.DO-Problem o0 355 759 i
Cozme

*p <.05, **p <.01, DO: Dijital Okuryazarlik

Tablo 8’de dijital okuryazarlik ve siber zorbalik iliskisine yonelik Pearson korelasyon analizi
sonuglarina yer verilmektedir. Ilgili veriler incelendiginde, dijital okuryazarlik ve siber zorbalik
arasinda orta diizeyde, negatif yonlii ve anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir (= -.303; p
<.01). Diger bir ifadeyle, 6grencilerin dijital okuryazarlik puanlan yiikselirken siber zorbalik
puanlar1 azalmaktadir. Dijital okuryazarligin alt boyutlar1 kapsaminda siber zorbalik iligkisi
degerlendirildiginde, en yiiksek negatif yonlii ve anlaml iligkinin giivenlik alt boyutu ve siber
zorbalik arasinda oldugu (r= -.322, p <.01), en diisiik anlaml iligkinin ise problem ¢dzme ve
siber zorbalik arasinda oldugu belirlenmistir (r=-.133; p <.05).

Sonuc ve Tartisma

Bu arastirmada ortaokul besinci sinif 6grencilerinin dijital okuryazarliklar1 ve siber zorbaliklar
arasindaki iligki incelenmistir. Analiz siirecinde dncelikle 6grencilerin dijital okuryazarlik ve
siber zorbalik puanlar1 cinsiyet, kisisel bilgisayar sahipligi, giinliik internet kullanim siiresi,
baba ve anne egitim durumu bagimsiz degiskenleri agisindan sinanmigtir. Ardindan dijital
okuryazarlik ve siber zorbalik arasindaki iliskiyi incelemek icin Pearson korelasyon analizi
gerceklestirilmistir. Analizler sonucunda, dijital okuryazarlik puanlarinin kisisel bilgisayar
sahipligi, giinliik internet kullanim siiresi, baba ve anne egitim durumu degiskenlerine gore
anlamli olarak farklilastig1, cinsiyet degiskenine gore ise anlamli bir farklilik gostermedigine
ulagilmistir.  Arastirma  sonuglar1  siber zorbalikk bagimli  degiskeni  acisindan
degerlendirildiginde, 6grencilerin siber zorbalik ortalama puanlarinin baba ve anne egitim
durumu degiskenlerine gore anlaml olarak degistigi, cinsiyet, kisisel bilgisayar sahipligi ve
giinliik internet kullanim siiresi degiskenleri agisindan ise bir farkliligin olmadigina ulasilmstir.
Son olarak, Pearson korelasyon analizi sonucunda dijital okuryazarlik ve siber zorbalik puanlari
arasinda negatif yonlii ve anlaml1 iligkiler bulundugu saptanmistir. Arastirmanin bu kisminda
ulagilan bulgular alanyazin kapsaminda tartisilacak olup ¢ikarimlar gerceklestirilecek ve
sinirliliklardan s6z edilecektir.

Arastirmada ulasilan ilk sonug, cinsiyet degiskeninin dijital okuryazarlik ve siber zorbalik
puanlari tizerinde anlamli bir etki yaratamamasia yoneliktir. Clink{i giinlimiiz diinyasinda
teknoloji kullanim1 ve teknolojiye bakis acisinda cinsiyet temelli ayrimlarin kalmadig
diisiiniilmektedir. Bu sonucu destekleyen bir arastirma Kozan ve Bulut-Ozek (2019) tarafindan
gerceklestirilmis, hem dijital okuryazarlik hem de siber zorbalik puanlarina cinsiyet
degiskeninin anlamli bir etki yaratmadigina ulasilmistir. Benzer bigimde, Pala ve Basibiiyiik
(2020) tarafindan yiiriitiilen arastirma sonucunda da ortaokul 6grencilerinin dijital okuryazarlik
becerisi puanlarinin cinsiyete gore farklilasmadigr belirlenmistir. Fakat bu arastirmalarin
aksine, Ozerbas ve Kuralbayeva (2018) ise calismalarinda dijital okuryazarlik diizeylerinin
cinsiyet degiskenine gore farklilagtigina ve bu farkliligin erkek 6grenciler lehine olduguna
ulagmiglardir. Benzer bigimde, Yontar (2019) da dijital okuryazarlik puanlarinin cinsiyete gére
anlamli olarak farklilastigini belirtmis ve erkek 6grencilerin daha yiiksek dijital okuryazarlik
puanlaria sahip olduklarini saptamistir. Arastirma sonuglar1 6grencilerin siber zorbaliklari
acisindan degerlendirildiginde, cinsiyet degiskeninin anlamli bir etki yaratmadigina
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ulagilmistir. Bu sonucu destekleyen bir aragtirma Balakrishan (2015) tarafindan
gergeklestirilmistir. Aragtirmaci, cinsiyet degiskeninin siber zorbalik davraniglarin1 anlamli
olarak farklilastirmadigin1 belirtmistir. Benzer big¢imde, Didden vd. (2009) tarafindan
gergeklestirilen arastirmada da cinsiyet degiskeninin siber zorbalik puanlari iizerinde anlamli
bir etki yaratmadigina ulagilmistir. Bu sonucun aksine, Toraman ve Usta (2018) cinsiyet
degiskeninin ortaokul 6grencilerinin siber zorbalik puanlarinda anlamli bir farklilik yarattigin
ve erkek dgrencilerin siber zorba olma diizeylerinin kiz 6grencilere gore daha yiiksek oldugunu
belirtmislerdir. Aym sekilde, Giindiiz, Akgiin ve Ozgiir (2021) tarafindan gerceklestirilen
arastirmada cinsiyet degiskeninin ortaokul 6grencilerinin siber zorbaliklarini anlamli olarak
etkiledigi belirlenmistir.

Arastirma sonucunda, kisisel bilgisayar sahipligi degiskeninin dijital okuryazarlik puanlari
lizerinde anlamli etki yaratmasma ragmen siber zorbalik puanlar iizerinde bir etki
yaratmadigma ulasilmistir. Dijital okuryazarlik kapsaminda degerlendirildiginde, evlerinde
bilgisayar olan 6grencilerin istedikleri zaman internete baglanabilmeleri ve dijital ortamda
bilgilere ulasip rahatca paylasabilmeleri bilgisayar1 olmayan Ogrencilere gore Onemli bir
avantaj saglamaktadir. Bunu destekleyen bir arastirma olarak Pala ve Basibiiyiik (2020)
caligmalarinda evlerinde bilgisayar1 ya da tableti olan ogrencilerin dijital okuryazarlik
puanlarinin anlamli olarak daha yliksek oldugunu tespit etmislerdir. Benzer bigimde, Arslan
(2019) tarafindan gerceklestirilen arastirmada da kisisel bilgisayar sahipliginin dijital
okuryazarlik puanlarimi farklilastirdigina ulasilmistir. Yine Goldag’in (2021) calismasinda
bilgisayar sahipliginin dijital okuryazarlik puanlarin1 bilgisayara sahip olan bireyler lehine
anlamli olarak etkiledigi belirlenmistir. Siber zorbalik agisindan incelendiginde, Giindiiz,
Akgiin ve Ozgiir (2021) arastirmalar1 sonucunda bilgisayar ve tablet sahibi olmanin siber
zorbalik tizerinde anlamli bir etki yaratmamasina ragmen mobil cihaz sahibi olmanin siber
zorbaliga dahil olma davraniglar1 lizerinde anlamli bir etki yarattigina ulagilmistir. Benzer
bigimde, Toraman ve Usta’nin (2018) arastirmasinda ise bilgi ve iletisim teknolojilerine (BIT)
sahip olmanin siber zorbalik puanlarini anlamli olarak farklilastirdig: ve BIT sahibi olmanin
siber zorbalik diizeyini artirdig1 belirlenmistir.

Ulagilan diger bir sonug¢ giinliik internet kullanim siiresi ile ilgilidir. Arasgtirmada giinliik
internet kullanim siiresinin dijital okuryazarlik puanlarini anlaml olarak farklilagtirdig, siber
zorbalik puanlar lizerinde ise anlamli bir etki yaratmadig: belirlenmistir. Dijital okuryazarlik
acisindan degerlendirildiginde, bireylerin ¢evrim i¢i ortamlara daha fazla dahil olmasinin
internet kullanim pratiklerini gelistirdigini ve boylece dijital okuryazarlik diizeylerini artirdigi
sOylenebilir. Bunu destekleyen bir bigimde, Pala ve Bagibiiyiik (2020) tarafindan
gerceklestirilen arastirmada da internete baglanma sikliginin dijital okuryazarlik puanlarini
anlamli olarak etkiledigi belirlenmistir. Benzer sonuca ulasan bir arastirma Arslan (2019)
tarafindan gerceklestirilmis olup internette gegirilen siireninin dijital okuryazarlik puanlarini
farklilastirdigina ulagilmistir. Tam tersi yonde bir sonuca Aksoy, Karabay ve Aksoy (2021)
tarafindan ulasilmis olup internette gegirilen siirenin dijital okuryazarlik puanlarini anlamh
olarak etkilemedigi belirlenmistir. Arastirma sonuglar1 siber zorbalik agisindan
degerlendirildiginde, Caliggan (2013) tarafindan gercgeklestirilen arastirma sonucunda internet
kullanim stiresinin siber zorbalik iizerinde anlamli bir etki yaratmadigina ulagilmistir. Semerci
(2017) tarafindan gerceklestirilen aragtirma sonucunda da giinliik internet kullanim siiresinin
Ogrencilerin siber zorbalik durumlarin1 anlamli bir bigimde farklilastirmadigi belirlenmistir. Bu
sonucun aksine, Kavuk ve Keser (2016) tarafindan gerceklestirilen aragtirmada internet
kullanim siiresinin siber zorbalig1 anlamli olarak etkiledigi ve internet kullanim siiresinin
artmasinin siber zorbalik diizeyini artirdigina ulagsmislardir.
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Aragtirma sonucunda, baba ve anne egitim durumu bagimsiz degiskenlerinin hem dijital
okuryazarlik hem de siber zorbalik puanlarinda anlamli bir farklilik yarattigina ulagilmigtir. Bu
sonucun nedeni, egitim diizeyinin yiikselmesinin dijital diinya hakkindaki biling seviyesini
artirmasi olabilir. Pala ve Bagibiiyiik (2020) tarafindan gergeklestirilen arastirma sonucunda da
babanin ve annenin egitim diizeyinin artmasiin ortaokul 6grencilerinin dijital okuryazarlik
diizeylerini anlamli olarak farklilastirdig1 belirlenmistir. Benzer bicimde, Oztiirk’iin (2015)
arastirmasinda da baba ve anne egitim durumunun dijital vatandaslik diizeylerini anlamli olarak
etkiledigine ulasilmistir. Arastirma sonuglar1 siber zorbalik agisindan degerlendirildiginde,
Akbaba ve Eroglu’nun (2013) arastirmasinda anne ve baba egitim durumunun &grencilerin
siber zorbalik davramislarimi anlamli olarak farklilastirdigina ulasilmistir. Sarak (2012)
tarafindan gerceklestirilen aragtirmada da anne ve baba egitim diizeyinin diisiik olmasinin siber
zorbaligr anlamli olarak artirdigi belirtilmistir. Bu sonucun aksine, Giindiiz, Akgin ve
Ozgiir’iin (2021) arastirmalar1 sonucunda anne ve baba egitim durumu degiskenlerinin siber
zorbalik davranislarina dahil olma puanlarinda anlamli bir farklilik yaratmadigina ulagilmistir.
Aksi yonde bir sonug olarak Toroman ve Usta (2018) ise siber zorbalik puanlarinin anne ve
baba egitim durumu agisindan anlamli olarak farklilasmadigini belirtmislerdir. Benzer bir
sonuca Cift¢i (2015) tarafindan ulagilmis ve 6grencilerin siber zorbalik puanlarinin anne ve
baba egitim durumuna gore anlamli olarak degismedigi ifade edilmistir.

Arastirmada ulasilan son sonug, dijital okuryazarlik ve siber zorbalik arasindaki iliskiye
yoneliktir. Korelasyon analizi sonucunda dijital okuryazarlik ve siber zorbalik arasinda anlaml
ve negatif yonlil bir iligskiye rastlanmistir. Bu sonucu destekleyen bir arastirma Kozan ve Bulut-
Ozek (2019) tarafindan gerceklestirilmistir. Arastirmacilar calismalar1  sonucunda,
katilimcilarin dijital okuryazarlik diizeyleri ve siber zorbaliga iliskin duyarliliklar1 arasinda
pozitif yonlii ve anlamli bir iligki olduguna ulasmislardir. Diger bir ifadeyle, katilimcilarin
dijital okuryazarlik diizeyleri arttik¢a siber zorbaliga olan duyarliliklar1 da artmaktadir. Bu
arastirmanin aksi yonde bir sonuca Sakalli (2015) tarafindan gergeklestirilen arastirmada
ulagilmistir. Arastirmada dijital vatandashik diizeyleri ile siber zorbalik tutumlar1 arasinda
pozitif yonlii bir iliski oldugu belirlenmistir. Benzer bigimde, Oztiirk (2019) tarafindan
gerceklestirilen aragtirmada da ortaokul Ogrencilerinin dijital vatandaslik ve siber zorbalik
egilimleri arasinda pozitif yonlii bir iligki tespit edilmistir.

Oneriler

Arastirmada ortaokul besinci sinif 6grencilerinin dijital okuryazarliklar: ve siber zorbaliklar
arasindaki iligki incelenmistir. Her ne kadar aragtirma sonucunda énemli bulgulara ulasilsa da
baz1 sinirhiliklarin oldugu da dile getirilmelidir. Oncelikle bu arastirma I¢ Anadolu Bolgesi’nde
yer alan bir ilin merkezinde gergeklestirilmistir. Bu sinirliliktan kurtulabilmek igin tiim
bolgelerden 6rneklem alinarak daha biiyiik bir 6rneklem tizerinde dijital okuryazarlik ve siber
zorbalik iliskisi incelenebilir. Bu arastirma bir iliskisel tarama arastirmasi olarak
kurgulanmistir. Boylelikle derinlemesine bir inceleme gergeklestirilememistir. Bu smirlilig
asabilmek ic¢in nitel aragtirma yaklasimi kapsaminda olgubilim arastirmalar1 tasarlanabilir.
Aragtirmada iki bagimli degisken arasindaki iligki incelenmistir. Nicel arastirma yaklagimi
kapsaminda, arastirma siirecine daha fazla degisken eklenerek dijital okuryazarligi ya da siber
zorbalig1 yordayan degiskenleri ortaya c¢ikarmayi amaglayan ¢ok degiskenli arastirmalar
gerceklestirilebilir. Son olarak, bu arastirmada kullanilan bagimli degiskenler farkli veri
toplama araglariyla da test edilebilir.
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