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BATI'NIN ENTELEKTUEL iKTIDARI
VE TURK MODERNLESMESI

Gokhan OGUZ *
Ozet

Bati'min yerkiire dlceginde birkag yilizyildir siiregelen egemenliginin en 6nemli
dayanaklarmdan biri sahip oldugu entelektiiel iktidardir. Insa etmis oldugu entelektiiel
hegemonya araciligiyla Bati, diisiince bigimlerini, sorunlara yaklasimda kullanilan
perspektifleri ve kavramsal araglart belirlemekte, boylelikle elinde tuttugu sdylem
tstiinliigiiyle kendi iktidarini tahkim etmekte ve siirekli kilmaktadir. Bu baglamda,
oryantalizm de Bati'nin entelektiiel iktidarinin dnemli araglarindan biri olarak belirmektedir.
Oryantalizm ¢ergevesinde yerli aydin sinifi ise, Bati kdkenli modernlesme, gelisme ve
kiiltir akimlarinin mesruiyetinin tretilmesi isleviyle donatilmaktadir. Bati'min siyasi,
ekonomik, askeri ve diger alanlardaki iistiinligiinii onceleyen entelektiiel iktidarinin yol
actig1 entelektiiel bagimliligi asmak, s6z konusu iktidarin isleyis mekanizmasinin elestirel
bir analizden gegirilerek ifsa edilmesini gerekli kilmaktadir. Bu g¢alisma, Tiirk
modernlesmesi 6rnegi lizerinden, oryantalizmin Tiirk modernlesmesindeki i¢erimlerini ve
yerli aydinin tutum ve davranislarini da ele almak yoluyla, boyle bir ifsa geregini yerine
getirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bati'nin Entelektiiel Tktidari, Tiirk Modernlesmesi, Oryantalizm,
Aydin

INTELLECTUAL POWER OF THE WEST AND
TURKISH MODERNIZATION
Abstract

One of the most important foundations of the West's sovereignty ongoing for a few
centuries in global scale is the intellectual power that it has had. The West determines the
thought forms, the perspectives and conceptual tools used in the approach to the problems
through the intellectual hegemony that it has built, thus it fortifies its power and makes it
permanent by discourse superiority that it holds. In this context, Orientalism also appears as
one of the important tools of the West's intellectual power. The local intelligentsia is
equipped with a function of production of legitimacy of the Western-oriented
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modernization, development and culture movements in the framework of Orientalism.
Overcoming the intellectual dependence caused by West's intellectual power preceding its
superiority in political, economic, military and other areas, requires the disclosure of
functioning mechanisms of the mentioned power through a critical analysis. This study,
through the example of Turkish modernization, meets the need of such a disclosure by
discussing implications of orientalism in Turkish modernization and the attitudes and
behavior of the local intelligentsia, as well.

Keywords: West'sIntellectual Power, Turkish Modernization, Orientalism, Intellectual

1. Giris

Arnold Toynbee, diinyanin gelecegine yonelik olarak yapmis oldugu projeksiyonda,
gelecegin tarihgilerinin Batt medeniyetinin diinyanin yasayan diger toplumlari iizerindeki
etkisini, yirminci yiizyilin en 6nemli olay1 olarak gorecekleri tahmininde bulunur.
Toynbee'nin ifadesiyle tarihgiler bu etkinin, kurbanlarmin yasamlarini sarsacak ve
yenilestirecek diizeyde giiclii, kalic1 bir etki oldugunu sdyleyeceklerdir. Toynbee'ye gore
bu etki, erkek, kadin, ¢ocuk herkesin davranisini, gériinlisiinii, duygularini, inanglarini
degistirip, insan ruhunun en 6zel yerlerine siddetli bir bicimde ve acimasizca dokunan dis
bir etkidir. Toynbee, gelecegin giinliimiizii inceleyecek tarihgilerinin 2047 yilindan 6nce
bunlar1 belirteceginden emindir (Toynbee, 1991:190). Gelecegin tarih¢ilerinin bugiine
bakarak neler soOyleyecekleri hakkinda Toynbee'nin o6ngdriisiniin gergeklesip
gerceklesmeyecegini zaman gosterecektir. Ancak Bati'nin diinya iizerinde kurmus oldugu
entelektiiel hegemonya Bati'nin kusaticiliginin en agik 6rneklerindendir.

GerardDelanty'e gore Avrupa sdylemi, glinlimiizde 6nceki donemlerin hepsine gore
daha cok ideolojik karaktere sahiptir. Bu doniisiimde Avrupa, hegemonik kiiltiirel
sOylemin bir pargasi durumuna gelmistir. Bir egemen olarak Avrupa, kendi kendini
¢evrelemis, tutarli bir disiince sistemidir. Kendi segencklerini ve eklemlendigi
epistemolojik ¢ercevesini kendisi belirledigi icin, kolayca tercih edilebilecek ya da
reddedilebilecek bir sey degildir. Avrupa'ya iligkin diisinmek, okumak ve yazmak,
Avrupa'nin stratejik bir gergeklik ve bilginin 6znesi olarak bi¢cimlenmesi nedeniyle,
entelektiiel bir iktidar seklidir (Delanty, 2004: 9-10). Bu baglamda Delanty, kiiltiirel siddet
kavramina isaret eder. Avrupa diigiincesinin kendisini bizzat evrensel normatif dl¢iitler
olarak algilamak, bir gesit kiiltiirel siddet yaratmak anlamina gelmektedir. Bu yaklasim
bi¢ciminin Avrupa'da yol actigt yanilsama, tarihin ve Bati normlarmin evrenselligi
inancinin 6znesi olan ayricalikli 'Biz' algisidir. Bdylelikle, Avrupa, diinyanin
yorumlanmasinda bir ayna durumuna gelir ve Avrupa modernligi, tarihin ulastig1 zirve
noktasi ve uygarligin en ¢ok yiiceltildigi olgu olarak degerlendirilir (Delanty, 2004:18).
Delanty'nin deyisiyle, Avrupa'y1 tahayyiil etmek, belirli ve 6zgiil bir soylemi Stekiler
tizerinde egemen ve ayricalikli kilmak demektir (Delanty, 2004: 51).

Avrupa merkezli tarih anlayisin elestiren OswaldSpengler, bu tarih planini oldukga
anlamsiz bulur. Spengler'e gore bu plan, tarih alanini sinirlandirmakla kalmamakta, daha
otesinde ortalig1 giiliing bir duruma sokmaktadir. Bu planda Bat1 Avrupa sabit bir kutup
sayilmaktadir. Spengler, ironik bir dille gezegenin bu essiz kara pargasinin yalnizca
iizerinde yasanildigi icin secildigini ve binlerce yillik biiyiik tarihler ve degerli uzak
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kiiltiirlerin bu kutbun g¢evresinde algakgdniillii bir bicimde donmeye zorlandiklarini
belirtir. Spengler'in deyisiyle bu, dikkatle tasarlanmis bir giines ve gezegenler sistemidir.
Tarihi sistemin dogal merkezi olarak bir tek toprak parcasi secilmekte ve giines
yapilmaktadir. Tarihin biitiin olaylar1 gercek 15181 ondan almakta, nemleri onun agisina
gore bir perspektif i¢inde belirlenmektedir. Spengler'e gore, biiyiik kiiltiirlerin, biitiin
diinya olaylarinin merkezi oldugu varsayilan, etrafinda yoriingeler izlemeye zorlandiklari
bu Bati Avrupali tarih semasmi en uygun ifade etme bigimi Batlamyus sistemidir
(Spengler, 1997: 30-31). Orhan Kogak'in deyisiyle, somiirgecilikten sonra egemen Bati
kiiltirtiniin gerceklestirdigi belki en etkili sey, farki cografya alanindan tarih alanina
aktarmak olmustur. Boylelikle eszamanli mekansal farklilik bastirilmakta ve yerliler
tarihsel bir kronolojik hiyerarsi g¢ercevesinde yasli ve olgun Batinin gengligine
doniistiirilmektedirler. Onlarin gectigi yoldan yerliler de gegecektir ve tarih dinamik
oldugu i¢in bulunulan yere hep gec kalinacaktir (Kogak, 1995: 246).Cemil Meri¢ bu
durumu su sekilde ifadelendirir: “iki yiizyildir bir anakronizmin utanci icindeyiz.
Soéziimona bir anakronizm (Merig, 2009a: 25).”

Tiirk modernlesmesine iligkin en 6nemli sorun alanlarindan biri meselelerin ele
alinmasinda toplumsal ve tarihsel arka planin dikkate alinmamasi, bu nedenle gercekei
coztiimlerin tretilememesidir. Bu baglamda, aydinlarin sorunlara yaklasiminda Bati
perspektifinin egemenligi, lizerinde durulmasi gereken onemli bir husustur. Bati'nin
entelektiiel hegemonyasi baglaminda giris mahiyetinde isaret edilen noktalar, Tiirk
modernlesmesi ¢ercevesindebeliren zihniyet eksenli sorun alanlarinin ve aydinlarin
tutumunun izahina bir anlam ¢ercevesi kazandirmaktadir. Sorun, yalnizca Tiirkiye'ye
0zgili olmayip, Bati dist tiim diinyanin sorunudur. Bati karsisinda uzun tarihsel siireg
boyunca alinan yenilgiler, Tirk aydiminin somiirge aydint gibi davranmasina ve
diisiinmesine yol agmuistir. Bu diisiince ve davranisin dogal sonucu ise, gegmisten
kaynaklanan her geye karsi olumsuz bir tavir takinilmasi olmugtur.Sémiirge aydini,
Bati'nin entelektiiel hegemonyasinin en 6nemli araglarindan biri olan oryantalizmle
birlikte ele alinmasi gereken bir tiptir. Dolayisiyla, Bati perspektifinin egemenligi,
somiirge aydini gibi faktorlerin etkilerinin arka planina daha fazla niifuz edebilmek i¢in
oncelikle oryantalizmin Tiirk modernlesmesi ile olan iligkisini irdelemek gerekmektedir.

2. Tiirk Modernlesmesinde Oryantalist i¢cerimler

Oryantalizmin Tirk modernlesmesindeki izlerini siirebilmek, Tirk
modernlesmesinin oryantalizmle eklemlenme noktalarini saptayabilmek igin
oryantalizmin genel cizgilerinin ortaya konmasinda yarar bulunmaktadir. Bdylelikle son
derece kapsayici ve etkisinden kurtulunmasi gii¢ bir anlati olan oryantalizmin diisiincelere
sizma bi¢imi de aciklik kazanacaktir.

Edward Said, Avrupa'nin yalnizca sekil olarak ele aldig1 algaltilmis ve carpitilmig bir
Dogu kavrami araciligiyla kendi kiltiiriini belirledigini ve giiglendirdigini ifade eder
(Said, 1998: 15). Sadece cografi yonii belirten dogunun, yeryiizii lizerinde farkli bir
diinyay: ifade eden bir kavram olarak Bati'nin tam karsisina yerlesmesinin modernligin
belirdigi tarihsel ana denk distiiglinii belirten Miimtaz'erTiirkone'ye gore, modernligin
ortaya c¢ikisindan sonra Dogu, Bati'nin kendi benzersizligine isaret ederken basvuracagi
bir olumsuzluklar evreni olarak Dogululagsmistir (Tiirkdne, 2006: 23).
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Said'in deyisiyle oryantalizmin stratejisi, eski c¢aglardan bu yana Bati'nin {stiin
konumunu yumusatarak onu, Dogu'ya hissettirmeden korumak olmustur (Said, 1998: 19).
Yapilan ¢oziimlemelerde Dogulu ve Batili gibi kavramlar hem hareket noktas1 hem de
ulasilacak sonug¢ olarak diisiiniiliirse, Ozellikle siyasal alanda ayriliklar daha da
sertlesmektedir. Dogulu daha da dogululagmakta, Batili ise daha da batililasmaktadir.
Sonug olarak farkli kiiltiirler, farkli gelenekler ve farkli toplumlar arasindaki insani
iliskiler belirli smirlar icinde kalmaktadir. Ozetle oryantalizm modern tarihin
baglangicindan giiniimiize kadar gecen zaman zarfinda, yabanci bir diinyay1 inceleyen bir
diislince sistemi olarak, farkliliklar tizerine kurulmus diger biitiin bilim dallar1 gibi insan
diistincesini Dogu ve Bat1 seklinde iki boliim i¢inde kanalize etmistir. Said'in sdyleyisiyle
bu egilim, oryantalizmin temeli, teorisi ve pratigidir. Bati'da oryantalistlerce ortaya
konulan degerler ¢ercevesi icinde, Dogu iizerindeki iktidar giicii, bdylece bilimsel bir
gercek olarak tartigsmasiz kabul edilmektedir (Said, 1998: 72).

Said'in ifadesiyle, Batili i¢in Dogulu, Bati'nin herhangi bir goriintlisii olarak ele
alinmistir. Oryantalist, Doguyu her zaman bagka bir seye benzetmeyi meslek edinmistir.
Bunu kendisinin ve kendi kiiltiiriiniin ¢ikarlari i¢in yapar. S6z konusu degistirme eylemi
disiplinli bir uygulamadir. Bu uygulamada, Bati'da degerli olan ve Bati tarafindan
yaratilmis kiiltiirel ve siyasal normlar referans kabul edilmektedir (Said, 1998: 102).

Oryantalizm penceresinden goriinen Dogu, Bati bilimi ile getirilen, Bat1 bilincinde
olusan ve daha sonra Bati'nin imparatorlugu ile ortaya cikarilan bir dizi gii¢ unsurlart ile
cergevelenmis bir sunum sistemidir (Said, 1998: 277). Said'e gore, oryantalizm
baglaminda yerli aydin smifina bigilen rol modernlestirmektir. Bir diger deyisle Bati
kokenli modernlesme, gelisme ve kiiltiir akimlarint mesru bigime sokmak ve kendi
halkina kabul ettirmektir (Said, 1998: 438).

Genel ¢izgileri kisaca belirtilen oryantalizm, Hilmi Yavuz'a gore, Tiirkiye'nin diisiince
ufkunu bastan basa kusatan bir ideolojidir. Oryantalizm, Tiirkiye'de ayni tarihi tagiyan
Ozneler olarak insanlarin birbirlerini 6tekilestirdikleri bir yabancilik iiretmektedir.
Oryantalist sdoylem Bati ve Dogu'ya iligkin igerimleriyle, degismeyen Dogulular
(gelenekgiler) ve degisen Batililar (modernler) bigiminde Tirkiye'de insanlari ikiye
bolmistiir (Yavuz, 2009: 177). Oryantalizm Once ¢agdas uygarlik diizeyi séylemine
eklemlenmis, daha sonra bu sdylemin yedeginde yavasca diisiincelere sizmistir. Said'in
belirttigi tizere hissettirmemek oryantalizmin stratejisinin bir pargasidir. Sizma islemi
biitiin bir diislince evrenini kaplar kaplamaz, oryantalizm ¢agdas uygarlik diizeyinin adeta
kendisi haline gelmistir. Bu baglamda, toplumun batililasmis (modern) ya da
Batililasmaya direng gostermis (geleneksel) olarak ikiye ayrilmasinda oryantalizm
onemli bir iglev gormiistiir. Oryantalizm, Tiirk modernlerine bir kimlik ve bir aidiyet
atfederken, Tiirk gelenekgilerine de olumsuz bir kimlik atfetmis, diger bir deyisle
modernlerin karsiti olarak tanimlamistir. Bu iki kimligin bir arada bulunmalarint miimkiin
kilabilecek yapilarin olusmasina izin vermeyerek oryantalizm kendini yeniden
iiretebilmigtir. Clinkii belirtilen karsitlhik konumu, oryantalizmin kendini yeniden
tiretebilmesinin kosuludur. Yavuz, 6nemli bir noktaya isaret eder. Batililagmis 6znelere
atfedilen modern kimlik, bir Fransiz'a, bir Ispanyol'a, bir Danimarkal' ya atfedilen
Avrupali kimligi ile igerik olarak ayni degildi. Clinkdi bu kimlik Batililasmaya degil
oryantalistlesmeye, diger bir ifadeyle, kendi toplumunu bir Avrupali géziiyle seyretmeye
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izin vermekteydi (Yavuz, 2009: 178-179). Bu durumu ifade etme baglaminda Serif
Mardin, Batinin bize bakisin1i hareket noktasi alarak bizim kendimize bakmamiz
durumunun, Tanzimat'tan bugiine kadar modernligimizi saptayan bir degerlendirme
oldugunu belirtir. Kendini Batililarin gordiigii bicimde gérme durumu Batt ile iligkilerde
halen etkisini stirdiirmektedir (Mardin, 2001: 44-45).

Nora Seni, Cevdet Pasa'nin kizi1 Aliye Hanim'in Cagdas Kadinlar adli kitabi iizerinden
Osmanli kadmnlarinda giyim konusunu inceledigi makalesinde 6nemli saptamalarda
bulunur. Seni, Aliye Hanim'mn ifadelerinden hareketle on dokuzuncu yiizy1l Osmanl
elitinin duyarliligini bigcimlendiren iki yonelim tespit eder. S6z konusu yonelimler
Bati'nin goziiyle kendine bakip kendini kétiilemek ya da 6ziirler bulup kendi durumunu
hakli ¢gikarmaya ¢alismaktir (Seni, 1993:55). Oryantalizm agisindan bakildiginda aslinda
iki yonelimin de hegemonyanin kabulii noktasinda farkli olmadigi goriilmektedir.
Degisen sadece hegemonya karsisinda, olumlanan o&teki karsisinda benimsenen
yonelimdir. Seni'nin saptadigi iki yonelimin sadece inceledigi donemle sinirli olmadigi,
Tiirk modernlesme tarihinin sonraki devirlerinde de ayni yonelimlerin varliklarimi
stirdiirdiikleri kolaylikla ileri siiriilebilir.

Oryantalizmin izlerini Cumhuriyet'in tarihle iliskisinde de siirmek miimkiindiir.
Abdullah Laroui, 6nemli oryantalistlerden biri olan VonGrunebaum'un milliyetgilige,
kiiltiirel etkilesime, Batililasmaya ve Miisliimanlarin kendilerini yorumlama bigimlerine
iliskin eserlerinin 6zeti olarak su tespiti yapar: Bugiinkii Islam Bati'y1 reddeder, ¢iinkii
temel amacina bagli kalir, ama kendini Batili goriis agisindan yeniden yorumlamadik¢a ve
Bati'nin insan tasarimini ve hakikat tanimini kabul etmedik¢e modernlesme olarak
gergeklesemez. Laroui, VonGrunebaum'untarihyazimma verdigi énemin de buradan
kaynaklandigini belirtir (Laroui, 1993:90). Bu tespit dogrultusunda Cumhuriyet'in laiklik
dolayimiyla dinle ilgili uygulamalarini, dini doniistiirme girisimlerini oryantalist sdylem
cergevesinde degerlendirmek miimkiin oldugu gibi islam'la iliskisi baglaminda Osmanli
tarihine iligkin olumsuzlayici tutumunu da anlamlandirmak miimkiindiir. S6z konusu olan
yeni bir kimliktir ve kimlikle tarih birebir iligki icerisindedir. Bernard Lewis, Avrupa
tarihindeki biiyiik olaylar ve hareketlerden Tiirk cografyasimnin etkilenmedigini, hatta
farkinda bile olmadigini belirtir. Kilise ile devlet arasindaki ¢atisma, ronesans, reform ve
kargi-reform, bilimsel uyanis, hiimanizm, liberalizm, akilcilik, Aydinlanma, Avrupa'nin
tiim biiyiik seriivenleri ve fikir miicadeleleri, biitiin bunlara bastan sona yabanci kalan bir
toplumda ilgi gekmeden, bir tepki uyandirmadan gegip gitmistir. Lewis'e gore ayni durum,
biiyiik toplumsal, siyasal ve ekonomik degisimler i¢in de gecerlidir. Lewis'in deyisiyle,
asilzadeligin yiikselisi ve diislisi, komiinlerin dogusu, ticaretin yeniden dogusu,
burjuvazinin yikselisi, para ve toprak, kent-devlet, ulus-devlet ve imparatorluk
miicadelesi; Avrupa yasaminin ve toplumunun tiim bu ani, ama karmagik evrimine
herhangi paralel bir ¢izgi, Osmanlilarin Islami ve Ortadogulu uygarliginda
bulunmamaktadir (Lewis, 2008: 652-653).Dolayisiyla, Mehmet Ali Kiligbay'in deyisiyle
Cumbhuriyet'e bir ancienregime yaratma girisiminin sonucu olarak olusturulan Osmanli -
yeni Tirk devleti karsithigr (Kiligbay, 2000:160), hedeflenen yeni kimliksel doniisiim
baglaminda, Batili degerler temelinde yeni bir tarihyazimi olarak okunabilir. Boylece
tarih, dogululuk olarak isaretlenen 6gelerden arindirilmaktadir.
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3.Aydinin “Egemen”leOzdeslesmesiveUyguladig Kiiltiirel Siddet

Aydinin, somiirge aydini tutum ve davranisini sergilemesi, “egemen”le
6zdeslesmesinin kaniti niteligindedir. AijjazAhmad'in yorumlamasina gore Said, somiirge
entelektiiellerinin (bununla, ister ulusalci ister Marksist olsunlar, somiirge doneminde
yazan Avrupalt olmayan entelektiieller anlatilmaktadir) kendilerini Avrupa kiiltiirtiyle
tanimlayarak ve somiirgeci iilkeyi anavatan sayarak, daima Avrupa egemenliginin
kiiltiirel perspektifiyle yazdiklarint vurgular (Ahmad, 1995:231). Tiirkdne'nin deyisiyle
somiirge aydini, yerellik ve evrensellik ekseninde, yerel dlgiitleri biitiiniiyle yitiren,
evrensellige ise Bati dist bir toplumun iiyesi olarak erismeye ¢aligan bir tiptir. Karsi
c¢ikiginda bile Bati'ya dykiinerek bakan, Bati'nin izledigi glizergahi kesinlikle gecilmesi
gereken tek yol olarak goren bu aydin, yasanmis tarihselligi ise gelismeye engel olarak
kabul etmektedir (Tiirkdne, 2006: 206-207). Kemal Karpat, yar1 sémiirge kiiltiiriiniin en
canli drnekleri olarak niteledigi bu aydinlarin, bazen Batici, bazen modern, bazen ilerici
gibi kaliplar igerisinde kendisini ifade eden, ancak aslinda toplumdan ayr1 diismenin yol
actig1 acty1 dindirmek ve varligini kabul ettirmek i¢in gerekge arayan bir grup oldugunu
belirtir. Bunlar edindikleri bilgiyi insan {istii kaynaklardan geliyormusc¢asina, kendilerine
halktan dstiin bir konum belirlemek ve halka buyruk vermek igin kullanmaktan
kaginmazlar. Karpat'in soyleyisiyle ¢ogu kez bunlar, Tirk toplumunun sorunlarini
yabancilarin goziiyle goriip, yabancilarin Tiirk toplumu hakkindaki yanls goriis ve
olumsuz duygularint hizla ic¢sellestirerek bunlari cesitli adlar altinda kendi diistince
tirtinleriymis gibi yaynlarlar (Karpat, 1996: 16).

Yavuz, somiirge entelektiielinin kendini kendi halki karsisinda yenilgiye yazgili
konumda goéstermenin disinda bir mesrulagtirma imkanina sahip bulunmadigini belirtir.
Bu mesrulastirma olanagi, somiirge entelektiiellerinin kendi halklarina karsi duyduklari
nefreti de agiklar. Halkin cehalet, yoksulluk ve diismanliginin, ger¢ek disi bir yasama ya
da siirgiine yazgili kilinmada etken olduguna iliskin yanlis bir biling s6z konusudur
(Yavuz, 2000: 66). Oysa, Meri¢'e gore insan, i¢inde yasadigi toplumdan siyrilirsa
okunmaz ve anlasiimaz (Merig, 2009b:60).Attila ilhan, Batililasma sorunu baglaminda,
pek ¢ok aydinin diisiincesinde bu sorunun kendinden ¢ikmak anlamina gelmesine, bunun
da tam bir somiirge aydin1 anlayis1 olduguna isaret eder (ilhan, 2009: 85). Bu anlayzs,
aydinlarin bir yandan kendi halklarma ve kiiltiirlerine yabancilastirilmalarini, diger
yandan da denetim altia alinmalarini kolaylastirmaktadir (ilhan, 2005: 25). ilhan, yeni
olmanin kendini gegmiginden kurtarmak sanilmasinin, kendini besleyen ve Tiirk kilan ana
damarlar1 kesmek anlamina geldigini ifade eder (ilhan, 2009: 100). Tanzimat'tan bu yana,
Batili degerleri oldugu gibi benimsemek ¢agdaslhk samlmistir (ilhan, 2005: 123).Cemil
Meri¢'in deyisiyle, Tanzimat'tan sonra aydin da, kendi tarihinden ve kendi insanindan
koptugu olgiide, yani Bati'nin temsilcisi oldugu olgiide aydin sayilmaya baslamistir
(Merig, 2009a: 27). Somiirgeciligin etkilerinden siyrilmaya ¢alisan topluluklarin
kendilerine olmayan bir ge¢mis icat etme girisimlerine dikkat ¢ceken Ilhan, Tiirkiye'de ise
var olan biiyiik bir gegmise kars1 takinilan olumsuzlayic1 tavra dikkat geker (Ilhan, 2009:
25-26). Meri¢'in ifadesiyle Tirk aydimni, Batili dostlari alinmasinlar diye hazinelerini
gizlemeye caligirken zamanla hazineleri oldugunu unutmustur (Merig, 2009a: 9). ilhan,
Tiirk aydminin birisi kendi degerlerine, digeri Batili degerlere uygulanmak tizere iki ayr1
Olglite basvurdugunu belirtir. Batili degerlere ovgiiyle yaklasilirken, yerli degerler
olumsuzlanmaktadir (ithan, 2009: 122-123). Yunus Emre, Bedreddin-i Simavi, Pir Sultan
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Abdal yok sayilmakta, buna karsilik Chanson de Roland, Campanella, Villon'un
varligi taninmaktadir. Seyh Galib, Baki, Nedim degersiz goriilmekte, Vigny, Ronsard, Poe
deger olarak one ¢ikarilmaktadir (ilhan, 2009: 26). Aragon'unElsa'nin Mecnun'u adli
yapitin1 Leyla ile Mecnun'dan esinlenerek olusturdugunu belirten ilhan, bu 6rnekten
hareketle, yerli kiiltiir cevreleri tarafindan yok sayilan ya da dnemsiz goriilen degerlerden
baskalarmin geregince yararlandigina dikkat geker (ilhan, 2008: 89).

Tiirk aydminin giinlimiizde halen kendisini Bat1 aydiina gore tanimlama ¢abasi
igerisinde bulundugunu belirten Ayse Azman'a gore bu ayni zamanda bir agmaza isaret
etmektedir. Kendi tanimini ve konumunu belirlerken Batili aydini 6l¢ii alan Tiirk aydina,
Tiirk toplumu i¢in de Batili 6lgiileri temel almaktadir (Azman, 1995: 505). Boylelikle
aydin, Delanty'nin kullandig1 kavramla ifade edilirse, kiiltiirel siddet yaratmaktadir.
Hegemonik yapi ve soylemle kendini 6zdeslestirmeye c¢alisan aydin, kiiltiirel siddet
yaratarak, yerel 6l¢ekte kendi ayricalikli 'biz' algisini tiretmektedir. Bu noktada Erol
Gling6r'iin isaret ettigi saptama yerine oturmaktadir. Glingdér aydin tabakanin yeni
gelenleri de blinyesinde eritmesi baglaminda, bu durumun nedeninin Batic1 aydinin diizey
yiiksekligi olmadigimni belirterek, onun kendisini 6zdeslestirdigi diinyanin giicline
gonderimde bulunmaktadir (Glingor, 2009: 198-199). Giingor, Tanzimat'tan sonra Tiirk
aydininin, altin ¢ag ilk kez bugiin i¢inde, yani yasayan Avrupa devletleri icinde gérmeye
basladigina isaret eder (Giingdr, 2006: 62). Azman, Batici aydin sdyleminin ne Batilt
olabilen ne de kendi toplumunun sorunlarina yonelik 6zgilin ¢oziimler getirebilen bir
aydin tipini tanimladigini belirtir (Azman, 1995: 506). Aslinda aydinin Bat1 karsisindaki
konumu, Lacan'c1 terimlerle belirtmek gerekirse, 'Biiyiik Oteki' karsisindaki konum
gibidir. Lacan, Fallus'un Yasasi'ni agiklarken, 6tekinin durumunun asla sonra ermeyen bir
eksiklik yarattigint belirtir (Coban, 2005: 291). Aydinin siirekli Bati'nin aynasindan
kendine bakmasi ve siirekli bir eksiklik duygusu igerisinde varlik siirdiirmesi, diger bir
deyisle bir tiirlii Batili olamamasima karsilik toplumdan da uzak diismesi, aydinda,
DaryushShayegan'in isaret ettigi kiiltiirel klostrofobi durumuna yol ag¢maktadir.
Shayegan'in isaret ettigi kiiltiirel klostrofobi, entelektiiellerde vasatligi imlemektedir.
Toplumsal ve Kkiiltiirel taleplerine ragmen so6z konusu entelektiieller genellikle
verimsizdirler ve 6zgiin herhangi bir sey yaratamazlar. Shayegan'a gore, klostrofobinin
kaynag ikili bir ¢ikmazdadir. Bu entelektiieller bir yandan kendilerini halkin tizerinde
hissederler, halktaki tarihsel gecikme ve bagnazliktan yakinirlarken, bununla birlikte belli
etmeden halkin bozulmamishigini da 6verler; diger yandan kendilerini Bat1 karsisinda
asag1 bir durumda goriirler. Bati'nin iiriinlerine hayran olmakla birlikte modernligin
romorkundadirlar. Shayegan'mn deyisiyle, cogunlukla ac¢iklayamadiklart gizli hirslari,
“uygarlasmis” diinya tarafindan taninmak, evrensellige erigsmek, sikici ve gii¢siiz birakici
tasraliligi asmaktir. Iki boyutlu klostrofobiyi yaratan rahatsizlik da buradan
kaynaklanmaktadir. Kendini begenme durumunda, bir tiir yipratict kinizme yol agan
anlasilmamuslik duygusu da buradan kaynaklanmaktadir. “Ilerisinde” olduklar1 bir kiiltiir
ile igine giremedikleri ve pariltis1 gozleri kamastiran bir kiiltiir arasinda sikisan bu
entelektiiellerin vardiklar1 nokta ikili bir yabancilagsmadir (Shayegan, 2007: 143-144) ki
Tiirk aydininin yasadigi durum da budur. Shayegan'in tespitiyle, bu entelektiieller,
elestirel diisiince yoluyla degil gecisim yoluyla aldiklari yeni goriisler agisindan
yabancilastiklart gibi halk kiiltlirleri agisindan da yabancilagmislardir. Shayegan'in
deyisiyle, paramparca diisiinceleri ise, aktardiklari kiiltiiriin bir yansimasidir. Aktardiklari
kiiltiir ise, sesi oldukg¢a giir ¢tkmasina ragmen saglam higbir sey yaratmayan, saga sola
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carpmasina ragmen kok salacagi bir zemin bulamayan sahte bir kiiltiirdiir (Shayegan,
2007: 149). Ne Bati'y1 kendi otantikligi i¢inde kavrayabilen ne de kendi toplumuyla iliski
kurabilen aydin tipinin yarattig1 sahte bir kiiltiirdiir s6z konusu olan.

4. Batih Diisiince Kaliplarinin Yerel Toplumsal Dinamigi Anlamadaki
Simirhhiklar:

Toplumsal gergekler dikkate almmmadan gergeklestirilecek aktarma ¢oziimler
toplumun sorunlaria yanit iiretememektedir. Farkli tarihsel ve toplumsal seriivene sahip
bulunan yapilar i¢inde bigimlenmis diigiincelerin ayri bir toplumsal zemin {izerine
sorgusuzca yamalanmasi, toplumsal gergeklik ile diigiinceler arasinda kopukluk
olugsmasina neden olmakta, sorunlarin ¢éziimiinde gercekeilikten uzaklagilmasina yol
acmaktadir.

Mardin'e gore, toplumsal tarihinin gergegi belirli yonelimler gosteren Tiirkiye'nin
gelismelerinin  Tirk aydinlari tarafindan Batili diisiince ¢ergeveleri igerisinde
degerlendirilmesi, Tiirkiye'nin 6z toplumsal dinamiginin anlasilmasina goreli olarak az
katkida bulunmustur (Mardin, 2009a: 33). Tirkiye'nin toplumsal gergegini anlamada
Bati'min kavramlarinin o kadar gecerli olmadigina dikkat c¢eken Mardin, Bati
diisincesinin kendi iizerine bir monolog olup olmadigini sorgular (Mardin, 2009a:151).
Toplumsal eylemin her topluma uygulanabilir kavramlarla incelenemeyecegini belirten
Mardin'e gore, incelemeye yerel kiiltiirel degerlerin de katilmasi zorunludur (Mardin,
2009b: 184). Bu baglamda Mardin ile ayni ¢izgide yer alan Karpat da, modern sosyoloji,
antropoloji ve kiiltiir kuramlarint yakindan inceleyerek bunlarin kavramlarini dikkate
almak gerektigini belirtmekle birlikte, bu kavramlarin Tiirk toplumsal degismelerinin
iizerine kilif gibi gegirilmemesi geregini vurgular (Karpat, 2001:32).

Shayegan, Asya ve Afrika uygarliklarinin birkag ytizyildir diinyanin goriintimiinii
degistiren tarihsel altiist oluslarin kenarinda kaldiklarini belirtir. S6zkonusu uygarliklarin
bu degisimleri aracilardan aldiklarini ifade eden Shayegan'a gore, ne modernligin
devindiriciligine, ne de diyalektik canliligina girebilen bu uygarliklar, modernligin
kiiltirel boyuttaki yan iriinlerini tiiketmeye indirgenmislerdir. Bu diriinler arasinda
tiikketime hazir dondurulmus ideolojik paketler de yer almaktadir. Oyle ki, zamanla
ideoloji, tim big¢imleriyle en iyi ithalat maddesi olmustur (Shayegan, 2007: 156).
Shayegan'in deyisiyle, yakin tarihin en 6nemli anlar1 insa edilirken bellekteki 6zgiil siirece
¢ok uzak kalan kavramlardan yararlanilir. Ornegin burjuvazinin roliinden s6z edildiginde,
0zel bir kiiltiirde bu kavramin belirlenmis yan anlamlara sahip oldugu gz ard1 edilir ve bu
kavramin kullanilmasi kendiliginden, bu kavramin sosyolojik zemininin olus bi¢iminin
hayal edilmesini saglamaz. Odiing alman diisiincelerin cogunun olgusal bir karsilig:
olmadig1 icin Shayegan'in ifadesiyle, iceriksiz konusmalardaki bir ¢ok asirilik kavramsal
eksikliklerin delili olmaktadir (Shayegan, 2007: 17).

Kendini &tekinin goziiyle gorme ve taklit faktorii birbirleriyle i¢ ige gegerek
aktarmaciliga gotiirmektedir. Tiirk modernlesme tarihi baglaminda taklit kelimesi
genellikle Bati'nin esyalariin bir prestij gostergesi gibi tiikketilmesini ¢agristirmaktadir.
Ancak toplumsal sonuglart itibariyle asil dnemli olan, toplumun sorunlarina ¢dzim olmak
lizere yapilan yiizeysel aktarmaciliktir. Daha da nemli olan nokta, Merig¢'in deyisiyle,
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aydinlarin Avrupa'dan sorunlart da ithal etmesidir (Meri¢, 2009b: 170). Bu durumun
sonucu, tarihsel arka planla ve toplumsal yapiyla ilgisi bulunmayan hayali sorunlarin
¢oziimi icin gereksiz yere kaynak tiiketilmesidir. Dolayisiyla aktarmacilik dyle bir
noktaya varmaktadir ki gergek olmayan ¢oziimler tiretme diizeyinden gergek olmayan
sorunlarin ithali seviyesine gerileme gerg¢eklesmektedir. Nurettin Topgu, her diislince ve
eylemin dogrulugunun 6lgiitii olarak Bati'nin referans alinmasinin asagilik duygusundan
kaynaklanan bir taklit i¢giidiisiiniin sonucu oldugunu belirterek, bu durumun iilkedeki
Ozgiir diistince tizerinde bir baski unsuru olarak islev gordiigiine isaret eder (Topgu, 2006:
23). Batili diisiince kaliplarinin elestirel siizgecten gecirilmeden oldugu gibi kabul
edilmesi tlizerinden Topgu, yapisal siireklilik gosteren bir duruma dikkat ¢eker. Bati'nin
diistince trlinlerini kusku tasimadan ve elestirisiz bir bigimde alintilayanlarin, bu
diistinceleri getirmekle bilim yaptiklar: sanisina kapildiklarini belirten Topgu, terctime ile
taklitten olusan aydin etkinliginin hakikat agkini dogurmasinin olanaksizligina isaret eder.
Bunun sonucu, Topgu'ya gore, diisiinsel anlamda Bati'ya esaret olmustur. Top¢u'nun
saptamastyla, gergeklesen, medresedeki aktarmaciligim bigim degistirmesidir. Topgu'ya
gore, degisen sadece kabul edilen otoritelerdir ve dzgiir diislincenin esareti siirmektedir
(Topgu, 2006: 83-84). Tirk diisiincesinin iginde bulundugu durumu “entelektiiel
bagimlilik” olarak nitelendiren Recep Sentiirk, s6z konusu bagimliligi; bir ilkenin
aydinlarinin, kendileri diisiince iiretmek yerine, o diisiinceleri bagka yerlerden ithal
etmeleri olarak tanimlar. Bu baglamda, Tirk aydminin durumuna bakildiginda
entelektiiel bagimliligin gézlemlenmekte oldugunu belirten Sentiirk, Tiirk aydinlarinin,
kendileri kuram tiretmek, diisiince gelistirmek yerine istisnasiz her alanda, Batidan
diisince, kuram ve kavram ithalinde bulunduklar1 saptamasinda bulunur. Batililagma
oncesi donemde sahip olunan diisiince iiretme mekanizmalarinin ve diisiince geleneginin
terk edilmesi ve yerine Batidan alinan diisiincelerin ikame edilmeye ¢alisiimasiyla kendi
kendine diisiince gelistirebilme yeteneginin yitirildigini ifade eden Sentiirk'e gore,
yapilan sey adeta bir fikir acenteliginden ibarettir. ithal diisiincelerle, ithal kuramlarla
ilerleme saglanmasinin olanak dis1 olduguna dikkat c¢eken Sentiirk, entelektiiel
bagimliligin nedeni olarak, dogal siirecte, dogal dinamiklerle yasanmis bir entelektiiel
tartigmanin neticesinde degil tamamen siyasi bir tercih dogrultusunda gergeklestirilen
Bat1 medeniyeti dogrultusundaki medeniyetsel doniisiim projesini gdsterir (Sentiirk,
2009:43-47).

Batili diistince kaliplarindan hareketle toplum sorunlarini ele almak, aydini toplumsal
sorunlarin okunmasinda bir yanilsama igerisine sokmaktadir. Mardin'in deyisiyle,
toplumun sorunlar1 hicbir yerde entelektiiel diizeyde ortaya konulmus soyut sorunlar
olarak kendini gostermez. Halk bu sorunlari gereksinimlerinin karsilanmasi olarak goriir.
Mardin'e gore, Tiirk aydinlar1 bu gerceklerden hareket etmedikleri siirece, bir yandan
toplumdan uzakliklarint siirdiirecekler, diger yandan kendileri agisindan sasirtici
durumlarla kargilagsmaya devam edeceklerdir (Mardin, 2010: 167).

5.Modernligin A Priori Bir Nitelik Kazanmasi

Shayegan'in deyisiyle, modernligin yapilar1 diinya tizerindeki tim kiltlirlere
kendilerini kabul ettirmisler, biitiin alanlarda yikici etkide bulunmuglar ve sonunda
algilama aygitlarinin igine sizmiglardir. Ancak bu sizma, bilingli bir diigiincenin sonucu
degildir (Shayegan, 2007: 70).Kiiresel lgekte onu alttan alta yayan agdan 6tiirii, algilama
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aygitinin farkinda olmadan i¢sellestirdigi modernlik, istenilse de istenilmese de, bakisin a
priori bi¢gimi olmaktadir. Diger bir deyisle modernlik, diinyanin onun araciligiyla
algilandig1 bir gozlik haline gelmektedir. Modernlik 6nceden verili olmayip hep
buradadir ve bilingdis1 Batililagma olarak kendini gostermektedir. Shayegan'in tespitiyle,
epistemolojik ¢oziimlemenin gosterdigi iizere, her ¢esit karistirici etkiye ragmen
modernligin sinsi yapilari inatla direnmekte ve diinyaya iligkin bilgilenmeyi kesin olarak
kosullandirmaktadir (Shayegan, 2007: 89). Yani, degerlendirme olgiitlerine bilingdis bir
bicimde modernligin girdigi bu diinyada, gergekligin biitiin algilanist modernlik
tarafindan kosullandiriimaktadir (Shayegan, 2007: 101). Oyle ki Rene Guenon'a gére,
modern diisiince bitiiniiyle Batili oldugu igin, bu diisiince bigiminin etkisine maruz
kalanlar, dogustan Dogulu olsalar bile diisiince itibariyle Batili sayilmalidirlar (Guenon,
1991: 124).Charles Taylor'unsaptamasiyla, 6zgiirliik, esitlik, insan haklar1, demokrasi
gibi mesruiyet referanslarinin giiniimiizde neredeyse hig itirazla karsilasmamasi, modern
diizenin farkli toplumlarin toplumsal tahayyiiliine niifuz etme derecesini gostermektedir.
Taylor'un deyisiyle modern diizen, neredeyse Gtesini diisiinmekten aciz olunan bir ufuk
cizgisi niteligindedir (Taylor, 2006:178). Peter Wagner'in ifadesiyle, bireyler ya da insan
gruplart bakimindan modern kurumlarin kapsayiciligindan siyrilmak giderek daha
olanaksiz hale gelmektedir (Wagner, 2003: 17). En yalin ifadesiyle s6z konusu olan,
Orhan Kogak'in tespitiyle, baglamin baglayiciligidir(Kogak, 1995: 248).

Biitiinciil dontisiime karsi ¢ikma ve biitiinctil doniistimiin yanlishigina isaret etme
baglaminda Tiirk modernlesmesine yoneltilen ydntemsel elestiriler ve Onerilen
¢coztimlerde de modernligin iginden yapilan konusmalara tanik olunmaktadir. Yerel
gercekleri dikkate alan bir yontemsel yaklasim igerisinde iilkeyi modernlestirme
arayislarinda, tilkenin milli kiiltiiriinde eksik goriilen 6geler olarak bilim ve bilimsel
diisiince anlayisinin Bati'dan alinmasi ya da iilkede uzmanligin tesis edilmesi gibi
vurgulara rastlanabilmektedir. Olusturulacak modern bir kiiltiir icinde bilimin kiiltiirel bir
6ge olarak toplumsal yapiya ickin kilinmasi rasyonel toplum tasarimindan baska bir sey
degildir. Yapilan uzmanlik vurgusu ve Tiirk modernlesme seriiveninin temel sorunu
olarak uzmanligin yetersizligine isaret edilmesi ise, toplumsal farklilasma ve uzmanligin
modernligin kurucu unsurlari arasinda yer aldiklart diistiniildiigiinde, hep modernligin
icinden yapilan konusmalardir. Uzman tipinin kendisi, eyleminin dogasi geregi zaten
modernligi yeniden tiretmektedir. Yerel gercekleri dikkate alan bir yontemsel yaklagim
igerisinde ilkeyi modernlestirme arayislarinda da, modernligin iginden yapilan
konusmalara tanik olunmasi yadsinacak bir durum degildir.Ancak baglamin
baglayiciliginin etki giiciinii gdstermesi agisindan, Shayegan'in vurguladigi bir nokta
6nemlidir. Kullanilan dil, belki de farkinda olunmadan, miicadele edilen dille ayni dildir.
Shayegan'in deyisiyle sunu itiraf etmek gerekir ki Bati, diistinsel anlamda kendisini imha
edecek araglar1 bile kendi vermektedir (Shayegan, 2007: 128-129). MehrzadBoroujerdi,
fran entelektiielleri iizerine yapmis oldugu ¢alismasinda benzer degerlendirmelerde
bulunur. Boroujerdi'nin tespitiyle, ideolojik yelpazedeki konumlarma bakmaksizin
yirminci yiizyilin iran entelektiielleri, genel olarak, kimlik olusum siirecinde referans
kiiltiirleri olarak Bat1 medeniyetini kabul etmislerdir. Kendi kendini degerlendirme, dil,
diistinme tarzlari, deger hiikiimleri ve siyasi tercihler ilkelerinin tamami, Bati ile
kargilagmalarindan etkilenmistir. Diger bir ifadeyle, bu entelektiieller diismana karsi, yani
Bati'ya karsi olan felsefi savaslarini ayni diigmandan aldiklart silahlarla agmislardir

130



Bati'nin Entelektiiel iktidar1 Ve Tiirk Modernlesmesi

(Boroujerdi, 2001: 232). Bu baglamda Ertugrul Giinay, dis kaynakli diigiinsel ¢er¢evenin,
ideolojik hegemonyanin Tiirk toplumu tizerindeki kusaticiligina dikkat ¢eker. Giinay'in
ifadesiyle, yalnizca Baticilar degil, gelenekgiler de pek ¢ok olay ve durum karsisinda,
toplumun disinda olugmus deger Oolgiitleriyle yargida bulunma zorunlulugunu
duymaktadirlar. Boylelikle diisiincelerin ortaya konulmasinda ve temellendirilmesinde
Batili referans gerceveleri yerel diizeyde de mesrulastiric bir islev gérmektedir (Giinay,
1995: 211). Tiirk modernlesmesi ger¢evesinde siralanan elestirilerin arasinda, gelenege
yapilan zorlayict miidahalelerin ve baskinin yol agtigi olumsuzluklara isaret etme
baglaminda, yapilan uygulamalarin gercek anlamiyla modernlesme olmadigi, iistelik
baski ve zorun gercek anlamiyla modernlesmeye engel olusturdugu, Bati'da ise
uygulamanin bdyle olmadigi seklinde yalin bir bicimde 6zetlenebilecek bir séylemede
bagvurulmaktadir ki bu sdylem mesruiyetini yine Bati iizerinden iiretmektedir. Bu
noktada, s6z konusu séylemin akil yiirlitme bigiminde Chatterjee'ninmilliyet¢i diisliinceye
iligkin olarak igaret ettigi celiskiyi saptayabilmek miimkiindiir. Chattejee'nin deyisiyle,
milliyet¢i diisiince igsel bir ¢eliskiye sahiptir. Ciinkii tam da reddetmek icgin ¢aba
gosterdigi iktidar yapisina denk diisen temsili yapinin bilgi ¢cergevesi iginde akil yiirtitiir
(Chatterjee, 1996: 78).

6.Sonug¢

Sahip oldugu entelektiiel iktidar, Bati'nin yerkiire 61¢eginde birkag yiizyildir siiregelen
egemenliginin en énemli dayanaklarindan biridir. Insa etmis oldugu epistemolojik
cergeve vasitasiyla Bati, egemenligini zihinler lizerinde kurmaktadir. Batili sdylemin
tedarik ettigi kavramlarla farkli toplumsal zeminlerde beliren olgularin tahlil edilmesi,
Bati evreninin disindaki toplumsal gercekliklere iligkin eksik, yetersiz ve ¢arpik bir
kavrayisa neden olmaktadir. Bati, entelektiiel iktidari sayesinde, degerlendirme dl¢iilerini
belirlemekte, normatif yapilar1 bicimlendirmekte, boylelikle Bat1 dis1 toplumlarin da
kendilerini degerlendirmesinde bir ayna, bir mihenk fonksiyonu gormektedir. Bu
baglamda oryantalizm de Bati'nin entelektiiel iktidarinin dnemli araglarindan biri olarak
belirmektedir. Oryantalizm baglaminda yerli aydin sinifina bigilen rol de, Said'in belirttigi
tizere, modernlestirmektir. Diger bir deyisle Bat1 kokenli modernlesme, gelisme ve kiiltiir
akimlarmi mesru bigime sokmak ve kendi halkina kabul ettirmektir.

Tiirk modernlesmesi ¢ergevesinde ortaya g¢ikan zihniyet temelli sorunlarin ve
aydmlarin tutumlarinin agiklanmasinda, isaret edilen hususlar uygun araglari
saglamaktadir. Bat1 karsisinda uzun tarihsel silire¢ boyunca alman yenilgiler, Tirk
aydininin somiirge aydini gibi diistinmesine ve davranmasina yol agmistir. Malik Bin
Nebi'nin bazi Miisliman entelektiieller baglaminda belirttigi iizere, Bati'dan yenilen
darbe Tiirk aydininin oto-savunma sisteminin bir tiir ani tetanoza ugramasina yol agmistir
(Bin Nebi, 1983: 146). Somiirge aydmi tutum ve davranisi aydini oryantalizme
eklemlemis, boylelikle yerli bir oryantalist sinif dogmus, s6z konusu sinif ise oryantalist
sOylemin ulusal sinirlar igerisinde yeniden tiretilmesi islevini gdrmiistiir. Yerli oryantalist
sinifin, Bat1 perspektifinin egemenliginde, taklide dayali olarak {irettikleri aktarmaci
¢oziimler, Tirk modernlegsme siirecinin toplum agisindan travmatik bir boyut
kazanmasina yol agmustir.
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Egemen Bat1 soyleminin bilingli olarak tasiyiciligimi iistlenmekten ¢ok daha dnemli
bir nokta ise, calismada ortaya konuldugu iizere, modernligin yapilarmin algilama
aygitlariin i¢ine sizmalar1 olmustur. Shayegan'in énemle iizerinde durdugu bu nokta,
Bati'min entelektiiel iktidarini tahkim etmede kilit bir dneme sahiptir. Bilingli bir
diistincenin sonucu olmayan bu sizma ile birlikte, algilama aygit1 tarafindan farkinda
olmadan igsellestirilen modernlik, bakisin a priori bigimi haline gelmektedir. Oyle ki
gercekligin biitiin algilanist modernlik tarafindan kosullandirilmaktadir. Modernligin
temel dogrularinin Bat1 kimligine kayitli oldugu dikkate alindiginda, s6z konusu durum,
bilingdis1 bir bicimde Batililasma yoniinde kimliksel bir doniistime de isaret etmektedir.

Calismada serimlenen bir diger nokta ise diislinsel anlamda Bati'ya karst ¢ikisin
araglarinin bile Bati tarafindan saglanmasidir. Bu durum Batili bilgi cergevesinin
hegemonyasi baglaminda bir entelektiiel esaret durumunu resmetmektedir. Bu baglamda,
milliyet¢i diisincenin Chatterjee tarafindan isaret edilen igsel c¢eliskisi, belirtilen
entelektiiel esaret durumunu 6rneklemektedir. Tiirk modernlesmesine yonelik gelenege
yapilan zorlayict miidahaleler temelindeki elestirel yaklagimlarda bileBati'daki
uygulamalara atifta bulunan ve bdylelikle mesruiyetini yine Bati {izerinden iireten bir
soylemin ise kosulmasi, egemen Batili bilgi ¢ercevesine eklemlenmek suretiyle Bati'nin
entelektiiel iktidarinin yeniden tiretimine katkida bulunmaktadir.

Bati'nin entelektiiel iktidar1 karsisinda entelektiiel bagimsizlig1 kazanmak, diisiince
alaninda Bati'nin kurmus oldugu hegemonyadan kurtularak diisiinsel 6zgiinliigli insa
etmek icin, belirtilen entelektiiel iktidarin isleyis mekanizmasimin farkinda olunmast,
elestirel bir analizden gegirilmesi ve ifsa edilmesi gerekmektedir. Bu ¢alismanin en temel
yarart ise, Tiirk modernlesmesi Ornegi lizerinde de izlerini siirerek, bu isleyis
mekanizmasinin ifsasina sundugu katki olmustur.
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